Oponentsky posudek pro habilitacni fizeni

Jana Platova: Dokonala laska vyhani strach.
Recepce Janovych epistol v dile Klementa z Alexandrie

Skupina mladych badatelti kolem olomouckého Centra pro prici s patristickymi, stiedovékymi a
renesancnimi texty, jeZ se v poslednich letech s pozoruhodnou energif zabyva myslenkovym
odkazem staré cirkve, nabidla eskym ctenaftm jiz nékolik svazkti vénovanych postavé a dilu
Klementa Alexandrijského. V Knihovné rané kiestanské tradice, kterou fidi Lenka Karfikova a
Matyas Havrda, vychazeji Klementovy texty v kvalitni odborné tipravé a v paralelnim fecko-
¢eském uspofadani. Jana Platova méla tak jiz fadu prilezitosti prokazat svou profesni zdatnost
i redakéni peclivost pfi pfipravé téchto nelehkych textil. Plati to zejména o edici Klementovych
ukoltim patristickeho badani.

PfedloZena prace je vénovana recepci Janovych listd v Klementové dile a jednim z jejich
neskryvanych motivti je rehabilitace Klementa Alexandrijského jako kiestanského autora, jehoz
mysleni je sice prodchnuto platénskou filosofii, ale pfitom je pevné zakotveno v Pismu. V
tomto apologetickém tsili autorka navazuje na vyznamné zahrani¢ni badatele z 2. poloviny 20.
stoleti i z nedavné doby (J. L. Kovacs. A. van den Hoek, Ch. E. Hill, F. Amselgruber), ale sama
také dlouhodobé uvadi toto téma do ceského prostredi (olomoucké kolokvium 2014) a naopak i
sama je dokaze v zahrani¢i prezentovat (sr. peclivé a rozsahlé Zusammenfassung, str. 215-221).

Cenné jsou jiz Gtvodni stranky vénované vymezeni tématu a dosavadnimu badani (str. 5-20).
Skoda, Ze publikace nebyla opatfena jmennym rejstifkem citovanych badateli; to je oviem
trend, ktery v souvislosti s elektronizaci odbornych textlt pozorujeme i vjinych neméné
kvalitnich publikacich (bude-li prace pozdé&ji zpfistupnéna elektronicky, za opravu by stal tidaj
ze str. 26, pozn. 54: prekladatelem apokryfnich Skutk Janovych vydanych v nakl. VySehrad r.
2003, jakoZ i citované poznamky, byl Petr Periaz).

Jiz ve zminéné ediéni ¥adé jsou Klementovy texty opatieny podrobnymi biblickymi odkazy.
PredloZena publikace je vSak prileZitosti k hlubsimu rozboru Klementovy prace s Pismem, a to
s Janovymi listy. Volba tématu byla Stastnd v dvojim ohledu: jednak se témito souvislostmi
dosud zabyvalo vyrazné méné badateli nez v pfipadé pavlovskych epistol ¢i evangelii (véetné
Janova! - str. 9), jednak se autorce podafilo vystihnout dosud nedocenény zvlastni vyznam
Janovych epistol pro Klementovo mysleni. Zde staci poukazat na jeden postieh ze zavéru
prace: Klement sice s oblibou cituje celou fadu biblickych i dalsich autorti, avSak jsou to praveé
Janovy epistoly, jejichZ slovy nejednou celou sekvenci svych vyvodii uzavira. Jisté by tak
necinil, kdyby pro néj nepfestavovaly zvlastni autoritu. (str. 171)

Autorcinu metodu lze charakterizovat jako velmi peclivou. V prvni, tzv. ,pfehledové” casti
jsou biblické paralely pfehledné evidovany a opatfeny nezbyinym komentadfem, v némz
autorka reflektuje i dosavadni badani - zejména Stahlinovu edici Klementova dila. Zdaleka se
ovSem nejedna o prosty ,statisticky” p¥ehled biblickych citaci a aluzi, jak o ném autorka nékdy
skromné hovofi; Casto jiz zde upozortiuje na daldi souvislosti v Pismu i v jinych literarnich
pamatkach rané cirkve. |

V druhé, ,obsahové” &asti jsou tyto diléi zavéry shromazdény v ucelené pojednani o
Klementové teologii, a to zejména o jeho konceptu dokonalého ,gnostika”. Je tfeba zdfiraznit, ;

1



ze autorka v druhé ¢asti nepracuje pouze s poznatky shromazdénymi v ¢asti prvni (i kdyZ i
takovato prostsi syntéza by byla vedle analytické ¢asti zcela legitimni), ale do hloubky se
zabyva janovskymi motivy v Klementové dile bez ohledu na to, jak explicitné jsou tam
traktovany: ,Druha polovina knihy tedy vychazi z ¢asti prvni, kterou rozviji, ale zéroveti i
presahuje.” (Uvod, str. 11) Druha &st se tak stala pfilezitosti k zhodnoceni autorc¢ina
samostatného dlouholetého studia Klementovych spisti.

Zasadnim pfinosem prace je precizace pojmu ,gnostik”, v negativnim smyslu rozsifeného
zejména v cirkevnich kruzich. Klement timto slovem neoznaluje ,pfislusnika néjaké
alternativni skupiny ¢i sekty odvolavajici se na ,tajné’ nauky podobné tém, které byly objeveny
v Nag Hammadi, nybrZ pokrocilého kfestana, ktery poslusen hlasu Pana v Pismech nésleduje
apostolskou tradici vjediné cirkvi a s otevienosti vici Casteéné pravdé tradic minulych (v
Klementové podani pfedevsim vici pravdé ,barbarské’, tj. Zidovské, a vidi fecké filozofické
tradici) usiluje o poznani Boha prostfednictvim JeZiSe Krista, ktery pfedstavuje pravdu v jeji
aplnosti.” (Uvod, str. 20)

Ctyfi kapitoly pojednni o pravém gnostikovi (éti: o vérném kfestanovi) jsou zaloZeny na
janovskych versich - tématech: 1. ,Bth je svétlo a neni vném nejmensi tmy” (1] 1,5 -
davéryhodnost gnostika); 2. ,,Nemilujte svét ani to, co je ve svété.” (1J 2,15 - bezhfi¥nost
gnostika a moznost druhého obraceni); 3. ,,Dokonala laska zahani strach” (1] 4,18 - nebojacnost
a sebevédomi gnostika); 4. ,Jaky je on, takovi jsme i my v tomto svété” (1] 4,17 - p¥ipodobnéni
gnostika Bohu). Prace je formulovana ¢tivym a soucasné preciznim jazykem. Nemalé usili
musela autorka vénovat vlastnimu pfekladu Klementovych i biblickych textiy; to se tyka nejen
pozoruhodného exempla o druhém obraceni mladého lupice (str. 213-214), ale i fady kratich
pasaZzi v celé knize (sr. upozornéni na str. 19).

Vzorné je uspofadana bibliografie (rozdélena na primdrni texty a sekundarni literaturu). Je také
tfeba ocenit rejstfik citovanych mist (Index locorum, str. 189-200; mezi zkratkami biblickych
knih, uvaddénymi vesmés podle Ceského ekumenického prekladu, se oviem nevhodné vyjimé
latinizovand zkratka Os = OzeaSovo proroctvi). Podrobna synopse feckého textu a latinskych
pfekladtl 1] a 2] je soucasné dobrou vizitkou nakladatelstvi Mlyn, stejné jako kvalitni fecka
sazba (drobny lapsus se nachazi na str. 117, kde je fecké slovo epiontén rozervano mezerou).

Vzhledem k rozsahu a vyznamu prace jsou uvedené poznamky ovSem zcela marginalni. Prace
jako celek vynikajicim zptisobem odpovidd ndroénym pozadavkim kladenym na edici a
kvalitni pfeklad starovékych, zejména feckych a latinskych textd. Poslouzi nejen zajemctim o
patristiku ¢i grécistiim a latiniktim, ale i Sir§imu okruhu faraft, studentdi teologie, filosofie, a
viibec viech, kdo se zajimaji o kfestanské mysleni.

Zuvedenych diivodd srdecné doporucuji pokracovat v ¥izeni pro jmenovani Mgr. et Mgr.
Jany Platové, Ph.D. docentem pro obor Teologie.
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