TÉMATICKÉ OKRUHY pro státní závěrečné zkoušky                                         v akademickém roce 2022/2023

Bakalářské kombinované studium 

Teologické nauky

Biblické vědy
Státní zkouška z biblických věd vychází z níže vymezených okruhů, ke kterým se student(ka) fundovaně vyjádří. Zároveň se předpokládá jeho/její dobrá orientace v biblické literatuře (sčetlost jednotlivých biblických knih, odtud i schopnost posoudit základní charakter a hlavní specifika všech knih biblického kánonu v katolickém pojetí) a základní představa o prostředí a době, ve kterých jednotlivé biblické knihy vznikají či na které se ve svém obsahu odvolávají.   
Průběh SZZ:

1) Zkouška (výjma přípravy) trvá přibližně 20-30min a probíhá prezenčně. 

2) Číslo okruhu je přidělováno náhodně. 

3) Student(ka) má pro účely zkoušky k dispozici tištěné vydání Bible obsahující i deuterokanonické knihy. Je mu/jí poskytnut určitý čas na přípravu odpovědi.

4) V první části zkoušky student(ka) představí dané téma, předpokládá se souvislý ústní projev v rozmezí 6-10 min.

5) V druhé části zkoušky členové komise pokládají vyjasňující otázky související zejména s daným okruhem, mohou však v rámci diskuse ověřit základní obeznámenost i s jinými biblickými knihami, než kterých se dané téma bezprostředně týká. 

1. Babylónský exil a jeho odraz v prorocké literatuře (reflexe tématu v různých prorockých knihách)

Prudký, M. a kol., Obtížné oddíly Zadních proroků, Kostelní Vydří: KNA, 2016.
Römer, T. – Macchi, J-D. – Nihan, Ch. ed., Úvod do Starého zákona, Jihlava: Mlýn, 2020.

Jeruzalémská bible, Praha: Krystal, 2010.

Rendtorff, R., Hebrejská bible a dějiny: Úvod do starozákonní literatury, Praha: Vyšehrad, 20033.

Vlková, G. I., Úvod do prorocké a mudroslovné literatury Starého zákona, Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 20072.

2. Teorie dvojí cesty v mudroslovné literatuře Starého zákona (specifické zpracování tématu v knihách tzv. „mudroslovného Pentateuchu“ a v Žalmech)     

Čapek, F., Kazatel, Český ekumenický komentář ke Starému zákonu 21, Praha: Česká biblická společnost, 2016.
Prudký, M. a kol., Obtížné oddíly biblické poezie a moudrosti, Praha: KNA, 2020
Römer, T. – Macchi, J-D. – Nihan, Ch. ed., Úvod do Starého zákona, Jihlava: Mlýn, 2020.

Vlková, G. I., Úvod do prorocké a mudroslovné literatury Starého zákona, Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 20072.

3. Pentateuch (teorie vzniku, struktura, hlavní obsahové a teologické linie)

Dubovský, P. ed., Genezis: Preklad a komentár, Komentáre k Starému zákonu 1, Trnava: Dobrá kniha, 2008. 

Mackerle, A., Úvod do studia Pentateuchu, České Budějovice: JU 2008.
Prudký, M., Genesis I: Když na počátku Bůh řekl do tmy…, Český ekumenický komentář ke Starému zákonu 1/I, Praha: Česká biblická společnost, 2019. 

Rendtorff, R., Hebrejská bible a dějiny: Úvod do starozákonní literatury, Praha: Vyšehrad, 20033.
Römer, T. – Macchi, J-D. – Nihan, Ch. ed., Úvod do Starého zákona, Jihlava: Mlýn, 2020.

Sláma, P., Exodus I, 1–15. Jak jsem zatočil s Egyptem, Český ekumenický komentář ke Starému zákonu 2/I, Praha: Česká biblická společnost, 2020.
Tiňo, J., Exodus, Komentáre k Starému zákonu 3,  Trnava: Dobrá kniha, 2013.

4. Apokalyptický žánr ve Starém i Novém Zákoně (vznik žánru, výrazné texty v knihách SZ i NZ)

Giesen, H., Kniha zjevení apoštola Jana, MSKNZ 18, Kostelní Vydří: Karmelitánské nakladatelství, 1999.

Mrázek, J., Zjevení Janovo, Český ekumenický komentář k Novému zákonu 21, Praha: Centrum biblických studií – Česká biblická společnost, 2009.
Pokorný, P. – Heckel, U., Úvod do Nového zákona: Přehled literatury a teologie, Praha: Vyšehrad, 2013.
Römer, T. – Macchi, J-D. – Nihan, Ch. ed., Úvod do Starého zákona, Jihlava: Mlýn, 2020.

Tichý, L., Úvod do Nového zákona. Svitavy: Trinitas, 2003.
Vlková, G. I. Úvod do prorocké a mudroslovné literatury Starého zákona, Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 20072.
5. Lukášovo dvojdílo (okolnosti vzniku, literární charakteristika, teologie)
Hengel, M., Evangelista Lukáš: První křesťanský dějepisec, Praha: Vyšehrad, 1994.
Johnson, L. T., Evangelium podle Lukáše, Sacra Pagina 3, Kostelní Vydří: Karmelitánské nakladatelství, 2005.

Kliesch, K., Skutky apoštolů, MSKNZ 5, Kostelní Vydří: Karmelitánské nakladatelství, 1999.
Mareček, P., Evangelium podle Lukáše, Český ekumenický komentář k Novému zákonu 3, Praha: Centrum biblických studií – Česká biblická společnost, 2018.

Müller, P.-G., Evangelium sv. Lukáše, MSKNZ 3, Kostelní Vydří: Karmelitánské nakladatelství, 1998.

Pokorný, P., Vznešený Teofile: Teologie Lukášova evangelia a Skutků apoštolských, Třebenice: Mlýn, 1998.

Pokorný, P. – Heckel, U., Úvod do Nového zákona: Přehled literatury a teologie, Praha: Vyšehrad, 2013.

Tichý, L., Úvod do Nového zákona, Svitavy: Trinitas, 2003.
6. Janovské spisy (evangelium a listy: okolnosti vzniku, literární charakteristika, teologie)

Baur, W., První, druhý a třetí list Janův, MSKNZ 17, Kostelní Vydří: Karmelitánské nakladatelství, 2001.
Moloney, F. J., Evangelium podle Jana, Sacra Pagina 4, Kostelní Vydří: Karmelitánské nakladatelství, 2009.

Pokorný, P. – Heckel, U., Úvod do Nového zákona: Přehled literatury a teologie, Praha: Vyšehrad, 2013.

Porsch, F., Evangelium sv. Jana, MSKNZ 4, Kostelní Vydří: Karmelitánské nakladatelství, 1998.

Roskovec, J., Evangelium podle Jana, Český ekumenický komentář k Novému zákonu 4, Praha: Centrum biblických studií – Česká biblická společnost, 2020.

Scarano, A., Listy Janovy, Český ekumenický komentář k Novému zákonu 19, Praha: Centrum biblických studií – Česká biblická společnost, 2020.

Tichý, L., Úvod do Nového zákona, Svitavy: Trinitas, 2003.

7. Pavel a křesťané v Korintu (založení církevní obce a Pavlova korespondence)

Mareček, P., „Apoštol Pavel známý – neznámý aneb ‘na slovíčko’ se svatým Pavlem z Tarsu“, Rodinný život, 18 (2008) 4, s. 30–31; 18 (2008) 5, s. 30–31; 19 (2009) 1, s. 33–35; 19 (2009) 2, s. 32–34; 19 (2009) 3, s. 32–34.
http://www.rodinnyzivot.eu/index.php/napln-casopisu/duchovni-zivot/61-apotol-pavel-zn-nezn-aneb-na-slovo-se-svatavlem-zntarsu
Marguerat, D., ed., Úvod do Nového zákona: Historie, písmo, teologie, Jihlava: Mlýn, 2014.

Pokorný, P. – Heckel, U., Úvod do Nového zákona: Přehled literatury a teologie, Praha: Vyšehrad, 2013.

Ryšková, M., Pavel z Tarsu a jeho svět, Praha: Karolinum, 2014.

Tichý, L., Úvod do Nového zákona, Svitavy: Trinitas, 2003.
Tichý, L., První list Korintským, Praha: Centrum biblických studií AV ČR a UK v Praze ve spolupráci s Českou biblickou společností, 2019.

8. List Židům (okolnosti vzniku, literární charakteristiky, teologie)

Brož, J., List Židům, Praha: Český ekumenický komentář k Novému zákonu 16, Praha: Centrum biblických studií – Česká biblická společnost, 2015.
Laub, F., List Židům, MSKNZ 14, Kostelní Vydří: Karmelitánské nakladatelství, 2001.

Marguerat, D., ed., Úvod do Nového zákona: Historie, písmo, teologie, Jihlava: Mlýn, 2014.

Pokorný, P. – Heckel, U., Úvod do Nového zákona: Přehled literatury a teologie, Praha: Vyšehrad, 2013.
Tichý, L., Úvod do Nového zákona. Svitavy: Trinitas, 2003.
Výsledná známka zkoušky:

A (1)
Student(ka) představil(a) vybrané téma přesvědčivým způsobem se znalostí kontexu. Správně odpovídal(a) na otázky komise a dobře se orientoval(a) v celé biblické literatuře. Byl(a) velmi dobře schopen/schopna uvědomovat si souvislosti a náležitě z nich vyvozovat relevantní závěry.
B (1,5)
Student(ka) představil(a) vybrané téma přesvědčivým zůsobem se znalostí kontexu. Správně odpovídal(a) na otázky komise a dobře se orientoval(a) v celé biblické literatuře. Dopustil(a)-li se nepřesností či zaváhání, po nápovědě se dokázal(a) opravit a samostatně správně pokračovat. Byl(a) schopen uvědomovat si souvislosti a náležitě z nich vyvozovat relevantní závěry.
C (2)
Student(ka) představil(a) vybrané téma celkem přesvědčivým způsobem se znalostí kontexu. Správně odpovídal(a) na většinu otázek komise a relativně dobře se orientoval(a) v celé biblické literatuře. Dopustil(a)-li se chyb, po nápovědě se dokázal(a) opravit a samostatně správně pokračovat. Byl(a) schopen uvědomovat si souvislosti a celkem uspokojivě z nich vyvozovat závěry. 

D (2,5)
Student(ka) představil(a) vybrané téma způsobem méně uspokojivým, s pouze částečnou znalostí kontexu. Dopouštěl(a) se některých závažnějších chyb, které nebyl(a) schopen/schopna korigovat ani po nápovědě, avšak v biblické literatuře se orientovoval(a) celkem uspokojivě. Schopnost uvědomovat si souvislosti a vyvozovat z nich závěry se nicméně jevila jako slabší. 

E (3)
Student(ka) představil(a) vybrané téma relativně uspokojivě, avšak s minimální znalostí kontexu. Dopouštěl(a) se více závažnějších chyb, které nebyl(a) schopen/schopna korigovat ani po nápovědě. Prokázal(a) pouze základní přehled o biblické literatuře. Schopnost uvědomovat si souvislosti a vyvozovat z nich závěry byla slabá. Učivo uměl(a) spíše nazpaměť, než že by je dokázal(a) vhodně doložit na základě biblického textu.

F (4)
Student(ka) nepředstavil(a) vybrané téma uspokojivě, neprokázal(a) znalost kontextu. Dopouštěl(a) se mnoha závažných chyb, které nebyl(a) schopen korigovat ani po nápovědě. Neprokázal(a) základní přehled o biblické literatuře. Schopnost uvědomovat si souvislosti a vyvozovat z nich závěry byla velmi slabá. 
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