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KNEZ A EUCHARISTIE.
Jirt Kabat CSsR.

O, jak je krdsny zvenci svatostanek,
a jak je krdsny uonitf netusis!
Dnes Nejoyssi vsak jiny sobé zada,
otevorte dvere srdce svého jiz!

Verdaguer-Bouska.

7 rukou Nejvyssiho vysel ¢lovék a jeho duSe jest obrazem ne-
kone¢né moudrosti Stvoritelovy. S prvotnim stavem nevinnosti
byla spojena dokonala harmonie mezi tvorem a Tvircem. Tomuto
nebeskému souladu uéinil pad prvnich lidi konec. A kam dospélo
lidstvo bez Boha? Déjiny svéta pohanského mluvi az prili§ jasné.
Kolisani v zadkladnich pojmech mravnich, socialnich a nabozZen-
sky¥ch a poruSovani prav bozskych i lidskych volalo po napravé,
Spasa, jiz po prvnim h¥ichu pFislibena — Vtélené Slovo — Jezis
Kristus, pFichézi a jeho kiiz je mostem, spojujicim propast lidské
nicoty s propasti Nekoneénosti. Pravda jeho slov ozafi jako blesk
cely okrsek zemsky. Opét vSak miji stoleti za stoletim a slova,
ktera obnovila tvaiF zemé&, pomalu sldbnou. Clovék se vraci zase
do starych koleji. Jen jako ozvénou zni dnes s kazatelen: ,Mi-
lujte se vespolek, jakoZ i ja jsem miloval vas.” (Jan 15, 12.) Lid-
stvo se opét koupe v potocich vlastni krve a jejim pramenem jest
zla viile — a ne jiz neznalost Boha.

Odkud ma pf¥ijiti zachrana, ne-li opét od Krista? Kdo ma
rozsévati lasku, ne-li sluzebnik nebeského Hospodéaie! A proto
zpusobem sv. Pavla zahajil papez Pius X. otevieny boj: ,Instau-
rare omnia in Christo” (Efes. 1, 10), — protoZe svét jest opét bez
Krista — novopohansky. Ve jménu JeziSe, ktery zvitézil nad
Athénami i Rimem, ktery slibil: ,,J4 s vAmi jsem az do skonani
svéta™ (Mat. 28, 20) — ve jménu JeZisSe svatostného, Ucta k Eucha-
ristii jest krdlovnou poboZnosti, nejdokonalejsi bohopoctou, pred-
zvésti budouciho vééného spojeni s Bohem. Jsou to ony dva zna-
mé dekrety o ¢astém a Casném sv. pFijiméani, obracejici zraky vé-
ficich k tradici prvnich kfesfand, ktefi denné po domech lamali
chléb v modlithé a lasce (Skut, 2, 42), takZe vice prikladem nez




slovem $i¥ili kralovstvi Kristovo. Jsou to ony dekrety, které Piu X.
ziskaly Eestny nézev ,,papeZ eucharisticky .

Jest tfeba obnoviti eucharistickou horlivost a pokoj i laska se
vrati do rodin a zemi. Spravcem tajemstvi Bozich jest vSak knéz.
Na knézi proto spoéivi na prvnim misté tento tikol a také zna¢na
¢ast odpovédnosti. Dobry pastyt vodi své ovecky ke zdroji Zivota.
Cim vice jest nadpfirozeny zivot jejich dusi ohrozovan, tim cas-
téji musi jim podavati duchovni pokrm — chléb silnych, Béda
najemniku, ktery lhostejné pt¥ihlizi, jak jedna duse za druhou
pada v obé&f nepfiteli, Jedinou oporou, jedinou zbrani jest Jezis,
siale zivy k orodovani za nas (Hebr. 7, 25). Byt bychom byli jako
Daniel v jamé lvové dravou zvéfi obklopeni (Dan. 6, 22), s Jezi-
Sem zustdvame nedotknutelni; onen chléb, p¥ineseny andélem,

podd nam svatostanek. K tomuto bezpe¢nému hradu, zfidlu mi-

losti a duchovni radosti, musi knéz p¥ivadéti duse, své péci své-
Fené, slovem i prikladem; laskou a zboZnosti u pFitomnosti Krale
krali a také Castym slovem, nebof jedina vira vede ke svatostan-
ku: ,,auditu solo tuto creditur®. |

Ve svatostanku dli JeZi§ — v&&né Slovo — vSemohouci Bih.
Neitsti-li vSechna snaha knézova k olta¥i, nam4h4 se nadarmo.
Causae secundae non agunt nisi motae a prima (Lexicon peripate-
ticum phil. theol. Signoriello, 1881, p. 77). ,.Beze mne nemiZete
Ciniti ni¢eho” (Jan 15, 5), Fekl Jeiié k uledniktim. ,Pavel sazi,
Apollo zaléva, ale Bih dava vzrist” (1 Kor, 6, 6).

Zivot v&¢ného Slova na zemi je neJdokonaleJmm 1dealem kfes-
fana; a Jezis, aby mohl byti i nadale nasim vzorem, zistal na
oltafich naSich chrdmt, pfiodén ctnostmi, které jiz nemiZe ko-
nati zasluzné, které vSak tvofi jeho svatostny stav. Pro¢ je ve
svété tolik chladu a nedtivéry? Svét neznd lasky, kterd je svaz-
kem dokonalosti (Kol.. 3, 14), kterd je trpéliva, shovivava... vse-
chno snasi, vSemu véFi... nikdy neustavd (1 Kor. 13, 4-8)
Ohném dychajlcun lasku je Eucharistie. Zde je kli¢ k feSeni
tajemstvi zla. Netece-li Krev Berdanka BoZziho na oltafich — tete
potoky krev lidsk4, nebof bez krve neni smiru (Hebr, 9, 22). Stadi
sestoupiti do mmulosh nasi vlasti, vzpomenouti némecké refor-
mace, francouzské revoluce..
- Eucharistie je spojeni s Bohem a Bih je sila, laska a moudrost
Kneéz potrebu]e tohoto vnit¥niho opravdového SIpOJeIll s Bohem
1 ve spém vlastnim Zivoté. Eucharistie jest na prvnim misté sva-
‘tost knézi. Knéz jest spoluobdtujicim p¥i eucharistické obéti,
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knéz jest prvnim, ktery ptijiméa posvéceny chléb. Apostolum Fekl
Kristus p¥i posledni velefi: ,, To ¢ifite na mou paméatku” (Luk.
22, 19) — ,,jiZ nenazyvam vas svymi sluZebniky ... nybrz prateli®
(Jan 15, 15). Knéz musi v Eucharistii hledati a nalézti vSe: silu
v odpovédnosti (kterd lekala sv. Frantiska Seraf.), dtéchu v u-
- trpeni a lasku k obétem; vSe, co poskytuje pravy a vérny pfitel.
Srdce lidské jest k pratelstvi naklonéno svou p¥irozenosti. , Neni
dobré ¢lovéku byti samotnému” (Gen. 2, 18). Kterékoli pratelstvi
vSak nestaci. Jen spojeni s Bohem muze ¢lovéka uspokojiti. Hlu-
-boky sv. Augustin, ktery poznal svét a jeho radosti, vyznava:
,Fecisti nos ad Te, Deus, et inquietum est cor nostrum, donec
requiescat in Te.” Sladkost tohoto spojeni poznal jiz Adam v raji
a zakou$i ji kazdy, kdo miluje JeZiSe svatostného. Jezi§ jiz na
tomto svété odhaluje z¢éasti rousku tajemstvi, kterd je pramenem
milosti. A je-li spojeni s Bohem pozadavkem lidského srdce, na
prvonim misté je nutné srdci knéZskému, srdci, které se zteklo vsi
lasky pozemské. A prece bez lasky Ziti by bylo jako dychati bez
vzduchu, Proto knéz bez wnitfniho vztahu k JeZiSi svatostnému
jest nuiné nesfastny. Svét pozemsky je mu zavien a svét nebesky
ho neldka. Neni divu, Ze si opét otvira branku do svéta radosti
pozemskych. A prece jest Kristu tak blizko — tak snadno jej
muze nalézti. Jak jest mozné drZeti v rukou oheni a nehofeti?
Pius X. vola na eucharistickém kongresu v Rimé& (1905): ,,ProtoZe
Btih je dobro a ldska sama, musi ten, kdo se k této nejsv. Svatosti
blizi, cititi, jak srdce jeho laskou pfetéka.” Kazdy, kdo p¥ichazi
-k Eucharistii, oplyva rozkosi, sald ohném, $i#i lasku. Z Eucha-
ristie vyplyva knézsk4d distojnost. Eucharistickd ob&f jest nej-
vzneSen¢jSim tkonem knéze. Z Eucharistie prameni celd knézsk4
moc. Komu odevzdal Kristus moc nad svym télem redlnim, tomu
pFislusi spravovati i jeho t€lo mystické — tak spravné usuzuji
bohoslovci. A krasné pravi sv. Tom4s (ktery se sv, Janem Zlato-
Ustym byval téZ nazyvan ,,doctor eucharisticus®): ,,Ordinis Sacra-
‘mentum ad Sacramentum FEucharistiae ordinatur, quod est Sa-
cramentum Sacramentorum. Ut enim templum et altare et vasa
et vestes, ita et ministeria quoad Eucharistiam ordinantur, con-
secratione . indigent ... Et ideo-distinctio ordinum est accipienda
secundum ordinem ad Eucharistiam® (in 4 dist. q 24 d 1). Pro
- Eucharistii jest tedy knéz knézem. ‘

A jestlize ovetky potfebuji duchovniho pokrmu, skytajiciho
oporu, Gtéchu a posilu, tim vice m4 ho zapotiebi pasty¥, chranici



ovecky svéfené své pééi pred odvékym nepiitelem dusi. A ma ho
zapotiebi zejména dnes, kdy spoleénost, divadla, zdbavy a tisk
dilo kné&zovo podryvaji a ni¢i. Véru i dnes je knéz obrazem Jezi-
Sovym a jeho Zivot stdlou obéti, Proto u Eucharistie musi ¢innest
knéZzska zacinati a zde musi kaZdodenni zdpas konditi. ,,Svato-
stanek je hlavnim stanem Kréle kréald,” pravi blahoslaveny Petr
Julian, zakladatel kn&Zi Nejsv. Svatosti — apoStol Eucharistie;
,sem si prichdzeji pro denni rozkazy, ktefi bojuji dobry boj* —
poddani, dvofané nebeského vladce — zde v tiché adoraci cer-
paji silu k novému boji — zde uéi se Zivotu obéti a ctnosti; ve
stinu oltafe se tazi, zda poCet jejich velkych dél souhlasi s poctem
svatych pFijimani (Przywara , Eucharistie a prace”, 1922, str. 11),
zda dusSe jejich jest jiz opravdu dusi eucharistickou, dusi do Je-
ziSe zamilovanou, kter4d jako mystickd obéZnice krouzi kolem
svatostného JeZiSe (Castellamare, Eucharistickd duSe, str. 11, 15),
v mys$lenkach svych se od ného neodludujic; zde na ohni, jimz
ho#i svatostné Srdce JeZiSovo — Srdce Eucharistické — musi za-
“hiivati sv4 srdce i budouci kn&Zi — bohoslovci.

OZVENY Z RIMA.
Josef Hrbata.
IV. Studné u Sycharu.

Jestlize se snazim zpritomniti si v obrazu smysl dneSka, vy-
vstava mi pFed ofima scéna u Sycharu: ,Proto JeZi§, jsa unaven
" cestou, used]. .. s

»Unaven” cestou, kterd trvd dvacet stoleti, tryznény hladem
a zizni, Jezi$ usedl. Pro¢ jde a pro¢ useda, pro¢ ma hlad a Zizen,
na to odpovida sekvence ze MSe sv, za zemfelé: ,,Quaerens me
sedisti lassus...” Je to cesta lasky, je to touha po dusich, ktera
zkou$i vSechny cesty a vSechny prostfedky, kterd se obraci ke
- vSem potfebnym, ¥ikajic hladovym: ,,Ego sum panis®; slepym:
»Ego sum lux™; zbloudilym: , Ego sum via®“; chybujicim: , Ego
sum veritas; mrivym: ,Ego sum vita“; pohfbenym: ,Ego sum
- resurrectio”. Je to cesta JeziSe svétem, ktery se zpd&&uje jej ,,po-
~znati“; je to hlad JeZiSe na pousti, kterA mu stile nabizi jen
.kameny”; je to Zizen JeziSe na Kalvarii, na niz je odpovidano
jen ,octem®.

Vedle JeziSe — Zena.
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Blizko hmotné, jest tato vzdalena svym smyslenim a srdcem
od Toho, ktery usedl u studné&; vzdalena a nep¥atelska, jak uka-
zuje jeji odmitnuti, aby Mu dala piti a slova, jimiz odavodiiuje
své odmitnuti: ,Kterak ty, jsa Zid, Z4d4$ si ndpoj ode mne, ktera
jsem Samariténka?” To jest presné, doslova odpovéd, kterou
dnesni spoleCnost, po dvaceti stoletich .blizkosti“, odpovida Te-
7i8i: po dvaceti stoletich éry, jeZ se datuje od ndho, vzdélanosti,
ktera se nazyva po ném, po dvaceti stoletich Evangelia a Cirkve.

Ale neni dost na téchto slovech, jimiZz se Zena ze Sycharu po-
doba dnes$ni spoleCnosti, té spolecnosti, kterda je pravé iak pysnéa
jako mnesfastnd. Na odpovéd JeziSovu: ,Si scires”, na jeho na-
bidku ,,vody zivé“, ona odpovida skepticky a s opovrZenim:
,Nemés ani, ¢im bys nabral vody"; odpovidd s pychou své rasy:
,Zda ty jsi vétsi, nez otec n4§ Jakub...?” a to je pfiznacné i pro
nasi spole¢nost, positivistickou a materialistickou, popirajici kaz-
dou hodnotu, kterd presahuje ¢as a prostor, kazdou silu, kterd se
neda prevést na zdkony mechanické, kazdou slavu, ktera nevelebi
krev a neslouZi té€lu: ,Zda ty jsi vétSi, nez otec nas Jakub, ktery
nam dal tu studnici a sdm z ni pil i synové jeho a dobytek jeho?*

Jako Samaritinka, tak i nase lidsk4 spoleénost nznava, Ze jesté
nenalezla vodu, ktera ti$i navzdy zizen, ,,vodu tryskajici ze Zi-
vota vééného”, avSak touzi po ni a hleda ji (s jakym tsilim a
namahou!) tim, Ze mluvi o ,novém poradku” svéta, Evropy a
podobné. Jako Samaritdnka i ona hled4 nevédomky to, co mé
pted sebou, co pFed dvaceti véky ji bylo Fefeno: , Ego sum, qui
loquor tecum®. Avsak jako nové vino si z4d4 nové méchy, tak
novy poradek chce novou spoletnost. A naSe spolecnost je ,stard”,
mravné, intelektudlné, duchovné stara, p¥es to, Ze mluvi a zpiva
o mladi. V tomto smyslu stavi Jezi§ pfed Samaritanku, touzici
po ohlasené vodg, pocet jejich ,,manzeli”, to jest zpronevér minu-
Iy¥ch i pFitomnych: ,,Dobfe jsi fekla: Nemdm muZe. Nebotf pét
muza jsi méla a ten, kterého nyni mas, neni tvym muZem.” Tito
pseudomanzelove ktefi roznitili v Samaritance stale vétsi Zar a
branili ji v ptistupu k trvalému obcéerstveni vodou Zivou, znadi
symbolicky mnohonésobné bludy, v nichZ vézi a jimiZ je opano-
véna naSe spole¢nost, PseudomesiaSe, jimZ znovu a znovu vérila
— proti jediné pravému Kristu, ktery po dvacet vékt ji hleda
s nafkem JeremidSovym na rtech: ',,Dvoji §patnosti se dopustil
miij lid. M& opustili, zdroj vody %ivé, a Vykopah si cisterny, cister-
ny déravé, které vodu udrZzet nemohou!” (Jer. 2, 13.)



Kromé JeZiSe a zeny vystupuji na scéné ucednici. v

Uéednici, to jest nasledovnici a pomocnici JeziSovi, jeho dru-
hové v hledani a na cest&, Gdastni jeho hladu a zizné, sluZebnici
jeho ,,Chleba” a .,,Vody", jsme — v Sir§im smyslu slova — my
vichni. My, kte¥i v tomto stoleti nesemc hroznou odpovédnost za
10, Ze se nazyvame ,kiestany”, pfijmenim ,katoliky”. JeZi§ usedl
sam u studné, zatim co jeho udednici §li do mésta, aby nakoupili
pokrmi#i, AvSak co se zatim sbéhlo, co oni chodili a nakupovali,
vzdaleni od Mistra? Mésto, dalo by se Fici, poskvrnilo jejich
smysleni: vrativie se divili se, Ze Jej vidi v rozhovoru se Zenou,
rozumuji, Z¢ ona je Samaritdnka a zuzuji tak ve své mysli uni-
versalitu evangelia, pro néZ byli povolani k apostolatu. V tu
chvili, ve svém ,,lok&lnim" partikularismu, zlistavali jesté intelek-
tudlné rybafi jezera, a¢ uposlechli volani, které je povysilo na
rybéfe ocednu. A ten tehdejsi nedostatek ,katolicity™, jejz vidime
u ucednikd, jest také znamkou; po niZ my, katolici ,,uz” dvacatého
stoleti, miZeme se snad ,,u studné” poznati v ulednicich. Jest
skute¢nosti po dvoutisiciletém ocednském rybolovu, Ze vedle mi-
sionafi, roztrouSenych po celé siti rovnobéZzek a polednikd, se
my, ,katolici”, nalézdme — ze strachu? lenosti? nevédomosti? —
stale jesté — ,,u studné®. .. '

Dalo by se Fici, Ze jsme si z autarchie udinili i zdkon své horli-
vosti a nadSeni, Ze ndm byly snad pro duchovni vysilani a pfi-
Jjimani zapovédény ,kratké viny“. Nedostatek katolicity vidime
na sobé v mnohém sméru... Deus, dilata cor nostrum!

Mé&m pokraCovat v analogiich? :

Autoritou JeziSovou na dnedni scéné mluvi Pius XIIL a ,zZiva
voda®, kterou nabizi spoletnosti a kterou spoleénost — af chce
&¢i nechce — nanejvys potfebuje, se nazyva mir. Je pouze jediny
mir, tak jako je jedinad pravda, a to ,Pax et Veritas Domini®.
Dnes Pius XII., a jediné on, muze Fici jako Jezi§: ,,Pacem do
vobis, non quomodo mundus dat, ego do vobis.” Mir, ktery nabizi
svét, ktery svét mize dat, je vskutku jako ta voda u Sycharu:
,»Kazdy, kdo pije z této vody, zizniti bude opét”: kazdy, kdo
v ten mir svou nadé&ji slozi, opét se dotka valky. Neni jiny-pravy
mir, nez ,,totalni”, a je to onen Mir, ktery od narozeni Kristova nese
kiestanstvi lidem dobré viile, onen Mir, ktery znovu p¥ed sedmilety
Pius XII. marné nabizel svétu ve své encyklice ,,Summi pontifi-
catus” s onim ptizvukem, ktery pFfipominé JeziSovo: ,,Si scires”...
Proniknut bolesti nad nerozumnym- Silenstvim nadchazejici valky




a laskou k lidstvu, volal a dodnes vola o na8i spolupraci. Jeho
slova jsou jakoby ozvéna téch, jimiz JeZzi§ rozsifoval obzory a
srdce svych udednikt: ,,Obracime se na vas, nejmilejSi synové,
abyste poznali a uznali v Kristu svého Spasitele; na vSechny,
ktefi touzi po osvobozeni z pochybnostl a bludd, ktefi dychti po
svétle a vidci. Napommame véas a zapiisahame s otcovskym di-
razem, abyste nejen pochopili co nejnitrnéji uzkostlplnou vaz-
nost této chvile, nybrz tez abyste pfemysleli o jeji jitfence, dobro-
¢inné a nadprlrozene ‘* To ]ako by ¥ikal s ]eusem ,,Pozdvih-
néte o¢i svych a vizte krajmy, Ze jsou jiz bilé ke Zni ...

Kdo z nas by nepokladal za svou povmnost éi s.plse radost
a nejvytouZend&j$i radost, odpovédéti na svém misté celou svou

bytosti na vyzvu Bozi?

V. Zbrané ducha.

Jako téméf vSichni Otcové &tvrtého stoleti, tak i sv. Basil, na-
rozeny kolem roku 330 v Caesarei Kappadocké, po peélivém
~ vzd8lani v rodném mésté, v Cafihradé a v Athénach, konal své
prvni duchovni kroky v mni$ském zati§i. OvSem, povolan Bozi
Prozietelnosti za horlivého Sifitele a moudrého zakonodarce vy-
chodniho mnisstvi, chtél osobné poznati rdz a zptisob Zivota nej-
slavnéjsich asketl své doby a proto navstivil svaté samoty Egypta,
Palestiny, Syrie a Mesopotamie, a konecne se usadil v poustevné
na b¥ezich feky Iris v Pontu.

Modlitba, pist, prace dusevni a télesna byly stalymi cviGenimi
vojakiu Kristovych a viidet Jeho zastupd, ktefi ve velkém poétu
vychéazeli ze samot poustevnickych a mniSskych. Asketicka for-
mace sv. Basila mé pfirozené ohlas v jeho spisech: nejen ve dvo-
jich Reholnich pravidlech (viz na p¥. ukadzku v Museu, ro¢. 73,
¢. 1), nybrz i v Homiliich, které sv, Basil jako biskup cesare]sky
{od r. 370—379) promluvil ke svym véricim. :

O pil stoleti d¥ive uzdkonil sném nicejsky (r. 325) slaveni-¢ty¥i-
cetidenniho postu jako pFipravu na velikonoce; a vime, jak vy-
znacnou znamkou této sympatické doby byl ptist, jimz ¢loveék,
odfikajici se z lasky k Bohu i dovolenych pozitkt a zvl45$t& masa,
odpykéva si z8asti trest za svou h¥iSnou blahovili k pysne _pano-
‘vacnosti smysld. Tak Je ‘tomu v Cirkvi dosud, i kdyZ jiZ neni
posini kazeii tak p¥isnd, jako kdysi.

PfiloZena ukazka, kterou tvofi preklad prvni &&sti z Druhe



homilie sv. Basila o postu (rept v*qc'cswcg Aoyocf'; Migne PG 31,
185189 — otazka jeji pravosti je nerozfeSena), ndm piedvadi,
s jakou slavnostnosti zadinalo &tyFicetidenni pokani a jaky vliv
méla tato ctihodnéd praxe na socialni Zivot doby, které vtiskla
novy raz prisnosti i svatosti. Aviak mnohem vice nez vnéjéi za-
chovavani postu zdtraziiuje sv. biskup ducha, ktery jej ma ozi-
vovat, vnitfni smysl p¥ikazani. Kdyz oznaéil acel postu — po-
dava ukézku —, kar4 ostie zlofad téch, ktefi pfed zacatkem postu
se oddavali hyfeni (viz moderni masopust!), vyzdvihuje socidlni
cenu postu a vybizi k praktlckemu nasledovani,

Homilie je vzorem rozjiméani slova BoZiho a kéazani — tedy
vzorem pro nas.

Napomme]te knézi, lid,” prav1 prorok (Is. 40, 1); ,,mluvte
v usi Jerusalema®. Kazani méa v sob& pfirozenou déinnost tim, Ze
dava silu vzletu uslechtilym a vzbuzuje dobrou vili lenivych a
]iknavg?ch Proto vojevidci, kdykoliv fadi vojsko, mivaji povzbu-
zujici ¥e¢ pted bitvou; a jejich povzbuzeni vléva mnohym veliké
nadSeni, Castokrat az k pohrdani smrti. Také uéitelé t&locviku
a trenéfi mladeZe, kdykoliv uvadéji k zdvodtim atlety na stadion,
nesetii pr1pom1nkam1 0 nutnosti Vynaloz1t1 Vsechny sily pro zis-
kani vitézného vénce, tak¥e mnozi pohrdaji svym t&lem pro do-
sazeni vitézstvi.

Hle, pro¢ i ja, jenz fadim VOJakY Kristovy do valky proti ne-
v1d1te]nym nepratelum jenz pr1pravu]1 zéavodniky ve zboZnosti
zdrzelivosti ke vénci spravedlnosti, musim se uchyliti k povzbu-
divé promluvé. A co feknu, brat¥i? Jako ten, jenZ se uéi umeéni
véleénému a naméhavé se cvi¢i na zavodistich, musi se pFirozend
posiliovat hojnym jidlem, aby p¥ekonal svou silou vSechnu tna-
vu, tak zase #, ktefi museji bojovati ,,ne proti krvi a télu, nybrz
proti kniZectvim a mocnostem, proti svétovladcim této temnosti,
proti zlym duchim® (Ef. 6, 12) ti se museji cviditi k boji zdrZe-
livosti a postem Olej dava silu zapasmkum plst posﬂuje toho,
ktery se cvi¢i ve zboznosti, Cim vice odejmes télu, tim vice vlejes
do duSe duchovniho dobra a lesku. Sila proti neviditelnym ne-
pratelim nepochaz1 ze statnosti télesné, nybrz z nadSeni duSe a
trpélivosti v souZeni.

2. Plst jest vpravdé prospesny v kazdé dobé tomu, kdo jej
zachovava (nebof, zatim co démoni neustavaji atoditi na toho,
kdo se posti, and&lé — straZci naSeho Zivota — maji vétsi po-
_vinnost pomoci tomu kdo mé dusi odidténu postem) avSak nyni



jest piist mnohem snadnéjsi, kdyz v celém svété je ohlaSen pt¥ikaz
postu. Neni ostrova, ktery by nezachovaval zdrZelivost, neni mésta

‘ani naroda, ani v nejzazSich konéinich zemé, kde by toto nafi-

zeni nebylo slySeno. TéZ vojaci, cestujici po sou$i i po mofi, ob-
chodnici, vSichni stejné sly$i tu zpravu a ptijimaji ji s nejvetsi
radosti.

- Nikdo tedy af se nevyluCuje z poétu téch, ktefi se postl mezi
nimiz je zastoupena kazd4 rasa, kazdy vék, kazdy stav. Ve viech
kostelich pi$i andé&lé seznam téch, kiefi se posti. Hled, aby ses
pro ubohou zalibu v jidle nevyludoval ze seznamu andélova,
aby nebyl obZalovan ze zlo¢inu zbéhnuti p¥ed tim, jenz mé shro-
mazdéno vojsko. Méné nebezpecne by bylo, d4ti se prekvapiti k od-
hozeni §titu v bitvé, neZ dati se pFekvapiti k odhozeni velké
zbrané postu. ‘

]51 ‘bohat? Nedivej se na pist s pohrdamm a nedomnivej se,
7e¢ je pod tvou distojnost vziti si jej za spolustolovnika, nevy-
héngj jej beze cti ze svého domu, jsa pfesycen pozitky; mohl
by té obZalovati u Zakonodarce, ktery natidil ptlst, a ten by té
mohl potrestati t825i ztratou, af uZz télesnou nemoci nebo jinou
nep¥ijemnou udélosti. Pro chudasa nemé ptikaz postu zvlasini
uzitek, nebot ma jej uz dlouhou dobu za spoleénika a spoluhodov-
nika. Rovnéz Zenam jest vlastni a p¥irozené se postiti, pravé jako
dychati, Déti jsou skropeny vodou postu jako bujné sazenice.
Starctm, ktefi jsou s postem v davném pratelstvi, je toto biimé
lehké; nebotf prace, konané dlouhym zvykem, se stavaji pro toho,
jenz je kond, snesiteln€jsimi. Cestujicim byl poslan pist za spo-
le¢nika: zatim co zmé&kdéilost je nuti, aby se obtizili pamlsky,
jimiz se zatizili a které nosi sebou, pust ]1m uleh¢uje a &ini je
pohotovéjsimi. Koneéné, kdykoliv je nafizena dalekd vyprava,
davaji se vojakiim nezbytné zdsoby potravin, avSak bez jakékoliv
strojenosti: a nebude je$t€ vhodnéjsi pro nés, ktefi jdeme do
valky proti neviditelnym nepfateltim, abychom mohli po vitézstvi
nad nimi béZeti k nebeské vlasti, abychom — jakoby ve vojen-
ském tdbofe — spokojili se pouze tim, co je nezbytné? '

3. SnaSej ndmahy jako dobry vojik, bojuj nalezité, abys mohl
byti ovéncen (srov. II. Tim., 2, 3—5), u védomi, Ze ,,kaids?, kdo
zavodi, vSeho se zdrzuje”, (I. Cor., 9, 25). O tom chci vam ¥ici
jesté jednu poznamku, ktera mi pfFisla na mys] prave v okamziku,
co mluvim. VO]aCI tohoto svéta dostavajl zvySeni denniho prldelu
v pomeru k némaze; naproti tomu mezi vojdky ducha mé vétsi



Cest ten, kdo md men$i mnozZstvi pokrmt, Jako nase ptilba je
svou pFirozenosti odlisnd od p¥ilby porusitelné, nebof materidlem
jedné jest bronz, kdezto druhou tvori nadéje spasy; jejich §tit je
zhotoven ze dfeva a kize, kdeZto nasi zastitou je vira; my jsme
ozbrojeni pancifem spravedlnosti, kdezto oni oblékaji zbroj, ple-
tenou z vlny; my méame k obrand me¢ ducha, kdeZto oni Gtoéi
mecem Zeleznym (srov. Ef. 6, 14—17; 1. Sol. 5, 8): tak je jasné, Ze
my nenabyvame sily stejnym pokrmem jako oni; nadm vlévaji
silu zbozna nauceni, kdezto oni si potfebuji naplnit b¥icho.

A nyni, kdyz 8as ve svém béhu ndm pFinesl tyto tak zadouci
dny, uvitejme je radostné jako staré péstouny; nebof Cirkev nés
jimi vskutku vychovava ke zboznosti. Kdyz se tedy zaéne§ postiti,
netvaF se smutné jako to inili Zidé, nybrZz s jasnou tvafi, jak to
chce evangelium (srov. Mt. 6, 16n); nermut se pro Gjmu bficha,
nybrz spiSe se t€§ v dusi duchovnimi radostmi. Vidyt vis, Ze
»télo Zad4 proti duchu, duch pak proti t&lu* (Gal. 5, 17). A po-
névadz tedy t8lo a duch si odporuji, zamezme cestu télesnym
pozitkim a zvétSeme duchovni silu, abychom pomoci postu zvi-
tézili nad vd$némi a mohli obejmouti korunu zdrZelivosti.

K SOLETEMU JUBILEU ,MUSEA".
 Jifi Bezdicek.

Vyroéi a jubilea vyznaénych vefejnych udalosti byvaji pFilezi-
tosti k oslavovani, mnohému Feénéni a slavnostni naladé, Jubi-
leum ,,Musea’* neni ,,vyzna¢nou vefejnou udélosti a nebude proto
oslavovano, ale presto dava prilezitost k pohledu do mmulostl,
pritomnosti a snad ¢asteén€ i budoucnosti.

Byl 1.-kvéten r. 1860. Pfiroda hy¥ila barvami; mezi mnoha
pestrymi jarnimi kvitky se objevilo jedno druhu literdrniho, a to
v brnénském alumnaté. Jeho nadSeny zakladatel Vladimir Stastny
pro né volil nizev ,, ]aro“. To byl zaklad nyndj$iho ,,Musea®.
Heslo v zahlavi ,, Jara znélo: ,,Concordia parvae res crescunt.”
Ale ¢asopis ,,Jaro” byl brzo Opusten a zapomenut kdyz Sfastny
z alumnétu odesel. : '

A% 1. 1866 se dal bohoslovec Hruditka s novou chuti do prace
a obnovil Casopis pod ndzvem ,Museum®. Prvni ¢&islo ,,Musea®
-~ vySlo 1. listopadu r. 1866. Bylo hektografovano tthlednym pismem
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a vydano s mnoha cbavami, jak bude p¥ijato. Uvodni ¢lanek na-

psal Fr. Duda pod titulem ,,Museum v Museu". Zmiﬁuje se v ném

tehdejsmh pomérech s hlediska nabozenského a mimo jiné po-
znamenava:

. Jak smutno to jest znati vzdélaného &loveka, ktery pres

10 let ducha svého namahal” a koneéné ani toho nedovedl, aby

fe¢ znal lidu, ve kterém a od kterého Zije. — Vice jsme se naudili

znati kosti predpotopnich zvitat, nezli ¢asti své Fe¢i matefské!” —

Skute¢né, znalosti ¢eStiny u duchovnich byly tehdy ubohé a
Casto se stdvalo, Ze lid nerozumél svému pastyfi a pastyt lidu.
Bylo tfeba ndpravy. O slovo se prihlasilo také nové zakladané
»Museum”. Fr. Duda piSe déle:

»A k tomu konci chtéjice ndpomocnymi byti svym spolubratiim
v tomto tdstavu, ustanovili jsme se na tom, vydavati Casopis, ve
kterém by kazdému volno bylo, praci svou uvefejniti a takto
v Teli své se cviditi. Jest pf‘i tom Zadost nase, aby kazdy alumnus
do ného pmsplval jelikoZ vSem ndm potfebno vétsiho v této Vec1
vzdélani.”

Tim se nam také objasiiuje pravy a prvni smysl a obsah slova
,sMuseum®: to mélo byt a bylo studium, skute¢nd snaha o lepsi
znalost rodného jazyka; bylo to dobrovolné studium navic v ostat-
nim povinném studiu. Proto onen nadpis ,,Museum v Museu"!

Casopis byl zaloZen, ale prochazel mnoha tskalimi jiZ na po-
Catku. Néktefi z prvnich redaktort byli tak znechuceni, Ze se
vzdali svych funkei. Jako by to byl pFedvidal, napsal prvni red-
aktor Arnost Vléek: ,Louce se s vami, drazi pFatelé, kladu vam
na srdce: nenechte zaniknouti Sasopis tento, jehoZz obZivnuti i
v dali s radosti ofekdvati budu!* » .

A nebyly jen obtiZe vnitini, neporozuméni u kolegt, ale i ne-
snaze vnejsi, plynouci z poéatku z konkurence nové zaloZenych
€asopistt bohosloveckych v Olomouci (,,Cyril a Method*) a v Pra-

- ze (,,Bozetéch™). Ale oba tyto &asopisy do dvou let zanikly a ,Mu-

seum” zaCalo vzkvétat, takZe roénik 1884—1885 mohl vyjiti jako
prvni ti$tény, ne jiZz psany Jako doposud.

Netrvalo dlouho a ,,Museum se stalo oficidlnim orgdnem vSech
¢eskych bohoslovet. Je zajimavé, ze jiz r. 1893 representanti viech
knezskych seminaia na sjezdu velehradském uréili bliZsi stanovy
»Musea“, co se jeho ebsahu tyée.

A byly doby dobré i zlé a ty bud ,,Museum" podporovaly
v rozkvétu nebo je srdZely tak, Ze vydavani bylo nutno omezit
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nebo Uplné zastavit. Mezi ty posledni nep¥iznivé patii i obdobi
prvé a druhé svétové valky,

Dnesni poméry jsou stale velmi obtizné. Ne pouze po strance
materidlni; kontakt, jenZ byl véalkou p¥FerusSen, je nutno znovu
navazovat, je zapotfebi hledat nové prameny, nové spolupracov-
niky, zpestfovat a ozwovat obsah, pnbhzovat se vice potfebam
dnes$ni doby. Dnes jiZ ovSem ,Museum“ nemé toho ptvodniho
ucelu jazykového, nebof se stalo prostfedkem literarniho styku
mezi bohoslovei a také knéZimi v pastoraci.

Odkaz, jeni nam v ném byl zanechan, nesmime opustit, ale
Jsme povinni jej aktualisovat v novych forméach a ozivovat no-
vymi naméty.

Prejeme , Museu® hojnost Boziho pozehnani do dal3i &innosti!

PRVNI BRNENSKY PROBOST.
Vaclap Medek.

Na brnénském hradé staval kostel jiz od dob Velké Moravy.
Madarskou okupaci bylo viak vSecko znieno, a teprve vévoda
Bretislav obnovoval staré chrdmy a stavél nové na spravnich
hradech i jinde (1). Listinami zarudenou existenci kostela sv.
Petra v Brné méame viSak az z roku 1131 (2).

Druhy kostel na ptdé Brna vznikl asi na pielomu 12. a 13.
stoleti (3). Byl to kostel sv. Jakuba, a uz od svého vzniku byl
uréen némeckym obyvatelim, kdeZto svatopetrsky chram mél
slouzit ¢eskym oblantim ‘hlavniho mésta moravského markrabstvi.

A tim byl.uZ dan jakysi déivod pro soupefeni mezi obéma du-
chovnimi sprdvami brnénskymi, které se nékdy ménilo v otevte-
ny, ba i nepékny boj. Vyvoj udalosti vSak dal vzdycky za pravdu
Ceskému kostelu svatopetrskému, kters? uz od pocatku zaujimal
pFednostni postaveni. Bylo to tim, Ze kostel sv. Petra byl sidlem
velkofarnosti (4), ktera byla u nds prvni organisacni ]ednotkou
cirkevni spravy. A spravcim velkofarnosti byl ddvan cestny na-
zev probost, tfebaze nebyla u chrdmu kolegiaini kapitula. Z po-
¢atku 12. stoleti prodélavala moravska cirkev organisaém zmény,
kdyz velkofarnosti se ménily v arcijdhenstvi, a vyznam kosteﬂa
sv. Petra tedy zase vzrostl. :
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Dalsim faktorem, ktery zvétSoval vyznam kostela svatopetrské-
ho, by]a skutenost, ze brnénskymi probosty byvah knézi, stojici
také zaroven ve sluzbéch ceskych kralt nebo asponi moravskych
markrabat. Tak uZ prvni, kdo je nazyvan brnénskym probostem,
Zdislav .(5), byl kaplanem kréale Vaclava I., a podobné také jeho
nastupce Albert (6), ktery z druziny markrabete Premysla pieSel
do druZiny kralovské, nebo probost Konrad (7), ktery byl do-
konce za Pfemysla 1T, vladafem Korutan, Krajiny a casti Far-
landska.

Je pochopitelné, Ze tito spravcové svatopetrskeho kostela vy-

- uZivali svého postaveni u svétské vrchnosti k tomu, aby upevnili
posici své fary, casto oviem na tkor fary svatojakubské.

Prvnim takovym &inem byl pokus o vymanéni se z pravomoci
patrondtu pannenského klastera tiSnovského, ktery tisnovskym

~cisterciackam dal Vaclav I. na 'pamatku své matky Konstancie
v roce 1240 (8) Probost Albert si chtél toto pravo ptivlastnit.
7 papezova nafizeni rozhodl spor videfisky opat u Skotd Filip
ve prospéch Tisnova, a kral Pfemysl II. i olomoucky biskup roz-
hodnuti potvrdili (9).

- Druhym pokusem o zpevnéni dOIIllIlu]lClhO postavenl kostela
sv. Petra byl spor s farnosti sv. Jakuba o hranice obou farnosti.
Spor mé&l jiZ rdz néarodnostni, nebof Ceskonémeckd manzelstvi,
presidlovani rodin z jedné farnosti do druhé, davalo hodné p¥iéin
k nejasnostem a ke sportim a ob& farnosti si ¢inily narok na né-
kterd predmésti. Z povéfeni olomouckého biskupa ukonéil spor
velehradsky opat Konrad a svatopetrské farnosti se dostalo men-
§ich vyhod (10).

Po smrti probosta Jakuba, ktery tspé$né ukonéil tento spor
o hranice farnosti, presentovala abatySe tiSnovska (11), jako
patron kostela, na faru ndjakého knéze Konrada z Cech, kterého
vSak olomoucky biskup nepotvrdil, jelikoZ pry nosil odév, kiery
nepatfil ZAdnému #adu, Cirkvi schvadlenému a dovolaval se pti
tom statut aschaffenburskych které stanovily, Ze klastery nemaji
obsazovat sva patronatm obro¢i bratry sveho fadu, nybrZ vhod-
nymi duchovnimi sprévei.

KdyZ podle kanonického prava do 6 mésict abatyse neJmeno-
vala jiného spravce fary svatopetrské, dosadil biskup sdm na faru
mistra Petra z Pontecorvo (12), ktery uZ tehdy zaujimal vyznacéné
postaveni u dvora kralovského a mimo to byl nékolikandsobnym
kanovnikem.
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O zéasahu olomouckého biskupa byl vSak zpraven mohuésky
arcibiskup, ktery jako Cesky metropolita nafidil probostovi praz-
skému a mélnickému, aby upozornili biskupa olomouckého na
nespravné jednani, ponévadZ knéz Konrad nebyl viibec fadovym
knézem a statuta aschaffenburskd se tedy na ného nevztahovala.
V piipadé, Ze by biskup neuposlechl, méli sami uvést na faru
ke sv. Petru jiz presentovaného knéze Konradda. Brzy na to (14)
natidil mohuésky arcibiskup p¥imo olomouckému biskupovi, aby
do 15 dni uvedl knéze Konrada na brnénskou faru.

Ze se tak nestalo, Ze cela véc utichla, 1ze nepochybné piiditat
vlivu biskupem dosazeného farafe svatopetrského, mistra Petra
z Pontecorvo, jehoZ osoba byla také hlavnim dfivodem, pro¢ olo-
moucky biskup povysil 7. 3. 1296 nad to je§ts kostel sv. Petra na
kolegiatni a jmenoval kolegidtni kapitulu (15).

Osoba prvmho skutetného probosta brnénského, mistra Petra
z Pontecorvo, je velmi zajimavou postavou, kterd nam osvetlu]e
cirkevni poméry v naSich zemich a pak c1rkevn1 praxi na pre-
lomu 13. a 14. stoleti.

Otcem Petrovym byl Ital, mistr Angelus z Pontecorvo pozdé&jsi
kanovnik prazské kapituly, ktery pfisel do Cech v poloviné 15.
stoleti s manzZelkou Petrusi (16). Méli syna Petra. Petruse vSak
brzy zemfiela a mistr Angelus se dal na knéZstvi. Jisté ne z ideal-
nich diivod&, nebof mé&l pFizei papeZského dvora a z rozkazu
Inocence IV. dosidhl vySehradského kanonikétu. Byl to jeden
z prvnich tvrdych zdsahi rostouci centralisace papezského dvora
do prav domécich instituci cirkevnich. Kapitulou dosazeny ka-
novnik Dominik musel ustoupit, a pasovsky dékan, mistr Albert,
uvedl z rozkazu papezova na uprazdneny kanonikat mistra An-
- gela.

Vlivem svého otce byl mlady Petr z Pontecorvo ustanoven
11. 10. 1255 kolektorem pro Cechy, Uhry a Polsko (17). V tomto
ufadé prisSel do Cech v roce 1256, jsa klerikem papezské kaple.
Kromé censu vyS$ehradského vybiral u nés také penize na pomoc
svaté zemi. Vybrané penize mél dle rozkazu papezova poslat do
Benatek a sim se odebrat ke kurii. PFiStiho roku (1262) dostal
vSak novy rozkaz, aby penize sloZil u olomouckého biskupa, ktery
by je sam poslal do Benétek, a sdm mél prijit ke kurii slozit
aéty ze své Cinnosti. Zda se, ze Petr takovych Gétd nepodal, nebo
ze kurie neméla k nému dost divéry, nebof v F¥ijnu 1263 natidil
‘papeZ biskupu praZskému a fard¥i viennskému, aby vySetiili,
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kolik Petr z Pontecorvo vybral pro komoru papezskou od ducho-
venstva Ceskych zemi (18). Je mozné, Zze nediivéra kurie souvisela
se zménou na papeZském stolci, nebof 1. 12. 1261 zemtel Ale-
xander IV., ktery byl p¥iznivcem Petrovym. ,

Petr se stal knézem a dostal se do sluZeb krélovské ceské kan-
celafe, 21. 12. 1289 se po prvé podepsal jako kralovsky proto-
notak (19), a zastaval tento Giad aZ do roku 1306. Prazsky biskup
Jan z DraZic mu slibil kanonikat v Sadské, kterého vSak dosahl
az v roce 1287, pies polateéni obtiZze stran svého legitimniho pi-
vodu (20). Bylo tfeba autority biskupa TobiaSe, aby bylo pro-
kazéano, ze se narodil pied vysvécenim svého otce na knéze, a ze
mistr Angelus byl ¥a4dné oddan s Petrusi, matkou Petrovou.

S tifadem kralovského protonotdfe spojil pak Fadu hodnosti
cirkevnich, kterych dosihl pomoci krale. Tak roku 1289 ziskal
kanonikét vysehradsky (21), 1291 prazsky (22), 1292 vratislavsky
(23), 1296 olomoucky (24). TéhoZ roku se stal zaroveii probostem
brnénskym, roku 1298 pak jesté kanovnikem boleslavskym, 1305

krakovskym a litomé&fickym (25). ,

Jako probost brnénsky dostal 7. 1. 1298 od olomouckého bisku-
pa k doZivotnimu uZivéni ves Bosonohy a desatek ze vsi Kufi-
mi (26). :

Téhoz roku vznikl pak spor mezi proboStem Petrem a farafem
‘svatojakubskym Vilémem, nebof probost Petr s rektorem skoly
u sv. Petra, Jindiichem Sasem, chtéli znemoznit farni Skolu u sv.
Jakuba, takZe farar Vilém si st€Zoval v Rimé, Ze je mu branéno
ve vyucovani hochl v Zalta¥i a ve zpévu. Spor mél urovnat kro-
méFizsky dékan (27). :

Probost Petr propijéil svym poddanym na Pondvce rizné pri-
vilegia (28), a zpusobil, Ze olomoucky dékan vySkrtl na rokaz
svého biskupa brnénsky kolegiatni chradm ze seznamu farnosti
jemu podiizenych (29). Timto skutkem se skonéila ¢innost Petro-
va v Brné. Jeho z4jem se obratil do Prahy. _

UZ za Vaclava II. byl &lenem kralovské rady a v tiZivych
finanénich situacich dvora Casto i on jako ostatni &lenové kralov-
ské rady osobnim vérem nastavoval p¥etizeny tvér kralovsky (30).

 Vaclav III, svéfil mistru Petrovi uZ celou kancelaiskou agendu
jesté jako protonotd¥i, ponévadZ neustdle nepFitomny kanclér
Petr z Aspeltu se neminil této funkce vzdat, jsa neustale pro- -
bostem vySehradskym (31). Obé tyto funkce byly totiZz nerozluéné
spojeny uz od roku 1225 a probo$t vySehradsky se staval auto-
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maﬁcky kralovskym kancléfem (32). Od roku 1305 byl mistr Petr
z Pontecorvo proboStem praZskym a od ledna 1306 také probostem
vySehradskym a tedy i kancléfem kralovskym,

Kanclétstvi byvalo ¢asto pouhym titulem, spojenym ovSem se
znaénymi prijmy; vlastni sprdva a Fizeni kancelafe kralovské
zustévalo obycejne nekteremu z plsaru Stal- li se ovsem kanclé-

vvvvvv

celaf. A tak tomu bylo i v pfipadé mistra Petra. |

ProboStem vySehradskym v3ak byl jen podle jména, ponévadz
diichody proboststw nadale pobiral basﬂejsky biskup Petr z As-
peltu, ktery si je vymohl na papezi, ponévadz jeho biskupstvi
bylo v neutéSeném stavu (34).

Mistr Petr z Pontecorvo dosahl neomezené davéry kralovy; byl
zvan ,honorabilis vir et princeps noster dilectus®, adkoliv toto
vyznamendani (35) bylo pf¥izndno pfedchéazejicim kancléfim jen
proto, Ze jeden byl ¥iSskym biskupem a druhy krilovym levo-
boCkem (36). Snad pry i zneuZival kralovy divéry, kdyz pry
s jeho souhlasem byla zpeleténa nejedna z listin, tak zjevné po-
s§kozujici zdjem kréalovsky, které vymamili kralovi milei, vyuzi-
vajice kralovy nepfticetnosti. Jsou vSak hlasy i proti tomuto na-

 téeni (37).

Okolo Nového roku 1306 resignoval na proboststvi brnénské
(38), patrné v souvislosti s prijetim proboststvi vySehradského,
nebof v jeho rukou se uZ nahromadilo 10 hodnosti. Klement V.
mu 31, 1. 1306 dovolil podrzet kanonikaty a prebendy v Praze,
v Olomouci, ve Vratislavi a v Sadské a proboststvi v Praze a na
VySehradd, a vzdat se mél obro¢i krakovského, vySehradského,
boleslavského a litomé&Fického (39).

Mistr Petr zistal kancléfem i za vlady Jindficha Korutanského
a v pozdé&jsich letech stal na stran& pana Jindficha z Lipé a byl
jako pi¥islusnik strany panské pfepaden 15 2. 1309 na hradé
prazském a uvéznén. Zistal také za Jana Lucemburského ve svém
dfadé az do roku 1315 (40).

" Po smrti olomouckého biskupa Jana v Ffijnu 1311 byl zvolen
biskupem olomouckym, ale nebyl papeZem potvrzen a jesté v 1été
roku 1312 vazl spor u kurie. Teprve 13. 7. 1312 potvrdil papez
listinu praZského biskupa TobiaSe z roku 1287, kterou bylo pro-
hl4aseno, Ze mistr Petr pochazi z legitimniho maniels;v%, takze uz
nebylo pfekaZek k uznéuni jeho volby (41). !
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Statky olomouckého biskupstvi byly ve Spatném stavu a prote
papez dovolil Petrovi, aby je$t& 10 let po svém zvoleni na bisku-
pa mohl uZivat téZ dtichodi proboststvi prazského a vySehrad-
ského, kanonikatd s prebendami v Praze, ve Vratislavi a v Sad-
ské (42). '

Mistr Petr mél hodné& p¥ijmi, ale nehromadil majetku a hodné
rozd4dval chudym a po své smrti 7. 6. 1316 nezanechal majetku
(43). Tak malo po ném zistalo, Ze to stézi staCilo na pohfeb (44).

Mistr Petr z Pontecorvo je pro nas ukazkou opravdového mno-
hoobro¢nika jest¢ z doby, kdy mnohoobrocnicivi v naSich ze-
mich bylo pomérné vzdcnym zjevem, ponévadZz zésahy kurie do
vnitfnich pomért cirkevni. spravy byly jesté. Fidké (45). Za to
ale kralovsky dvir mél tolik moci, Ze sdm udéloval, nebo vykona-
val rozhodujici vliv na udé&lovani kanonikatd i jinych cirkevnich
déstojenstvi (46). Proto je postava mistra Petra také dikazem,
Ze vinu na zhoubnych nésledcich mnohoobro¢nictvi nenese kurie
sama, nebof ta omezovala polet obro¢i (47), a p¥ijeti nového,
zvl4sté vysSsiho cirkevniho distojenstvi bylo podminéno resignaci
na mnoha beneficia podfadnéjsiho vyznamu. Mistr Petr svédéi,
ze moc kralovska pouzivala cirkevnich obroé¢i k cdméfiovani svych
sluzebnikt. ' _ -

Dilezité ovsem je, Ze tito sluzebnici byli z velké ¢asti cizinci,
neb6’ aspont muZové, stojici stranou domdciho Zivota (48). To je
dalsi kaz, zptlisobeny zasahy svétské moci do prav cirkevnich
instituci. A Ze kurie zde nezasdhla dost rozhodng, jak bylo jejim
pravem i povinnosti, aby &elila témto pokustim, nese také vinu
na nasledcich zhoubné praxe mnohoobrocnické. ' '
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Za Jana XXII. bylo jich uz 250. — Krofta, Listy z naboZenskych
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. Vidime to v pfipad& mistira Petra, nebof kromé kanonikéatu v Sad-
ské, kterého dosahl pomoci prazského biskupa, dosdhl ostatnich

kanonikatt vlivem kralovym. B 5
. P¥ijetim vySehradského proboststvi musel Petr resignovat na né-
kolik kanovnickych prebend. A jen opravdu vézné diivody, ne-
utéSeny stav olomoucké diecése, zpiisobily, Ze mu papeZ dovolil
- podrzet zdroveh s tfadem biskupskym i nékterd obroéi kanov-
- nick4, kterych by se jinak musel vzdat. )
. Krofta, Listy z nabozenskych dé&jin ¢&eskych, Historicky klub,
Praha 1936. ,

JAK NA TO.
‘Véclab Medek.

S dvéma vécmi se musime vyrovnat: s Museem a s Velehrad-
skymi sjezdy bohosloveckymi. Uplynuly studijni rok nés k tomu
nuti, ponévadZ pravé ten nam ukazal, e to s obédma bohoslovec-
kymi podniky neni v pofadku. B

_Predné otdzka Musea. Museum jako Casopis slovanskych boho-
slovet musime v kazdém pFipadé zachovat v neztenéeném roz-
sahu jeho vyznamu. MiZe vykonat hodné prace na poli sbliZeni
slovanskych bohoslovel. Reknéme si to upfimné: je trochu po-
divné mluvit neustéle o unijnich snahach, kdyz nedosdhneme ani
toho nejmensiho a do jisté miry samoziejmého: totiz izké spolu-
prace a jednoty asponi bohoslovcii deskych a slovenskych. Neni
diivodem k vzdani se Musea tvrzeni spolubratfi Slovakd, Ze jim
Museum nic nedavd, Nam toho také neddva mnoho; ale uvédom-
me si, ze vina neleZi jen na redakci, kterd v povaleénych letech
m4 veliké obtize, ale Ze vina leZi pfedev$im na nés vsech, poné-
- vadz Museum je takové, jaké si je udélame, je zrcadlem nasich
schopnosti. A jen my sami mame moznost zlepsit jeho drover,
~ jen my sami si je miiZeme tak upravit, aby ndm opravdu néco

~davalo. ,

. Vystoupeni a argumentace spolubratra ze Slovenska na porads
o Museu na Velehradé, ktery tam tlumoéil stanovisko slovenskych
bohoslovcli, nebylo prosto uréitého védomi jakési nadiazenosti
nad nami z Ceskych zemi. Jsme si v&domi toho, Ze p¥iznivé okol-
nosti poslednich Sesti let umoZnily na$im slovenskym spolubratiim
~veliky nébozensky pokrok, Jsem vsak pfesvédéen, Ze je to viak
-ani zdaleka neopraviiuje k tomu, aby z toho vyvozovali takové
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disledky, Ze oni Museum nepotiebuji, Ze maji to a ono. Maji
hodné véci, kterych my nemame. My to uzndvame a piejeme jim
toho. Ale v zajmu onoho velkého cile, jednoty Slovand u vife,
je tfeba Gzké spoluprice i timto zpdsobem. A je samoziejmé, Ze
tato spoluprace nebude také bez vyznamu pro politické sbliZeni
obou nasich nérodi.

Jednotny casopis bohoslovctt &eskych, slovenskych, a da Bih,
ze také brzy i ostatnich slovanskych bohoslovct, je predevsim
veliky dar Bozi. Ten nas zavazuje a nesmime se ho vzdavat nebo
sniZzovat jeho moZnosti. Tedy jak na to? PFilozme kazdy ruku
k dilu. VSichni jsme slovanskyml bohoslovei a Museum Jje nase.
Redakce jisté vyjde vstiic véem podnétnym névrhim, Jak zZvySit
aroven Casopisu. VSichni spolupracujme s redakeci, ptispivejme,
piSme.

Otéazka velehradskych sjezdii bohosloveckych. Uz lofisky a pak
hlavné leto$ni sjezd ukéazal, Ze to vlastné nebyly sjezdy, ale né-
jaké prednaskové turné. Vina tu je pouze na poFadatelich. Je
tFeba S]eZd proponovat na vic dni a nepreplnovat den pfFednas-
kami, p¥i pfednaskach dodrZovat ¢asové terminy a nezvatkazdym
rokem. tytéz prednésejici. Dilezité je, aby v rozvrhu hodin bylo
pamatovano na bohoslovecké konference, kde by také byla moz-
nost debaty a vymény nézora bohosloved i v otdzkach, které ne-
vyzaduji uené prednisky. Myslim, Ze ndboZenské kursy v Ko-
korach mély leckteré prednosti, jichZz mohlo byt vyuZito i na Ve-
lehradé. Na piiklad takovy vesely tabordk by jistd p¥ispél k zvy-
Seni nalady, ktera byla tak poklesla, Ze dokonce asi 30 bohoslovet
si ud€lalo misto sjezdovani docela pFijemny vylet na Buchlov.
Bylo by jich $lo vic, ale mnohym se v tom horku nechtélo.

Je tu také otadzka, o které se uz disputovalo a kterd je stale
Casova: Zze by sjezdy mohly byt v Cechéch i na Slovensku. Nijak
by se nezmensil unijni nebo slovansky raz i vyznam sjezdu, kdy-
by na p¥. p¥isti sjezd se odbyval na Sazavé, nebo ve Staré Bo-
leslavi, v Praze, dal$im rokem zase tfeba v Nitfe nebo v Brati-
slavé nebo v BeluSskych Slatindch, jindy na Velehradé (tam tfeba
kazdy péaty rok jako malé vyroci), v Brné, v Olomouci. RozS§ifme
myS$lenku Velehradu na celou nasi republiku. Bude aspoini u vSech
‘bohoslovet kladnéj$i pomér k unijnim snahdm, neZ je doposud,
A pak se také lépe pozndme a nebude bez vyznamu, kdyz na
Slovensko p¥ijede tak dvé sté bohosloved z Ceskych zemi a jindy
zase naopak bratfi Slovéci zavitaji v hojném poétu.nékam do
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Cech. Aktualnost tohoto navrhu potvrzuje i letosni sjezd na Vele-
hradé. Bylo tam pomé&rné maélo spolubratfi z ceskych diecési a
slovenskych bohoslovci také nepfijelo mnoho. Vzriistd tendence
zemskych sjezdf. Timto bychom tomu zabréanili. Bude na pro-
sp&ch véci, budou-li se snad pofadat néjaké specialni kursy boho-
slovecké. Ale sjezd nechf je pouze jeden, manifesta¢ni i pracovni,
ale jen jeden a vzdy bohoslovci opravdu Ceskoslovenskych.

Navrhuji, aby vybory spolk#, representujicich bohoslovce (fa-
kultni spolky, kde nejsou tedy bohoslovecké jednoty), byli pe
dvou vyslani delegati na rozhodujici poradu o téchto dvou otaz-
kéach. Poradu necht uskuteéni v nejblizsi dobé redakce Musea.

. _STARA ZEME* JANA ZAHRADNICKA.
Z.R.

Velké mlceni a rozpacitost, zahalujici dnes uz tolik velkych
&ind, je obestfeno i kolem ,Staré zemé™ Jana Zahradnicka (vyslo
v edici Akord) Ovsem, v dobg, kdy se s pojmy ,hodnota® a ,,0s0b-
nost” — tedy s pojmy, které uméni i literatufe davaji jeji veli-
kost, smysl sdm a nepomijivost — to&f podle pohtlcke legitimace,
v -té dob& to nepfekvapi. A tim hife pro nérod, ]e -1i od téchto
studnic oddalovan. Reknéme hned, Ze ,,Stard zemé” je vrcholnym
dilem na$i souCasné poesie a Ze nepomine jeji platnost spinajici
v sobé jak nejzhavéjsi Gasovost, tak i obihdni vSemi kofeny v dilo

V"pravém slova smyslu, to jest v dilo nadéasové.
Zakladm zivotni pocit Zahradni¢ktv vzristd z ducha katoli-
¢ ; ,pocntu vérnosti selské padé. Ale jaké rozpetl dovede
dat svému slovu, jaky pathos, od zaniceného hndvu az po souhlas
s tajemnyml Bozimi tmysly, byt za cenu svych slz a své krve.
Hle, viru — hle, obraz &lovéka, ktery se se vSemi fazemi litosti,
wirpeni, spravedlivého hnévu, ]1z jiz na okraji vzpoury, dovede
schylit pfed Bohem v pokofe, jez Jest tim vétsi stateCnosti a hrdin-
stvim v apokalyptické zbé&silosti pravé uplynulych rokt. Boj na-
roda proti okupantiim, nestésti celé zemd s vypélens?mi vesnicemi
~a na vrata ptibitymi lidmi nese Zahradnidek celym svy¥m srdcem
a celou svou pleti v tryzni, jeZ neddva odpocmout v kiedi gigan-
tlckeho boje proti presile od prvniho verse do posledniho. Neni

21



u nas znam piiklad tak uplného a naprosteho ztotoznéni se s trpi-
cim narodem. :
,Na sto a tisickrat v ném rozmetén ja v zlomku — kazdém zas

cely jsem, od pfedki do potomki — posloupnost temnd hudi
mnou jak feka — ja4 v mrtvych Ziv a hledan ztracenymi — v mu-
cenych muden, vrazdén s vrazdénym™“ — (Zalm roku dvaacéty¥i-

catého.) VSemi propastmi Zalu, beznadéje a potupeni prosel ba-
snik, vSemi chni otdzek, na néZ mohlo odpovédét jen milosrdenstvi -
Bozi, proSel, nez mohl t&Zce vyiknout: ,,— Nemohu, nemohu,
s Bolesti bez bolesti — se rvat, vycditat tvari, jeZ se krvi poti — —
nemohu, nemohu, 6 Kriste, proti — — a jestli temné ve mné cos
se rouhd — ne j4, ne j4, to rouh4d se ma touha — za ty, kdoz
nechdpou v té tézké chvili — kdyZz krutoest slitovna tva s laskou
vSemohouci — jak drahy kov je zkousi vyhni Zhouci — —. Ano.
a v§i vyhni proSel i basnik podoben Jobovi, v§i vyhni otazky, jak
mohl Bih d4t tolik moci némeckému satanu,nez zaseptal:,— S po-
vzdechem tézkym, aZ se chvéji — hvézdy od zemé& po zenit —
souhlasim, Pane, pro nadé&ji: musi tak, musi, musi byt —“ Ne
nadarmo vzpomind ,,— vzpomeii, o vzpomeii — desti v o&i klove —
na dvofe Pilatové slunce bidovali — krev po zeleni stéka, po
cestach se vali —.“ Nic v nasi poesii nebylo dosud tak kruté a tak
zhluboka vybojovano, proZito, vyfteno. To uZ neni vrchol nasi
souCasné poesie, to uz je jeden z vrcholi poesie oiibec, nejzazsi
mez, za kterou uZ nelze ¥ I‘lCl nic, aby se slovo vnitfnim napétim
nezbortﬂo V ,Staré zemi” neni rétori¢nosti, neni gest, do nichz
rad upada tento basnicky typ, nenajdete tém&t jediného hluchého
mista. VSe jest rozpjato a vysloveno plné, celistvé, z plného pro-
zitku basnikem celistvym. Na tuto celistvost kladu zvlast daraz,
nebof dnes se za poesii vydava kdejaka kusost surrealisticka &i
naturalisticka, kdy za Zivot se vydava odpadova roura kdejakého
materialistického nézoru. Zivot oviem neni jenom hnojisté, i pes

- vi, Ze jeho bouda neni cely svét. Jako bychom neméli F. X. Saldu

a museli vidy tisickrat znovu podinat od zfetelnych omyld. Do
jaké strmosti oproti tomuto dneSnimu, rozbltemu stavu v litera-
tufe ¢ni tato vzedmuta stavba ,,Staré zem&”, nesouci na svych
ramenech bolesti celého ndroda! Oproti ¢dsteénému vysloveni
Hrubinovu nebo Holanovu stoji plné, beze zbytku plné vysloveni
ZahradniCkovo, o to je§té cennéjsi, Ze si v nejmensim neulehéilo
a nepouzilo sebemensi vycpavky politického zaméfeni, jako se
stalo dvéma zminénym. Ze kolem osoby tohoto nejvétsiho Zijiciho

*
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Zeského béasnika se nahrnulo smésné priahlednych pomluv? Malo
na tom miiZe zaleZet ¢lovéku, jehoz ,Stard zemé” potrva jako
trvaji ,,TFi legendy o krucifixu®, Bfezinovy ,Ruce”, Machiv
»Maj”. ‘ .

BOHOSLOVECKY VELEHRAD 1946,
| Michal Tomasooic.

~V prvy den, t. j. 12. augusta, siSiel sa vac§i pocet kat. boho-
slovcov na Velehrade na svojom tradi¢nom Sjazde. Po obozndmeni
sa a prichode ostatnych bohoslovcov konaly sa pripravy na za-
- ‘héjenie. Najprv sa zvolil pracovny vybor Sjazdu. Jednohlasne
~ bol za predsedu Sjazdu zvoleny brat Jan Zeleznik z Olomouca;
“ za podpredsedu bol zvoleny brat zo Slovenska Th. C. Michal To-
- masovit, ktory konal po cely ¢as Sjazdn funkciu zapisovatela
spolu s bratom tajomnikom ILukeSom, bohoslovcom z Hradce
 Kralového. Po splneni vietkych formalit pracovny vybor sa roz-
hodol uréit zahajenie Sjazdu aZ na druhy den vecer, t. j. 13. aug.,
z dévodov praktickych, aby sme neboli vyruSovani vo svojej ¢in-
nosti pracou kiiazov, ktori boli este pritomni na svojom tradi¢nom
pracovnom Sjazde Cyrilo-metodejskom. Podas celého diia (12.
vecer a 13. aug.) bohoslovci sa ziicastnili vSetkych prednasok
Unijného sjazdu Cyrilo-metodejského. Takto boli svedkami prace
~a sjazdovania svojich starSich oltdrnych bratov. Z prednasok
odznelych na Pracovnom sjazde kilazov bohoslovei si odniesli
cenné poznatky do Zivota, najmi z prednasky Jeho Spektability,
prorektora Palackého univerzity v Olomouci Msgr. Dr Cinka
a z predndsky umiv. prof. Dr B. Vaska, ktory nds oboznamil
s problematikou dialektického materializmu.
'V predveter tohto dila sriadil sa sprievod bohoslovcov, aby sa
‘tak oficidlne zadal na3 Sjazd. V mohutnom $iku (asi 210 bohosl.)
kracal kader mladych adeptov kilaziva od Cyrilky k veleslavnej
sviatyni velehradskej. Za mohutného spevu bohoslovei z Moravy,
Ciech a Slovenska vkro&ili na posvitnd pédu baziliky, aby sa
~poklonili NajvySS§iemu a vyprosili si vela milosti a bozieho po-
zehnania na svoju précu a Sjazd. Po vzletnych slovach p. $piri-
tudla olomouckého Dr A, Surdnka spevéacky shor olomouckych -
bohoslovcov zaspieval Tantum-ergo, naéo nasledovalo slavnostné:
~sv. pozehnanie. Obrady poZehnania odbavoval J. S. Msgr. Dr Ci-
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nek. Po adorécii a velernej modlitbe odobrali sme sa na odpo-
¢inok.

Po vietky dni Sjazdu riadili sme sa ustalenym programom. Na
programe boly predndsky razu misijne-unijného a pastorac¢ného.
Prednasky ndm konal kdder osvedéenych prednésatelov a sjazdo-
vych pracovnikov. O velkej vyske a zaujimavosti tej-ktorej pred- -
nasky svedc¢ila velkd néavsteva bohoslovecov a ziva debata po
prednaskach. Prednasky zapisoval podpredseda pracovného vy-
boru a tajomnik, ktoré ¢asom (aspon ich dryvky) budd uverej-
nené v Museu. V ramcu Sjazdu bola niekolkokrat pracovna
schédzka zastupcov jednotlivych semindrov. Na programe bola
otdzka Cas, Museum. Po referatoch jednotlivych delegatov prislo
sa k tomuto uzaveru: Casopis Museum, tak ako vychadzal v tomto
roku, nevyhovuje a nespliiuje svoje poslanie. Jeho informacnéa
cast bola azda jedinou, ktord obstala pred kritikou. Obsahova
stranka dasopisu bola slab4, a ako sa konStatovalo, zavinily to po-
vojnové pomery a nezadujem bohoslovcov o Casopis. Ked bol on
nezdujem, samozrejme ze vystala i spoluprdca a Casopis upadal.
Delegati jednotlivych seminarskych kruzkov zo Slovenska shodli
sa na spolo¢nom postupe na podklade jednania v Belusskych
Slatindch a predniesli svoju mienku a vyhl4senie tohto jednania
v tom smysle, Ze Museum pre slovenskych bohoslovcov viac nie
je Casopisom v smysle tradnym, zastupujticim vSetkych bohoslov-
cov z Ciech a Slovenska, ale iba Casopisom, ktory vydavaji
brnenski bohoslovei vo vlastnom zdujme na podklade tradi¢nom.
Dévody st jasné. Delegati slov. sem. kruzkov sa ushodli na
sriadeni Sekcie bohoslovcov pri Ustrednej katolickej kancelérii,
ktora bude vydavatf informacné letdky pre vSetky seminéare, Ve-
denim tejto sekcie bol povereny Spolok posl. Kat. bohosl. fakulty
v Bratislave. Sekcia bohoslovcov pri UKK bude v tiradnom styku
so vSetkymi semindrmi z Ciech a Moravy, kym si nezriadia svoje
stredisko. Slovenski delegati vSak prislubili svoju pomoc a spolu-
pracu s Casopisom Museum, do ktorého ¢lenovia jednotlivych sem.
kruzkov budu riadne zasielaf svoje prispevky. Tato spolupréca
vSak sa bude diaf iba na podklade individualnom. Po rus$nej de-
bate ohladom casopisu Museum, po predneseni rezoldcie slov.
delegitov v tejto otdzke, c¢eski a moravski zastupcovia jednotl.
sem. kruzkov ushodli sa na dalSom vydavani tohto casopisu,
i ked sa ich mienky velmi rozchadzali, Ciste na podklade tradié-
nom, dalej -z dovodov vyplyvajicich z dneSnej situacie, ze ked
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~ uZ je ¢asopis povoleny, nebolo by prave najmudrejsie ho zastavit,
hoci kolegovia z Hradce Kralového navrhli, aby Museum vy-
chadzalo ako priloha Dobryho pastyfe, ¢im by sa dosiahla jeho
lepSia troveii po stranke organizacnej, obsahovej a technickej
vystroje. Kolegovia z Brna tento navrh neprijali a ostali pri samo-
statnom vydéavani Musea. Nato ostatni delegati z Ciech a Moravy
podali svoje nadvrhy na jeho lepsiu aroven, Z pomedzi mnohych
navrhov %iadali po stranke obsahovej akisi velkorysost, d'alej
aby bol zaujimavej$im a aby sa nova redakcia pousilovala o jeho
- celkovi droved, aby sme v druhom povojnovom roku neboli s ¢a-

 sopisom tam, kde sme teraz. Ako désledok tohto rieSenia sa ziada
spoluprdca vSetkych seminarov s redakcion Casopisu. Financna
otézka tu iste hra velmi délezita dlohu. 7da sa, ze definitivne
rieSen olo tohto tasopisu pride a? na buddcom Sjazde, na-
jeSte mozna zahraniéné spolupraca s bratskymi
b kruzkami. k ‘

'V debétach, ktoré boly programované samostatne, pokratovalo
sa vzdy po skonceni tej-ktorej prednasky. NejzaujimavejSie boly
debaty po prednaske P. Bindada, SVD, ktory na dané otazky
vecne odpovedal a prislabil, zvla$f bohoslovcom z Ciech a Mo-
ravy, Ze bude konaf este pracovné prednasky po ich seminéaroch,
 kde sa rozrieSia délezité mis. navrhy, ktoré tu padly. Zaujimavy

~ vSak bol jeho vyrok, Ze nedostatok kiiazov je tam, kde je nedo-
statok misionarov. Za priklad velkého misijného hnutia uviedol
Holandsko, kde na 500 veriacich je jeden misionar. Misijné povo-
~ lania st podmienené i tym, ako povedal P. Bindac, ¢i daktora

~ zem materskd ma svoje misijné tizemie alebo nie. Ako pozndmku
o sbierani zndmok a staniolu uviedol, Ze to je dobre, ked sa deti
tomuto pritcajd, lebo to ma vychovno-pastoracny cici — Sirenie
misijnej myslienky. Dalsie debaty boly po prednaskach Msgr.

Berana a P. Kolacka, ktori sa dotykali pastordcie v pohrani¢i
- a na periférii. Tato otdzka (hlavne pohranidie) je otazkou na-

najvys aktudlnou a zasluhuje si svojho ocenenia a uvazenia. Ved
kto ini, ako bohoslovci sa maji zaoberaf tymito problémami, aby
sa;ué v seminari naucili myslief a pripravovaf sa na pastoriciu
‘v pohraniéi. Dotazy bohoslovcov velmi tlelne zodpovedal Msgr,
Bfeﬁan; ktory nevédhal sdm v tejto tak déleZité akcii, ako je pohra-
_nicie, u¢inkovaf so svojimi oltdrnymi bratmi. Dakujeme mu za
- cenné informécie o naSom pohrani¢i, ktoré vola... Problémy
pastoratné nam struéne vyriesil P. Urban, ked nas vhodne upo-
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zornil ako sa ma konaf pastoracia veriacim i nekatolikom v pri-
tomnej dobe. Ako sa pripravif na pastordciu uZ v seminari mal
nam prednasaf P. Kajpr. Hoci obsah jeho prednasky bol cenny,
no nezapad do ramca danej témy, & bolo badaf na odlisnych
dotazoch bohoslovcov. Prave tato otazka pripravy na past. Cinnost
zaujala bohoslovcov, ¢oho je dokazom i to, Ze debata sa pretiahla
mimo stanoveny program az do 11. hodiny vecera. Toto bola asi
najéulejSia debata z celého sjazdu, ktora zanechala po sebe pekné
dojmy, |

Na koniec svojej zpravy vyslovujem v mene pracovného vy-
boru Sjazdu &o najsrdeénejSie podakovanie vSetkym pp. pred-
nasatelom, bratom, ktori sa v tak velkom po&te zucastnili toho-
ro¢ného bohosloveckého sjazdu na Velehrade, a vyslovujem pria-
nie, aby sa budici Sjazd konal eSte s lepSim porozumenim pre
pracu a vysledok ako toho roku. Boli sme svedkami cennych
prednasok a vykonov, sledovali sme s povdaénosfou usilie pri-
pravného i pracovného vyboru, aby sa i tohoroény Sjazd vy-
daril. Co bolo v naSich silach a za pomoci BoZej sme vykonali
a ak boly daJake nedostatky, racte to pripisat okolnostiam a
celkovej Casovej situdcii.

V piatok diia 16. aug. bohoslovci po rannej sv. omsi v zastupe
niesli veniec (touto tilohou bol povereny brat zo Slovenska) od
Stojanova do baziliky za spevu velehradskej piesne ku hrobu
slavneho moravského arcibiskupa a budovatela Velehradu Dr A.
C. Stojana., Na tomto posviatnom mieste rozlickovu re¢ povedal
J. S. Dr Cinek, ktory vyzdvihol z&sluhy arcibiskupa Stojana
o Velehrad a o zaloZenie trad. Sjazdov bohosloveckych, ktoré on
tak miloval, V tomto duchu arc. Stojana, ako to povedal DrCinek,
bude sa uberaf kaZdoroéne poriadany Sjazd .bohoslovcov a pri-
sTubil, %e bohoslovci z celej republiky budd verni jeho odkazu.
Za slovenskych bohoslovcov povedal kratky prejav Th. C. Michal

- Tomasovi¢, delegdt Fak. spolku ,,Osvald“ z Bratislavy, ktory sa

podakoval za srdeéné prijatie slovenskych bohoslovcov a Zelal,
Sjazdu bohoslovcov, aby sa konal vZdy v duchu nadndrodnom na
podklade kresfansko-katolickom, na podklade bratskom a v du-
chu Stojanovho hesla: blazenerw je dat ako braf prislabil spolu-
pracu vietkych slovenskych bohosloveov na budovani tychto tak
krasnych a hlboko-vyznamnych tradiénych sjazdov bohoslovec-
kych. Nato preéital poznatky so sjazdu a vyzval pritomnych
o podanie d’alsich nivrhov pre konanie budiceho Sjazdu. Potom
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pred hlaivns?m oltarom bolo podakovanie NajvysSiemu, Ze racil
pozehnévaf naSe podunjatia a prosba o d'alSie poZzehnanie ¢innosti
bohoslovcov. Ako dokumentom odhodlania bola spolotnid modlit-
ba Otde néas..., Zdravas a Verim, aby sme naplneni duchom
modlitby Panovej a po odriekani vyznania viery kracali v brat-
skej druZnosti zmuzile vpred pod zastavou Kristovou v duchu
nasho velkého zosnulého arcibiskupa Stojana.

Po adoracii bol rozchod do svojich domova. Takto sa skonéil
dalsi tradiény Sjazd bohoslovcov na Velehrade.

‘Ttto zpravu Giastoéne uverejnime v Museu, ako dokument na-
Sej prace. Aviak vSetky seminére dostant po jednom exemplari,
aby tak dostali do ruky material, ktory by bol podkladom ich
d’alsej prace a doplnkom toho, o eSte treba spomentf, naco sa
a]bndl . Taktiez prosime vietky seminare, aby poslaly svoje na-
rhy a dodatky k @rogramu pre pripravu na budum Sjazd.

Poznatk y zo Sjazdu.

1 lBohoslovecky sjazd konaf samostatne.
2, Za miesto sjazdu ponechaf Velehrad.
3. Sjazd konaf v mesiaci juli (Servenci).

4. Trvanie sjazdu nech je 5 dni vdetne so zadiatkom a zakon&e-
nim, :
Pri sjazde konaf duchovné preslovy s duch. vedenim vobec.
Program sjazdu mnech je soc.—pastoraém?. (Na zal. prednas-
ka mis.-unijn4.)
7. Na zadiatku sjazdu hned zvolif pracovny vybor sjazdu.
8. Denne konat dve prednasky a jednu vecnid debatu.
9. PrednaSok nech sa zi¢astnia sami vpp. bohoslovei.
0. Pp. prednasatefom uréif 8as na prednéasanie, presne a vy-
~ medzene.

11. Viac pozornosti venovaf bohosloveckym problémom a vecnym

~ debatdm po prednaskach.
12. Do programu zaradif viac Casu na rekredciu, soznamovanie
a pod. :

13. 'V strede sjazdu venovaf &as na spoloény vylet.

14. Na konci usporiadaf tdborovy oheii a hodinovii adoraciu v ba-
~ zilike 0 12 h.

Pritifime sa, aby budici sjazd bol kra351 a zaujimavej$i po

kazdej strdnke.
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Ze seminari.

Rim. Drazi brat¥i v Panu Jezisi,
testi a slovensti bohoslovei Ne-
pomucena, Ceskoslovenské koleje
v Rimé, Vam posilaji pozdrav a
pfani Boziho poZehnani do no-
vého Skolniho roku a hrst zprav
o nasem zivoté.

Po tlispé$ném zakoncéeni lomiské-
ho skol. roku jsme odjeli 15. éer-
vence na dvoumési¢ni letni po-
byt do regiondlniho seminafe
v Madonna della Quercia (Viter-
bo). Seminaf byl vlastné adapto-
vany stary klaster dominikant
(na pf. i slavny Lacordaire tam
délal jeSté mnoviciat). Lezi v hez-
ké kopcovité krajiné viterbské
(asi 100 km severné od Rima)
mezi samymi vinicemi a olivo-
vymi h&ji. Blizko byly téz hory
(Monte Cimino 1053 m) a dubové
lesy, a tak jsme méli hezké vy-
chazky a vylety (za prazdniny
jsme podnikli téz dva vétsi vyle-
ty: jeden do mésta Orvieta
v Umbrii; druhy na vrchol hory
Cimino a do mésta Soriana —
oba se velmi vydafily). Z ostat-
nich udalosti, které vice zvlnily
klidnou hladinu prazdninovych
dni, stoji za popsani slavnost sv.
Rosy ve Viterbu a den, straveny
mezi muzi KA (katolické akce)
viterbské diecése. — V ptedve-
¢er svatku sv. Rosy (1235—1252),
viterbské divky, jejiz Zivot je
v lectems podobny Zivotu sv. Jean
d’Arc, byly neseny méstem za
ohromné ucasti lidu ostatky své-

tice. NasSe kolej byla Msgre Alba-

nesim, biskupem viterbskym, vy-
znamenana tim, ze jeji boh:slovei
nesli za Msgre biskupem reli-
kvid¥ se sv. ostatky. Po tomto
cirkevnim privodé Sel méstem
jiny, civilni prtivod: 62 silnych
muzi neslo 19 m vysokou, umé-
leckou véz (ze difeva a platna
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zhotovenou) se sochou sv. Rosy..
VéZ byla osvétlena desitkami svi--
ci — byla to zvlasini podivana.
Prvni zafijovou nedéli se konal
ve viterbské diecési sjezd muZi
KA, jehoz jsme se jako hosté zii-
dastnili. Byla to opravdu ,.gior-
nata con Dio”, ,den s Bohem"“.
Réno byly spole¢né ranni modlit-
by, mSe sv. se sv. piijimanim
vSech dcastniki(!), meditace. Pak
nékolik konferenci béhem dne,
jez ¥idil generdlni asastent ital-
ské KA, sekce muzii, Msgre F.
Roveda, rektor Nepomucena. —
Miluvili, debatovali sami laici: o
postaveni a tukolech muze KA
v dne$ni dobé vSeobecné i o par-
tikularnich . potfebach diecése;
o zlech (materialistické chépdni
7ivota, néboZenskd nevédomost,
nadp¥irozeny analfabetismus, zmi-
zeni mravniho citu, nespravedli-

‘vé YeSeni socidlnich otazek, zne-

tvofeni pojmu svobody a demo-
kracie), o lécich a uspéSich KA
italské (zvl. ve Farnich Skolach
nabozenského vzdélani [Scuole di
Cultura Religiosa], exerciciemi,
eucharistickym hnutim, socialni
praci v délnickych syndikatech,
o praci sv. Otce v socialni otédz-
ce) a j. Zde v Ttalii pracuje KA
uZ dlouho organisované a dobfe
duchovné formovana; a bylo to
na téch lidech vidét. Jejich apos-
tolsky zéapal a socidlné-kfesfan-
ské uvédoméni na nés udélalo
velky dojem.

Svatek Nanebevzeti P. Marie
jsme oslavili sborovou ms3i sv.
v poutni basilice. V drubé polo-
vici prdzdnin zacaly pfednasky
homiletiky a pastoralky, prak-
tickd cviceni v kazani — a tak
¢as utikal jako voda. Ty z Vas,
které zajima sport, upozornuji;
Ye jsme se za prazdniny vyborné
sehrali ve voleyballu a mtZeme
vyzvat muZstvo kteréhokoliv




;alumndtu v CSR k utkdni... Dne
10. z4Fi nds navstivil J. E. pan
vyslanec republiky u Vatikanu,
.dr. Maixner v privodu poradce
pro duchovni zilezitosti P. Dr
Machuly. Pfivitali jsme je malou
akademii; pan vyslanec k nam

srdeéné promluvil a pak — do--

konce — piihliZzel naSemu voley-
‘ballovému zapasu na zahradnim
‘h¥isti. V sobotu 14. za¥{ jsme se
rozlouéili sMadonnou della Quer-
cia a ptijeli jsme opét do Rima.
'Zde budeme hledét na vychaz-
kach jesté navstivit riznd musea,
vatikanské zahrady a nékteré
katakomby, které jsme dosud ne-
‘mohli uvidét. A budeme ocleka-
vat nejen zacatek Skolniho roku,
nybrz i pfijezd nevych spolu-
bratfi. Adveniant multi!

Praha. Studijni rok 1946-47 za-

koncili jsme 28. &ervna. Byl to -

rok — patrné jako jesté vsude
jinde — plny mimofradného tsili,
vyzadujici vypéti vSech sil du-
$evnich i fysickych. Vidyt velmi
mnozi z nas byli nuceni dohanét
ztraceny cas valenym nasaze-
nim v RiSi, studovali i ve valed-
ném semestru 1945, takzZe tyto
prazdniny byly ve skutecnosti
prvonimi po valce vibec. Je proto
pochopitelné, ze vétSina s dvoj-
nasobnou radosti océekavala den
knézské ordinace svych spolu-
bratfi na svatek sv. Petra a Pav-
la. S radosti nejen snad proto,
ze piichéazeji zaslouZené prazdni-
ny, ale i proto, Ze budeme moci
vidét o primiénim dnu pfistupo-
vat k oltafi Pané nejednoho,
0 némz by se mohlo — po lidsku
feCeno — prohlasit, ze shodou
okolnosti — valkou nebo véze-
nim — je zhola nemozné, aby se
stal knézem. Letos bylo v praz-
ském seminafi vysvéceno 15 no-
vych knézi, z toho bylo 11 praz-

Y Vvey

skych, 3 litoméFiéti a jeden ka-
lasantin. Stav naSeho seminafe
pied prazdninami vypadal takto:
V. ro¢. 15 (3), IV. roé. 27 (7), IIL
ro¢. 16 (4), II. roé. 8 (1), I. roé. 29
(5), celkem 95 (20). Cisla v zavor-
ce udavaji pocet bohoslovei lito-
méfickych.

Prazdniny jsme méli letos také
trochu jiné nez za normadlnich
dob. Dik spolupréci &sl. Charity
s Charitou Svycarskou bylo vy-
slano na préazdninovy bezplatny

pobyt do Svycarska 5 bohoslov-

cu za Prahu, 3 za Litoméfice.
Byli ubytovani bud ve S$vycar-
skych katol. rodinach nebo v mi-
sijnich domech. VSichni udastni-
ci této vypravy, vedené J. M. p.
kanovnikem Ant. St¥izem, si vel-
mi pochvalovali onéch pét tydnt
ve Svycarsku, které jim piinesly
cenné poznatky o Zivoté Svyca-
ri, zptisobu vedeni dusi a pod.
Néktefi se zacastnili téZ kongre-
su ,,Pax Romany” ve Frieburgu.

Volani po knézi a zejména ale-
spon po jeho slovu v pohranié-
nim tzemi Cech proniklo i do
naseho seminafe. 7 iniciativy,
vzniklé mezi bohoslovei samot-
nymi, dostalo se té€m, ktefi o to
pozadali, kanon. mise p. kapitul-
niho vikéafe, aby sméli v pohra-
ni¢i v mezich svych moZnosti vy-
pomahat, zejména kdzat na mis-
tech, kde toho bylo nutné tfeba
nebo byl jen némecky knéz. Tato
prace byla ocenéna i Svazem vy-
sokoskolského studentstva v Pra-
ze a vzata do ramce studentské
prazdninové pracovni povinnosti.

Novy studijnirok zahajili jsme
30. zari. Sesli jsme se opét pod
svou seminarni stfechu — tento-
krat obohaceni prazdninovymi
zkuSenostmi z pohraniéi, skaut-
skych tabord, lesnich $kol, stu-
dentskych tabortd i z ciziny. Aka-
demicky rok byl zahajen slav-
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nym Veni sancte u Panny Marie
pred Tynem za potéSitelné ucasti
mladé obce akademické. Poné-
vadz naSe fakulta se pfFestéhova-
la do své vlastni budovy v Dej-
vicich a znaCné opravy nebyly
jesté hotovy, byly zah&ajeny
pfednasky az teprve 15. ¥ijna.

Nejvétsi udalosti na zadatku
tohoto s$kolniho roku byl vSak
zajezd anebo lépe pouf prazské-
ho seminafe k sv. Prokopu na
Sazavu. Cely takika seminaf
v Cele se svym P. spiritudlem J.
Lebedou vméstndn do dvou o-
hromnych autokart vyjel jesté
za ranni tmy k posvatnym mis-
tim, na nichZ si chtél vyprosit
pozehnani pro vnitfni duchovni
rist srdce arcidiecése. Ze Sdzavy
jsme je$té navstivili Kutnou Ho-
ru, kde jsme si prohlédli draho-
kamy naseho stavitelstvi, Sedlec,
a na zpatecni cesté Kolin.

23. Tijna jsme se rozloudili se
svym vicerektorem Dr Antoni-
nem Vondrackem. Zem¥el néahle
18. fijna ve Vinohradské nemoc-
nici. Po slavném rekviem, cele-
brovaném Msgre rektorem Dr ]J.
Beranem, v seminirnim kostele
sv. Vojtécha, byl prevezen do
svych drahych Kojetic, kde byl
uloZen k véénému odpocinku. Po
strdnce kulturni jsme rozmnozili
své poznani ucCasti na koncerté
Smetanovy Mé vlasti, za Fizeni
Vaclava Talicha, a vyslechnutim
prednasky min. §kolstvi Dr Strén-
ského ,,Préavnost, mravnost, zboz-
nost” v ramci Akademického ty-
dne. Letos se s ndmi definitivné
rozloucili litoméfi¢ti alumni, kte-
i maji vlastni semina¥ v Lito-
méficich. Je néds tedy znacéné
méné (V. roé. 21, IV. roé. 10, II1.
roé¢. 11, TI. roé&. 21, 1. roé. 16), zato
vSak s tim vétSi chuti se pousti-
me do prace v pripravé na své
knézZské poslani. ‘
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Ceské Budéjovice. Prednasky
zacaly u néas letos po tfidenni
duchovni obnové dne 7. Fijna.
Loni bylo v seminéa¥i 53 bohoslov-
cti, kromé kterych dochéazelo na
prednasky jesté 11 feholnikd.
Vysvéceno bylo 8 pastoralistii a
3 Yeholnici. Letos je celkem 50
bohoslovci a 15 feholniki.

Zpravu o programu, jaky si
vytkl bohoslovecky spolek ,Jir-
sik“, zaSleme do pristiho ¢Cisla..

Pfejeme vSem bratrim v ostat-
nich seminad¥ich plnost milosti
Ducha sv. k duchovnimu Zivotu

i ke studiu. V.

Zprava Brynychovy Jednoty
bohosloveir v Hradcei Kralové.
Stav v naSem seminéafi: I. roé.

’10, II. ro¢. 21, III. roc. 13, IV. roéd.

15 (z toho 1 ¥ehol.), V. roc¢. 19.
Celkem 78. V Rimé 3. VSech 8t
(lonského roku 84).

Skolni rok jsme zah4ajili v ne-

~ déli 6. fijna slavnym Veni Sancte

v semindrnim kostele. Pies men-
8i podet v prvnim ro¢niku zistal
nas celkovy podet proti loniské-
mu roku téméf nezménén. Za-
Géatkem srpna nastoupilo 12 no-
voknézi sv4 prvni mista a zafa-
dili se mezi proFidlou knéZskou
armadu nasi diecése.

Nase stara Brynychova Jedno-
ta se chysta pod novym vyborem
k nové praci. Po zkuSenostech
debatniho krouZku v minulém
roce specialisovali jsme jednot-
livé obory do krouzku sociolo-

‘gického, misijniho a literdarniho.
I debatni krouzek vSak trva dale

a bude probirat themata razu
vice ndboZenského, presahujici
obory specialisovanych krouzki.
Po prvé se letos rozbiha také
krouzek sportovni. Rozsdhld ju-
nacka akce, kterd loni zachytila
vétSsinu mladdeZze v na$i diecési,
nadSenou pro idealy jundctvi,
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nenalezla dosud zajemcit, kteii

by byli ochotni pfevzit otéZe Du-

chovni rady. Ve vydavani Junéc-
~kého stitu nebude letos pokra-

govano. Vpraktickych schizkach

ge zatim budeme seznamovati

s vychovou skautingu.

Nage zadost o ¢lenstvi ve SVS
bude piiznivé vyftizena.
Semindrni ¢itarna, z¥izena lon-

ského roku, je zésobena asi 30
‘gasopisy a té8i se znacnému za-

jmu. Stile vSak trvd naSe stard

bolest, nedostatek mistnosti.

,Hlasy ze seminédfe”, které si

béhem svého tfiletého piisobeni

ziskaly mnoho sympatii hlavné
u mlads$ich knéZi, nebudou ob-
noveny.

V nejblizS§ich dnech chystame

&8lenskou schiizi, jiz bude ofici-

4lné zahajena dcinnost letosniho
roku. Plant méame hodné; ostat-
né to méli vSichni naSi pted-
chidci. Ale chceme opravdu na-
sadit vSechny sily, aby naSe Jed-
nota znovu rozkvetla jako kdysi
v dobach své slavy. Vérime, Ze
se nam to s pomoci Bozi poda¥i.

- Olomoue. Do seminaie jsme se

- sjeli ve &tvrtek 3. ¥ijna a po za-
_hajovaci rekolekci (3.—6. Fijna),
~ kterou vedl P. spiritudl Dr Su-

ranek, jsme zahajili novy stu-

- dijni rok slavnostnim Veni San-
~_cte v chramu sv. Michala za p¥i-
_tomnosti celého profesorského
.sboru CM bohoslovecké fakulty

v ¢ele s J. Magn. prorektorem

Palackého university Msgre Dr

-Cinkem a novym dékanem fa-
<kulty prof. Dr Koneénym.
-~ Slavnostni m§i sv., pfi niZ zpi-
- ~val bohoslovecky sbor pod vede-
~nim P. vicesup. Olejnika, cele-
~broval J. M. ndp. Dr Karlik, gen.
 vikdf olomoucky.

Proti 141 bohosloveim z konce
minulého roku nastoupilo po
prazdnindch 128, tedy jevi se po-
cetni tbytek 13. V minulém roce
bylo vysvéceno 34 mnovoknéZi
(z nich jeden v Rimé&, P. Batu-
Sek, ktery v listopadu opét od-
jede do Rima; kromé ného stu-
duje v Rimé je$té pét olomouc-
kych bohoslovet). — Do prvni-
ho roc¢niku nastoupilo letos 22
abiturienti. Nejpocetnéjsi je roc-
nik II. s 41 bohoslovei, 1II. ro¢nik
ma 22, I'V. ro¢nik 24 bohoslovci.
Nejslabsi je V. ro¢nik s 19 boho-
slovei. V celkovém pocétu 128 jsou
zapod&teni 3 bohoslovei ze Sloven-
ska: 2 Feckokatol. z PreSova a
1 ¥imskokatol. ze SpiSské kapi-
tuly.

Brno. Po nékolikaleté prestav-
ce jsme letos zah4jili novy Skol-
ni rok opét ve zdech pivodniho
alumnitu na Antoninské ulici.
A po prvé ve své hodnosti bi-
skupské jej zahdajil 3. fijna slav-
nou ms$i sv. s vyraznou promlu-
vou, dySici otcovskou starostli-
vosti a pédi, J. Exc. Msgre Dr
Karel Skoupy. Novym regentem
naSeho alumndtu byl jmenovan
Msgre Alois Kopal, novym spiri-
tualem Dr Vlad. Novaéek. Do
prvniho roc¢niku se p¥ihlasilo 17
bohoslovcii, ale béhem t¥i tydni
jejich poclet vzrostl jeSté o 5.
Celkem v brnénském alumnaté
studuje 150 bohoslovecid, z toho

16 Feholnikd.

Brzo po zacatku Skolniho roku
dosla z Italie zprava, Ze v Bolza-
né zemftel 1. ¥ijna J. Exc. Msgre
Pavel Huyn, latinsky patriarcha
alexandrijsky a byvaly biskup
brnénsky. Hrabé Pavel Huyn se
narodil r. 1868 v Brné; roku 1904
byl jmenovan brnénskym bisku-
pem a roku 1916 prazskym arci-
biskupem. Za zemielého byla
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obétovana zddu$ni mse svatd a
vzpomneéli jsme ho ve svych mod-
litbach.

V nedéli 20. Fijna usporadal
Misijni krouzek ,,RiZze SuSilovy™
akademii, jiZ povzbudil a oZivil
zdjem o misie. Kromé hudebniho
¢isla a pfednasky o misiich byla
provedena sborova recitace a
dramaticky obraz ze Zivota mi-
sion4dfd v sev. Americe. Akade-
mie byla zakonéena své&telnymi
obrazy o vzniku a vyvoji svéto-
vych nébozZenstvi.

,»RiZe SuSilova“™ svolala na 27.
fijen mimofadnou valnou hro-
madu, na niZ byli p¥ijati novi
¢lenové z 1. roéniku, a po histo-
rické prednédsce o vzniku a vy-
voji ,,Rize SuSilovy” byl jedno-
hlasné ptijat ndvrh na zménu
nazvu spolku z ,Rize SuSilovy™
na ,Su$ilovu literdrni jednotu®.
Zménu nézvu prijal také nejdist.
pan biskup se souhlasem a po
ufednich formalitdch bude ve-
fejné oznamena. :

Mistni bohoslovecky oddil ,.Ju-
néka“ zah4jil opét schizky a p¥i-
pravuje své ¢leny horlivé k ju-
nackym zkousSkdam. Hnuti ,,Juna-
ka* se setkdvd u vSech boho-
sloved s Zivym ohlasem.

Bohoslovecky pévecky sbor se
aktivné zucastnil dne 3. listopa-
-du slavnosti svéceni zakladniho
kamene pro novou kapli ct. ses-
ter IIl. ¥4du sv. Karla Boromej-
ského na Udolni ulici.

V nedéli 10. listopadu uspo¥a-
dali aktivni ¢lenové ,.Staroslavné
obce kutacké” martinské hody
se vSemi prisluSnymi atrakcemi.
Po slavné msi sv. byly otevieny
»zadbavni spolkové mistnosti“ u
kuzZelny v alumndtni zahradé,
kde byly k disposici houpacky,
improvisovany kolotoé, ,rybo-
lov®, hazeni miéem o ceny a j.
O zaludky ,,alumndtniho obd&an-

stva” bylo postardno prodejem
poufovych uzenin a cukrovipek.
Odpoledni akademii zahajil bo-
hoslovecky orchestr. Po mnoha
rozmanitych éislech byl poufovy

"den zakoncéen pied vedernim sv.

pozehnanim a modlitbou zvukem

fanfar a veclerky, jez doznivala

chodbami.

V nedéli 17. listopadu uspofa-
dal sociologicky krouzek pied-
nasku, v niz autor zhodnotil kni-
hu Dr Bohdana Chudoby ,.Jin-
dy a nyni”. V nasledujici debaté
pak byly probrany nékteré aktu-
alni sociologické otazky.

Dne 19. listopadu ptedndsel
plukovnik duch. sluzby Msgre
Hoblik na thema ,,Pastorace mezi
vojaky®“. Jeho cenni prednéaska,
ozivend mnohymi pfiklady z pra-
xe, osvétlila postaveni vojenské-
ho knéze-kuriata a poukédzala na
dileZitost pastorace mezi vojaky.

V poloviné listopadu také od-
jeli na studie do Rima kolegové
ze III. roéniku Alois Krchiidk a
FrantiSek Staud. Provéazime je

‘modlitbami.

Na svatek sv. Cecilie 22. listo-
padu uspoiadal hudebni krouzek
youSilovy lit. jednoty™ hudebni
akademii, jiz vyplnil svymi &isly
orchestr (Andante z Myslivedko-
vy symfonie), kvarteto (Mozart),
tercet a sbor.

V sobotu 23. listopadu zapoca-
ly exercicie pod vedenim exer-
citatora P. Tieze. O tyden pozdé-
ji 30. listopadu piijali bohoslov-
ci II. ro¢niku tonsury a bohoslov-
ci III. ro¢niku prvni dvé nizsi
svéceni a bohoslovei IV. roéniku
druhd dvé niz§i svéceni. Toho a
nasledujiciho dne ptijali opozdé-
né niz§i svéceni také ti boho-
slovei vyS$Sich roénikd, ktedi se
nemohli pro valeéné nasazeni
dostaviti ke svéceni d¥ive.
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VECNE PAPEZSTVI.

PtinaSime kapitolku z vyteéné knihy $vycarského publi-
cisty Otto Waltera: Pius XII., Leben und Personlichkeit,
Olten, 1939. Svéze osvétluje mOhutnou osobnost ‘Andél-
ského Pastyie, pfed nimz se v tcté a obdivu sklam cely
vzdélany a vychovany svét.

V den p¥ed papeZskou korunovaci 11. bfezna v Rimé. Pro’u mne
sedi Msgre Francesco Gregoriani. — Msgre Gregoriani je maly hu-
beny prelat, velice bystry, velice vzdélany. Zn4 nového papeze
desitky let. Jeho slova o ném jsou plné zaruéena.

Hovori:

~Eugenio Pacelli je télesnd velmi houzevnaty a nesly chane vy-
trvaly. Neznd tnavy. M4 zdravé srdce — télesnou konstltum,
ktera slibuje dlouhy Zivot.” ' :

V prelatovych rysech se zableskl tsmév: ,A — na Stésti —.

dlouhy pontifikat!”
Po chvilce pokracuje ’

~Malo lidi z Zue tak spofadané jako Pacelli. ]eho ¢as je davno
presnerozmeren a od tohoto pofddku upousti jen v nejnaléhavej-
$ich pripadech Ani nasvych castych cestach se honevzdaval. Kazdy
den odpoledne za jakéhokoliv poéasi kona preSne hodinovou pro-
chazku. Tyto prochazky jsou také ]edme osvézeni, kterého si do-
prava.

Skvéle jezdi na koni a plave. ZVlaste rad vesloval Sveh@ casu
se mohl mé¥it s nejvétsimi sportovm Ze ma rdd hudbu a Ze sdm
vytetné hraje na housle — to uz vite! '

Rekl-li skutecné dnes tak asto citovanou vetu Hrdmsky Zivot
je lepsi nez pohodlny — nevim; Vim vSak, Ze ]e tak apostolsky
nenaroény, jako asi Pius V., ktery mohl o sobé fici: Mne staci
chlebova polévka a dvé VaJ1cka

Ve svém domé& dba vizdy distojnosti a pofddku tak, Jak to
odpovida jeho postaveni. Nenajdeme vSak mnoho rodin, i dél-
nickych rodin, kde se tak maélo utrac1 jako u ného. Nekoum a
v jidle a v p1t1 ]e dokonale nenaroény.’

,»Prili§ nendroény”“ — zdtraznuje prelat a klade mi ruku na
rameno. ,Protoze jsem byl nékolikrdt k nému pozvan ke stolu,
kdyi prace trvala déle. Ale éastéji jsem mu pak ¥ekl: ,Dékuji
vam, Eminence, ale ji radéji pojim doma. Mame to tam lepsi® ™
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Divim se. . |

. Neni to snad ponékud — piehnané, Monsignore —¢"

.Ne, ne,” odporuje prelat. ,,Vaéi sobé byl Pacelli odjakziva co
nejpiisnéjsi. Zelezny! Jak jste to sdm velmi spravné ekl Nezndm
tloveka, ktery by se dokonaleji ovladal nez on. Pfes mohutné
energie, skryté v jeho srdei a v jeho duSi, je jeho bytost zcela
yyrovnana. Je to dokonalj muz Nejvic nenavidi lez. Vyslanec
edné zahranié¢ni mocnosti pfed neddvnem . sdéloval své vladsé:
Pacelli ml¢i dlouho. Ale kdyZ néco fekne, pak se na to mizeme
bezpodmineénd spolehnout. Neup¥imnym nikdy — nikdy nebu-
del* Neni vSak také ani lehkovérny — ani k lidem, ani k déjindm.
Mohl bych F¥ici, Ze pravé p¥i historickych otdzkach a pomérech
se kloni spiSe k nedivéfe. Pfi tom je nanejvys mlcelivy. Trva to
¢asto dlouho, nez o nékteré véci projevi svij tsudek, a to i kdyz
je mu ta véc delsi dobu jasna.

Jeho vzdélani, ackoliv je universalni, je zvlasté silné oriento-
vano histericky. M4 zvlastni zalibu a vytfibeny jemmnocit pro

literaturu — zvla$té pro antiku a pro klasiky. Zna Goetha tak
dobie jako Danta. Ostatné celd jeho osobnost — vSimnete-li si ji
blize — sama dyché tou klasickou uslechtilosti a vyrovnanosti.

Nemusim vam ani fikat, Ze je velkym p¥itelem knih. Velmi mnoho

éte a sleduje nejhodnotnéjsi nové knihy nejvétsich zemi. PFi jeho

pohadkové znalosti fe¢i je mu to snadné. Dlouho do noci stoji celé
- hodiny ve své knihovné a éte.™

Maly prelat se ted na okamzik zamyslil, pfemys$livé se na mne
podival a pak — sloZiv ruce — pomalu pokradoval:

., Jeho nabozenskost je velmi vécnad — malo zaméfena na vnéjsi
véei. Vnéjskovitosti také snadno nevédi. Ne mnoho lidi téZ chéape
své denni zaméstnani jako sluzbu Bohu tak opravdové jake Euge-

~nio Pacelli. Jeho poslani jako papezského legata do Lurd, Buenos
~Aires, Budapes$té a Lisieux mu byla nadboZenskym tikonem. Dlou-
ho p¥ed tim studoval zemé, poméry a lidi. Jisté: v diplomacii se
stal slavnym a je neobvykle schopny a mily. PF¥itom se na vSechny
dilezité rozhovory zvlasté pripravuje a chce bezpodmineéné ovla-
dat vSechny otazky, které se béhem Fedi vyskytnou. Nedé se také
- odvést od thematu rozmluvy, ale opét se houZevnaté vraci k véci.
~ Jeho obsahlé znalosti politickych a cirkevnich poméri v celé Fads
~ zemi na svété stejné jako jeho vztahy k nespocetnym osobnostem
~ politického, védeckého a literarniho zivota mu vyteéné prichazeji
- vhod. Obratné dovede vyuzit drobnych tspéchd, neziistava viak
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stat na puli cesty, promysli a vynucuje si vzdy koneénd a cel-
kova feSeni.” -

Jsem nezdvorily! Pi"eruéuji totiz prelata otazkou:

.»Vite, distojny pane, Ze tisk celého svéta pravé ted vyslovuje
rizné .domnénky a proroctvi o nové vatikanské politice. Co je
na tom...?" A :

Ale Msgre Gregoriani s nelibosti protestuje:

»Tisk...! Ach, ve svété je tolik frazi! A pro kazdého, kdo zna
Cirkev a jeji pontifices, je véc tak jasna a prostd! Eugenio Pacelli
ve vSech otdzkach cirkevni politiky, socidlni a kulturni politiky
ptjde cestou poslednich deseti let. Byl zvolen, aby pokracoval
v politice Pia jedenactého. Skvé&lou a rychlou volbou statniho
sekretare chtéli kardinalové tuto skuteénost ukéazat celému svétu.
Mnozi véiili, ze Pacelli pfijme po volbé jméno Lva XIV., protoze
je v mnohych rysech své osobnosti spFiznén s velkym humanistou
Lvem XIII. Nazval se vSak Piem XII! Nefika to dost? Sotva ktery
druhy knéz ma tak vytiibeny katolicky smysl pro ¢est jako novy
papez! Tak veliky jemnocit pro diistojnost Cirkve a pro jeji
prava! Pro Cirkev jako matku a voditelku lidstva. Je nanejvys
zasadni. V tom duchovnim prostoru, kde se jesté muze vyjit
vsttic, kde se je§t€ néco mibiZe zachranit, tam je jisté pristapny
a otevieny. Ale ve vSech z&sadnich vécech je netdprosny. Tvrdy
jako Pius XI., a¢ jsou oba papezové povahové tak rizni. Mluvi-li
se tfeba o tom, Ze bude ,demokratickym’ papezem Cirkve, pak
jsou to slova — pouhd slova. Pius XII. byl odeddvna muzZem
autority, ktery sam slouzil Piu XI. v bezpodmineéné vérnosti.-
A on sam bude mimofadné pevnym pf¥i zdiraznéni cirkevni auto-
' rity. Pius XI. byl vybu$néj$i nez Pacelli — byl papezem, ktery
mohl pésti uderit do stolu. Pius XII. bude co do zptisobu jemné&jsi,
mlrneJ51 Ale linii Pia XI. povede dale, protoze pro papezstvi neni
jiné linie. A &ekat od ného néco jiného by bylo nezralosti a nevé-
domosti. Pius XI. byl horolezec, dynamlcka povaha, mohu-li tak
fici — Pacelli je vyrovnanéjsi.

Prelat se diva zamyslend oknem pokoje. Vederni slunce ho¥i
plamenem nad véZatym, nddhernym Rimem. Potom se pomalu
zvedd, poddva mi ruku na rozloucenou a ¥ika:

»Ale nezapomeiite, miij mily ptiteli, na jedno: ackoliv je Pius
XII. tak neliprosny — Zelezny k sob& a ve svém vysokém tdiadé
pro Cirkev — cela jeho osobnost je plna vzacné, hluboké dobroty
zvlas§té k chudym a trpicim! I v tomto se podoba velkému
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Piovi V., pti jehoz audiencich chudi méli vzdy pfednost. Tézké
" socialni problémy neznad jen ze svého studia, ze své spoluprace
s papezem encykliky ,Quadragesimo anno’ a ze své velké zkuse-
nosti z celého svéta a zvlasf prohloubené v Némecku — nybrz
sam jako knéz a jako kardindl, staini sekreta?# — mohu vam to
snad Fici — vSechno rozdal chudym! Ale v uplném tichu a aniz
se to kdo dozvédél. A ujisfuji vds — jednalo se o velmi vysoké
sumy penéz!® _

Hlas Msgre Gregorianiho zni neobycéejné pohnuté. —
Hluboce se sklanim nad pravici prelatovou. ..

PREHLED MISIJNICH MYSLENEK V BREVIART.

Antonin Strelec.

V nadi vlasti mizeme pozorovat znaény tpadek zdjmu o misie.
Dosti dobfe si neuvédomujeme, ze Cirkev je pro vSechny narody
vSech véku az do konce svéta. Kristus Fekl apostolum: ,,Jdéte
tedy a ucte vSechny néarody. Kitéte je ve jménu Otce i Syna 1
Ducha svatého. A uéte je zachovavati vSecko, co jsem vam p¥i-
kézal. A hle, j4 jsem s vami po vSechny dny aZ do skonani svéta.”
(Mat. 28, 19—20.) Tento Kristiv misijni rozkaz probiha knéZskymi
hodinkami v mnohych ‘variacich po cely rok. Denné jej pFipomi-
naji knézi Cantica Nového Zakona: ,,Illuminare his, qui in teneb-
ris, et in umbra mortis sedent” (Luk. 1, 79). — ,,Ecce enim ex hoc
beatam me dicent omnes generationes™ (Luk. 1, 48). — ,,Lumen
ad revelationem gentium® (Luk. 2, 32).

Sotva vstoupime do piedsing cirkevniho roku, jsme nuceni od-
lozit svoji individuédlni omezenost a vlastni egoismus. Prorok Isaias
— evangelista Starého Zikona — obraci na§ zrak k svétovému
misijnimu tdkolu. V nedé&li druhou adventni (Lect. IIL.) &teme:
oIn die illa radix Iesse, qui stat in signum populorum, ipsum
gentes deprecabuntur® (Is. 11, 10). On sdm byl povolan od Boha
za misionafe svého naroda (Fer. VI.). Na otazku Pané: ,,Quem
mittam? et quis ibit nobis?“ ihned a radostné odpovida: ,,Ecce
ego, mitte me!“ (Is. 6, 8.) A prece jeho veliki poslusnost byla
podrobena tézké a tvrdé zkouSce. K vlastnimu narodu p¥isel, a ten
pohrdl hlasatelem milosti BoZi. Jini narodové byli vice p¥ipra-

~ veni, aby p¥ijali radostné poslestvi o budouci spase. Miizeme p¥i
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tom myslet na kiesftanskou Evropu, ve které vyvstavaji stale
nové a nové utoky proti Kristu a Jeho Cirkvi.

A do dalek znéji slova BoZiho milosrdenstvi k tém, ,ktefi jsou
ve tm& a ve stinu smrti“ (Luk. 1, 79): ,,Omnes sitientes, venite
od aquas: quaerite Dominum, dum inveniri potest, alleluja® (Ant.
4, ad Laud. in Dom. 1. adv.). Ba i pohané volaji ve své bezrad-

mnosti po zéchrané a po pomoci: ,,Veni ad liberandum nos, Domine,

Deus virtutum. Ostende faciem tuam et salvi erimus!® (Resp. br.
ad Tert. ibid.). Touha pohanski se stupiiuje a nejvice propuka
v O-antifondch. Pohané volaji k v&¢né Moudrosti: ,,Veni ad do-
cendum nos viam prudentiae!” — ,,Veni ad redimendum nos in
brachio extento!” — , Veni ad liberandum nos, iam noli tardare!*
My, kiesfané, podpirdme jejich prosby: ,.Veni et educ vinctum
de domo carceris, sedentem in tenebris, et umbra mortis!“ —
,,Veni, et illumina sedentes in tenebris, et umbra mortis!“ — ,,Veni,
et salva hominem, quem de limo formasti!” Spoleéné vSichni vo-
lame: ,,Expectatio Gentium, et Salvator eorum: veni ad salvandum
nos, Domine, Deus noster!” |

Veliké nadSeni misionaid a jejich nejlepsi vile, nemohou &asto
odstraniti mnohé piekdzky a netGspéchy v misiich. Vidyt Syn
Bozi sam nas upozornuje (Fer. II. ante Vigil. Mativ. Ant. 2), Ze
mnozi nebudou mit viru ani v den, kdy p¥ijde k soudu: ,,Cum
venerit Filius hominis, putas inveniet fidem super terram?“ (Luk.
18, 8)) | -

Na Stédry den slySime apoStola narodd sv. Pavla, jak zdiraz-
nuje, Ze Buh povolal k spase vSechny nérody (Capitulum ad
Novam): ,,Per quem accepimus gratiam, et apostolatum ad oboe-
diendum fidei in omnibus Gentibus pro nomine eius“ (Ad Rom.
1, 5). Tutéz myslenku podavaji vanoéni neSpory (Ant. 1): ,Rex
pacificus magnificatus est, cuius vultus desiderat universa terra”,
a vanotni hymnus ji opakuje béasnickou formou:

~

,Hunc astra, tellus, aequora,
Hunc omne, quod coelo subest,
Salutis auctorem novae
‘Novo salutat cantico.”

Také v matutinu je poukizano na spasu pohant. Jiz v prvnim
nokturnu (Lect. I.) se mluvi o velikém svétle, které vychazi po-
hanskému svétu: ,,Populus qui ambulabat in tenebris, vidit lucem
magnam: habitantibus in regione umbrae mortis, lux orta est eis”




(Is. 9, 2) Tu radost, ktera z toho vznika: ,,Laetabuntur coram te,
sicut qui laetantur in messe” (Is. 9, 3a) rozvadi papez Lev v dru-
hém nokturnu (Lect. IV) Vypocitava po Fadé vsechny, kteFi se
maji radovat z narozeni Pané a mezi n1m1 jmenuje i pohany:

., Animetur Gentilis, quia vocatur ad vitam.“ Ve tietim nokturna
(Lect VIIL.) mluvi sv. Ambroz o vysledcich misijni ¢innosti. Clo-
vk, ktery svym duchovnim Zivotem podobal se zviFeti, stava se
kiestanem: ,,Et pastores (= knézi) vigilare coeperunt ‘qui gen-
tium greges (= lid) pecudum modo ante Vmentes in caulam Do-
‘mini congregarent.” , :

Rovnéz cstatni vanocni svatky punasep Cetné misijni mySlen-
ky. Sv. Stépén, misiondF mezi nevéficimi zidy, s radosti podstou-
pil mucednickou smrt: ,Lapides torrentis illi dulces fuerunt:
jpsum sequuntur omnes animae iustae” (Ant. 2. ad Laud.). Svatek
‘Dbetlemskych nevinatek pfipomind ndm nasi povinnost k pohan-
skym détem. Matka Cirkev place jako Rachel, nebot miliony déti
umiraji bez kitu. Jest si vSak védoma velkého nadSeni svych
knéZi a proto vyjadfuje svoji nadé&ji slovy proroka Jeremidse:
,Et est spes novissimis tuis, ‘ait Dominus: et revertentur filii ad
termmos suos” (Jer. 31, 17).

"Obcansky rok zadini svatkem Obfezani Pana naseho, Vysvo-
boditele a Zachranitele celého svéta z moci temnosti: ,,Descendisti
ut salvum faceres genus humanum™ — ,Ecce Agnus Dei, ecce
qui tollis peccata mundi“ (Ant. 2. a 5. ad Laud.). Svatek Nej-
svétéj$tho Jména Jezis vyzaduje, aby toto svaté Jméno bylo ucti-
»véno na vSech mistech ,,a solis ortu usque ad occasum® (Z. 112, 3),
,,ut in nomine Jesu omne O’enu flectatur coelestium, terrestrmm et
infernorum® (Filip. 2, 10 — I. NokL-Ant. 2.). Radostny optlmlsmus
‘vane ze tieti antlfor‘y II. nokturnu: ,,Omnes Gentes, quascumque
fecisti, vement et adorabunt coram te Domine, et glorificabunt
nomen tuum.”

- Poslednim velikym vano¢nim svétkem je svatek Zjeveni Pané.
'J‘e to vlastné svatek misionaid, svatek viry a milosti, svatek Cirk-
ve, uCitelky pohant. Celé knézské hodinky maji dnes misijni raz.
~ Cirkev — novy Jerusalem ukazuje nam veliké svétlo, JeziSe
~ 'Krista, které prorazi mrakoty bludé zahalujici nrody. ,,Venit lu-
' men tuum, Jerusalem, et gloria Domini super te orta est, et ambu-

f - labunt Gentes in lumine tuo, alleluja™ (Ant. 2. ad Laud.).

~~ Potom nasleduje Septuagesima s-vyzvou, abychom se varovali

~ neCinnosti a zahélky, abychom pracovali a bojovali o uskuteéné&ni
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kralovstvi Kristova: ,,Jdéte i vy na vinici mou!” (Mat. 20, 7b).
Obsah officia nedéle 1. po Devitniku mzeme vyjadFit nadpisenz
~Radosti a utrpeni misionafovo”. Celd doba postni je proniknuta
myslenkou na Krista pfinasejictho krvavou ob&f za vSechny lidi
vSech dob, tedy 1 za ty, kteFi jsou mimo jeho Cirkev.

Vsechny narody, vSechny zemé obdrzel Pan od Otce jako dé-
dictvi: ,,Postulavi Patrem meum, alleluja: dedit mihi Gentes, alle-
luja, in haereditatem, alleluja™ (Ant. 2. ad Matut. in Dom. Resurr.).
Na perikopé o dobrém pasty¥i ukazuje sv. Rehof, Ze hlasatel evan-
gelia musi se dokonale vzdat vSech radosti tohoto svéta a pfijmout
utrpeni za svij adél, aby se stal podobnym velikému Pasty¥ti, Je-
zi%i Kristu (Dom. II. p. Pasch. III. Nokt.). V dob¢ velikonoéni
predklada Cirkev svatad Castdji za cetbu tryvky ze Skutkd apo-
stolskych, které jsou vlastné déjinami prvni- misijni ¢innosti
Cirkve. Svatek Nanebevstoupeni Pé&nd nam znovu pfipomind
Kristiv misijni rozkaz: ,,Euntes in mundum universum, praedicate
Evangelium omni creaturae” (Mar. 16, 15. — Nokt. I11.).

Seslani Ducha sv. je slavnost zcela misijni; podobné jako svatek
Zjeveni Pané. Ve svatodu$ni dtery vyklada sv. Augustin o poha-
nech slova Pané: ,,Qui non intrat per ostium in ovile ovium, sed
ascendit aliunde, ille fur est, et latro™ (Jan 10, 1). Pohané fikaji:
.Bene vivimus!“ a sv. Augustin odpovida: ,,Si per ostium non
intrant, quis prodest eis, unde gloriantur? Ad hoc enim debet uni-
cuique prodesse bene vivere, ut detur illi semper vivere; nam
cui non datur semper vivere, quid prodest bene vivere? Quia
nec bene vivere dicendi sunt, qui finem bene vivendi vel caecitate
nesciunt, vel inflatione contemnunt. Non est autem cuiquam spes
vera et certa semper vivendi, nisi agnoscat vitam, quod est Chms—
tus, est per ianuam intret in ovile.” -

Misijnim. svatkem je téz svatek Nejsvétéjsiho Srdce JeziSova.
Ustfedni myslenku tvo¥i slova JeremiaSova, vlozena do ust trpi-
ciho Krista: ,.Laskou vé¢nou miloval jsem tebe™ (Jer. 31, 3). Celé
officium je bolestncn vy¢itkou lidstvu, které hleda pOkOJ a mir
tam, kde neni. ,,Stans Jesus clamabat chcens Si quis sitis veniat
ad me et bibat” (Ant. 2. ad Laud.). ,,Venite ad me omnes qui
laboratis et onerati estis et ego reficiam vos™ (Mat. 11, 28 — Ant.
4. ad Laud.). V dobé od svatku Nejsvétéjsiho Srdce Pané do konce
cirkevniho roku je roztrouSeno v officiu dosti misijnich myslenek.
Jednu z poslednich &teme u sv. Augustina v officiu 4. nedéle

40




listopadové (IT. Nokt.), kde obrazné vysvétluje jméno OseadSova
syna ,,Non populus meus — Lo ammi” o povolani pohani do
Cirkve (Os. 1, 10; 2, 24; Rom. 9, 26).

Proprium Sanctorum, pfedvadi ndm &etné obrazy z misijnich
dé&jin. Zvlasté zasluhuji zminky vsechny svatky Panny Marie a
sv. ApoStoli. Daéle jsou svatky: sv. FrantiSka Xaverského, sv.
Ambroze, sv. Timothea, sv. Frantiska Saleského, sv. Jana Boska,
sv. Tita, sv. Patrika, sv. Jana Kapistrana, sv. Josefa, sv. Vojtécha,
sv. Jana Kftitele, sv. Cyrila a Metodéje a sv. Terezie JeziSkovy.

Posledni velikou misijni slavnosti je svatek Krista Krale
(Dom. ultima Octobris). Kristus je skuteénym Kréalem a Panem
vesmiru, Casu a lidi, ponévadZ je Syn Bozi, vSechno bylo stvofeno
pro Ného a vSechny lidi vysvobodil z moci dabla. Proto ,,potestas.
eius a mari usque ad mare: et a fluminibus usque ad fines terrae.
Et loquetur pacem Gentibus® (Resp. ad Lect. IV.). O svatku
Vsech svatych vynikaji zvlasté dvé antifony: ,,Vidi turbam mag-
nam, quam dinumerare nemo poterat ex omnibus gentibus stantes-
ante thronum®“ (Ant. 1. ad Laud.). — , Redemisti nos, Domine,
Deus, in sanquine tuo ex omni tribu et linqua et populo et natione,
et fecisti nos Deo nostro regnum® (Ant. 3. ad Laud.).

Tento struény prehled nam ukazuje, jak velmi dulezité misto-
zaujima v Cirkvi myS$lenka Sifeni kralovstvi Boziho mezi vSemi
néarody celé zemé€, aby se splnila Kristova veleknéZsk4 modlitba:
,Aby vSichni jedno byli jako ty, Otle, ve mné a ji v tobé&, aby
i oni v nas jedno byli, by svét uvéiil, Ze ty jsi mne poslal® (Jan
17, 21).

Ucelem bohosloveckych sjezdé a pouti je:
1. ptipojiti k télesnému zotaveni osvézeni duchovni,

‘2. osobnim stykem vice se sbliZiti a vnésti nadseni a vétsi zajem
tam, kde by je pouhé dopisovani probuditi nedovedlo,

3. konetné pohovoriti o vykonané ¢innosti zapocatého dila a
z byvalého ohniska slovanské osvéty a slavy, od hrobu sv.
Metodéje odnésti si jiskru nadSeni pro spoleénou praci roku
pristiho. | .

(Dr Fr. Cinek: A. C. Stojan, zivot a dilo, str. 487.)
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OZVENY Z RIMA.
Josef Hrbata.

VI. Potieba Krista v utrapach dnesmho spéta.

1. ,,Domine, ad quem ibimus?" (]an 6, 69)

Hledime-li pod zornym thlem viry na tdtrapy dnesniho svéta,
zarazi nds na prvni pohled jeho wnitfni nesjednocenost a vnéjsi
zpustoSeni. A oboji ma spoleény kofen: technickému pokroku ve
sluzbéch lidské pychy a Zadostivosti se ,,podaFilo” rozsifiti oprav-
du universalng bolest a bidu. Clovék slouzil universalité Zla, které
jesté snad nikdy nezpiisobilo takové spousty mravni, myslenkove i
hmotné; které jestd snad nikdy nezatiaslo tak narody i jednot-
livei; které jesté snmad nikdy nezaplavilo nas kontinent takovou
potopou slz a krve. |

Kdybychom se chtéli pouéit z Apokalypse, dovédéli bychom
se spravnou diagnosu: tim, Ze se lidstvo vzdaluje od Krista (Zi-
vota), upadd do moci Satana (Smrti); Satan jest vrahem a nidi-
telem Elovéka. Znakem ddblovym jest Selma, tvor zIy a nerozum-
ny. Naproti tomu Kristus podle u¢eni sv. Jana a Otcl je Logos
— Slovo, to jest Moudrost: a vzdalovati se od N&ho jest nerozum.
Protoze se lidé stavéji pod prapor Selmy, stavéji se pod vladu
bludu a nesmyslu: a podle toho m4 dne$ni krise rdz blaznivého
po¢inani (na priklad: uZivati védy jako nastroje k niceni lidi
a lidskych vytvoria nebo zoufati si, ackoliv jest pfece mezi nami
Kiristus). Tak dialektika lidského dramatu kolisd mezi dvéma
poly: Kristem a Selmou.

A neni bez zajlmavostl Ze 1 bystfejsi duchové nekatolict{ citili
a vyjadfili svou viru v ¢innost Satanovu ve svété. Jen naméatkou
uvadim Dostojevského roméan ,.Bésové™. A téméf v téze dobég, co
Bernanos psal knihu ,,Pod sluncem satanovym®, natidil Lev XIII.
modliti’ se po msi sv. modlitbu proti ,,Satanovi a jinym duchtim
zlym, ktefi ke zkdze du$i ve svété obchazeji”. V dnesni dobé
zvlasté plati slova Apostolova: ,,Budte stfizlivi a bdéte, nebot
protlvmk va$ Daéabel obchazi jako lev Fvouci hledaje, koho by
pohltit jemu OdplreJte silni ve vife!“ (1 Petr 5, 8.)

Satan se ovSem stava, proti své vuli, apologetou Bozim. Nebot
katastrofa ukazuje potf?ebu znovuvybudovani, nemoc vyZaduje
lékate, bédy dnesniho svéta ukazuji potfebu Krista. Jevi se stéle
jasnéji — a to je v celé krisi to jediné kladné —, Ze tam, kde se
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ziitily sloupy, stalo se to pro nedostate¢né zaklady: jest tedy
potieba dobré zaklady vybudovati. V zemich kfesfanskych se
touzilo hlasit€ po spoleénosti bez Krista a toto prani se jistym
zptsobem uskuteCnilo. AvSak misto slibovaného §tésti p¥islo bez-
uzdné nifeni vSech hodnot. Z toho jest jasné, ze nelze vytvofit
$fastnou spoleCnost bez Krista. ,,Nikdo nemiiZe poloziti jiny z4-
‘klad mimo ten, ktery jest polozen, a tim jest JezZi§ Kristus.”
{1 Kor. 3, 11.) ‘ |

V boji s h¥ichem citime denné a v pohledu na nedavné svétové

utrpeni poznavame, jak horeéné pracuje Anticirkev, fekl bych
obrazné: mystické télo Satanovo, které usiluje ponofiti lidské
srdce do hiichu a bestiality (srov. Bestia = Selma). Avsak pracuje
16z podivuhodné Cirkev: skute¢né Mystické Té&lo Kristovo, jehoZ
vnitini sila a krésa Vzbuque lasku a obétavé nadSeni vétSiny
‘velkych dusi. Bohu diky, Ze i nAm dava milost Ziti v této Cirkvi!

2. ,,Ut filii lucis ambulate!” (Efes. 5, 8.)

Mezi lidmi, zvlasté studovanymi, pozorujeme tiZasnou nevédo-
most 0 smyslu a cené Zivota, kterd se projevuje lhostejnosti k nad-
pFirozenym hodnotam. A tento druh pyéné’ho indiferentismu a
skepticismu se mi zd4 osudny a zhoubny pravé v této dobé ideo-
vych zmatkl, kdy by poctivé hledani pravdy mezi nesmyslnymi
bludy nemohlo ziistati bez ovoce Poznéni.

- Indiferentismus je urazkou lidského rozumu, lidské p¥irozenosti,
‘ktera hladovi po pravdé a poznani. Jest téZz velkym bezpravim,
<inénym Bohu, Jeho existenci pouze Ihostejne pripustiti. Nebot
pr1pust1t1 Boha, uzna‘u 7e Tvurce ma pravo poroucetl a tvor

jako pokornym studiem a modlitbou o Jeho vili, positivnév ve
"Zjeveni projevenou, ziti jako by Ho nebylo nebo jako by On sam
- byl lhostejnym k dobru a zlu, jest nejvétsim bezprévim proti Bohu
a rozporem v sobd. Takovy &lovék Zije, chodi, pracuje a pfi tom
se nestard odkud p¥ichdzi a kam jde, zda jest v pravdé nebo
v bludu, zda vili Tvurce plni nebo slape; kdo by povazoval —
kromé& choromyslnych — toto jedndni za rozumné a pFirozené?
Pascal mél plnou’ pravdu kdyz o takovych lidech napsal ,,Chy-
- bé&ji mi slova na oznaceni takové duSevni zréidnosti.”
~ Jak vypada ve srovnani s timto ZivoCiSnym Zivofenim Zzivot

verlclho ¢lovéka! Kolik svétla a hiejivé nadéje dava kiesfanu

~vira, kter4 uéi, ze teprve po tomto’ kratkem obdoln zkousky pri-

jde plnost ivota!
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Ale i my mnohdy v této zkuSebni dobé prehodnocujeme hod-
noty a klameme se ke své $kodé&. Zapominame, ze koneénym cilem
vseho jest Bih — jako nejvyssi Dobro, nejbliz§im cilem pak —
analogicky — stvofené dobro, totiz spasa nasi duse. Nejde o to,
aby se nam vedio dobfe, nybrz abychom byli dobti. Kdyby vsi-
chni byli dob¥i, vedlo by se asi vSem dobfe; avSak dokud ne
vSichni se snazi byt dobrymi, stava se ziidka, Ze se dobrému vede
na zemi dobfe. SpiSe vidivdme opak. Ale my nemiiZeme zadati
od Boha, aby tento pfechodny zZivot vykraslil a zpfijemnil tak,
ze by nebylo tfeba mysliti na onen Zivot. Toto chce pFirozenymi
prostfedky dosdhnout humanitaisky deismus a v drasti¢téjsi for-
mé marxismus, ktery jest vlastné nejextrémnéjs$im, fanatickym
racionalismem. AvSak skuteénost je jina, totiz.takova, jak uéi
Kristus a Cirkev. My jsme poutniky, ktefi nemohou najednou
slouziti Bohu i mamonu (srov. Mat. 6, 24), ktefi jsou v ideji Bozi
p¥ili§ drazi, nez aby se mohli spokojiti s polo-bytim zde na zemi.
My sice nejsme od vécnosti, avSak- Bih nas s vécnosti spojuje a
k véénosti uréuje. Cas, prostor, cely vesmir a celé déjiny nevy-
vazi cenu nasi duSe Jim stvoFené, Jim milované, Jim chténé.
Pouze vécnost se ji vyrovna a ji vyplni, A my jsme umeélci, ktetf{
spoluptsobi na vytvofeni své vé¢nosti.

Jest .jen jeden okamzik, totiz smrt, ktery odeddvna mnohym
zatemnuje pohled do vécnosti a ktery vSem vnucuje otdzku: ma-
me-li zit vééné, pro¢ musime bolestné zemftiti? Jezis prisel, aby
i tuto bolest zmirnil a tém, ktefi ,,maji usi k slySeni”, dal po-
rozumeéti. On fekl, Ze smrt jest nasledek h¥ichu a pouze v tom,
kdo miluje h¥ich, jest smrt vééna. Rekl, e jsme stvofeni od Boha
a pro Boha, pro zivot v Bohu. Nespokojil se s tim, ze to fekl:
priSel na zem, aby Zil Zivot, ktery i my méme Zit a jak jej mame
zit. Svaty Pavel se svou obvyklou energii pravi; Ze mame smysleti,
jak smyslel Jezis: ,Haec sentite in vobis, quod et in Christo Jesu™
(Filip. 2, 5). — Jezi§ pfemohl smrt. Tedy i naSe myslenky, po-
zname-li Boha, nezemrou. Nase projevy lasky, milujeme-li Boha,
nezaniknou. NaSe prace, i ty nethledné a nepatrné a nejmensi
nezmizi: pohar vody, podany z lasky k Bohu, zlstane ve své
krase mravni i na vécnosti. Tak tomu ucil Jezi§ slovem i p¥i-
kladem. _ .

Jsme spolutvirci obrazu BoZiho v sobé, jestlize se rozhodneme
slouziti Bohu, ktery ndm chce dati podil na svém vééném Zivoté
a svou oslavu chce zaloZiti v naSem ¢ase a na nas$i slabosti. AvSak

44



cesta k této nasi proméné, vlastné k této bozské proméné naseho
byti, neni pycha, nybrz pokora; ne touha miti, nybrz dati; ne
soud, nybrZz odpu$téni; ne touha po moci nad druhymi, nybrz
ochota déti sebe jinym; ne chtivost po pozitcich, nybrz irpélivost
v souzenich; ne hezky zZivot — jak se hloupé 7ik&d —, nybrz dobry
7ivot. Odeptend zdbava jest ziskana radost; pfijatd trampota jest
nova sila; udéleny dar jest obohaceni; potlacend zadostivost jest
novou vlastni zbrani. K¥{Zz Kristiv jest i kfizem Jeho mystickych
adt: jest jedinou spravnou, kralovskou, Bozi cestou. ,Vexilla
Regis prodeunt...!"

3. ,,Agnosce, o Christiane, dignitatem fuam!” (Leo Magn., Serm.
21, 3; PL 54, 192.)

Snad nikdy jako dnes necitilo hdstvo upici pod tizi tolika
bludt a béd, potfebu ¢ehosi bozského; a snad nikdy jako dnes
nehledalo téZ vychodisko z tohoto stavu v objeti materialismu,
novopohanské to véro- a mravouce, jez jest prece tak v rozporu
s duchovou slozkou lidské p¥irozenosti. S jedné sirany stojime
u ssutin predavéry, kterou ¢lovék skladal ve své sily, a citime ten
proud touhy lepsSich’ duchtt po névratu k zdkladim kfesfanského
Zivota; ale s druhé strany se zd4, ze se ¢lovék nechce rozhodnouti
ziti cele Evangelium, jeZz uklada vypovédéti nemilosrdny boj pyse,
sobectvi a niz§im vasnim. Osudna rozpolcenost dvou pftirozenosti
v ¢lovéku, totiz zZivodéisné a rozumové, kterd trva po prvnim hii-
chu prarodiél, zpusobuje, Ze rozum sice vidi neodvratnou potiebu
navratu ke kiestanskym duchovnim hodnotam, avSak p¥irozenost
- 7ivoCi$na a oslabena viile se zpéluji tomuto navratu. A tak lid-
stvo prochézi tézkym obdobim krise, a to krise v podstaté mravni.
Clovék jest hlavnim hrdinou tvrdého, neustavajiciho zdpasu tmy
proti svétlu, bludu proti pravdé, nenédvisti proti lasce, hmoty proti
duchu. A neni si tfeba zastirati, Ze v tomto zdpase, zaméstnava-
jicim ¢lovéka se vSemi jeho silami rozumovymi i mravnimi, jsou
poCetné€jsi pordzky, pady a klopytani, neZ vitézstvi. Je to vSak
vina nikoliv nedostateéné Bozi pomoci, nybrz nasi slabé a nékdy
i zlé vile. — Myslim, Ze podobna myslenka pohnula sv. Joba
k tomu, Ze ¥ekl zndmou, hlubokou pravdu o naSem pozemském
putovani: ,Zivot ¢lovéka na zemi jest boj.” (Job, 7, 1.)

- Kdo se divd s otevienyma oéima kolem sebe, nemtZe nevidét
tyto bolestné skuteénosti:

Laska k¥esfanska byla hodné vytlacena ze spoleCnosti a na jeji
‘misto nastoupila zavist a stranicky duch. Hobbesova z&sada ,,homo

.
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hrdinové obétavé lasky, ale kohk je na druhe misce vah Bozich
téch, kteti hledi ukojiti jen své vlastni potfeby, své — ¢asto i
nizké — vasné a bratry pfi tom mravné i hospodafsky rdousi!

Misto kiestanské pokory, krdlovny a zékladu vSech ostatnich
ctnosti, bylo zabrano nepratelskym houfem sebelasky, ctizadosti,
pychy a dal$ich smutnych veli¢in, kieré pobizeji ¢lovéka, aby se
vyvysSoval nad druhé a prestupoval pti tom i pfirozend prava.
»~Diustojnost™ a ,,prava” lidské osobnosti, tak ¢asto v tastech vseli-
jakych filanthropa pfemiland, zndji jiz jako slova bez obsahu.

Ktesfanskou Cistotu a askesi, odpovidajici jednotlivym staviim,
vystfidala bezuzdng honba za p0z1tky smysla, které snizuji ¢lo-
véka s jeho ddistojnosti rozumné bytosti na pudového Zivodicha.
V nas jest vrozena touha po Stésti; avSak toto pfed ndmi utika,
dokud je hledame v potrubi misto u pramene, v tvorech misto
- v Tvlrci, ve hmoté misto v duchu. A synové svéta jsou tak za-
slepeni v této ,,honb&”, Ze ani z vlastni zkuSenosti nepozoruji ne-
ukojitelnost a marnost téchto snah, ani nerozuméji slovim sv.
Augustma »Domine, inquietum est cor nostrum, donec requiescat.
in Tel®

A tomu, kdo si uvédomuje, Ze toto nejs-o-u pesimistické vymysly,
nybrz skuteénosti, napadne spontdnné odpovéd na otdzku, kde

jest kofen zla: mnoho kfesfanti zapomnélo i zapoming na svou
dtistojnost synt Bozich, spoludédictt Kristovych, adé Jeho mys-
tického Téla. Toto ,,zapominani* jednotlivcﬁ mé vSak ohlas v ce-
lém Zivoté spoleCnosti: kfestfan zapomina na Sspravne pojeti Zivota
na zemi, podle néhoz ,homo-Viator” zde neméa konedné vlasti;
kfesfan zapomind na p¥ikaz Kristiv: ,,Hledejte nejprve kralovstvi
Bozi... a ostatni bude vaAm p¥idano” (Mat, 6, 33) a hleda pravé
naopak nejprve ,to ostatni”; kiesfan zapomind na vyzvu Bozi,
aby byl svétlem a tim se z¥ika své vysoké diistojnosti. Vysledkem
takového smysleni a Zivota, vzdaleného od Evangelia, nemiize byti
nez krise spole¢nosti, krise rodiny, skoly, Vedy, svobody, civilisace
— zkratka krise duse, Bohu odcizené.

Lidska spolecnost teka na Blahou Zvést dosud. Mnozi ji ne-
slySeli, jini kdysi se k ni nehlésili, opét jini ji zapomnéli. Kdo
ji mize prinést, ne-li laskou naplnéni hlasatelé Kristovi, kte¥i by
dovedli zprostfedkovat Pravdu, Mir a Milost Bozi lidem dobré
viile? Dokazeme i my byti s pomoci Nebes své dobé apostoly, ktefi
by svym p¥ikladem i slovem volali do vSech ochablych dusi slova
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sv. Lva Velikého, které vola ke viem Cirkev sv. v Sestém étent
jitinich hodinek v den Narozeni Pé&né: ,Agnosce, o Christiane,
dignitatem tuam et divinae consors factus naturae, noli in veterem
vilitatem degeneri conversatione redire. Memento, cuius capitis et
cuius corporis sis membrum, Reminiscere, quia erutus de potestate
tenebrarum, trauslatus es in Dei hlmen et regnum !

V Rimé 25. 3. 1946.

SILA JEDNOTICI.
Miloslap Ambroz.

V pravdé se posvéfme a silou poZehnani
 z rozbort spojme se k plodnému zmrtvychvstani.
. Dej, Pane, milost ndm, abychom se szili, ‘
v jednoté bratrské duchem se rozvichf¥ili, .
at planou v pilnocich ohnivé znaky ktize
a pouto pevné jest, jez ve svazek nas vize.
Vzdyt jedna Krev a jedno Télo Krista
ve jménu Bozim obéf svatou chysta,
ve Slové splnéni a v Duchu laska jedna
nas mirem oblazi a vytrhne nas ze dna
vSech marnosti a bidy, z temna odlouceni.
Vic hlasateltt Boha s kiiZem na rameni
zas pujde pustinou za jiskrou, ktera mzika
kdes v déalce nad polem, jez ¢eka na rolnika,
by radlo ponoiil a oral bréazdu pfimou,
jez vede ke Kristu, v niz malomocni hynou, -
az poklad objevi tam zasypany v poli;
dej darem minci svou af rdna méné boli,
6, Matko jednoty, bud nasi pomocnici,
svij balzdm jednoty vlej na prosici!

OREMUS PRO PONTIFICE NOSTRO PIO.
Dr Vladimir Novéacek.

,Dnesni lovék — d&lnik, kapitalista, liberal, reakciona¥ — zé-
- stal osamocen. Styski se. mu po spoleCnosti. A tato spole¢nost tu
je: nadnarodni a nadhospodaiska, jednotna a riiznorodd — kato-
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licka Cirkev; je to chram, vybudovany z mnoha chrami, otevieny
bohatému 1 chudému, déinikovi i zaméstnavateli, h¥iSnikovi i
svétei; je to katedra s nepfetrzitou autoritou dvou tisicileti, jez
si vynucuje Gctu diktatort a vladca, jez mluvi ve vSech jazycich
znajic lidskou slabost i lidskou slavu, jez popfava utolistd dusi
i télu, jez vyzaduje a dosahuje kdzné bez vojska, bez policie, bez
koncentra¢nich tdborii; je to dim, ktery ptijima Zida i kfesfauna,
otroka ¢i ¢lovéka svobodného ve jménu a ve sluzbd KniZete po-
koje, pokory a lidské solidarity, ve jménu Syna Boziho, k paté
jehoz oliate pFiklekd sam nejvyssi Pontifex.” Jsou to jisté slova
velice sympaticka. Nejsou od Zadného duchovniho spisovatele.
Ani ne od katolika. Napsala je americkd novinatka — Dorothy
Thompson. Methodistka. Dnes. — jak doufdm — patii jiz mezi
zivé udy tajemného Té€la Kristova. Je to upfimna chvala Cirkve.
Tési nas. Burcuje nas zivéjsi zajem o Cirkev. Vzdyt pravé ndm
- je Cirkev chramem, z néhoz prysti svézi pramen vody zivé. Ka-
tedrou z&fivé Kristovy pravdy. Otcovskym domem, kde se citime
tak dobfe.
*

Cirkev — catedra veritatis. Katedra ovSem nemluvi. Mluvi zato
Sedeus in cathedra. Pwpez Os Christi. Mluvi z plnosti svétla
Kristova. Jei§ Kristus sdm totiz ,ndili s nebe Pastyiam a Udi-
teltm a zvlasté svému Naméstku na zemi nebeské dary uméni,
rozumu a moudrosti, aby poklad viry vérné zachovavali, r4zné
hajili a piln€ vysvétlovali a upeviiovali (Enc. Mystici Corporis).
- Z plnosti svétla Kristova mluvi i nynéjsi neohroZzeny Sedens in
cathedra Petri — Pius XII. Jeho slovo pat#i pfedeviim ndm —
smilovanym synim®. Osvécuje. Posiluje. Té&Si. Varuje ]eho slovo
vsak zapada i do srdci vSech téch, kdoz jsou s nim spojeni aspoii
touz vérou v jednoho osobniho Boha. A nachézi nepochybné drod-
nou pidw i u téch lidé dobré vile, ktefi se chtéji zbavit pochyb a
omyld a touzi po svétle a po spradvné cesté. Confirma frates tuos.
Takovy je kol Petriv. TyZ tkol je i Piliv. Této povinnosti svého -
apostolského dfadu je svaty Otec nedprosné vérny. ,, Jako Na-
méstek Toho, jenz v rozhodujici chvili pfed zastupcem tehdejsi
nejvyssi pozemské autority ekl veliké slovo: ,, J4 jsem se k tomu
narodil a proto jsem p¥iSel na svét, abych vydal svédectvi pravdé.
Kazdy, kdo je z pravdy, slysi hlas maj* (Jan 18, 37), nejsme ni¢im
vice povinovani Svému ufadu a také své dobé, nez s apostolskou
neohrozenosti vydat svédectvi pravdé: testimonium perhibere ve-
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ritati. Tato povinnost nutné obsahuje vyklad a vyvraceni bludt
a lidskych chyb, které je nutno znéti, aby byla mozni péce a
lé¢eni: ,,poznate pravdu a pravda vas osvobodi” (Jan 8, 32). Pii
plnéni této Své povmnostl nedame se ovliviiovati pozemskyml
fivahami . .. ale splnime ji vZdy prodchnuti tou otcovskou laskou,
ktera, zatlm co trpi bolestmi, které trapi syny, ukazuje jim lék,
snazice se tak napodobiti bozsky vzor pastyit Dobrého Pastyrie
~ JeziSe, ktery je svétlem i laskou: ,,Abychom vyznavajice pravdu
v lasce rostli” (Eph. 4, 15). (Enc. Summi Pontificatus.) To hovofi
sam Andélsky Pastyf. Pal roku po nastoupeni na katedru gali-
lejského rybéfe.
=

Uplynulo sedm let. V pfedvecer narozeni Spasitele svéta sly-
3ime tyz neohrozeny hlas. ,,Jediné duch lasky a posvatné po-
vinnosii NaSeho apostolského tfadu N4s pudi k tomu. .. abychom
se obratili k celému svétu a pouZili éterovych vln, aby nesly aZ
do konéin zemé& vyraz NaSich tzkosti a obav, NaSich modliteb
a vielych nadéji, dvéfujice, Ze mnohé uslechtilé a chépajici srdce
i mezi témi, kterd jsou mimo katolické spoleCenstvi, usly$i NasSe
volani a neodmitne Nam svou ucinnou spolupréci... Vime dob¥e,
7e NaSe slova a NaSe timysly jsou v nebezpeéi $patného vykladu,
7ze mohou byt prekrucovdna za tcelem politické propagandy.
AvSak moznost takovych ziomyslnych vykladd nemuzZe zaviiti
NasSe rty... Zadné ptikazy, necht si pfichazeji od kohokoliv, ne-
mohou byti mocnéjsi nezli ptikaz Kristiv: ,Jdéte a udte!” S na-
prostou poslusnosti k bozskému Zakladateli Cirkve zistavame a
zastaneme vzdy vérni ze vSech svych sil Svému tkolu, totiz h4jeni
pravdy, chranéni pravdy, hlasani vé&énych zasad lidskosti a lasky.”
~ Hlava zbélela. Ano. Ale duch je tyZz. Duch Kristtiv. Duch Petrtv.
- Confirma fratres tuos!

A béhem téchto sedmi let? Kdo z nés se netésil na vanoéni pro-
jevy svatého Otce? Prvni {fi radiové vanoéni projevy — 1939,
1940, 1941 — ostfe vytycuji katolické zasady spravedlivého miru
a trvalého mezinarodniho #4du. Jsou to mistrna dila kfesfanské
tradice a rozsédhlého theologického a pravniho vzdélani Pia XII.
K nim se Cestné fadi vaAnocni poselstvi 1942 (zdravy rozum, osvét-
leny virou, ukazuje principy spokojeného a spravedlivého soci-
alntho Zivota v kazdém nérodé&) a 1943 (na troskéach starého svéta
vyriistad novad a svézi kfesfanska civilisace). Posledni vale¢né po-
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selstvi — 1944 — rozebira se suverenni jistotou a ucitelskou
moudrosti problémy demokracie: prava, povinnosti a mravni po-
zadavky obéanti i vedoucich osobnosti v demokratickém staté a
podstatny p¥inos Cirkve, uditelky a ochrankyné pravé distojnosti
a svobody c¢lovéka. — S jakou dychtivosti jsme naslouchali jeho
sloviim k délnictvu o 50. vyroéi encykliky Rerum novarum; nebo
jak dtrazné se rozhovofil 1943 na nadvoii Belvedere ve Vatikand
k 25.000 délnikim a oteviené ukazal, jak t. zv. socialni revoluce
délnika osvobodila od otroceni kap1tal1smu soukromému, ale sva- .
zala ho jesté hrubé&j$imi pouty otroctvi stiatnimu kapitalismu —
bezpecna a jista cesta ke $tdsti dé&lnické t¥idy je pokrokova a
rozvaznéa evoluce za spoluprace vSech tfid; anebo konecné s ja-
kym pochopemm skute¢ného délnického Zivota a jeho palCivych
bolesti dava smérnice pro kifestanskou délnickou odborovon praci
v roce 1945. — Kdo spoéditd jeho promluvy k ¥eholnim ¥Fadém,
kolejim, sdruenim nabozenskym nebo ke generdliim, ministriim,
statnikim nebo k obyCejnym vojakam (za rok od osvobozeni
Rima — léto 1944 az léto 1945 — prijal v audienci p¥es milion
spojeneckych vojaki!), sportoveim, lékaitim, snoubenctm, orga-
nisacim K. A. podle stavii, détem po prvnim sv. pfijiméni i détem
" bez domova . .. Kolik je to svétla Kristova! Kolik Kristovy tGtéchy!
Kolik zasad Kristovy pravdy! A kazdé slovo vycham ze qrdce
Otce. S nevtiravou Gcasti. S milym a teplym asmevem.

als
W

2. brezna 1947 slavi svaty Otec Pius XII. své 71. narozeniny.
Soucasné vstupuje do devatého roku svého slavneho pontifikatu.
Oremus pro Pontifice nostro Pio! Dominus conservet Eum!

SV. JAN BOSKO A MY.
Stefan Vrablec.

Viac ako 100 rokov uplynulo odvtedy, ¢o Don Bosko zacal svoj
zvlasiny a $fastne voleny apostolat vo svojom oratoriu. Dnes svet
Zasne nad jeho dielom. Myslienka oratéria ziskala si sympatie
celého katolickeho sveta, ba viac, sympatie a uznanie nekato-
lickeho sveta, ¢o iste je majvyraznejSim svedectvom a ocenenim
diela. T4to sktoCnost poukazuje na délezitost a aktudlnost nasho
problému. |
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Po revoluénych buarkach vo Francizsku silna tendencia roz-
vratif stary socidlny poriadok rozru$ila pokoj a harméniu sfde
v rodinnom krbe... a uz sa valila d'alej. Zanechala za sebou
nestastné pomery a hify opustenej mladeze. Nemal sa viac kto
o tu starat. Deti prestaly byt briliantom rodiny a ovocem ]asky

Zalostny stav farnosti volal po néprave. ,.Nedelné skoly”, prvé
oratéria pred Don Boskom nestaéily. Snazily sa sice posoblf ale
nevhodnym spo6sobom. Depreswny systém nemohol uz povedaf
svoje slovo. Vtedy v najvy$Som Case objavila sa postava genial-
neho svitca. Uviedol do kostolov a medzi I'ud tetu k Panne Marii
— Pomocnici — v prijatelnej forme. Okrem toho, a v tom spociva

velkost jeho aspoStolskej cmnostl, »nedelnd skolu™ nahradil svo-
jim oratoriom. Vyraz ,50rator1um znamenal pre Don BOSkd Syn-
thezu a harméniu dvoch veci: — miesto modlitby a — ¢o si ni-
jako neprotlrem — miesto zdbavy. Zabava v pomnati Don Bosko-
vom nebola ni¢ iné, ako volnejsie vydychnutle mladickej “duse,
okriatie mladého srdca, ¢o znamend velky prinos na pole zboz-
nosti. Svoje zasady zatal uplatnovat hned, len ¢o nasbieral

v piemontskej metropole — Turine — hrlu opustenych synov pe-
rlfeme Shromazdoval ich okole seba hoc’ kde, rozpraval s nimi
2 zartoval, lebo vedel, Ze najlep$ia poda pre sejbu v chlapeckej
dedt je veseld mysel. Odstranil akdkolvek Skolskd formalnost,
bez zaujatosti, bez najmensej vole rozkazovat, vzidy len poucal,
zabaval a radil. Vedel vo veselej forme podat hlboké nébozenské
pravdy, vedel ich prlmdt s laskou k sviatostiam. Vedel v nich
Vypestovaf’ cit pre mravné hodnoty a lasku k praci. (Hovorieval,
7e zéhalka je pareniskom vSetkého hriechu.) Tychto niekofko
tivodnych slov nech je zdkladom pre dalsie uvazovanie.

Sv. Jan Bosko a my — bohoslovei — budtci knazi. Aky vzfah
je medzi-nami? Keby sme Zili v jeho dobe, Tahsie by bolo s od-

povedou. Mozno by mal na nas priamy vplyv. Ako bohoslovec
"~ bol znadmy svojou zboznostou, skromnosfou a jednoduchosfou.

Pripadne by sa dozvedeli o ]eho praktickej laske k spoluhratom
ked vSetkym vedel zruéne opravif alebo zhotovit novy biret.
Alebo zaimponoval by ndm azda l'ahky Gsmev na tvari, dediésivo
to ,,spolku veselosti”. Korunou &nosti bola ticta k Panne — Po-
mocnici.

Toto vSetko viak patri uz iba minulosti a kniham. Dnebny clo-
vek kladie déraz na realitu, na skutoénost aka je. Mo¥no, Ze i my.
Nuz, obrafme sa ku skutotnosti. '
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Don Bosko zije d'alej vo svojom diele a rostie a- vzméaha sa. Aky
vztah ma byf{ teraz medzi nami a jeho dielom? Nebude od veci
v§imnaft si faktu, Ze na pr. slovenska inSpektéria salezidnov pred
nedavnom slavila desafrocdie trvania uz v desiatich tdstavoch. Pre-
¢o taky vzostup? Azda preto, Ze sa im péacilo? Nie! Preto, Ze ich
duch a ¢innost sa 'udom pééila. (Slova tieto nech nie st chvélou,
ale illustraciou doteraz povedaného.) A eSte malucka otézku:
Ci je nejaky lepsi vychovavatel mléddeze a apoStolsky duch, ktory
by tak vedel vyrieSif problém mladeZe nizsich socidlnych vrstiev
ako Don Bosko? Myslim, aspoii medzi mladezou, Ze nie veru.
A tato jeho Sirokost srdca a prakticka laska vedela sa roztiahnif
ponad vSetkych, ktorym bolo treba pomoci.

Uz citim, ako samodinne sa ndm nika pobadanie Gerpaf a uzi-
vat bohatych skisenosti Don Boska. Nechcem tym povedat, Zeby
kazdy, az bude v pastoracii, mal otvorif aspori nedelné oratorium!
V mnohych pripadoch by to bolo nemoZzné. Myslim vSak, Ze ne-
vymyka4 sa nijako z hranic moZnosti ked poviem, Ze moZeme raz
s velkymi dspechmi pouZivat methody Don Boskovej. Ked si
srovname teraz vsetko, 1 to, v akych ¢asoch socidlnych premien
7il Don Bosko a v akych Zijeme my, aky bol mlady svet v dobe
Don Boskovej a aky je dnes, aky bol jeho ciel a povinnost a ¢o
je naSim cieflom a povinnostou, ako orech zo Skrupiny vylupne sa
nam odpoved. Na§ pomer k Don Boskovi ma byf pomer synov
k otcovi. Mali bysme byt jeho synovia — mimo jeho spolo¢nosti.
Déverujme len. Nie je sobecky. Dal a dédva svoje sktsenosti
k dispozicii vSetkym, ktori sa staraji o duse.

Namietka ,,to je sposob pre talidnsku povahu a nie pre nase
kraje” neplati. Len si vSimnime, akym smerom sa vyvija posta-
venie knaza a jeho vzfah k veriacim u nés. Priepast rokov medzi
" dvomi veli¢inami, najnudnej$ou nutnosfou musia navzajom spolu-

pracovaf, postupom &asu vynikla. Dnes vidime kflaza medzi ro- -

botnikmi, rolnikmi i v salénoch; vSade zapadne harmonicky do
mozaiky zivota dneSku. LenZe successio temporalis plati dalej.
VSetko sa meni, i Zivot, nie v essencii, ale v spésobe. Mozaika zi-
vota predstavuje ten isty obraz, len v inom prevedeni A kiiaz by
mal zostaf ako bol? Nie!’Alebo by ho kaZdy odstimil ako pri¢inu
disharmoénie, alebo pri zvyrazneni inych fakov celkom by zanikol,
stratil by ddlezitost poslania. Co robif? Prisposobif sa! Ako?

Siahnuf ku korefiom, zadaf od zatiatku a dielo sa podari. Teraz

najlepsie bude, myslim, nechat hovorit samého Don Boska.
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... Tato ¢ast Tudskej spolo¢nosti (mladez) velmi jemna a dra-
hocennd, na ktorej sa zakladaji nadeje S$fastnej budicnosti, nie
je rozvratend sama od seba. Nedbanlivost rodi¢ov, zéhalka, zli
kamarati s ktorymi sa dostant do styku zvlast vo sviatoény den,
velmi lahko zni¢ia v utlom srdei principy poriadku, dobrého
mravu a ndhozenstva. To, Ze je niekedy uz v skorom veku tak
skazend, nespo6sobilo mnozZstvo vykonaného zla, ale skor to, Ze bola
bez dozoru, bez vychovy. Tato mladez skutotne potrebuje dobro-
tivih ruku, ktord by ju viedla k ¢nosti, oddalovala od chyb. Taz-
kost je v najdeni sposobu, ako k mnej hovorit, ako ju udrzaf
v medziach mravnosti. Zo spdsobov, ako prehlbit nabozenského
. ducha v srdciach opustenych, za vhodny povazujem oratérium...
‘Ked mi bola sverena téato Cast posvitnej sluzby... rozhodol som
sa pracoval pre vychovu dobrych obéanov na zemi, aby bol raz
hodni obyvatelia nebies. Pa4n Boh mi poméhaj pokracovat v tom-
to az do posledného vydychnutia mo6jho zivota!® (Z koresponden-
cie Sv. Jana Boska.)

Hla, zivotny program apoStolsky sv. Jana Boska!... A poda-
rilo sa mu mnoho uskutocnif... Hla, Zivoiny program nas —
budicich knazov... A podari sa n4m mnoho uskutocnit, ak...

NASPOMERK MISIJNIPRACIVZAMORI A UNAS.
Jan Nesvacil.

Spétova oktdva sjednoceni konéi ¢isté misijnim amyslem: ,,Aby
se obratili vSichni pohané.” VSimneme-li si jesté umysli Aposto-
latu modlitby, které se kazdy mésic zajimaji o praci misijni, vi-
dime z toho jasné, Ze Zivotnim zdjmem cirkve sv. a sv. Otce zt-
stava stale misijni apostolat. Abychom si tedy osvojili ducha
cirkve, abychom se cvidili ve ctnosti — sentire cum ecclesia, mu-
sime i my hodné v sobd oZivit zadjem o misijni préci.

Podivame-li se zpét do déjin cirkve, podivame-li se na dila pa-
- pezt, vidime stéle v popfedi snahu o Sifeni kralovstvi BoZiho na
zemi, které vrcholi poslednimi misijnimi papezi Benediktem XV.
a Piem XI. a jejich encyklikami Maximum illud a Rerum eccle-
siae. Pius XI. ukladd vSem véficim za povinnost podporovat mi-
sijni apostolat modlitbou, obétmi a dary, vybizi biskupy, aby bez
ohledu na nedostatek knéZi ve svych diecésich, probouzeli a pod-
porovali misijni povolani.
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My dobie chidpeme jednani téchto misijnich papezi — vzdyt
svétovy misijni apoStolat ulozil cirkvi sv. sdm Kristus Pan jako
svou posledni vali.

Miliarda pohani, kterd dosud zlstava v bludu a nevére, snad
mnohému piipadd jako Zalosiné fiasko téméf dvoutisicileté mi-
sijni prace. V§imneme-li si vSak, jak tézky boj musela vést cirkev
v této misijni praci proti mocnostem pekla, pak pochopime to
zdéanlivé fiasko. Zistdvad ndm ovSem nerozFeSenou otdzkou, proc
Bah dopustil, Ze kvetonci kifestanské obce v Malé Asii a severni
Africe propadly mohamedanismu, pro¢ Bih dopustil neblahy vy-
chodni rozkol, ktery tolik uSkodil misijni préaci, pro¢ Bih do-
pustil odpad «celé severni Evropy, pro¢ dopousti, Ze pfed nasimi
zraky naSe velkomésta a naSe pohrani¢i se stdv4 znovu misijnim
tuzemim. Snad proto, abychom my stdle mohli osvéd¢ovat pravou
lasku k Bohu hrdinnou praci misijni.

Méame pfed sebou nesmirné dkoly. Miliony nesmrtelnych dusi
jsou v nebezpedi vééné zdhuby. Miliony lidi Ziji ve strasné du-
Sevni i télesné bid&. Jaka bude naSe reakce na ty veliké dkoly
dneska? Jak odpovime na volani miliardy pohani, jak odpovime
na volani naseho pohrani¢i a nasich velkomé&st?

Tim, ze rozSifime sv4 srdce, budeme milovat vSechny, modlit se,
obétovat'se za vSechny. Tim, Ze probudime v sobé takovou apostol-
skou horlivost, jak4 plnila srdce svaté Terezicky, kdyZ se modlila:
O Jezidi, mélo by mi stadit, Ze jsem Tvou snoubenkou, karme-
litkou a jsouc spojena s Tebou i Matkou dusi. Citim vSak v sobé
jesté jina povolani, chtéla bych byti misiondfem, ale netoliko na
nékolik let, nybrz chtéla bych jim byti od stvoFeni svéta a zlstati
jim az do konce vékud. Chtéla bych prochézeti svétem a hlésati
Tvé jméno a zasazovati Tvij slavny k¥iz v pohanskou ptudu. Ale
jen jedind misie by mi nestaédila, chtéla bych hlésati evangelium
ve vSech dilech svéta zdroven a aZ na nejosamélejsich ostrovech.”
Takova modlitba zlist4dva sice jen zboZnym pFanim a dojemnym
vyrazem apoStolské horlivosti sv, Tereziéky a snad i mnohé nasi
duse, kterd mevi, p¥i tak Cetnych tkolech, kam se obratit, kde
zaCit pracovat. Upokojme se. Staneme-li se pokornymi néstroji
v rukou Bozich, miZeme rozsifit svou apoStolskou dinnost na
vSechny kouty svéta modlitbou a obéti — ba miiZeme svou apo-
Stolskou praci protdhnout aZ do skonéni svéta. Zemfeme-li totiz
jako skromni apostolé Kristovi, neskonéi tim naSe prace, nybrz
budeme moci pracovat u Boha dale pro spasu dusi tak, jak pra-
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cuje sv. Terezicka, patronka mlsn jejiz hlavni Cinnost zaéini az
jeji smrti.

Snad mnoho idealnich theologii nebude moci uskutecmt sVl
misijni idedl pro nedostatek knézi v nas$i vlasti. Snad mnoho
misijnich povolam bude zmaFeno nepriznivymi poméry. To nés
vSak nemusi znepokojit. Jen snazme se o jedno — o svatost —
o dokonalé splnéni vile Bozi. Bih sam vi nejlépe, na kierém
misté miZeme vykonat nejvice. Vzdyt ani sv. Jan Bosko nemohl
uskuteénit svou vasnivou touhu, byt frantiSkdnskym misionafem,
ponévadz Blih mél s nim jiny plan. Don Bosko mél byti otcem
a vychovatelem misionafa. O¢ vice vykonal ve svych duchovnich
synech a dcerach, nez by byl vykonal sdm, to ndm jasné ukazuji
dé&jiny salesidnskych misii.

Kristus musi kralovat nade vSemi lidmi. Znameni spasy musi
obejmout cely svét. O dosaZeni tohoto cile pracuji mision4fi. Nasi
povinnosti jest, -podle svych sil a schopnosti podporovat jejich
praci. Ozivme v sobé viely zajem o spéasu nesmrtelnych dusi,
o ¢asné blaho ubohych pohant. NemtiZeme-li se vSichni Gclastnit
misijni prace piimo jako sv. FrantiSek Xaversky, pracujme o spa-
su pohant alespon nepfimo jako sv, Terezie Jeziskova a sv. Jan
Bosko — modlitbou, obéti a tim, Ze budeme vychovavat misionafe
z téch, kieré budeme ucit jako katecheté.

JAK NA TO.
Ladislap Simajchl.

Pod timto titulem psal v minulém ¢isle bratr Medek o potfebé
vyrovnati se s Museem. Zminuje se o postoji bratfi Slovakua, ktery
nas udivuje. ]estliie je na Slovensku tak snadné vydéani nového
Casopisu, pro¢ to neni radéji obnovem ,.Svetla®, po kterém zustala
nezaplnéna mezera?

S dne$nim stavem Musea jsou nespokojeni nejen slovensti, ale
i cesti bohoslovei. AvSak napravovat vée tim, Ze ji zavrhneme, je
sice cesta nejkrat$i a nejsnadnéjsi, ale pochybného uzitku. Je
jisté, Ze bohoslovecky, stavovsky Casopis potFebujeme. Neni po-
chyby o tom, Ze Museum dovedlo byt aktudlni a uZite¢né. Kde je
tedy pfFi¢ina, Ze ndm Museum mnoho nedava, jak piipousti i
bratr Medek? On ji vidi v jeho isolovanosti od slovanského svéta
av ned%tatku zajmu a spolupréace. Tato lhostejnost je viak je-

-
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nom nasledkem toho, ze Museum stoji mimo dobu stranou hlav-
nich zajmt bohosloved dnesni doby.

V&imnéme si jen, co délalo Museum aktudlnim d¥five. P¥i jeho
pocétcich to byla myslenka vlastenecka, narodni probuzeni. Kdyz
toho bylo dosazeno, $lo i Museum dale, stalo se ¢asopisem slo-
vanskych bohosloved. K myslence vlastenecké se tu pridal
prvek unijni, snaha o sbliZzeni Slovant; a zase konkretné zamé-
feny predevSim na slovanské bratry na Balkansé. Dokladem, jak
ziva byla tato myslenka v seminéafich, je kniha P. Fr. Venhudy:
»Zupnik sarajevsko-polskij” (vydalo Dédictvi sv. Cyrila a Meto-
déje v Brné).

Za prvni republiky se Museum pozvolna stavalo zkuSebnou ta-
lentd literdrnich a adeptd doktorskych tituld, prestalo byt nosi-
telem a mluvéim jednotnych hnuti, a tim se okruh zdjemci pocal
zuzovat. Mame-li Museu vratit feknéme jeho popularitu, nezna-
. mena to, Ze se mame vracet do minulosti také thematicky. Vlasten-
Ceni by dnes znamenalo nositi sovy do Athén a také myslenka
»slovanské vzajemnosti“ se nezda byt nejaktudlnéj$im zajmem
vSech bohoslovei. ‘ :

Jsou tu specialni zajmy a problémy jednotlivych narodi; k in-
formaci a vzdjemnému poznavani slouzi jiné prostfedky a Caso-
pisy, nehledé k praktickym obtizim, na pf. jazykovym. Kolik
bratéi by si mohlo preéist ¢lanek psany chorvatsky nebo slovin-
sky, jak v Museu v onéch dobach byvaly? Kolik bratfi na pr
Cetlo ukrajinsky ¢lanek v minulém roéniku? Myslenku unijnt
studuje a propaguje hnuti kolem Velehradu. Netvrdim tim, Ze se
dnesni bohoslovec o unii nezajim4, ale neni to jeho zajem hlavni.

Vewv s

Mnohem paléivéj$im jsou ndm otazky apoStolatu, téch deva-
desat procent praktickych pohant kolem nés, jimz se pFipravu-
jeme hldsat Krista. Jsou ovSem specialni knézské Casopisy, vénu-
jici se vyhradné praktickym otdzk&m pastoranim, ale i pro nés
je tu bohaté pracovni pole a hlavné bezprosifedni pfedmét naseho
zajmu. Jako bohoslovei miizeme vyuzit dvou velkych vyhod, které
mame pokud jsme v seminafi: jednak Casu a klidu ke studiu a
potom moznosti spoluprace vétsich celkd, délby prace v krouz-
cich. Mizeme dikladné zkoumat problémy nasi doby a soucasné
bludy. Sledovati v cizich ¢asopisech a' publikacich apostolatni
methody v jinych zemich, kde jsou nesporné v mmnohém pied
nami.
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Je tifeba rozdélit si obory mezi seminafi a krouzky. Vysledky
uverejiovat v Museu. Na Velehradé shrnout dilo roku a rozvrh-
nout praci pro pristi rok. Jako prakticky ptiklad lze uvésti éin-
nost seminafe ve SpiSské Kapitule za valky (nevim, zdali v ni
jesté pokracuji), z jehoz dsili vyrostl dokonce slibny ¢asopis
,,Svetlo™, o0 némz jsem se zminil na za¢atku. O této ¢innosti Litur-
gického krazku ve Spisské Kapitule jsme ovSem v Museu ne-
getli nic. ,

Otéazka p¥istiho sméru a poslani je véc dilezita nejen pro Mu-
seum samo, ale pro vSechny Ceskoslovenské bohoslovee. VSechny
seminafe by o tom mély uvazovat a podat své navrhy. Na Vele-
hradskych jednéanich, kterd trpi chaoti¢nosti a snahou prosadit
vlastni hotové pfFivezeny navrh, se mnoho positivhiho v této véei
nedosdhne, nebude-li vie pfedem jasné promys$leno a na stran-
k&ch Musea spole¢né prozkoumaéno.

SJEZD CESKOSLOVENSKYCH BOHOSLOVCU
V ROCE 1947.

Cas pokrocCil a je tfeba zacit s pripravami. Pfedem vsak je
zdhodno zddraznit, aby byla odstranéna p¥ipadné nedivéra, ktera
by vznikla pod dojmem poslednich dvou sjezdt, Ze se vynasna-
Zime o takové zlepSeni po strance techmnické i programové, aby
nebylo nespokojenci, aby bohoslovei odjizdéli z Velehradu osvé-
7eni na téle i na duchu, a ne ubiti horkem, Gnavou a pfipadné
i sjezdovanim. '

Chceme vyhovét pranim vSech bohoslovcl nasi republiky. Proto
" povazujeme za nejvhodnéj$i navrh, abychom se vsichni sesli
k poradé, kde by byly prodebatovany vSechny tézkosti a sestaven
program, ktery by vSem vyhovoval. Nabizi se ndm vhodné p¥i-
- lezitost k 21. anoru, kdy bude v Olomouci slavnostni otevieni
Palackého university za ucasti pana presidenta, ¢lentt vlady,
rektort a dékant vSech Ceskych a slovenskych vysokych skol.

Zveme proto srdeCné zastupce vSech Ceskych a slovenskych se-
minafi k navstévé Olomouce ve dnech 21. az 23. tinora. Podrob-
néjsi informace byly dodany vSem pisemné.

Bylo by jisté acelné, kdyby kazdy delegat ptiSel uz s progra-
movym navrhem svého semindfe. Nabizime tu theoreticky nastin
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programu k némuz jsme pouzili také konkretnich navrhu slo-
venského spolubratra TomaSoviGe z Bratislavy.

Program by se rozpadal na dvé &asti: tstFedni sjezdova myslen-
ka by byla thematem odbornych pfednédsek, konanych jednou
denné. To by byla patef sjezdu. Jinak by se sjezdové jednani
koncentrovalo do sjezdovych sekei, které by mély vic raz debatni.
Na pt. sekce literarni, unijni, misijni, pastora¢ni, socialni, Orel,
Junék, ktery by také mohl obstarat néjaké vecerni zdbavni pod-
niky a pod. Snad také Marianské druziny by si mohly usporadat
né€jakou spoleénou schizi.

Je tfeba také zdtiraznit rekreacm prvek sjezdu. Proto by bylo
vhodné uspotfadat néjaky vylet, pfipadné nékteré sekce by mohly
svoje jednani prenést do prirody. Také odbijena by se mohla
péstovat, i jinak by snad bylo lze ptispét k rekreaci.

Bohoslovecky sjezd ovSem také nemiZe opomijet duchovni Zi-
vot. Proto by méla byt na zacatku sjezdu jednodenni rekolekce a
po celou dobu sjezdu prilezitost k duchovnim hovorum s odbor-
niky duchovniho Zivota.

Znovu zveme srdeéné ’Vsechny semindfe naSich zemi, aby po-
slaly své delegaty, nejlepe aspoii po dvou, do Olomouce ve dnech
21. az 23, Gnora. Budete nam vSichni srdeéné vitani. Zaroven pro-
sime vSechny bohoslovce, aby vrouci modlitbou podporovali nase
1sili, aby sjezd se zdaiil a prines] uzitek neJen tCastnikim, ale
i C1rkv1 a tim i obéma na$im naroddm. '

Za ,
Piipravny vybor sjezdu ¢sl. bohoslovei:

Justin Slouka, jednatel. Vaclav Medek, predseda.

Vyznam téchto sjezd@ je po mnohé strance veliky. Pojednavat
se na sjezdech o akutnich soudobych otdazkach nabozenskych,
kulturnich, literdrnich a socidlnich. V dorostu knézském se Zivi
idea cyrilometodéjska i zépal pro dobudovani svatého dila, spja-
#€ho se zdmi posvatného Velehradu.

U kolébky cyrilometodéjské viry a osvéty se k¥isi a utuzuje
vérnost ke svatému odkazu slovanskych apostoli. U hrobu sv.
Metodéje obnovuje dorost knézsky sva dobra predsevzeti, vza-
jemné se vyzyva k préci, a radi se o jednotném postupu v dile
pro Boha a vlast. Dr Fr. Cinek: A. C. Stojan, zivot a dilo.

58



Ze seminari.

Olomouc. Za dobu od poloviny
¥ijna do poloviny ledna miZeme

vykéazat bohatou ¢innost, af uz

vlastni v semina¥i a na fakulté,
af uz tcasti na kulturnim zivoté
v nové se formujicim universit-
nim mésté Olomouci. V patek 1.
Fijna se zuclastnila pocetna dele-
gace bohoslovet prednasky Dr
R. Plajnera na thema: ,Mé do-
jmy z navstévy v SSSR®, kterou
usporadal olomoucky Jundk. —
V nedéli nato, 13. ¥ijna, piredna-
Sel na CM bohoslovecké fakulté
vzacny host z Rima profesor
Orientalniho dstavu P. Dr Josef
Olsr T]. na thema: ,,Charitni pra-
ce sv. Otce Pia XII. za valky a
odboj feské emigrace v Rimé".
Hodnotu pfednasky neobycejné
zvySily svételné obrazy a doku-
menty o této ¢innosti, jinak jesté
u nas neuvefejnéné. [sme ne-
smirné vdééni za tute vzdcnou
a jedineénou piednaSku, nebot
piednésSejici jako ocity svédek
nam objasnil mnoho z toho, co
Vatikan z raznych dbavodd za
okupace neuverejnil. Postava Pia
XII. vzroste jisté 1 u nds — i po
lidské strance — az vSe vyjde na
svétlo. o

15. fijna se konala v historické
universitni aule valna hromada
Fakultniho spolku CM bohoslo-
vecké fakulty za tdasti predsta-
viteld university J. M. Msgre Dr
Cinka, prorektora Palackého uni-

versity, a J. S. Dr Kone¢ného, dé-

kana bohoslovecké fakulty, a
pfedsedy SVS Olomouc Dr Zd.
Sprince. Zvoleni byli: piedsedou
Oldrich Otypka, mistopieds. Ant.
Andrysek, jednatelem Jan Krist.

Ve vyro¢ni den prvniho dosa-
Zeni samostatnosti 28. F¥ijna se
zucastnili bohoslovei manifesta-
ce, na niz promluvili ministr Dr

P.Drtina a J. M. Msgre Dr Cinek.

15. listopadu odjeli do Rima na
studie dal$i dva bohoslovci: Jo-
sef Motal a Jar. Sychra, ¢imZ se
pocet naSich bohoslovelt v Rimé

zvy$il na osm. J. E. ndp. arci-

biskup je posilal do Rima se slo-
vy: ,Naucte se tam milovat sv.
Otce a po svém navratu Sifte
tuto lasku mezi moravskym li-
dem.” ,

Oslavy smutného vyro¢i stu-
dentské persekuce 17. listopadu
byly letos zvlasté slavnostni. Za-
pocaly 16. listopadu slavnostnim
Requiem u Panny Marie Snézné,
které celebroval a smute¢nim
projevem doprovodil J. M. Msgre
Dr Cinek. Po Requiem odstarto-
vala Stafeta studentd k hrobu
prvni obéti 17. listopadu MUDr
in memoriam Jana Opletala v Li-
tovli, na jehoz hrob polozili vé-
nec dva vedouci bohoslovci fa-
kultniho spolku.

Souééast oslav 17. listopadu tvo-
Fil koncert brnénskych katolic-
kych akademikd Moravana, ktefi
v pieplnéném sidle Reduty zapéli
K#izkovského kantatu: ,Hvézdy
dvé“, Foersterova ,,Sv. Vaclava®,
,Oraée” a ,,Hymnus“ (dvojsbor)
a ..Prosbu” od Viléma Blazka.
Svym skvélym vykonem uchva-
tili posluchaéstvo, které si vynu-
tilo dlouhotrvajicim potleskem
dalsi pridavky: Kyjov, Ja jsem
Slovan, Odpadly od srdce a ukon-
éujici Moravénku. — Koncert po-
ctili svou néavstévou vzacny za-
hrani¢ni host J. M. Dr Van der
Leeuw, holandsky ministr a rek-
tor university v Leydenu, a J. M.
rektor Dr J. L. Fischer se vSemi
akademickymi predstaviteli Pa-
lackého university. Odpoledne se
zuCastnili titiZ vyznamni hosté
slavnostni schtize SVS Olomouc
v Aule CM bohoslovecké fakulty
a na druhy den 17. listopadu
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slavnostniho pfedani novych in-
signii Palackého wuniversity v
méstské Reduté.

- Svaty Mikula$ pro mnozstvi
prace a z jinych technickych di-
vodi piiSel k nam do seminafe
anticipando uz 4. prosince. V se-
minarni télocviéné byla uspoia-
dédna akademie s bohatym pro-
gramem a rozdilenim darka. —
Zv1asté se libila opereta ,,Pro
husicku®.

15. prosince se konal tabor lidu
kuiacké republiky ,.Bosny™ s p¥i-
jimanim novych ¢lent (I. roé.) a
volbou nového piedstavenstva.
Starostou byl zvolen Zd. Picha.
Pfes vano¢ni prazdniny zustali
v seminafi na ministerce boho-
- slovei 1. a II. roéniku, a Ze neza-
héleli, toho byla dokladem pékna
vanocéni akademie (24. prosince)
s koledami, basnémi a ukéazkami
vano¢ni literatury.

Po vanoénich prazdninidch nam
daval exercicie P. Tieze TJ.

z Brna, p#i nichz udélil J. E. ndp.

biskup Dr Stan. Zela svéceni
podjahenské, nizsf svéceni (II. a
III. ro¢.) a tonsurky (I. roéd.).

4. a 25. listopadu se zhcastnili
bohoslovei koncerti Moravské
Filharmonie a 19. ledna koncertu
péveckého spolku Zerotin a Mor.
Filharm., na némz bylo provede-
no Dvoifdkovo oratorium: Svata
Ludmila. 12. listopadu zhlédli
film Pouf do Mekky v kinu Ak-
tualita. -

Aby byli spolehlivé informo-
véani také o vefejném zivoté, vy-
uzili navstév dvou vynikajicich
universitnich prof.-poslanct v O-
lomouci Dr V. Chytila, ktery je
seznamil s problémy narodohos-
poda¥skymi a Dr B. Chudoby,
ktery prednésel o poméru knéze
k dnesni politice. Oba dva plné
zaujali svymi piednaskami a
ziskali si vielé sympatie, zvlastée
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neunavnym a ochotnym zodpo-
vidanim dotazi.

V sobotu 25. ledna ukoncilo 49
bohoslovet vyssich roéniki v cele
s P. spiritudlem Dr Surankem a
P. ekonomem Srovnalikem ,,tech-
nickou - p¥ipravu pro moderni
pastoraci”, totiZ autokurs, a po-
drobili se v8ichni zkouSkam s vy-
bornym prospéchem.

Banska Bystrica. — 19. januara
J. E. ndp. biskup Dr Andrej Skra-
bik vysvitil na knaze spolubrata
z V. roé. Stefana Piecku. Ostatni
spolubratia z V. roénika dostani
25. januara subdiakonat, 2. febru-
ara diakonat. Po skiuskach vdac-
ne sa zapojime do spolupréce
»Musea“. Nateraz Vam zelame
mnoho pomoci bozej. — Jakoz i
my vyproSujeme vaSim bratfim
ordinantiim hojné BozZich milosti
a sily k p¥ijeti jha Kristova.

Brne. Misijni krouzek SuSilovy
literarni jednoty wuspoiadal 3.
prosince na den sv. Frantiska Xa-
verského mensi akademii s pied-
naskou a svételnymi obrazy o Zi-
voté a misijnim dile sv. Frantis-
ka. Na zakonéeni promluvil o sta-
vu a zajimavostech nékterych
misii podle zprdv z Rima vdp.
spiritual Dr V. Novéacek.

Na svatek Neposkvrnéného Po-
Ceti Panny Marie 8. prosince zpi-
val sbor bohosloveli v nemocnici
u sv. Anny NeSverovu msi ,,Missa
sine nomine”. Odpoledne pfted-
nesl nékolik sbort k pontifikal-
nimu poZehndni ve farnim chra-
mu na K¥enové, zasvéceném Nej-
svétéjsi Panné. Veder promluvil
P. Dr Karel Zavadsky T]., Feditel
papeZského misijntho tstavu na
Velehradé, o dievoryteckém u-
méni mistra A. Hrabala. Zdtraz-
nil duchovni prvek v jeho tvorbé
a dal k nahlédnuti nékolik mis-




trovych origindld z posledni
doby.

V nedéli 15. prosince promluvil
na pozvani sociologického krouz-
ku dp. Jan Uher o katolické Cha-
rité. Zminil se o historickém vy-
voji Charity, jejim dne$nim stavu
a opravnéni. Zduraznil, Ze i bo-
hoslovec si ma ziskat co nejvie-
lejsi pomér k Charité, a to pfe-
devs$im vychovou ducha k lasce,
jez je zakladem ktesfanstvi a
pak ochotou pomoci v domovské
farnosti pi#i zFizovani farni Cha-
ritv.

Pied odjezdem na vanocni
priazdniny uspoiadala SuSilova
liter. jednota 20. prosince vanoc-
ni akademii s bohatym progra-
mem. Uvodem promluvil vdp.
spiritudl Dr V1. Novacek o svych
vanocich v Rimé. Dechovy kvin-
tet bohosloveid prednesl &ty¥i ko-
ledy Jana Capa, jez vystiidalo
recitaéni pasmo, sestavené z va-
no¢nich motivi podle <Z&eskych
spisovatelti. Shor zazpival koledy
Martinkovy, Lanikovy a Ki¥icko-
vy. Po pfestavce provedl bohosl.
orchestr Symfonii C-dur. J. Mysli-
vetka a na zakonceni spolu se
sborem Cmiralovy ,Krkonosské
koledy*. '

PiiStiho dne vecCer alumnat
utichl a bohoslovci se rozjeli se
svateéni néladou ke svym domo-
vim. _

Kdyz jsme 7. ledna znovu na-
stupovali, mnetusili jsme, Ze to

bude jen na necelych é&trnéact dnt. -

Pro nedostatek otopu byly pted-
nasky ukonéeny 19. ledna a od-
poledne jsme se znovu rozjeli
domi, tentokrat vSak ne na
préazdniny, ale do pilné prace,
ponévadZ na 12.—15. tinora byly
ohldSeny zkousky ze vSech theo-
log. disciplin a nastupovat bude-
me opét az 11. Gnora. Doufame,
ze se do té doby podafi piekonat

--svizelnou situaci

v zasobovani
palivem a Ze budeme moci opét
neruSené pokracovat ve studiich.
A je$té jednu radostnou zveést:
Dne 23. inora za¢inaji naSim 32
kvintdntm exercicie pied pii-
jetim subdiakonatu. Mementote,
frates!

Nové knihy.

Adolf Gajdos: Ptaci legendy -
Brno, Rrnénska tiskarna 1946,
str. 30, 36 K¢s.

Kouzlo GajdoSovych ,Ptadich
legend” uchvati kazdou détskou
dusi, v niZ probouzejici se obra-
zivost hleda svoje ztvarnéni ve
vécech kolem nds. Ptac¢i svét, jak
jej autor zp¥istupfiuje détskému
nazirani, zde vystupuje v Fadé -
legend, jako na pf. ,Legenda o
hrdli¢ce, o vlastovicce, o Spacko-
vi“ a posledni ,,O tiech ptaccich®,
zpivajicich o Kristové utrpeni.
Knizka je téz krésnou oslavou
stvofeni a p¥irody a éetné legen-
dy svym zahrocenim mohou plat-
né prispét i k mravni vychové
déti. Kniha je vhodné doplnéna
obrazky Michala Floriana.

Drahomira GajdoSova: St¥ibrny
smich - Brno, Brnénské tiskarna
1946, str. 130, 51 K¢és.

Autorka provéazi malé ¢tenafe
jasnym svétem détstvi, plnym
drobnych piihod, 5t8sti i malych
starosti — svétem Pavla a Alen-

~ky. Pavlik, zarlivy na svou ma-

lou sestfi¢ku, nechce se s ni délit
o mamindéinu lasku. Poznavaji i
jejich malé piatele Bozku, Martu
a pasatku Matku, dévéatko
z Beskyd: Tam stravi dva mésice
prazdnin. na sluneénych pase-
kéach ve spole¢nosti hodnych ho-
rald. Avsak i chuda Marka do-
jde svého Stésti, kdyz piijede
jeji stryc z daleké ciziny. Déti
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se rozlou¢i s valaSskymi lesy a
se vSemi misty, ktera jim byla
tak mila, a odvazeji s sebou do
meésta smich — stfibrny .smich
¢istych détskych srdei.

S obalkou a ilustracemi Frant.
- Bilkovského. ~ Az.

Jan van Ruysbroeck: Zrcadlo
vécné blazenosti. Pielozil P. Emi-
lidn Soukup O. P. Dominikanska
edice Krystal v Olomouci 1946.
Cena Kés 40.—.

Dilo, jez mélo ve 14. stoleti tak
hluboky vliv na vSechny soucas-
niky, neztrahlo na casovosti ani
dnes, jak piSe prekladatel v -
Vodu ,Vydani ceského pfe-
kladu této. kmhy je dobte dobo-
~ vé, protoZe. i u nds se velmi mlu-
- vi o mystice, ktera vSak mysti-
kou neni, nevedouc ¢lovéka nad
néj samotného; a také proto, ze
ukazuje moZnosti z uvédomélého
pfijimani Eucharistie a zivota
s Kristem.” Knizka byla sepsina
na piani jedné novicky z Fadu
Klarisek, je tedy vhodna i pro
zacateéniky v hlubsim duchov-
nim Zivoté. ~ Sm.

Bietislav Storm: Dobry rytif.

V dpravé autora vydal VySehrad

v Praze 1946. Stran 210,cena broz.
Kés 63.—.

Kniha dokonald formou i ob-
sahem. Stylistickd vybrouSenost,
mluva zahus$ténd do zkratky a
napovédi, pi¥ipominajici svou -
¢innosti nasSe nejlepsi basniky,
udivi u umélce, jehoZ hlavni za-
méfeni nespo¢iva na poli slova.
SteJne tak zaujme pohled na nas
svét filtrem dokonalosti a zdsad
vékit zaslych v téchto ,,obnove-
nych obrazech” a alegoruch
Vedle dfive jiz uvefejnéné po-
vidky Dobry drak, je tu da151ch
sedm praci, jimz rozsahem i psy-
chologickou hloubkou vrcholi

-eskym basnikem..

»oovi hrad”. — Cetba vpravde
zuslechfujici. Sm.

Robert Konetny: Chudobky.

Vydalo nakladatelstvi Melantrich

v Praze 1946. Stran 94, cena 48

~ Ké&s. — Po knize tii préz ,,Studni-

ci zapeceténé”, ktera vysla vi-
tézné z literarni soutéZze Melan-
tricha a kterda jiz tehdy mnasla

.velky ohlas ve vefejnosti, vyda-

va R. Koneény novou knihu, je-
jimz vyraznym znakem je ply-
nulé prolindni poesie s filosofii,
které charakterisuje i jeho do-
savadni prozaickou tvorbu. ,,Chu-
dobky jsou sbirka drobnych,
Cisté a pozorné rytych prozaic-
kych medailont, dysicich cud-
nym a pokornym puvabem kvé-
tinky, jez jim dala jméno. Néha
a laska, pokora a ¢istota, soucit
a porozumeni, hluboké, basnicky
jasnoziivé porozuméni dusi lidi
1 véci jsou spole¢nym jmenova-
telem jejich préz, hned lyricky
rozevlatych, hned sevienych
v ‘hutnou, aZz dramaticky Vypja-
tou zkratku, vzdy vaznych, néz-
nych, Vroucnych a zduchoveé-
lych.” Tak &teme na zdloZce kni-
hy. Ale neni na téch slovech pis-
mene - piikrasy a obchodniho
kumstu. S napétim a radostnym
pocitem krasna budete ¢ist tuto
néznou knizku, prozafenou jem-
nou poesii a filosofif viry. ‘

Nakladatelstvi B. Ruppa vyda-
nim ,Kralovay Dagmar“ zapo-
¢alo s vyddvanim soubornych
spist Vaclava Benese Tt¥ebizské-
ho, klasika ¢eské prozy historic-
ké, basnika, o némz Neruda vy-
znal: ,.Jediny z nds, ktery sku-
tené a v plném smyslu slova byl
“ Neni ob-
vyklé, aby vydani dila Tiebiz-
ského bylo zahajovdno timto
svazkem, ale nakladatelstvi tak
rozhodlo pro znalmou podobu




nasi doby s dobou Premysla Ota-
kara I., a hlavné pro krasné vy-
lit¢enou narodni povahu Némci,
kterd se opét v tak krvavych
barvach projevila v poslednich
letech. Némci i k¥esfanstvi vy-
uzivali pro provadéni svych krva-
vych plant, pro porobeni slovan-
skych sousedt, nikdy  nepfijali
kiesfanstvi do svého srdce,a pro-
to Ttebizsky, katolicky knéz, jde
proti nim v Sicich dobrého i kdyz
pohanského kmene Bodrci. (Tak
jest tfeba rozuméti sloviim do-
slovu Dr M. Novotného, v jehoz
redakeci tento svazek vySel.) Tie-
bizsky neodsuzuje jen naSe ne-
pratele, ale vytyka i chyby Slo-
vanti — nesvornost, sobectvi, pa.
tolizalstvi, — které vykopaly
hrob severskym Slovanim a i
v nas jsou hluboce zakofenény.

Hodnoty dila Ttebizského - jsou
celkem znamy. Jest :jen tfeba,
aby nas narod znovu si naSel
k nému cestu, zamiloval si je
nejen pro jeho kvality vlastenec-
ké, ale téz pro onu bolest, s ja-
kou déjiny naroda, déjiny Slo-
vani jsou v jeho dile protrpény.

Sigrid Undsetova: Jaro. Vydal
Vysehrad v Praze. — UZ déavno
jsme necetli podobné knihy, plné
barev a kouzelnych hudeb. Je to
skoro obycejny pribéh tiché las-
ky, vlozeny do krasného, divo-
kého severu nad zadumané moie
a namodralé fjordy. Cenime si
nejvice tohoto nddherného popi-
su severské ptirody, tlumeného
vnézné pastelové nastiny, v nichz
autorka je mistrem. Takové-
to  ‘kouzlo optfadd tuto knihu,
gfi jejiz Cetbé se mam zda, jako
bychom slySeli plakat v této ti-
ché pisni lasky staré, dumavé se-
verské pohadky ...

- Jakub. Arbes: Némei v Cechéch,
historicko-politické rozpravy. Vy-

dalo nakladatelstvi Melantrich
v Praze jako 13. svazek dila Ja-
kuba Arbesa roku 1946. Stran 386,.
cena -broz. 120 Ké&s. — Zajimava
dokumentarni kniha o némec-
kém osidlovani Cech nabyva
zvlasté v dnes$ni dobé neobycej-
né aktualniho vyznamu. Jakub
Arbes shroméazdil dokumentarni
materidl o ,,onom druhu Némcii
cizdkt, ktefi zemé koruny ceské
za svou vlast nepokladaji, zdko-
ntiv zde platnych neuznavaji a
nefetfi, a proto také u nds zad-
nych naroké na ochranu zakon-
ni miti nemohou a nesméji, ne-
boli jinymi slovy onen druh ve-
tielcu,- ktefi — at jiz kdykoli a
z jakvchkoli divodii — opustili
nebo docela zradili vlastni svou
vlast némeckoun, a uchylivie se
do zemi koruny d&eské, sledovali
zde udele vice méné nekalé, po-
pripadé i velezrddné...” jako
pise autor ‘v tdvodu ke knize.
Arbes ve svém dile vSima si ger-
manisace ¢eskych zemi od nej-
davnéjsich dob. Dokazav demo-
krati¢nost slovanskych narodi..
obyvajicich tizemi Cech a Mora-
vy, poukazuje na to, Ze to byli
pravé Némei, kteFi se piistého-
vali na toto tizemi, ktefi zasévali
od podatku rozbroje svou rozpi-
navosti a touhou po moci a ktefi
az do dob Arbesovych byli rusi-
teli miru a pokoje v naSich ze-
mich. Veliké mnozstvi zajima-
vych ¢lankd a podrobnosti do-
kresluje velmi z¥etelné .obraz
némeckych obyvateli Cech a
jasné dokazuje nemoznost doho-
dy mezi obéma narody. Kniha,
kterd vychazi teprve v prvnim
vydéani, bude jisté cennym histo-
rickym dokumentem. '

Egon Hostovsky: Ukryt. Vydalo

nakladatelstvi Melantrich v Pra-
ze roku 1946, cena broz. 45 Kd&s.
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Spisovatel Egon Hostovsky, je-
den 2z nejnadanéjSich naSich
autordi, je znam jiz z let predva-
leénych, kdy si dovedl ziskat
naSe sympatie jako jeden z nej-
vyznacnéjsich zjevi nasi psycho-
logické pr6zy.Donucen politicky-
mi poméry opustit vlast, uchylu-
je se do ciziny. Tam si ziskal
prizefi svétové veiejnosti. Béhem
valky vychazi v Americe jeho
romdan ,,Ukryt” ve tfech &eskych
vydanich a velmi zidhy je pfe-
klddan do angli¢tiny a francouz-
Stiny.

Tato skvéla novela, li¢ici své-
Zim slohem osudy éeského inZe-
nyra-emigranta v jeho vyhnan-
stvi ve Francii, je obrazem krisi
. .a vnitfnich zmatkd &lovéka za
valky, élovéka, kiery nestoji se

zbrani v ruce tva¥i v tvar zlu,
ale ktery se musi skryvat, mldet
a vyckavat. Po odchodu z vlasti
a po obsazeni Francie naléza -
kryt u svého pvitele, ktery ho
ukryje v temném sklepé svého
domu. Tam se musi vypofFadat
¢esky vyhnanec se vSemi vnit¥-
nimi problémy, které jsou vsak
téz problémy soucasného svéta,
nebof katastrofa svétova neni
jen katasirofou svéta vnéjsiho,
ale téz stejné katastrofou svéta
vnitiniho, jak piSe v Malcolm.
‘Cowley, a kazdy z nas musi na
této katastrofé nést svij podil
:spoleéné viny a kazdy musi pro-
jit vlastndim ocistnym procesem.
A jiny hlas svétové kritiky:
,Ukryt® vynikd vSemi vyznaé-

nymi vlastnostmi hostovského u-

méni. Silnym déjovym napétim,
ostrou charakteristikou osob, psy-
chologickou analysou slabého
‘hrdiny, . dokonalou kresbou tra-
:;gické doby, plné zrady a zmat-
k. A koneéné: lze se z této no-
vely poudit, Ze jisty druh otfe-
$ené viry, i kdyz v ptisné svét-
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ském smyslu, mizZe setfdst éerné
bryle a postavit zoufalce tvari
v tvaf hodnotam nikdy dosud
neuskuteénénym. '

Od téhoz autora vychazi sou-
c¢asné v nakl. Melantrich jeho
»Listy z vyhnanstvi®, které vysly
v Americe jiZ v roce 1941 a o rok
pozdéji v anglickém prekladu
v Londyné. Jsou to povidky o vy-
hnancich, snaZicich se uniknout
némecké zaplavé, o onémélych
basnich, do jejichz snt uklada
vlastni touhu po domové, vlast-
ni snéni, do jejichZ dusi uklada
sviij tragicky svétlocit. Nad ne-
klidem a kvasem doby pfrevlada
oddana, vroucna laska k domo-
vu, tvofici nejryzej$i akordy
této knihy.

Julius Stowacki: Anbelli. Pfe-
lozil: Jos. Matous. Vydal Jan Po-
hofely v Praze 1946. Graficka
tprava a dfevoryty od Dr Lan-
gra. Cena broZz. 120 K¢s.

Jedno z nejkrasnéjsich dél J.
Stowackého v krasné vypravé
Frantiska Koblihy bylo napsano
vice nez pred stoletim, ale pfe-
kvapi svou casovosti dneSniho
étendfe, ktery pod dojmem hriz-
nych vzpominek let minulych do-
vede lépe nez kdy diive spolu-
prozit s basnikem utrpeni pol-
ského naroda a strasti vyhnanct
v sibifskych dolech a donucova-
cich pracovnidch — piedchidcich
to koncentrakt naSich casi. ,Ryt-
movanda préza, kterou je tato si-
bifska elegie napsana, kfisfalove
jasna a biblicky prosta, ale ci-
tové vrouci, zmocnuje se zadum-
¢ivou hudbou naseho nitra a pro-
bouzi v ném zvlastni stav, ktery
spojoval Krasifiski mystickou
tesknotou.” Piekladateli J. Ma-
touSovi se podafilo zachovat i
v prevodu elegicky raz mluvy
Stowackého s jejim rytmem ihu-
debnosti. Sm.
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J. E. Dr Karel Skoupy, biskup brnénsky

K UMRTI Dr LEOPOLDA PRECANA + ARCI-
BISKUPA OLOMOUCKEHO

Minulou nedéli o svatku nasi svétice blahoslavené Anezky Fekl
jsem shromé&zdénym véficim, Ze 2. biezen jest pro Cirkev dnem
posvatnym, jeZto si pFipomindme 71. narozeniny a oslavujeme
osmé vyroci volby slavné panujiciho papeze Pia XII. — Dodal
jsem vSak, Ze tento den bude smutné poznamenén v dé&jinach arci-
diecése olomoucké a celé nasi cyrilometodéjské Moravy, jezto se
s pozemskym Zivotem rozZehnal veliky syn Cirkve i nédroda,
vzneSeny a milovany metropolita moravsky. A dnes, pravé o jeho
81. narozeninach lou¢ime se s jeho télesnou schrankou.

Velika Gcast vzacnych hostl z fad hierarchie v &ele s nejdist. p.
internunciem, zastupci statnich, samospravnych, Skolskych, vo-
jenskych afadd plati representantu Cirkve na Moravé, obrovska
ucast vel. duchovenstva a vaSe, drazi véfici, patf¥i milovanému
arcipastyfi a duchovnimu otci.

Myslim, Ze v Panu zesnuly ze viech sil se pFidifioval a také
toho dosahl, Ze se splnilo p¥ani jmenovaci buly, aby nalezl ve
svych knéiich a véficich sobé oddané ditky a oni navzdjem
v ném dobrého otce. J4 sdm p¥i vSech setkanich s nim, af jiz to
bylo po prvé na pouti ¥imské v r. 1925, nebo pozd€ji na sjezdech
velehradskych, nebo p¥#i riiznych jednanich zde v Olomouci, nebo
na sv. Kopetku, byl jsem vidycky dojat jeho srde¢nou nestroje-
nou laskavosti, jeho opravdu otcovskym z&jmem a vzdycky jsem.
od ného odchézel povzbuzen a potéSen — opravdu jako od otce.

Jedna okolnost v jeho Zivoté je zvlastni, az ndpadné. Ackoliv jako-
bohoslovec Castéji churavél a jako mlady kaplan musil si dokon-
ce vyzadati zdravotini dovolenou, pFfece dosahl pozehnaného véku,
A pfi tom cely jeho Zivot byl vyplnén pilnou a houzZevnatou praci
at v riznych tfadech konsistornich, pfedndSkami na fakulté nebo
nakonec starostmi v dfadé veleknéZském. Dobfe o ném napsal
pred lety jeho Zivotopisec: ,,Nedostal se k vysokym dfadim a hod-
nostem ani rodem, ani se nevySplhal vlastni ctizadosti, ani jej ne-
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vyvysila protekce vlivnych pratel. Pri¢inlivost, svédomité plnéni
povinnosti a diakladnd znalost vSeho potfebného k spravnimu
dfadovani ucinily jej hledanym a potfebnym.” A tyto vlastnosti,
posvécené bezihonnym knézskym Zivotem a prodchnuté synov-
skou oddanosti k Cirkvi sv., uéinily jej hodnym hodnosti vele-
knézské.

Ufad svij nastoupll po kratké vladé nezapomenutelného arci-
biskupa Dr Stojana. Ale jiZ s nim jako jeho generalni vikay sdilel
vSechny té€Zzkosti a tzkosti doby poprevratové, kdy nepratelé sou-
sttedénym prudkym ttokem hnali na hradby posvatného Sionu
nasi vlasti a kdy néktefi knézi zakolisali ve vérnosti k Cirkvi a
prevzatym zdvazkim a svym neblahym odpadem vnesli zmatek
do fad véficiho lidu. Jen vSevédouci Bih vi, co vytrpéli tito
Cirkvi cele oddani mu¥ové v ondch neblahych letech Stal se ne-
jen ndstupcem v Gfadé, nybrZ i pokradovatelem v dile svého pfed-
chtidce. Ten pojal plan, pfipadné dilo zacal, ale pro pfedCasnou
smrt provestl nemohl. V Panu zesnuly pak plany provadel neb
dila jiz zapocata sfastne dokondil. Sem pat¥i predevSim préace na
velikém dile unie, t. j. sjednoceni rozkolnych néroda slovanskych
v pravé vite. V arcidiecési olomoucké lezi Velehrad, nas slovan-
sky Betlem, kolébka viry a kultury kfesfanské, ohnisko mohut-
ného obrodného hnuti ndboZenského a narodniho. — Velehrad,

- tento vékovity pamatnik dila svatych vérozvéstii viem Slovantim

vénovaného, k této praci zrovna vybizel.

Jiz pfed prvni valkou uspofadal Dr Stojan &tyfi sjezdy unio-
nistické. Prace to prikopnicka, jisté zasluzn4, ale prace vice
méné pripravné také z toho diivodu, Ze tehdejsi vlada z dtvodi
politickych tomuto dilu nijak nepféla. — Teprve po prvm vélce
v osvobozené vlasti s dchvalou Rima, s podporou nasi vlady, za
acasti vynikajicich odbornikt domacmh i cizich byly konéany
Gtyti sjezdy, které dosdhly svétové tirovnd a nalezly mocny ohlas
i v ciziné. A vSichni ucastnici, jmenovité cizinci, byli plni dcty a
obdivu k pfedsedovi — arcibiskupu Preéanovi, ktery vsechny
kongresy se svymi obdtavymi spolupracovniky svédomitd a di-
kladné pfipravil a sdm opravdu mistrné Fidil, svou laskavosti a
taktnim vystupovdnim se vepsal v srdce vSech.

Druh4 véalka konéni dalSich sjezd@ znemoZnila, ale myslenka
jimi propagované a nyni obnovenou basilikou velehradskou di-
raznéji prlpomlnana 21Je a Btuh d4, Ze nyni v novych pomérech
se zase rozvine.
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V poZehnaném dile sv. vérozvésti doma ve vlasti pracuji bisku-
pové se svymi knézimi. Podminkou a zarukou tspéchu jest oba-
polnd laska a diavéra. A zesnuly pan arcibiskup miloval své
knéze. VSechny jeho projevy ke knézim at v listech, nebo promlu-
vach dysi upfimnou nelienou laskou a pochopenim pro jejich
praci a starosti. Musil bych jich citovati nepfehlednou fadu: od
prvniho pozdravu jeho p¥i intronisaci ,Exsultatio cordis mei,
gaudium meum et corona mea“, aZ po ona slova, kterd jsem detl
nedavno v Dobrém pasty¥i: ,,Kdybych byl o deset let mladsi, ne-
rozpakoval bych se a jezdil bych od fary k fafe, abych se alespon
na chvilku na kazdé zastavil a své knéze v jejich Casto lopotné a
tézké praci potésil a povzbudil.* Tak citi a mluvi opravdovy otec.

Své knéze miloval a jim davéfoval. On to byl, ktery v dobé po-
pievratové — sdruzovani knézi neptiznivé — postavil se za mys-
lenku Jednoty duchovenstva v arcidiecési po vzoru Jednoty
- brnénské, zi¥izované, aby knéZstvo sdruZené mohlo tim G¢inndji ha-
jiti svych prav a vz4djemné si pomédhati. A Jednota dvéru svého
arcipastyfe nezklamala. Vzdycky pod jeho vedenim, s jeho sou-
hlasem a s Jeho pozehnamm pracovah radostné a nadSené k pro-
spéchu svaté véci.

A stejné pozdéji uvital myslenku nemocenského pojisténi knézi
a velkym darem umozZnil vybudovani této instituce jesté pred
uzdkonénim k prospéchu a zdchrané churavych a oddechu potfe-
bujicich knézi.

Miloval a staral se o své knéze a stejnou lasku a pé¢i vénoval
i Cekatelim svatého knéZzstvi, bohoslovclim a seminaristim, této
nadéji Cirkve a vlasti. Upravend a rozsifena budova zdejs$iho se-
minéafe, nadace pro viechny dstavy zalozené, to vSe dokazuje, jak
pecoval, aby studenti a bohoslovei mohli se nerusené vénovati
pripravé na své budouci povolani. A kdyz za hospodaiské krise
knézsky -seminaf trpél bidou, dojemnym zpusobem vyzyval ve
svych pastyiskych listech kné&Zstvo i véfici k vydatné podpo¥e
tstavu pro diecési ne]dule21teJ51h0

A zlata slova, jimiZ je pfi rdznych pr1lez1tostech Ipovzbuzova"l
aby se svatosti a ufenosti pripravili na své duchovni pusobeni,
jisté zapalovala mlad4 srdce ohném lasky ke Kristu i k duSim. —
Byl milackem swch posluchacu dokud p¥ednésel na fakultd, byl
ctén a milovan, i kdyZ povysen byl na stolec biskupsky.

A zminil-li jsem se o nadacich pro bohoslovce a seminaristy,
sta¢i dodati, ze sif charitativnich tstavi za jeho biskupovéani po
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arcidiecési rozestfend a GCinné ke zmirnéni lidské bidy pracujici,
jest chloubou arcidiecése a skvélym pamaétnikem jeho kiestan-
ské lasky.

A jako se snazil zmirniti hmotnou bidu, tak, ba jest& vice, usi-
loval odstrafiovati bidu mravni, kterd néasledkem obou vélek
i v naSem lidu nabyla hrozivé formy. Tomu slouZi vedle obvyklé
duchovni spravy hlavné lidové misie a exercicie. Za ného byl do-
budovan a pozdéji rozsifen Stojanov na Velehradé, jeho velko-
dusnosti uskuteénéna stavba poutniho a exerciéniho domu na
Hostyné a byly postaveny exerciéni dtulky i jinde.

A pravé duchovnimi cviCenimi maji byti vérici laikové pFipra-
veni a vychovani pro spolupréaci s knézimi v Katolické akci, aby
svét odkFesfanény vracen byl Kristu, aby dédictvi otci — jak
zpivame — lidu nasemu ztstalo zachovano.

Katolicka akce je myslenka velkolepd, poslednimi papezi stale
zdliraziiovana, ale ma mnoho prekaZek, ponévadZ se jedna onové
cesty v duchovni spravé. Ale i zde nasSel p. arcibiskup radostné
a horlivé spolupracovniky a také v tomto ohledu stoji jeho arcidie-
cése v historickych zemich na misté prvnim.

Mistem na zemi nejsvétéjsim, mistem, kde pro véfici duse trys-
kaji prameny vody Zivé, jsou naSe chramy. A zvéénély pan arci-
biskup svymi dary umoziioval stavbu novych nebo pfestavbu se-
§lych a malych kosteld tam, kde véfici pro chudobu potfebnych
prostfedki sehnati nemohli.

Ale nejvelkolepéjsi pomnik si vybudoval nddhernym chramem
na predmésii olomouckém, kiery zasvétil svatym naSim vérozvés-
tim. To bude po jeho p¥ani vékovity pomnik jeho i na$i oZivené
tcty k nas$im po Bohu nejvétsim dobrodincim, a dejz Bih, aby
byl i naSim p¥islibem, Ze vite vZidy vérni budou Moravané.

A obrovsky — mnohamilionovy nédklad zaplatil pan arcibiskup
sam. Hle, pravy mecenas, ktery pro sebe potfeboval pramalo, ale
prijmé v intencich Cirkve pouZival ke cti BoZi a prospéchu lidu.

Doufam, Ze se nemylim, feknu-li, Ze jeho pfedni zasluhou a
také velikou radosti Zivotni byl velkolepy — skoro neéekany
aspéch I. katolického sjezdu v Praze v roce 1935, ktery ukazal
¢inorodou silu katolictvi pro zZivot narodni i pro zZadouci sbliZeni
a sbratfeni narodd, a ktery republice nasi prospél na féru mezi-
narodnim. ‘
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Rekl jsem, Ze to bylo pfedni jeho zasluhou, nebof nejen hmotné
zabezpeteni, nybrz i ideovA népli byla sjezdu ddna z Olomouce,
od ného a jeho spolupracovniki.

A jisté radosti a zaslouZenym vyznamenanim bylo pro ného,
kdyz v témzZe roce byl pritomen jako representant Cirkve a epis-
kopatu pfi volbé naseho pana presidenta, jemuZ v oné slavné
chvili pfal hojné Bozi pozehnam k Vehkym a tezkym tikolim,
které na ného Zekaly.

A pak piisla druha svétova valka. Trpél nesmirné, nebot jisté
ne bez diivodu se dastdji zmifioval v pastyfskych listech z oné
doby o svych bezesnych nocich. Trpél jako starostlivy pastyf
stadce Kristova, trpél jako vérny syn svého naroda. Rekl mi upro-
stted valky na Sv. Kopecku: ,,Vim, Ze uvéznéni mych vérnych a
oddanych pomocnikti bylo vlastnd utokem na mne, aby mi bylo
znemoznéno vykonavani mého tfadu. Ale dékuji vroucné Bohu,
- 7e mneé zachoval a zachovdv4 a modlim se pokorné, abych s Jeho
pomoci piezil tyto hrizy a v svobodné vlasti mohl pFispéti ke
konsolidaci poméra.*

A Pan jeho modlitby vyslySel. Pozdravil slunce svobodv uvidél
slavu svého opét svoboduého naroda.

A nyni pokynul Péan. Jesté pm poslednich biskupskych konfe-
rencich v listopadé prekvapil nés VSBCkY svou svezestl, s jakou
Fidil tfidenni jednani. Ale zarmoutil nés slovy, p¥i louceni néko-
likrat opakovanymi, Ze je to jiz naposledy. — Jako by tusil, Ze se
den jeho Zivota jiZ schylil k zdpadu.

Jeho ptedchiidce, veliky ctitel maridnsky a pokradovatel v dile
svatych vérozvéstl, odpolivd na cyrilometodéjském Velehradé
v basilice marianské — a on, veliky jeho nésledovnik, spoine -
v nadherném chramé cyrilometodéjském ve stinu maridnské sva-
tyné€ na Svatém Kopecku, ktery od détstvi byl mu mistem nejmi-
lejSim. -

In memoria aeterna erit iustus. .-

Brana Boziho milosrdenstvi je vzdy pdotevfena. Aby se oteviela,
sta¢i slabounce zaklepati; i dité to dovede.

(Schryjwers: Bozsky ptitel.)
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Posledni fotografie J. E. Dr L. Pre&ana.

ARCIBISKUP Dr LEOPOLD PRECAN A BOHO-
SLOVECKE SJEZDY. ‘

Jan Zeleznik.

In memoria aeterna erit iustus. Tak konéil poh¥ebni promluvu
nad zemfelym olomouckym arcibiskupem Dr Leopoldem Prega-
nem brnénsky biskup Dr Karel Skoupy.

A piida-li se ke spravedlnosti jests jeho otcovska laska, pak
bude i vzpominka — pamaétka zintensivnéna a bude v %ivé pa-
méti zvl4$té knéZstva a bohosloved jeho arcidiecése.

S hlubokym dojetim a nevypravitelnym obdivem budu vzpo-
minat na své dv& audience u zemielého arcipastyfe. Po prvé to
bylo 4. 7. 1945 — v pYedveder svatku nafich slovanskych apostola
sv. Cyrila a Metodé&je.

Hned po skonéeni vilky jsme se rozhodli usporadat na Vele-
hradé dékovnou pout bohosloved a o tomto poc¢inu jsme chtéli
v prvé fadé informovat svého arcipasty¥e, chtéli jsme si vyzadat
jeho svoleni a pozehné4ni. Byl jsem uveden P. superiorem Msgre
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Hradilem k nému v arcibiskupské residenci v Olomouci, kam p.
arcibiskup dojizdél jednou tydné, ve stfedu, ze Svatého Kopecka.
Vstoupili jsme do jeho pracovny a tu se ve mné zatajil dech. Vi-
dél jsem po prvé svého arcipasts?i"e — vzneseného, ale tak milého,
ze po jeho prvmch slovech j jsem se citil Jako doma. ,,Pékné vas vi-
“tAm, co mné nesete nového?“ a nabizel nam hned sedadla protl
- sob€ u stolu. Vylozil jsem mu krétce, co madm na srdci. Se zdjmem
nés vyslechl a pravil prosté a srdecné: ,,Udélali jste mné velkou
radost timto ndvrhem, Zehndm vam zplna srdce.”“ Radosti mu za-
zéfily o¢i, kdyz mluvil o Velehradé a o sjezdech. A co jsem se ne-
odvazil sdm, doplnil za mne Msgre superior. Pravil: ,,No, a pozvé-
te J. Excelenci, aby se osobné téastnil vas$i pouti.” Zasmal se a
pravil: ,Mily synu, kdybych byl mladsi, nerozpakoval bych se
~ani na chvili. Ale ted uZ to nejde. Budu se za vas vSechny modlit
" a v duchu budu s vdmi na Velehradé.” Nezli jsme odesli, poprosil
- jsem o arcipastyfské pozehnani. Radostné Zehnal vSem bohoslov-
- cim a jejich ¢innosti ,praesertim laboribus cum congressu Vele-
hradensi conjunctis“ a prosil, abychom tuto sjednocovaci ¢innost
podkladali pravym kfesfanstvim cyrilometodéjskym a ¢elili tak
politickym sjednocovacim snahdm, které se tehdy poc¢inaly pro-
bouzet a za sidlo si zvolily Dévin u Bratislavy.

Citil jsem, Ze tato slova vychéazela ze srdce arcipastyfova pla-
nouciho laskou ke viem slovanskym bratiim, a Ze ,,moderni sjed-
nocovani politické” drasalo jeho dusi.

A Ze na nés opravdu ndp. arcibiskup otcovsky pamatoval, toho
dokladem byl viely pozdrav a telegram, ktery zaslal hned prvni
den na$i pouti. — — —

Za rok nato, v kvétnu 1946, jsem jej informoval o pfipravach
k celostatnimu sjezdu bohoslovct na Velehradé ve dnech 12.—16.
srpna 1946. Prohlédl si program s tak Zivym zajmem, Ze mne to
pii jeho vysokém sta¥i radostné piekvapilo. Rozhovoril se o pied-
naSejicich. VétSinu jich znal z pFedvaleénych bohosloveckych
sjezd@ a mél velkou radost, Ze timto krokem navazujeme na slav-
nou tradici velehradskych sjezd.

Ve shonu p¥ipravnych praci na Velehradé nas mile piekvapil
svym dopisem, odeslanym jiz 6. srpna 1946 a podepsanym chvé-
jici se rukou.

,Dékuji Vdm za pozvéni na celostatni sjezd bohosloocii na po-
spatném Velehradé a za zaslani jeho programu.
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Méam radost z toho, Ze po letech tézké poroby nas Velehrad
znova o0zivd a stévg se zase déjistém mohutnych manifestaci nabo-
Zenskych a kulturnich, provanutych duchem cyrilometodéjskym.

Jak jsem mohl ze zaslaného mi programu seznati, prevladaji na
celostdtnim sjezdu bohoslovcii themata misijni a unijni. Byla to
jisté $fastnd myslenka pripomenouti vSem ucastnikiim, pravé na
posvédtném Velehradé idedly, pro které Zili, pracovali a trpeli nasi
spati apostolové Cyril a Metodéj a pro které musi horeti, pro
které musi zZiti a pracovati i kazdy katolicky bohoslovec.

Pozdravuji celostétni sjezd bohoslobcii na posvatném Velehradé,
zehnam mu z plna srdce a preji mu co nejvétsiho zdaru a uspéchu.

¥ Leopold
arcibiskup olomoucky.

SPOLUOBETOVATI SE S KRISTEM.
]oéef Hrbata.

Cteni ze sp. Otcti — svédkii a strdzcti Tradice, jez jest spolu
s Pismem sv. pramenem nasi oviry, mélo by nam byti troalou po-
trebou a radosti. Vedle theologické hloubky jsou jejich spisy a
promluvy plny svatého nadseni pro uskutecnéni obrazu Kristova
ve vlastni i ve svérenych dusich. Nebojme se sahnouti po nékte-
rém ze zaprasenych foliantii, o nichz jest ulozen odlesk nejvétsich
svétel Cirkve sp., svétel, ktera zapélil ohert bozil Nenechdvejme
spisy Otcii mezi ,klasickymi dily literatury”, kterd vsichni lidé
chvoali, ale nikdo nedte! Kdo jednou ochutnal této plnotucné stra-
vy, nezredéného vina svaté moudrosti Otcti, jisté se k ni bude
casto vraceti s velkym uzitkem pro sebe i pro jiné.

Benediktinsti mnisi z kongregace sv. Maura, nejbedlivéjsi a nej-
horlivéjsi vydavatelé spatého Rehore Nazidnského, arcibiskupa
carihradského, (330—389), od néhoz vydali o r. 1778 v hezkém
spazku Redi, poznamenali v uvodu k 45. redi, z niz poddvame
‘dnes ukazku (PG 36, 653—657): ,,Jest to vsak opravdu pozoru-
hodné, ze v této tak hojné a podipuhodné radé fedi Rehorooych,
proni a posledni maji nadpis ,,Eis to hagion Pascha”, Na sv. veli-
konoee,takze jaksi objimaji a obsahuji vsechny ostatni. Sv. veliko-
noce, sacrum pascha, jejichz jméno jest v této reéi trikrat opako-
vdno nasim Theologem ke cti nejsvétéjsi Trojice (col. 624
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C), jsou podle jeho vlastnich slov ,svétek svétkii, slabnost slao-
nosti”. Bylo tedy vhodné, aby tak veliky kazatel boziho slova
otevrel a zavrel svd usta zpévem choély tohoto svatku. ,

Kdyz vylozil — po obsdhlém pohledu na déjiny toho, co Bith
pro clovéka vykonal — vyznam této slavnosti, sv. Uditel pokra-
Cuje licenim velikosti Krista, nasi zZertoy, predobrazené v beranku,
kterého Zidé obétovali pri vijchodu z Egypta a v obradech oné
obéti, a pristupuje pak k naudénym uvahdm o tajemstvi oykoupeni
a k praktickym aplikacim (pouze tato éast v kap. 22—25 jest
prelozena). Spojeni s Kristem, ktery trpi, umira, zmrtoychvstava
‘a pstupuje na nebe pro nas, aby nam dal podil na svém bozstvi;
trpeti a umriti s Kristem, abychom téz s nim zmrtoychostali
(sro. Rim. 6, 6 nn.), jest ustfednim bodem praktického naudeni, jez
nam davaji velikonoce.

Homilie pak kondi v dojemném osobnim prizouku modlitbou
k Sloou a nejspétéjsi Trojici: ,,Prijmi tedy toto kéazéani, nikolio
_jako prootiny, nybrz snad jako naplnéni nasi obéti, jako podéko-
vani i prosbu soucasné ... Jestlize pak nds Zivot se skondéi tak, jak
touzime, a budeme prijati do nebeskich stanku, i tam snad ti bu-
deme obédtovati na tpém svatém oltari obéti prijemné, 6 Otde
i Slovo i Duse svaty” ... (col. 664 C). Tato smrt, kterou so. Rehor
odekédval v nejblizsi dobé soym organismem, vycerpanym poka-
nim a ndmahami, i spou dusi, unavenou tolika pracemi a touhou
po Bohu, prisla teproe tri &i étyri roky po této homilii, labuti to
pisni, ktera zaznivala asi r. 385 pod skromnymi klenbami kostela
o jeho rodném mésté Arianzu, kam se svétec uchylil, kdyz s kro&-
cejicim srdcem opustil r. 381 své milované stadce v Carihrade.

* % %

22, Predklada se nyni na$i tivaze skuteCnost a nauka, kterou
premnozi piehliZeji, zatim co mné jest namétem, ktery si zaslouzi
hlubokého studia. Komu byla obétovana a z jakého divodu tato
krev, jez byla za nés prolita, velikd a vzneSen4 krev Boha, Vele-
knéze i Obétni Zertvy? Byli jsme v moci dablové, ,,zaprodéani hii-
chu™) ochutnévajice rozkoSe zla. Jestlie vSak se vykupna cena
davai jediné tomu, kdo ma zajatce v rukou, taZi se: Komu byla
obétovana tato krev a z jakého divodu? Zloduchu? Vidyt to by
byla nejvétsi potupa, aby tento lotr obdrZel nejen vykupné od
Boha, nybrz Boha samého jako vykupné a mél by tak ze své
krutovlady zisk nesmirné v&t$i, neZ by bylo spravedlivo, aby ndm
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bylo odpusténo. Otci? Ale, pfedevsim, z jakého divodu? Nebyl to
prece on, kdo néas drzel v otroctvi. A pak, jak lze vysvéiliti, Ze se
zalibila krev Jednorozeného Otci, jenz nep¥ijal ani obéf Izdka,
pfichystanou jeho otcem, nybrz zaménil obét, nahradlv lidskou
Zertvu beranem?

Jest zFejmé& pravda, Ze Otec p¥Fijima obét, ne Ze by ji Zadal
nebo ji potfeboval, nybrz z jakéhosi prominuti a protoze bylo
t¥eba, aby byl ¢lovék posvécen lidstvim pFijatym od Boha; Otec toto
pripustil, aby nés osvobodil, potfev svou moci krutovladce a aby
znovu nas pozvedl k sobé prostfednictvim Syna, jenz to splnil pro
cest Otce, pro néjz se ukazal posluSnym v kazdé véci. Hle, po-
slani Kristovo — a pomléme uctivé o pfemnohych jinych vécech.

Bronzovy had, jenz byl zavéSen proti hadimu ustknuti,?) byl
nikoliv znakem Toho, jenZ za néds trpél, nybrz jeho protiznakem.
On zachrani ty, ktefi na ného hledi, ad jiz nevéiime, Ze jest Ziv,
nybrz Ze jest mrtev a usmrcuje sily, jez jsou mu poddéany, jsa
zabit, jak si zaslouzil. A jaky vhodny nahrobni ndpis mu dame?
,Kde jest, Smrti, osten tvij? Kde jest, Smrti, vitézstvi tvé?*3)
K¥iz té srazil, puvodce zivota té usmrtil. Jsi nyni bez dechu,
mrtev, nehybny, neéinny, a ac zachovavas podobu hada, visi$
bezectné ve vySsi.

23, I my budeme ucastni velikonoc, nyni sice jesté v predobraze,
prece vSak zFejméji nez ve Starém Zakoné (nebof Pascha staro-
zdkonni bylo — odvazZuji se to ¥ici — temnéj$i symbol jiného
symbolu); avSak zakratko budeme jich Gcastni dokonalej$im a
jasn€js$im zptsobem, tehdy totiZ, az Slovo bude piti s ndmi tyto
nové velikonoce v kralovstvi Otcové?) a odhali i poudi nés o tom,
co nyni ukazalo netplné, Nebof velikonoce, jeZ nyni poznavame,
jsou stale nové.

Jakypak jest tento ndpoj a pokrm, prFislusi ndm se nauditi,
jemu pak p¥islus$i nds pouditi a sdéliti svym uéednikim své uceni.
Nebot pokrmem jest uceni i pro toho, kdo je rozdava. Nuze, bud-
me i my Ucastni zdkona podle evangelia, nikoliv podle litery;
zpusobem dokonalym, nikoliv nedokonalym; pro vé¢nost, nikoliv
pro Cas! Ucitime si hlavnim méstem nikoliv Jerusalem pozemsky,
nybrz taméj$i metropoli; nikoliv tuto, kterd jest nyni $lapéna
vojsky, nybrz onu, ktera jest slavena od andé&lé. Obdtujme nikoliv
bycky ani beranky, kteii pohazuji rohy a kopyty,’) jez jsou vé&tsi-
nou Zertvy mrtvé a nemajici citu, nybrz obétujeme Bohu obét

.- chvély®) na nebeském olta¥i spolu s tam&j$imi kiiry. Odkryjme
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prvni oponu, p¥ibliZme se ke druhé, pohledme do velesvatyng!
Reknu vice: obétujme sami sebe Bohu, vskutku se ob&tujme
kazdého dne a v kazdé Cinnosti! Kazdou véc pFijméme z lasky
ke Slovu, napodobujme utrpenim jeho umudeni, oslavujme krvi
jeho krev, vystupme ochotné na k¥iz! Sladké jsou tyto hieby,
i kdyZz téZ nadmiru bolestné. Jest lépe trpéti s Kristem a pro
Krista, nez uzivati s jinymi rozkosi.

24. Jsi-li Simon Cyrensky, vezmi k#iZ a nésleduj Krista.”) Jestli-
ze jsi byl s nim jako lotr®) uk¥iZzovan, uznej jako onen spravné
smyS$lejici lotr Boha: Jestlize Kristus ,,byl poéten se zlocinci*®)
pro tebe a tviij h¥ich, ty se stai spravedlivym skrze ného. Adoruj
toho, jenz byl pro tebe ukfizovan; jsa sam uk¥izovan, uméj miti
zisk i z tohoto zla; vykup si smrti spasu. Vejdi's JeZiSem do raje,
abys pochopil, jak4 dobra jsi ztratil, pozoruj tamé&j$i krasy a
nechej zatvrzelého s jeho rouhdnim umfiti venku! Jsi-li Josef
z Arimathie, zadej télo po tom, ktery je ukfizoval: af se smirnd
ODbét svéta stane tvym majetkem.?) Jsi-li Nikodem, onen zboZny
¢lovék v nocnich hodinach,'') pomaZ jej vonnymi mastmi pro po-
hibeni.'?) Jsi-li jedna nebo druh4 Maria, at Salome & Jana, zapladé
Casné rano. Hled spatfiti prvni odvaleny kamen,!3) snad i andély,
ba samého JeZiSe. Rekni mu néco, naslouchej jeho hlasu. Usly$is-li
jeho odpovéd': ,,Nedotykej se mne”,'*) zistann v povzdali, klai se
Slovu, avSak nermuf se. On vi, komu se da vidéti jako prvni.
Obnov slavnost vzk¥iSeni; pfispéj na pomoc Evé, aby — prvni
v paddu — prvni pozdravila Krista a ozndmila to uéedniktim. Bud
Petrem ¢i Janem: pospés$ si ke hrobu, béz s ostatnimi, d¥ive nez
ostatni ve vzneSeném zavodé. Budes-li pfemozen v rychlosti, zvitéz
v dtikladnosti; nenahlize; pouze do ndhrobku, nybrz vejdi tam!
Jestlize jako Toméa$ nebudes pritomen ve shromaZzdéni udedniki,
jimz se zjevil Kristus,’®) nezustafi v nevéfe, jakmile jej spatfis.
Jestlize tomu neuvé¥is, vét tvrzeni druhych, nebo — jestliZze ani
tomu ne*— uvéf jist€ aspon jizvam hiebu. Jestlize On sestoupi do
pekel, sestup s nim, poznej i tam tajemstvi Kristova, plan a dtivod
jeho dvojiho sestoupeni: Ze totiZ svym Zjevenim spasi prosté vie-
chny, i ty tam, kte¥i uvéfili.

25. A jestliZe vystoupi na nebesa, vystup s nim, pFipoj se k an-
délim, ktefi tvori jeho privod a jej pFijimaji. PfikaZz brandm,
aby se pozvedly,'®) aby se zvedly vy$ a mohly p¥ijmouti toho, jenZ
byl utrpenim vyvySen. A tém, ktefi jsou na pochybach ohlednd
téla a znamek muceni, jeZ nemél na sobd, kdyZ sestupoval s nebe,
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a proto se tazi: ,,Kdo jest tento Kral slavy?” odpovéz: ,,Pan silny
a mocny ,%) i ve vSem tom, co kdy vykonal a kon4, i v nynéjsim
zapase a vitézstvi, jeZ podstoupil pro lidskou p¥irozenost. Dej
dvoji odpovéd na dvoji otdzku. Jestlize plni obdivu Feknou podle
dramatického zpisobu IsaidSova: ,Kdo jest ten, jenZ p¥FichAazi
<« Edomu”,*?) z konéin zemé? Cim jsou rud4 roucha jeho, ktery
pema krve ani téla, jako roucho vinafte, jenz tla€il hrozny v lisu
do vrchu naplnéném? — ty tehdy ukaZ krasu roucha toho téla,
jez trpélo, bylo ozdobeno umucenim a zaskvélo se leskem boZstvi,
nad néz neni nic laskyhodnéjsiho ani krasnéjsiho.

Poznamky:

1) Rim. 7, 14; 2) Num. 21, 8n; 3) 1 Kor. 15, 55; Oseda$ 13, 14; ) Mat. 26,
29, 8) Z. 68, 32; 9) 7. 49, 14; 7) Luk. 23, 26; 8) ib. 40; o) Is. 53, 12;

10) T uk. 23, 5Q; 11) Jan 3; 12) Jan 19, 39; 13) Mec. 16, 1; %) Jan 20, 17;
15) ib. 24; 16) Z. 23, 7—9; 17) Is. 63, 1nn. : :

POKORA A MIRNOST V KNEZSKEM ZIVOTE.
Vitézslap Schneiderka CSsR.

,UCte se ode mne, nebof jsem tichy a pokorny srdcem®; témito

. slovy ukazuje Jezi§ Kristus, ¢eho je tfeba, aby se kiestané stali

jeho Zivym obrazem. Knéz — druhy Kristus — maé volati svym
zivotem se sv. Pavlem: ,,Bud’te nasledovniky mymi, jako ja jsem
Kristovym®, jinak by o ném platila vytka Kristova farizeim a
zédkonikiim: ,,...podle slov jejich se Fidte, p¥ikladu jejich vSak
nendsledujte.” Musi tedy provazeti knéze pokora i tichost v jeho
apostolateé, : ‘

Vsimnéme si nejdfive pokory, ktera je zdkladnim kamenem celé
'budovy dokonalosti. Pokora, v protikladu k pySe, spo¢iva v kro-
ceni nezrizené touhy po vlastni cti. Projevuje se v poznani i uznani
zévislosti na Bohu i bliznich.

Na prvém misté je spravny postoj k Bohu. Ve vSem lidském
déni musi byt oslavovan Bith. Plati-li tato zdsada i ve vSednim
Zivots, &m spise to plati v Gfadé knéZzském, sluzb& Bozi katexo-
chén. Vzdyt i Jezi$ Kristus, pravy Syn Bozi, nepfisel oslavit sehe,
nybrz Otce svého, jenz jest v nebesich.

A knéz, vyslanec Jezise Krista, m4 miti jiny acel? Vzdyt co kona
svym jménem? Kdyz ud8luje svatosti, Kristus je udéluje; kdyz
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prinasi nekrvavou obét, Kristus je hlavnim obétnikem, knéz sdm
zustavad nuinym néstrojem; kdyz kaze nebo poucuje, nepodava
nauku svou, nybrz Toho, ktery ho poslal, Jezise Krista. Ani svou
distojnost si nezaslouzil; vzdyt kolikrat dava Bih pfednost jiné-
mu neZ Josefu, pfijmim spravedlivému. Neplati-li o knézi: ,,Co
més, ¢eho bys neptijal?” Bih tedy zad4, aby knéz byl pokorny,
uznal svou zavislost na Ném a vSe konal pro jeho &est.

A co zada lid od knéze? Maji byt kiestané Apollovi, Pavlovi,
Petrovi, nebo jsou Kristovi? Jak budou Kristovi, kdyz se knéz
snazi, aby on sam byl osou jejich Zivota? Jaky to kontrast v idea-
lech. Syn hledd slavu Otce, jeho vyslanec vSak sebe, Jaké po-
Zzehnani mize byt v apo$tolaté, je-li zaloZen nebo provazen zlo-
feCenou pychou? Osobni sympatie snad mnoho znamenaji, mnoho
zmohou. Ale coz, kdyz knéz opusti jednou své pisobisté? Jak
obstoji budova, zbudovan4 na jiném zékladé nez JezisSi Kristu?
- Je-li ztrata duchovniho vidce velmi osudna i pro duSe co nej-
tésnéji s Bohem sjednocené, o horsi je éinek u téch, které jenom
na ném lpély. Neni-li pokrytectvim byti vyslancem Bozim, pfi
tom vSak nehledati co je Boziho, ale jen vlastni prospéch? Svét je
neupfimnosti takfka presycen; touzi po upfimnosti. Proto pravé
moderni svét se dovede sklonit jen pfed pravou pokorou. Toliko
skute¢na pokora se dovede povznést nad nezdary a znovu a znovu .
zaCinat. Jen ten knéz, ktery pracoval vyhradné pro ¢est Boha-
Vykupitele, mize s k’lidns?m, tfebas probodenym srdcem zvolati:
»Nyni oslav mne, jako ji jsem oslavil Tebe.” Tiebas vidi své dilo
tak¥ka zniCeno, vi, Ze jednou jako simé pohtbeno do zemé vzkli¢i
- k novému, plnéj$imu Zivotu.

Pokora si v§im4a nejen Boha, nybrz i blizniho. Knéz jako kazdy
¢lovék ma své piedstavené, ma své rovné spolubratry, ma i své
poddane Pokora zada, aby pomer knezuv k témto tfem skupindm
- byl spravhy.

Knéz si musi byt védom, Ze i pro ného je pFedstaveny zastup-
cem Bozim. Pfedstavenym se nestal proto, Ze vi vice nez druzi, Ze
jeho apostolat je plodnéjsi, Ze je dovednéjsi. Ve vSech téch vécech
mize nad néj vynikat i prosty knéz. Talent vSak neosvobozuje od

podiizenosti. Pfedstaveny se miiZe zdat nékdy i brzdou v aposto-
14té; a tu je tfeba velké pokory, zde je nutno uznat jeho prévo.
Neni to jen mala obéf pro ohnivého, nadSeného knéze. Ale i tuto
obtiznou brzdu miZe knéz proménit v apo$tolat: modlitbou a po-
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drobenim se. Nebof hlavnim pozadavkem apostolatu je kanonické
poslani; a to zavisi zcela na vili pfedstavenych.

Pokora zada na knézi, aby se mezi svymi spolubratry nad jiné
nevynasel. Kazdy rozumny Clovék uznd, Ze nejsme vsichni stejné
schopni, stejné nadani. Kdo méa pét hiiven, af s nimi peclivé hos-
podafi, pomaha tém, kdo maji jen jednu nebo dvé hfivny, a .to
tak, aby bylo poznat, Ze si je védom, Ze jsou si moci stejné rovni.
Kdo zase je méné schopny, nemé touziti dostat se tam, kde jeho
sily nesta¢i. Pokud toho nedosahl, je to k smichu; kdyz vSak je
povysen, snadno se stava odpornym druhym, nebo znaéné posko-
zuje prava a zajmy Cirkve. Je tedy tfeba autokritiky, a kdyz se
ndm fFekne pravda od druhych (coz byva ovSem malokdy), je
nutno si to zapamatovat; je zdhodno sdélit svou neschopnost nebo
nevhodnost k uréitym dGfadim svym p¥edstavenym. Pravé timto
zptsobem, myslim, by se dalo plnéji a Géinnéji pracovat v duchu
vzajemné lasky na rozsdhlém poli apostolatu.

Koneéné knéz svym tufadem stoji nad laiky, nad lidem. Chté&j
nechtéj, poziva posvatné ucty. Dnes, v dobé demokracie, se zvlasté
nemile dotyka povySené, ,panské” vystupovéni. Knéz nema Zit
podle svéta, protoZe neni z tohoto svéta. M4 a musi vSak Zit ve
svété, aby jako léka¥ 16&il pFitomné choroby. Musi se po p¥ikladu
Kristové poniZit a stat se sluZebnikem vsech. Lid m4 pravo vidy,
a zvlasté v dnesni dobé, poznévat i citit, Ze knéz je jeho knézem,
jeho otcem, ktery s nim prozivad dobré i zlé. Pro mocné tohoto
svéta je panem dus$i, pro zboZzné vyslancem BoZim, pro ucence
uCencem, pro nevzdélané prostym muzZem, nepohrda ani prostym,
nevyhybi se ucenému, nehrbi se pfed mocnym, vSem stava se
v§im, ne aby se stal popularnim, nybrz aby vSechny ziskal Kristu.
Tof obraz Pavliv, tof ide4l knéze. Knéz musi se jako Kristus snizit
k h¥isnikdm, sam vSak nesmi byt hfichem poskvrnén, aby mohl
splacet dluhy ne své, nybrz hiisného svéta.

Prava knézska pokora spoéiva proto predevSim v tom, Ze knéz
se stdva vSem vSim, aby vSechny ziskal Kristu.

Druhym nutnym poZadavkem nésledovani Krista je tichost.
Jako pokora je kontrastem pychy, tak tichost je protikladem hné-
vu, Pokora urcuje spiSe cil dobrého skutku, tichost si v§ima zpi-
sobu lidského jedné&ni. VZdyt pti¢inou hnévu je urazena sebe-
laska. Knéz ma krotit sebelasku, ma se cvi¢it v trpélivosti: a to
tehdy, je-li zasaZena osoba kné&zova fysicka nebo i morélni.
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Knéz ma byt trpélivy, je-li sdm dotéen. Zad4-li se to po lidech
svétskych, tim spiSe je to nutnym pozadavkem pro knéze! Z jeho
dst nemaji vyjiti nikdy slova hrub4, drsnd, zl4. Prosty lid ne-
dovede distinkvovat a je velmi citlivy. Cely zevnéjsek knéztiv m4a
zachovat vzdy privétivost, kterda ma byt projevem jeho srdce.
Pouha vnéjskovost nestaci; vidyt Kristus zada pokoru i tichost
srdce. Neni to jen malickost. Knéz je pfece jen ¢lovékem; jeho
nervy jsou Casto jako natazené struny, které se rozezvudéi p¥i sebe-
slabsim doteku. Zda v8ak 74d4 Kristus véci nemoZzné od svych
sluzebnikd? Uréité ne! Vyzaduje to vSak velmi mnoho modliteb
a obéti. Zda chce knéz svou prudkosti duSe zabit nebo aspoii

poranit, ¢i hodld touto drobnou obéti je zachranit? Je schopen

1 svij Zivot obétovat za duse; a takovou malickost by nesnesl?

Co kdyz je zdkon Bozi Slapan, deptén, zda tu se ma srdce
knézské, jez se stravuje horlivosti o dim Bozi, rozcilovat, vztekat?
- Odpovéd dal sam Jezi§ Kristus. Zda hiimal do téch, ktefi u ného
hledali posily a utéchy? Misto smrti t&lesné, uréené pro cizoloZstvi,
povolal obZalovanou ze smrti duchovni k Zivotu: ,,Jdi a uZ vice
nehies!” A s jakou laskou se ujimal apostoli! Jak trpélivé snasel
jejich chyby, které jim bolestng, ale bez vSeliké rozhof&enosti
vytkl: ,,Tak dlouho jsem s vami a je$té mne neznate?“ Jak dlouho
zad& Cirkev katechumenat u dospélych? Neni to doba jen tii
nedél, nybrz prakticky (usuzuji podle holandskych pomérd, kde
tyto zjevy nejsou vzacné a prinaSeji trvaly uZitek) aspon piul
nebo tFi¢tvrt€ roku. A coz konverse vnitfni maji se stat v oka-
mziku? Pravé v této véci je tfeba mimoradného daru Boziho. Zde
je tfteba nejvétsi obezFetnosti, vZdyf nespravna mirnost je pra-

menem dalsich jesté t8Z§ich h¥ichii a pramenem vSeobecné zkézy

— mnezdrava p¥isnost zas mize nalomenou titinu dolomit. Tichost
“neni slabosti, ktera se boji dotknout nedostatku blizniho, aby snad
nepiisla o svého pfitele. Tuto slabost laici od knézi nelekaji;
chtéji slySet a poznat pravdu. Je vSak nutno se ¥idit pastyfskou
moudrosti. Jak nutné je p¥i tom tichost. .

Nez i tabor, ktery bojuje pfimo proti Kristu, nutno zdolat kies-
tanskou mirnosti. Kiestanstvi zvitézilo nad pohanstvim ne zevni-

mi Gspéchy, nybrz laskou, tichosti. I dnesni doba miiZe byt jen

tim zptsobem vyléfena. Co je v duchu kiestanském? Proklinani
nepfatel, nebo chytdni drobnych rybic¢ek a jejich pfemisfovani
z bahna svéta do Cistych vod BoZi moudrosti, aby duse — tyto
rybi¢ky — dorostly ve velkou Rybu — v Krista. Neni to mala
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prace, jak se na prvni pohled zd4. Vzdyt nepfatelé jsou mocni
a celé dilo témér hotové nici. Co tu zbyva knézi? Proklinani, nebo
ne¢inné polozeni rukou v klin? Jisté ne! Modlitbou ma hledat
svétlo i silu a s novou trpélivosti, novym zptsobem pracovat jak
se da. Kolik je zde tfeba mirnosti, tichosti. Ustaviénou tichosti
muzeme prolomit ledy poc¢éateéni nediveéry, neptizné, odporu, ano
tichosti mizeme brzy ziskat i nejvétsi nepratele Kristu.

P. Cyril Jez S. J., velky ctitel Srdce Pané, dal v tom svym
zakdim na vyleté krasny p¥iklad. Na zpatecni cesté Cekal se svou
t¥idou na stanici. Jeden ZelezniCar zaCal dé€lat hrubé poznamky
na pritomného knéze. Nez P. Cyril se nedal pfekonat jeho zlobou.
Sel s klidem k nému vyjednavat a béhem dvaceti minut si Zelezni-
dare ziskal. Jen s tézkym srdcem se loudil se svym novym pfti-
telem, knézem, jesuitou, a byl ziskan nejen jemu, nybrz i Kristu.

I my touzime po podobném tspéchu; i my chceme ziskavat duse
pratel i nepFatel Kristu. Cifime podobné, jako &éinil Jezi§ Kristus,
jié nyni v dobé piipravy na knézstvi, budme tichymi a pokor-
nymi srdcem mezi sebou a staneme se jednou milosrdnymi sama-
ritdny dnesniho lidstva.

JAK ZACIT S DELNIKY?

Bldhovy knéz jeden, bylo to roku 1947, hlésil se do narodniho
podniku na vyrobu stroji. Svou vlasini praci si shrnul na pét
dni a dvé noci, zbyly mu tedy dva dny. A ty dva dny chtél cho-
dit do tovarny, chtél pracovat rukama a kladivem jako ti druzi.
Kdyz délnici nesli k nému, chtél jit mezi né. Chtél prozivat ryt-
mus jejich Zivota, vdechovat atmosféru jejich prostfedi a ukazo-
vat mlcky to, co hlasité doporucoval s kazatelny. Délal si iluse,
blahovy, Ze bude tak trosi¢ku svétlem, Ze bude soli, Ze jako kvas
nadzvedne ponékud droven masy.

Pan feditel narodniho podniku pfijal jej mile. Do mékké klu-
bovky jej posadil, cigaretu nabidl. ,,Pro¢ chcete zaménit sutanu
za modraky?“ ptal se. ,,Nechci je zaménovat, chci. je jen sbliZit.
Chei zbofit tu hriz predsudkd, ktera je oddéluje.”” — ,,Ale ztvrd-
nou vam ruce!“ — ,,Nevadi, jim mozna zmékne srdce.” — ,,Dobr4,
ja sice nevéiim, knézi si vSak vazim. Kupte si modridky a mizZete
n}a:stoupit. Sam vas provedu dilnami, vyberete si, kterou budete
chtit.”
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Druhy den hréi telefon. ,,Halo, pane..., velebny pane, nemohu
vas pFijmout. Zavodni rada se seSla a protestuje proti vaSemu p¥i-
jeti do zavodu.” — ,,A pro¢? Co proti mné maji?”“ — ,,Nic, osobns
nic. Ale jste jiZ star$i, néco byste z potatku pokazil, smali by se
vam a tim byste rudil pracovni moralku, Dvouletce zdar!“

Nedalo mu to, spéchal do tovarny. ,,Co si prejete?” taZe se vrat-
ny. ,,J& bych chtél také do tovarny.” — ,,PfeCtéte si zde ten na-
pis”, ukazuje vratny na tabulku: Nezaméstnanym vstup zaka-
zan. A zaviel pfekvapenému knézi branu.

Blahovy knéz jesté chvili stal pfed zamtizovanou branou. Hledél
na kontrolni tabuli. Pét set listki tam bylo, pékné podle &isel
srovnanych. To byli délnici. R4no brzy se tam nahrnou, navecer
ptijdou domt. Troji prostiedi formuje jejich Zivot: tovarna, z4-
bavy a rodina. Rodina vykonava vliv nejmens$i, tam se jen naji
a vyspi. Ostatni prostfedi kiesfanské neni, naopak, odk¥estanuje.
A oni tam musi. Od patnédcti let aZ do Sedesati, den jak den po-
hlii je vrata tovaren a tam vdechuji jed, ktery otravuje jejich vi-
ru. Muzes se pak divit, Ze jich je v nedéli v kostele tak mélo? M-
ze$ se divit, Ze se ti zaéinaji vyhybat hosi, které jsi jesté predloni
uéil a ktefi vzdy k tobé béZeli? Chtéls tam byt s nimi, ale ne-
pusti t&, dovnitf nesmis.

Bldhovy knéz! Zapomnél, Ze jiz p¥ed vice neZ dvaceti roky
prohlésil svaty Otec Pius XI.: ,,Prvnimi a bezprostfednimi apo-
stoly mladych délnikd budou mladi délnici.” Svaty Otec to fekl
belgickému knézi P. Cardijnovi. A Cardijn, ktery uz dlouho se
cele vénoval praci mezi délniky, uvedl tuto zasadu v &in, vybu-
doval mohutné apostolské hnuti mladych délniki — J. O. C.

Co to je J. O. C.? Mluvi se o jocistech, doporucuje se pro nas
jejich methoda. Nejlépe bude zaletét si do Bruselu do jejich cen-
traly, tam se nechat nabit jako akumulédtor a pak s tim zacit u
nas. Cesta daleka, ale letadlem je to hned. Doba letu vystaci tak
pravé na breviéf, rlizenec a rozjiméani. Mezinarodni studijni ty-
den uz zacal. Delegéti z dvaceti narodt studuji poctivé problémy
o volb& povolani, o zdravi mladych délnikd, o platu a dovolené
mladych délnikd, o bydleni a cesté do prace, o pfipravé na zalo-
Zeni rodiny, o vybéru prikopniki. , Jak se vam tu libi, jaky
mate dojem?” zept4 se néhle temperamentni P, Cardijn a jeho
usmévavé oéi se zaboii zpytavé do mych oéi. ,Vite, abych fekl
pravdu, pfipadam si jako na schiizi komunistického aktivu. Stale
tu zddraziiujete praci Cest, hrdost délnikd, a ty vaSe pozadavky
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— vzdyt vy tu délate hotovou revoluci. I ten svaty Josef ve vasi
kapli stoji néjak hrdé a sebevédomé.” Cardijn se jenom usméje.
,Rikali o mné v d¥ivEjsich letech moji spolubratfi, Ze jsem komu-
nista. Ale my nedélame revoluce, my jsme revoluci. Nasi mladi
délnici pochopili svou lidskou dustojnost. Pochopili, Ze nejsou
jen vyrobnim prostfedkem, Ze nejsou pouhou pracovni silou, Ze
nejsou ani strojem, ani otroky strojii, Ti mladi délnici pochopili,
ze jsou détmi Bozimi, Ze jsou bratry Krista délnika. Jsou hrdi,
vybojni, radostni a &isti.” — ,,Zd4 se mi vSak, Ze vy jim malo ho-
vofFite o nabozenstvi.” ,, To mate pravdu. O nébozenstvi mnoho ne-
hovofime, ale u¢ime je nabozenstvi zit. Jako bylo potfeba, aby
Slovo Bozi se vtélilo, tak musi i nyni nastat inkarnace, vtéleni
nabozenstvi do jejich kazdodenniho Zivota. Jejich ndbozenstvi jim
Fika, ze maji pravo na zdravy byt, Ze maji pravo na ptriméfeny
plat k zaloZeni rodiny, Ze mladistvym se nesmi ukladat prace
v noci, ze musi byt dbano na jejich zdravi a bezpeCnost pfi praci
a podcbné. Tim si vysvéilite, Ze naSe opravnéné pozadavky by-
vaji nékdy radikalnéjsi nez u komunistd.” — ,,A jak vy jim tyto
zésady vsStépujete? Vzdyt jen v Belgii méte téch jocisti 100.000.
Kdo vdm pomize zpracovat tuto délnickou masu?” — ,,To je tkol
naSich priukopnikt, které si formujeme ve studijnich krouzcich
‘a ktefi ve svém prostiedi pusobi jako kvasnice v tésté. Dokud
jste tady, navstivte néktery studijni krouzek.” — To uz tika P.
Cardijn na rozlouéenou. Jde ucinit posledni pFipravy k odletu
do Ameriky. Jocisté Nového svéta na néj cekaji. ..

Navstivili jsme tedy jeden studijni krouzek. Devét mladych
délnic sedélo okolo stolu, knéz jako pozorovatel opodal. Zahajily
jocistickou modlitbou, v niZ prosi, aby kralovstvi Bozi p¥islo i do
tovaren a vzpominaji téch, ktefi zemfeli na Cestném poli prace.
Nasledoval vyklad evangelia. VSechny se tcastnily debaty. Kon-
trola vlivu, to byl tfeti bod této praktické $koly. V nékolika mi-
nutach sdélila kazd4, kde prokazala néjakou sluzbu, o éem se ho-
~ vofilo v dilné, s jakymi piekdzkami v praci se setkala. Ptiklad
jedné povzbuzoval ostatni. Dalsi ¢ast tvofila patef celého studij-
niho krouzku. Byla to anketa. Radily se a debatovaly, jak zachy-
tit pro divéi J. O. C. ty divky, které pravé vysly ze Skoly. Na-
konec byly dény praktické ptikazy, jeZz si kazda poznadila do
svého bloku. P¥itomny knéz pozorné sledoval pribéh celého jed-
nani, ale jen oblas zasahl do debaty. Jinak bylo poznat, Ze J. O.
C. je skute¢né jejich hnuti, délnické hnuti, 4plné autonomni, vy-
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jadfujici jejich tuzby a pféani, jimi samymi Fizené. Cirkev mu
dava svtj hierarchicky mandat, povazuje ty mladé délniky za
laické apostoly, ktefi ve vlastnim prostiedi pfedstavuji a vyza-
fuji ktestanskou nauku.

Na rozlouCenou se zahraniénimi delegaty studijniho tydne
uspofadali brusel§ti jocisté mezinarodni meeting v nejvétsim sale
velkomésta, v Palais des Beaux arts. Tisice mladych délniké za-
plnilo obrovské hledisté i galerie, p¥isla oficialné i delegace ko-
munistické mladeze. Dvacet statnich vlajek a les spolkovych pra-
- pori zdobil jevistd. Mluvil nuncius, mluvili zastupci jednotlivych
narodd. Bylo to opravdu, jak psaly noviny, jako by zde Vzmkala
nova kiestanska délnicka internacionéla.

- Uz jsme zas z Bruselu doma. Obdivuhodné je to hnuti, jocis-
mus. Budeme je jenom obdivovat, nebo i napodobovat? Poradte!
Na tom zahonku nas$i mladeze uz péstujeme tolik rozliénych sa-
zenicek: SKM, SKO KAM SKA, Orel, katolicky Junék, lidova
mladeZ politickd atd. Ujme se tam jesté ta cizokrajna rostlinka
JocC? alp

BOHOSLOVCI A UNIVERSITA.
Véaclap Medek.

Povaleéna situace nasSeho universitniho Zivota postavila nés
pred novou situaci, z niZ vyplyva nutnost fakultnich spolkd, po-
névadZ nékteré organisani a jiné tikoly pYesly z d€kanstvi na fa-
kultni spolky a na Svaz vysokoskolského studentstva. V nich také
se predevsim jevi moznost vzajemné spoluprace posluchacéi vSech
fakult. Nebylo tomu tak pfed touto valkou, nebylo tomu tak ze-
jména u bohosloveckych fakult, které byly vlivem okolnosti zatla-
Ceny do jakési osamocenosti. Ze to nebylo k jejich prospéchu, je
ziejmé., Povaletnd zména v uspofddani pomért aniversitnich do
jisté miry utuZuje vz4jemny pomér studentl, jak tomu bylo u nej-
star$ich universitnich tdtvara stiedovékych. Akademicka obec, pro-
fesofi i studenti, jsou velkou rodinou, kterd sméfuje k jednomu
cili.

Chtél bych se zminit o situaci, jaka je po této strance v Olo-
mouci. Hned po osvobozeni, jakmile se vratili bohoslovei z ciziny,
utvofili si Akéni vybor poslucha¢id CM bohoslovecké fakulty,
z néhoz se na podzim r. 1945 utvofil Fakultni spolek. Prozatim byl
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ve spojeni s SVS Brno, v jehoZz vyboru jsme méli jednoho zastup-
ce. Kdyz se viak v Olomouci vytvoril Akéni vybor vysokoskol-
ského studentstva, vstoupili jsme do spoluprace s nim. Poméry se
rychle utvéafely v nd§ prospéch, a brzy doslo k obnoveni staro-
slavné olomoucké university. Jako nejstarsi slozka této university,
a jako fakulta, kteri jedina preckala zanik olomoucké university,
uchovala si bohosloveckd fakulta i v rdmci Palackého university
svij Cestny predikat Cyrilometodé&jska fakulta bohoslovecka, jak
pravi § 2 zakona &. 35/46 Sb., vyhlaSeny 4. bfezna 1946. To proto,
ze byla vidy nositelkou slovanskych snah, které praktikovala
pres nepfizen rakouskych vlad. Tento slovansky rdz nesla témér
od zacatkd olomoucké university a tak uréovala jeji charakter.
Vsechno studentstvo Palackého university je organisovano pro-
stfednictvim fakultnich spolkit ve Svazu vysokoSkolského stu-
dentstva (SVS), ktery je ¢lenem Ustfedniho SVS (USVS). N4&s
Fakultni spolek m4 v SVS Olomouc obsazeno misto 2. mistopied-
sedy, 2. jednatele, finan¢niho a tiskového referenta. Toto zastou-
peni je podle poétu élent Fakultniho spolku. Prostfedi olomouc-
kého Svazu je velmi srde¢né a pratelské. A je tfeba zduraznit, Ze
jsou plné respektovany ty urdité zvlastnosti, které jsou dédny na-
$im stavem a seminarnim fadem, a které upravuji naSi cinnost
v SVS. V takovém prostfedi se d4 pracovat radostné a tspésné.
Udastnime se pravidelnd viech jedndni SVS a podle svych zajmi,
prilezitostné, i jedndni mimoolomouckych. Tak tfeba v listopadu
minulého roku byl jeden bohoslovec na slavnostech 17. listopadu
v Praze, a jindy zase p¥i jedndni na ZNV v Brné. Prostfednictvim
"SVS bylo také umoznéno na p¥., aby nas P. spiritudl a jeden bo-
hoslovec prednasSeli na informaénim veéeru olomoukym stfedo-
skoldktim o knéZstvi a o studiu bohoslovi. Bylo to po prvé, co
bylo mozno p¥ed takovym forem mluvit o tomto thematu, Nyni
se chystd podobny veler v Prostéjové, i v jinych méstech olo-
mouckého kraje, pokud maji stfedni Skolu. '
Posledni universitni slavnosti v Olomouci zvlast ukézaly vy-
znam na$i soucinnosti v SVS. R4no jsme zahajovali slavnymi aka-
demickymi bohosluzbami v byvalém universitnim, chrdmu P.
Marie Snézné. Uplatnil se p&kné bohoslovecky pévecky sbor,
ktery pod vedenim P. vicesuperiora dosahuje stale vétSich dspé-
chi. BohosluZzby byly velmi pékné navstiveny. Udastnil se jich
cely sbor na$i fakulty, d€kan medické fakulty, zéstupci obou
NV, asi 100¢lenné delegace distojnikd a vojdkil, zastupci profe-
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sorskych sbort olomouckych stfednich skol, studenti a mnoho ji-
nych véficich. Do prvni lavice zasedli také zastupei olomouckého
SVS. V ramci piiprav se Gcastnili bohoslovei zkousek pro pFijezd
pana presidenta a hosti, pro nastup akademickych hodnostarda a
také vSech jinych pfipravnych praci. A proto také se nam poda-
filo skoro poloviné bohosloved umoznit Gcast na slavnosini schiizi
v reduté i na Caji podavaném v arcibiskupské residenci, zatim co
na pf¥. medici, ktefi maji pfes 600 posluchac¢ti, méli tam jen asi
100 kolegi. PFi slavnosti v reduté stdl bohoslovec se zastupci os-
tatnich fakult na Cestném misté na podiu, Na padé filosofické
fakulty, kde bylo uvitani hosti na akademické pidsg, vitaly pana
presidenta i ostatni hosty Spaliry bohosloved a jeden z nich
v brané fakulty mu za vSechny stiskl ruku. Na odpolednim &aji
byli 2 bohoslovei v delegaci SVS, kter4 byla pfijata panem pre-
sidentem.

Uclast viech akademickych hodnostaft Palackého university
i SVS Olomouc s universitni standartou na pohfbu zesnulého
pana arcibiskupa také ukazuje plodnou spolupraci vsech slozek
nasi akademické obce. Tato spolupréce se jevi ovSem také v spo-
leéném plnéni povinnosti, které na sebe berou vSechny universitni
slozky. KdyZz se jednalo o spoletnou akci university o pomoc
ohrozenym severomoravskym lesim, vyjadfili se kladné k dopo-
rucenému navrhu dékanské konference vSechny fakultni spolky,
takze vSichni posluchaéi Palackého university, i bohoslovci, pi-
jdou zacatkem kvéina na tyden pomédhat. Pijdou ovSem samo-
statné pod vedenim dvou docentd.
-V prostfedi olomouckého universitniho zZivota je vSak jedna
zvlastnost, kterou bychom nenasli v jinych universitnich méstech.
Je to nepolitiénost SVS. V Olomouci neni politickych kli¢d pii
volbach do fakultnich spolk®, v Olomouci neni politickych tfenic
mezi vysokoskoldky. A tato skuteénost je pro zdarnou spolupraci
velmi prospésnid. Kdyby tomu tak nebylo, kdyby doslo u nas
k politickym tahanicim, jako na p¥. v Praze, byla by naSe spolu-
prace omezena jen na néjaké vzdalené pozorovani, jaké je tieba
v poméru praiskéh-o SVS a prazského bohosloveckého fakultniho
spolku. Ale i v tom prlpade pak ten hlas ve vyboru SVS, ktery
kazd4 fakulta, byt méla i maly pocet posluchacu ma, je dile-
zity a mélo by se ho vyuzivat.

Nejsou vSak vSude fakulty. Ale i diecésni ucilisté mohou mit
fakultni spolek. Jednali jsme o tom se SVS v Brné na zakladé
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vladniho nafizeni z 18. éervna 1937, ¢is. 151. Sb. zak. a naF., § 7,
kde se pravi, Ze je mozno do fakultniho theologického studia za-
pocist studia vykonand na jinych vysokych Skolach nebo na die-
césnich a fadovych udilistich bohosloveckych. Jsou tedy diecésni
ubilisté do jisté miry rovnoceny theologickym fakultdm a boho-
slovei jsou vysokoskoldky. Jednéa se pFedevSim o statni stipendia,
na ktera maji vSichni bohoslovci takové pravo, jako jini vysoko-
skolaci. A pak, jelikoz kazdy fakultni spolek musi byt v nékte-
rém Svazu organisovan, mél by také zastoupeni v jeho vyboru,
a to ma také svij vyznam. Jsou tu vSak urcité namitky, kieré vy-
slovuji obavu, Ze by snad né¢kdy se mohl bohoslovecky fakultni
spolek dostat pod vliv levicovs?ch zivla, kdyby nabyly pi"evahu
v SVS. Je to nemozné v theorii i v praxi, ponévadz ve svych vé-
cech je fakultni spolek zcela autonomni. A ve vyboru fakultniho
spolku nemiZe byt nikdo j ]my nez bohoslovei. Nebudou-li oni sami
levicové orientovani, coz je ovSem do jisté miry absurdni, nemo-
hou se tedy dostat do vleku levicové orientovanych kolegu SVS
také nema nejmensiho prava mluvit a zasahovat do vnit¥nich véci
jednotlivych fakultnich spolki.

Cinnost bohoslovct ve fakultnich spolcmh je pochopitelné pod-
minéna souhlasem pf¥islusnych ordin&dfd. My v Olomouci mu-
-sime byt opravdové vdétni svému zemielému arcipasty¥i, Ze
s vzacnym pochopenim vySel vstfic naSim potfebam a stejnd tak
i seminarni pi"edstaveni Otcovskym piitelem a rddcem v téchto
vécech je ndm nyne;m prorektor Palackého university Msgre Dr
Fr. Cinek, jemuz zlistAvame vdéénymi dluzniky.

BOHOSLOVECKY SJEZD 1947,
L. Simajchl.

P¥i ptilezitosti otvirani Palackého university se konaly v Olo-
‘mouci porady z&stupcl Seskych a slovenskych seminait o letos-
nim bohosloveckém sjezdu. Mimo bohoslovce prazské byly for-
malné zastoupeny vSechny seminéfe (hradecti, budéjovi¢ti a ban-
skobystri¢ti zaslali své ndvrhy pisemné). Ve svorném ovzdusi
bratrské spohipréce vSech ztdastnénych byl vypracovan program,
ktery znamend znaény pokrok v tradici bohosloveckych sjezdi
velehradskych. Pfedeviim byly zdtiraznény dva zasadni predpo-
klady: 1. Doba slavnostniho a manifestaéniho sjezdovani musi byt
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vystfidana systematickou a do zékladdi jdouci praci, aby vysle-

dek sjezdu byl podnétem a materidlem pro soustavnou préaci

krouzkd v seminafich. — 2. JelikoZ je to sjezd celost4tni, maji se
tam projednavat jen zdleZitosti vSem spole¢né (na p¥. otazka po-
hrani¢i mé jiny rdz v Cechach a jiny na Moravé, zatim co na

Slovensku se téméF nepocituje). Témito specidlnimi zéleZitostmi se

mohou zabyvat bohoslovecké kursy v jednotlivych oblastech

Podle téchto zasad bylo d4no letoinimu sjezdu za tkol, sezné-
mit dastniky prakticky s podstatou liturgického hnuti.

Tedy: je jedno thema pro cely sjezd. Tim zisk&vaji tcastnici
ucelenou pfedstavu o podstatd hnuti a o jeho soudasném stavu
v k¥estanském svéts, abychom mohli i u nés zaéit stavét tyto
nutné zéklady Zivé Katolické akce. — Podrobny program sjezdu
bude uvefejnén v pFistim ¢isle Musea.

Také technické strance sjezdu byla vénovana peclivd pozornost.

Obétavi brat¥i olomoucti pfislibuji odstranéni vSech technickych
zavad, které pon&kud rusfily sjezd minuly. Ostatné ty lofiské po-

tize je nutno po pravdé p¥iCist spiSe na vrub vlivim vnéj$im nez

pofadatelim.

Navrh vysloveny loni na Velehradé, aby se pristi sjezd konal
na Sazave, nebylo mozno vzit v Givahu pro nezdjem a netcast
prazskych bohoslovci. Bude tedy na vyslovné pfani vSech zidast-
nénych delegati a pro svou centralni posici uprostied statu i le-
tos sidlem sjezdu Velehrad.

Jelikoz mmnozi boheslovei jsou na zacatka prazdnln zprawdla
zaméstnéni technickym vedenim studentskych exercicii a tdasti
na junackych tdborech a lesnich skolach, byla posunuta doba
sjezdu na 28. 7.— 2. 8. Tim navazuje Velehradsks? sjezd Casové na
kurs slovenskych bohoslovet v BeluSskych Slatinach (22. 7. az
27. 7.).

Denné budou jen dvé programové piednasky, aby zbyl Cas na
debaty a konkretni shrnuti. Bylo téZ pamatovano na celodenni
rekreaCni vylet a vederni p¥atelské besedy s ]unackym tadbordkem
v piirods.

Tésime se tedy, Ze letos$ni sjezd ndm da nejen té€lesné zotaveni,
ale i nadSeni pro novou plodnou spolupraci vSech Ceskosloven-
skych bohoslovcti na spoletném dile néboZenské obrody nasi
vlasti,
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ZAHA JOVACI PROSLOV PRI SJEZDU V R. 1946.

S velkou radosti pFedstupuji pfed véas, abych vas pFivital na
pudé posvécené praci a potem naSich apostoli sv. Cyrila a Meto-
déje, praci a potem i jejich nastupct v ifadé biskupském a v praci
apostolské. Cim byl, je a bude i nadé4le posvatny Velehrad pro
Moravu, Cechy i Slovensko i pro ostatni slovanské kraje, to si ne-
dovedeme dosti ocenit a ozFejmit. Zde p¥ed tisici roky rozZehl ne-
besky Péan svétlo viry blahé, které zasvitilo nad tehdej$imi mo-
ravskymi mocaly pozemskym1 i duchovnimi.

Nasi predkové tonuli ve tmé pohanstvi, az hvézdy dvé z vycho-
du jim zasvitily a jako mohutnymi magnety je pritdhly k slunci
kifestanstvi. Jsme témto dvéma apoStolskym velikdntim zavazani
velkym dikem a co milejSiho jim mtZeme uéinit, neZ Ze se na-
bidneme, Ze se zapfdhneme do jejich pluhu, neopustime brizdu
zapoCatou a budeme v jejich duchu tdplné obéti kazat vérnym
Slovantim to, co vidame vtesdno v desky na pomnicich naSich sva-
tych apostoli:

Iskony bé Slovo, i Slovo bé u Boga i Bog bé Slovo,
na pocatku bylo Slovo a Slovo bylo u Boha a Bih byl Slovo.

Zvlasté v dnesni zaplavé nového pohanstvi a materialismu bu-
de nutno hlasité ¥ici a bez prestani hlasati: Na poc¢atku byl Bih,
a ne hmota. A kdo nam to povédél? Kdo nam to Jazykem rodnym
zvéstoval? Nasi Otcové ze Soluné.

Bez viry se nelze libit P4nu a tu viru ndm naSi Otcové Solun-
$ti prinesli a tim nés ucinili Bohu milymi. VaZme si tohoto darn
a nesme pochoden viry cyrilometod€jské z krbu velehradského do
celé nasi vlasti a d4-li n4m Biih jednou milost, abychom ji mohli
nésti i dale za hranice, naSim slovanskym bratfim, nabidnéme se
ochotné. Adsum, Domine, jsem zde, pfipraven, ¢ekdm na pokyn
a na rozkaz, Pane.

To bude nejleps$im dikem naSim sv. apostolum i nasim pf¥ed-
chiidcim velehradskym v Cele s netinavnym arcibiskupem Sto-
janem.

Vitdm vas vSechny jesté jednou. Kéz je Velehrad na$i tankovaci
stanici, kde bychom kazdorotné &erpali pohonné latky k apostol-
skym cestdm pod ochranou Panny Marie, Kralovny apostold, za
prispéni vSech naSich svatych patront slovanskych.

Bud velikym ve vécech mals?ch; "(Thompson: Sv. Ignac.)
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Ze seminari.

Rim. NaSa kolejnd rodina sa
prichodom novych alumnov v je-
seni zvécSila na 35. Prijali sme
ich s laskou a oni sa raz dva
vzili. Re¢i bolo dosf na celé ty-
Zdne. ESte v novembri mohli aj
oni vidief sv. Otca na popolud-
najsich obradoch jednej z nie-
kolkych beatifikdcii, ktoré boly
v jeseni.

26. XI. nam prednasal o turin-
skom platne, so svetelnymi obraz-
mi, prof. MUDr Gedda, prezident
Kat. akcie muzov v Taliansku.
V nedelu pred Vianocami podal
Panu svoju prvi sv. Obetu jeden
z nas Karol Lobkowicz. Vianoce
sme i toho roku prezili v Cistej
a ttulnej radosti. Stedry vecer
byva aj v koleji najkrajSou chvi-
Tou celého roka. Vedera, spolo¢né
koledy, hudobné é&isla, darceky,
tombola, potom matutinum a lau-
dy a polno¢nd — vsetko prilialo
viac radosti do duSe. N4§ tradic-
ny silvestrovsky vedierok preky-
poval smiechotami. A na zavrSe-
nie toho vSetkého sme uvideli na
Tri krale rano' nase palmy po-
kryté — snehom. Rimania sa na-
raz objavili po sibirsky naoblie-
kani, hoci prave vtedy zima po-
Tavila a kracali po ulici ako keby
‘boli na Tade.

Tu treba kroniku trosku pre-
ruSif a spomenif ziva ¢&innost
nasho Circolo missionario. Jeho
odbor pre zamorské misie uspo-
riadal prdve na Zjavenie Pana
prednasku o Cine a Cifianoch,
ktori mal nas spolubyvajici,
¢insky knaz dp. Li. Cakédme
eSte na druhy dast jeho zaujima-
vej konferencie. Druhy odbor
Krizku: unijny pozval na
- 19. L. (grv? dent modlitieb za jed-
notu Cirkve) P. Karola Boyera
SJ, aby predndSal o celosveto-
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vych unijnych snahach a o orga-
nizdcii Unitas, ktorej je predse-
dou. Slavny vedec prednasal jed-
noducho, ale piitavo a apostolsky.
— KriZok méava okrem tychto
mesatnych prednédSok, ktoré su
pre vietkych, eSte iné, CastejSie a
len pre tych, ¢o sa o misijny pro-
blém hlbSie zaujimaji. Referaty
dogmatické a praktické nés vy-
chovavaji vniatorne a zaroven
pripravuji na pastoraciu. Prave
sa zakladd Krizok Kat. akcie, od
ktorého si mnoho slubujeme.

P. Spiritual poriada obdéas be-
siedky. St to zprdvy zo semina-
rov a z katolickeho Zivota u nas
doma. Maji ndm udrzaf styk
s diecézami a so skutoénosfou, do
ktorej raz prideme pracovaf pre
kralovstvo Bozie. Piste ndm teda
v tomto smysle.

A nakoniec eSte Cosi radostné:
Prave teraz, zadiatkom februara,
hosti naSe kolégium J. Exc. p.
arcibiskupa Berana. Difame, ze
takto sa aspon - prazski, ak nie
vSetci, dostand na audienciu k sv.
Otcovi, lebo doteraz boli este len
niekolki: kostolnici, ked podla
zvyku odovzdavali na Hromnice
za kolej sviecu sv. Otcovi.

Oslavy 950. vyrodia od smrti
sv. Vojtecha a tym jeho jubilej-
ny rok zah&ji Ceskosl. kolonia
v Rime dna 23. februara v kostole
sv. Bartolomeja na Tiberskom
ostrove (kostol, ktory postavil
Oto IIl. ku cti na%ého svitca, kde
sa uschovava prava ruka sv. Voj- -
techa ako relikvia. Sldvnosti sa
zidastnia koleje vSetkych nédro-
dov, s ktorymi priSiel do styku
sv. Vojtech, teda: Cesi, Slovaci,
Poliaci, Madari a Nemci. Kazat
bude J. Exc. prazsky arcibiskup
Msgre Beran, poZehnanie pritom-
nym udeli J. Em. kardinal Tisse-
rant, sekretat Vychodnej kongre-




-gacie. NaSe kolégium zaspieva
pri tom niekolko sborov.

Konecéne vas vSetkych prosime,
aby ste vyprosovali oslavenie ne-
beskej Matky, lebo tak sa zda,
ze sa eSte mozeme dozif dogma-
tického definovania jej Nanebo-
vzatia. Asumpcionisticky pohyb
je velmi silny, ako sme to videli
1 z verejnej diSputy na Gregori-
ane v decembri.

Praha. Podlahova Jednota vy-

dala jako upominku na louéeni
J. Ex. p. arcib. se semind¥em bi-
bliofilsky tisk, ktery je vlastno-
ru¢né podepsan nasim byvalym
.rektorem.
. KdyZz jsme se vréatili z vanod-
nich prazdnin, uvitali jsme svého
nového piedstaveného vicerekto-
ra P. Fr. Kohli¢ka.

Na exercicie, které se konaly

v pololetnich prazdninach ,,s bla-
hym védomim uspésné zdolanych
“semestralnich zkousek®, jsme uvi-
tali ve svém stfedu dustojného
Otce P. Dr Braita. N4§ mily exer-
citator k ndm zavital jesté za 14
dni po exerciciich a promluvil ve
velmi srde¢ném prostiedi na the-
ma: Cesky zdpas o Cirkev.

. Po skonéenych duchovnich cvi-
€enich udélil pan biskup Elt-
schkner tonsury a niz§i svéceni.
Nasi bohoslovei v V. ro¢niku se
stali subdidkony a 2. biezna dié-
kony.

K osmému vyroéi volby sv.
Otce Pia XII. jsme usporadali
v seminafi akademii za pritom-
nosti J. Ex. F. X, Rittera, apoS§tol-
ského internuncia, nejd. naSeho
Ordinafe a velmi &etného publi-
ka. Pévecky sbor semindfe pied-
nesl po prvé svatovojtésskou tri-
logii od ]J. B. Foerstra na slova
P. spiritudla J. Lebedy. (Vyjde
spolu s jinymi texty pro oslavy
svatovojtésského jubilea.)

23. dubna na svatek sv. Voj-
técha, da-li Bih, vykonid semi-
nai¥ pouf na Libici, rodisté sv.
Vojtécha, s prosbou, aby dal vér-
nym tutéchu, Ze novy Betlem
vzplane v jeho zemi milované.

Olomouc. Mésice tnor a bfe-
zen 1947 byly az preplnény mimo-

fadnymi udéalostmi. Zivé zapoje-

ni do vsSech fsekit pastoracni
prace se piipravuji mladi délnici
Ducha svatého pro Zivotni posla-
ni: Zachranovat duSe.

Prostfednictvim P. spirituédla
Dr Surdnka jsou v nejuz$im sty-
ku se severomoravskym pohra-
nicim.

P. spiritual odjizdél na nedéli
do pohrani¢i na vypomoc a nedél-
nich odpildnd pouzil k navsté-
vam knézi v pohranid¢i v Sirokém
okruhu kazdého svého nedélniho
pusobisté. Knézim jinak opuSté-
nym a od sebe hodné vzdalenym
pfindSel pozdrav nejdiistojnéjsi-
ho arcipastyte, tésil a povzbuzo-
val; po svém néavratu do semi-

‘na¥e nas obohacoval jejich po-

znatky, tézkostmi a radostmi
v rozjiméanich, konsideracich i
v prednaskdach mimo kapli. Kon-
cem ledna navstivil také knézské
rekolekce v pohrani¢nich més-
tech v Moravské Tiebové, Dvor-
cich a v Rymarové. Za obétavou
praci odvdécujeme se knézim
v pohraniéi denni modlitbou ,za
knéze ptsobici v pohraniéi” a
také podporami finan¢énimi. Na
predplaceni Andéla strdzného a
Rozsevace pro pohrani¢i véno-
vala Bosna 1000 Ké&s, Stojanova
lit. jednota 1500 Kés. Pro farnosti,
kde je nejvétsi nedostatek kan-
cionald, rozmnoZujeme (na cyklo-
stylu) a rozesilame pisné.
Slavnostni otevieni Palackého

~university 21. II. za pfFitomnosti

p. presidenta, predstaviteld vla-
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dy, diplomatického sboru a re-
presentantii nasSeho kulturafho,
vojenského a politického Zivota,
hluboce zasahovala do ¥ad boho-
sloveckych v piipravach i pi¥i
vlastnich slavnostech. Protoze
ostatni fakulty mély semestr4lni
prazdniny, byli bohoslovei plné
zapfaZeni a tiebaZe byli ve sta-
diu pololetnich kolokvii, vypo-
mahali ochotné vsude, kde bylo
tieba.

Slavnosti byly zah4jeny aka-
demickymi bohosluzbami v univ.
kostele Panny Marie SnéZné. Za
ucasti profesorskych sbord, za-
stupcti vojska, Gfadd a student-
stva celebroval slavnou mSi sv.
J. M. prorektor Msgre Dr Cinek.
Bohoslovci p#i tom zapéli Gouno-

dovu msi pod vedenim P. vice-
sup. Olejnika. :
Pfivitdni pana presidenta a

hosti se zadastnili vSichni boho-
slovei; jejich jménem hosty pfi-
vital bohosl. Ant. Andrysek. Slav-
nostnich recepci — obéda a &aje
v arcibiskupské residenci — ja-
koz i aktu otevieni Palackého
university se zfcastnilo nékolik
zastupci bohoslovcid. Také na
slavnostnich pfedstavenich Dvo-
fakova Jakobina a Smetanova
cyklu M4 vlast byli bohoslovei
Gcastni v hojném poétu. V sobotu
22. unora se konala v seminaii
bohosloveckd porada zastupct
seminait ¢ prazdninovém sjezdu
na Velehradé. '

Dalsi ,,ruSivou” udalosti bylo
svétové mistrovstvi v lednim
hockeyi v Praze. Vzacnym po-
chopenim semindrnich piedsta-
venych, zvlasté P. superiora
Msgre Hradila, byl bohoslovcim
umoznén spoleény poslech zavé-
reénych zdpasu.

23. II. zacaly Sestidenni exer-
cicie pred subdiakonatem a na
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kvatembrovou sobotu 1. III. p¥i-
jalo 12 bohoslovet podjdhenstvi,
2 jahni (Berndsek a Wolny) byli
vysvéceni na knéze; 4 bohoslovei
prijali exorcistat a akolytat. Své-
titel J. Exc. ndp. hiskup Dr Zela
piinesl svécencim i vSem boho-
sloveim posledni pozdrav a po-
Zehndni umirajiciho arcipastyfe
Dr Leopolda Precana. V nedéli
rano 2. IIl. byla zahdjena ranni
modlitba pisni Odpo¢iiite v po-
koji, jezto Casné zrdna ve 4.30
hod. se rozzehnal s timto svétem
milovany a milujici arcipasty¥.
Obvykla nedélni chordlni mse sv.
byla slouZena za v Pdnu zesnu-
1ého, stejné jako odpoledni ki¥i-
Zova cesta a velerni zpivané ho-
dinky. Po vecerni modlitbé jsme
se shromézdili u katafalku, po-
staveného pod velkym ki¥iZem na
dolni chodbé, abychom zazpivali
znovu Odpoéiiite v pokoji.V pon-
déli rano slouzil slavné rekviem
Msgre superior, v ostatni dny az
do pohtbu P. spiritudl.

Zemiely ndp. arcibiskup pro-
hlasil tésné pred smrti: , Ted vi-
dim stale lépe, jak mne maji

moji knézi radi, kdyZ mne za-

hrnuji takovou pozornosti a tolik
se za mne modli.”* Také mezi bo-
hoslovei v jeho milovaném semi-
nafi vzristala laska k nému tise
trpicimu, mnozily se a zvrouciio-

valy modlitby za ného. Zemiel

nékolik dni pfed dosazenim 81.
roku Zivota, v 57. roce knéZstvi
a témér ve 24. roce Fizeni arci-
diecése Metodéjovy.

Ucta, laska a vdédénost knézi i
véficich §ly za jeho rakvi na
knéZskou sobotu 8. bfezna —
v den jeho 81. narozenin. — Po-
hiebni obfady a uloZeni jeho té-
lesné schranky v kostele sv. Cy-
rila a Metodéje v Olomouci-Hej-
éiné, ktery vlastnim nédkladem
vybudoval, byly vykonany za




obrovské ucdasti knéZi, bohoslov-
ctli, feholnika a véFicich, p. pre-
sidenta, zastupcid vlady, zemé,
mésta Olomouce a vysokych hod-
nostait vojenskych. Zvlast upou-
tala 1ucast piedstaviteltt Palacké-
ho university, jejimZz byl ndp.
arcibiskup Velkym kancléiem.

Vykrop v arcibiskupské resi-
denci vykonal ]J. E. ndp. arci-
biskup prazsky Dr Josef Beran,
slavné rekviem v metropolitnim
chramu sv. Vaclava slouzil J.E.
ndp. internuntius Dr S. Ritter.
‘Absoluci po rekviem vykonalo
Eodle Pontificale Romanum pét
iskupt: arcibiskup praZsky Dr
Beran, biskup brnénsl?{z Dr Skou-
pY. biskup krédlovéhradecky Dr
Picha, biskup koSicky Dr CAr-
sky a papezsky internuntius Dr
Ritter. Nad rakvi promluvil bi-
skup brnénsky Dr Karel Skoupy
a ocenil velké Zivoini dilo spolu-
pracovnika a néstupce prvniho
lidového moravského arcibiskupa
Dr A. C. Stojana. Prociténé a
precisni zpévy bohosloved p¥i
. vSech pohiebnich obfadech ¥idil
P. J. Olejnik. '

Nase arcidiecése ztratila v krat-
ké dobé dva své biskupy, nebot
meésic pfed umrtim ndp. arci-
biskupa zemftel v Opavé generil-
ni vika¥ byvalé sudetské &asti
arcidiecése J. E. ndp. svétici bi-
skup Dr Martin Josef Nathan ve

véku 80 let. Oba velké biskupy -

vyznacCovaly nékteré spoledné
vlastnosti: otcovska laska ke své-
fenému stadci, zvlasté ke kné-
Zim, velkd ¢innost charitativni a
péce o stavbu kostelt. Requiem
aeternam dona eis, Domine...

Cinnost semindrnich krouzkt
pies tolik mimofadnych okolno-
sti se vyvijela dale. Marianska
druzina vykonala svou poboZnost
v piedvecer zjeveni Panny Marie

v Lurdech (11. II.) a 23. II. uspo-
fddala prednasku p. preldta Dr
B. Vaska. Jeji krouZek liturgic-
ky pokradoval v systematickém
seznamovani se s brevifem. Exer-
ciéni krouzek nabidl své sily
exercitnimu hnuti na Hané —
zvlasté v kraji pod Sv. Kopeé-
kem — s velkym tspéchem. Cle-
nové krouzku kromé modliteb za
urcité farnosti dopsali také vdp.
duchovnim spravetim a vyzadali
si od nich adresy vhodnych osob
z jejich farnosti, které pak po-

zvali na exercicie na Sv. Kope-

¢ek. Muzi a jinochi bylo 75, di-
vek 140.
Stojanova lit. jednota uspo¥a-

dala tfi predndsky: P. Surdnek
promluvil o arcibiskupovi Stoja-

novi a jeho poméru k akademic-
ké mladezi, P. Dr Pelikan S.]J. re-
feroval o osobnich dojmech z bra-
tislavského procesu s Dr Tisou a
Msgre Dr A. Stancl piednasel
o Matici cyrilometodéjské a o na-
vrzich Skolskych zdkont. — Cy-
rilometodéjsky krouzek pokra-
¢uje pod vedenim P. Tkadléika
v ndcviku vychodni liturgie. Bos-
na se soustifeduje na pastoraéni
spolupraci s pohrani¢im. — 7.
bfezna, na svatek sv. TomésSe
Aquinského se zhcastnili vSichni
bohoslovci slavné mse sv. u O. O.
dominikdnt a v nedéli 9. III. o-
slavy sv. Otce Pia XII. v méstské
Reduté, na niZ promluvil o ¢&sl.
odboji v Italii a o ¢innosti sv.
Otce za valky P. Dr Jifi M. Ve-
sely O. P. Bohoslovci ptispéli k o-
slavé tim, Ze zapéli pod vedenim
vdp. vicesuperiora tii sbory.

Oboristé. Po prazdninach, kte-
ré jsme stravili vétSinou zde (zi-
Castniujice se ve zna¢né mifre zno-

- vych praci — asi 2000 pracovnich

hodin) a ¢ast v naSem juvenaté
v Libéjovicich u Budé&jovic, jsme
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se sjeli vSichni koncem srpna
k obvyklym exerciciim. Tato du-
chovni cviceni byla pro 15 naSich
spolubratrii zaroven p¥ipravou
na vécéné svaté sliby. Tak veliky
pocet profesdt Obofisté dosud
nevidélo. Jiz 2. za¥i jsme zaha-
jili slavnym Veni sancte Skolni
rok. Pfinesl s sebou mnoho no-
vého, pfedev$im zna¢nou zménu
v rozvrhu. Dosud byvaly u néas
pfednasky rozdéleny tak, aby
bylo mezi jednotlivymi hodinami
volné studium; proto se predna-
Selo i odpoledne. Nyni vSak ma-
me piednasky toliko dopoledne
a potom souvislé studium nebo
vychazku. Této doby osvézeni
uzivame pokud mozno také ke
sportu: v 1été kvete zejména ko-
pand a wolleyball, v zimé hockey
a také méné znadmé ,,Stoky”. NasSe
fady dosahly totiz v tomto roce
— ,dik™ zisahim némeckych
pracovnich dradd za valky —
nejvyssiho &isla v déjindch tsta-
vu: 54 seminaristi (26 ve filoso-
fii, 28 v theologii). 4 na$i novo-
knézi z minulého roku dokonéili
v nékolika meésicich svd studia
(6. roénik) a jiz se rozejeli jed-
nak do misiona¥skych domt, jed-
nak na dalsi vys$si studia na praz-
skou wuniversitu.
Jakousi zménu ve Skolnich
piednaskach ndm p¥indSeji asi
hodinu trvajici
scholastické formé vedené. Uva-
dim tu i jejich themata z 1. béhu:
sexualni vychova mlddeZe (mo-
ralka), zpovédni jurisdikce schis-
matickych knézi (kanon. prévo),
cil Boha pf¥i stvofeni (dogmati-
ka), ¢eské zemé& a biskupstvi fe-
zenské (cirk. dé&jiny). Nékolik
akademii zpestfilo ndm jedno-
tvarny béh skolniho roku. 19.
za¥i jsme vzpomnéli stoletého vy-
ro¢i zjeveni v La Saletté. O vy-
znamu La Saletty promluvil P.
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disputace ve

Ant. Krajéa CSsR. Vogtovo ,,Sta-
bat Mater” (bas. sélo s privodem
klaviru), Vanhalova , Aria de B.
V. Maria“ (zpév, sélo s privodem
smyécli a harmonia) a ,,OvinSo-
vanda hodino” od Adama Michny
z Otradovic z Loutny &eské tvo-
fily dalsi program, ktery vytstil
v pestré svételné obrazy ,,Pouf
na La Salettu”. 14. listopad
oslaven opét unijni akademii ke
cti sv. Josafata. Hlavnimi ¢&isly
byly dvé obsahlé piednasky
(Otazka vychodniho préva, Mu-
kadevskd diecése a pravoslavi),
fada zpévia (BoZe vysSnyj, ukra-
jinska hymna, Foerstriv Orac...)
a hudba (Adamovo Religioso,
Dubského Na bfehu Gangu a 1.
véta Noc¢ni hudby od Mozarta).
PYi vanoc¢ni akademii (kdy jsme
zpivali Rybovu Pastorellu a -
ryvky z Marhulovych vanoénich
m3i) sehrdna také krasna Cal-
deronova mysticka hra ,Kral
¢lovék™, upravenda k vanoctm.
Z jinych sehranych divadel uve-
du jes$té ,Bilou nemoc” od K.
Capka a ,,Blazinec v blazinci” od
Jos. Streita, které obé mély dob- '
ry tspéch. K tomu bychom méli
pFipojiti nékolik operet (,,Zase-
d4ni obecni rady v Mrkvanticich
od Roména Nejedlého a ,,Prodé-
kana“ od Zellera). Z vyznaénych
hosti jsme u nas uvitali dp. Aug.
Navratila, ktery nam podal vy-
klad t&Z8ich mist Zjevenisv. Jana.
18. listopadu k nédm zavital J. E.
Dr Pavel Gojdi¢, jenz na nés
hluboce zapisobil svou pastyi-
skou laskavosti a zbozZnosti. Za
zpévy a hudbu se ndm odménil
krdsnou promluvou. A z posled-
nich dnt: k obvyklé akademii ke
cti sv. Toméase k nam p¥ijel prof.
Dr Merell a zpestiil oslavu zivou
a bohatou p¥ednaskou o Pismu
svatém. V minulych tydnech také
dostali ¢ty¥i nasi spolubratiiz 3.




ro¢niku nizsi svéceni a &tyfi z 5.
ro¢niku subdiakonat a &étyf¥i dia-
konat.

Brno. Po vice nez tiitydennim
pieruseni jsme nastoupili 11. ino-
ra ke zkouskam a pfesto, Ze ¢asto
skromné zasoby paliva docha-
zely, nemuseli jsme se nanovo
rozejet domi. Po podjahenskych
exerciciich se opét rozbéhly pra-
ce v krouZcich. Sociologicky
krouzek pozval P. Aloise Pekar-
ka, jenZz promluvil o jocistickém
hnuti ve Francii a moZnostech
u nas. Na ukazku s sebou ptinesl
nékolik francouzskych broZurek
a knih o JOC. P¥ednéaska vzbu-
dila zivy ohlas a stala se pod-
kladem pro debaty o jocismu.

Na sobotu 8. b¥ezna pozval
Cyrilometodéjsky krouzek P.
Jana Krajcara, aby promluvil
o unionismu. P. Krajcar rozdélil
svou prednasku na t¥i oddily.
V prvém se zminil o unionismu
v Sir§im slova smyslu, v druhém
0 unionismu v uz$im slova smyslu
a ve tfeti ¢é4sti naznacil, jak pra-
covat v duchu unionismu. Nasle-
dujiciho dne, v nedéli, celebro-
val v alumnatni kapli msi sv. vy-
chodni liturgie.

Na nedéli 16. bfezna svolala
Susilova literdrni jednota valnou
hromadu svého ¢lenstva; k oslavé
vyro¢i korunovace sv. Otce byla
nejprve proslovena prednaska
o zivoté a osobnosti Pia XII. a
provedena zdafila sborova reci-
tace. Po odstoupeni piedsedy a
vyboru byl zvolen novy pfredse-
da — kol. Simajchl a novy vy-
bor, jenz se hned ujal préce.

Vecer 18. bfezna zapodaly ja-
henské exercicie pro nase kolegy
z posledniho roéniku; v sobotu
oitientes” p¥Fijali vSichni sva-
tost jahenstvi. Deo gratias!

Studentska Katolicka Akce.

Ustfedi katolického studentstva
ésl. svolalo na den 23. srpna 1946
sjezd a XXVI. valné shroméazdéni
katolického studentstva pod pro-
tektoratem Jeho Excelence nej-
dist. arcibiskupa olomouckého
Msgre Dr Leopolda Precana.

Nejdulezitéj§imi body progra-
mu byl pfehled o vale¢ném sprav-
nim obdobi 19381946, jejz po-

- dali ve svych zpravach jednotli-

vi ¢inovnici Ustiedi. Po udéleni
absolutoria dosavadnimu vyboru
byl zvolen novy vybor v cdele
s predsedou Dr Frant Valenou.
Zaroven byl s nékolika zménami
a tpravami odhlasovédn jedno-
myslné statut Studentské kato-
lické akce za ucasti vedoucich
¢initeld SKA z fad duchovenstva
a pozvanych hosti.

Sjezd vyznél nadSenym roz-
hodnutim katol. studentstva pro
praci na obnové Kristova kra-
lovstvi v naSem narodé. Bz.

Nové knihy.

Jan Racek: Pavel Krizkovsky.
Vydal Velehrad, nakladatelstvi
dobré knihy v Olomouci 1946.

Stru¢énou, ale obsaZznou studii
Jana Racka splaci ceska litera-
tura ponékud dluh, ktery. byla
povinna pamdtce genidlniho hu-
debniho skladatele P. Pavla K¥iz-
kovského. Autorovym cilem neni
podani dplného obrazu Kiizkov-
ského umélecké osobnosti, nybrz,
jak jiz podtitul knizky nazna-
¢uje, predkldda ndm Dr Jan Ra-
cek vysledky své védecké prace
v souboru pramendt, literatury a
ikonografie, které nam maji
usnadnit studium vedouci nas
k pravému pozndni skromného
brnénského augustinidna P. Pav-
la Kt¥izkovského. Vécné, ucelené
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véty vymluvné vykresluji pro-
stiedi, v némz skladatel zil. Vse,
co autor dikladnym studiem zis-
kal, ochotné dava k disposici to-
mu, komu se podafi proniknout
az k samé podstaté duSevnich
mohutnosti velkého skladatele
narodni hudby, aby nam podal
obraz Kiizkovského v takové
podobé, jak si toho nezapomenu-
telny tvirce Utonulé zaslouzi.

P. Ji¥i Reinsberg: Skaut pre-
mysli ¢ Kristu. Vydal B. Rupp,
Praha II, Jind¥isska 23. :

Junéacka literatura byla v téch-
to dnech obohacena o dobrou
brozurku z pera P. Jitiho Reins-
berga. Kristus, Vééné Slovo, pro-
mlouvd k hochtm-skautim pros-
tymi slovy evangelii. Vyklad P.
Jitiho Reinsberga je misty po-
dan tdsecéné a zkratkovité, coz mu
ponékud ubird jasné srozumitel-
nosti a muZe 1 pusobit obtize
u mlad$ich jundkid, ktefi ho ne-
pochopi. Casto dava autor slovo
Kristovi, jenZz bezpec¢né vede mla-
dez k pravé junacké zdatnosti.
Jeho slova plati predevsim na-
dSenému mladi, touZicimu po d&is-
toté, krase a dokonalosti. Chce-li
byt jundk opravdovym junakem,
musi se pripodobnit Kristu. V Ném
najde dokonaly vzor vSech ju-
nackych ctnosti. Knizku viele
doporucujeme.

Dr Josef Miklik C.SS.R.: Zivot
blah. Panny Marie. Vydal Boho-
slovecky tustav v Obof¥isti roku
1946. Zijeme v dobé&, kdy peklo
po¢ind rozhodny atok proti Kristu

a jeho Cirkvi. V tuto chvili vy-
chazi po osmé jako na zavola-
nou zndmé kniha Dr Josefa Mi-
klika: ,,Zivot blah. Panny Marie™.
Spisovatel snesl v ni vSe, co vime
o svatém zivoté Rodicky Spasi-
telovy. M4 240 stran. Kniha jest
vyzdobena Fadou obrazi. Cena
nevazani je 45 K& a posStovné.
Posild kazdy knihkupec nebo
piimo Bohoslovecky istav v O-
bo¥isti u Dob¥iSe.

O. H. Richter: Winston S. Chur-
chill . vojak, statnik, ¢lovék. Vy-
dalo r. 1946 nakladatelstvi Me-
lantrich v Praze. Stran 380, cena
140 K¢és.

K Zetnym zivotopiscim velké-
ho britského stdtnika Winstona
S. Churchilla se pfipojil nyni i
Cech O. H. Richter, p¥islusnik

. ¢eskoslovenské zahraniéni arma-

dy. Jeho kniha ,,Winston S.Chur-
chill-vojak, statnik, ¢lovék™ zlid-
§tuje velky zjev Churchilliv a
ukazuje, 7e vSechny jeho stat-
nické ¢iny byly diktovany vel-
kou, demokratickou politickou
koncepci, prodchnutou neochvéj-
nou laskou ke svobodé a uctou
k lidskému individuu. Churchill,
vérny a osvédéeny pfitel Cesko-
slovenska, se tu jevi se vSemi
svymi charakteristickymi pfed-
nostmi a vadami: se smyslem pro
humor, zalibou v dobrodruzstvi,
s odvahou a houZevnatosti, ktera
z ného ¢&ini typického represen-
tanta jeho ndroda. Kniha je vy-
zdobena c¢etnymi fotografiemi a
jeji tetba je vysoce aktudlni a
poucna. :

Svétaci se rmouti, kdyz maji kiiz, dobii kfesfané zas, kdyz ho

nemaji.
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Prof. J. Sokol:

Brouseny relikviar s lebkou sv. Vojtécha.
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ZA NAMI TAKRKA TISICILETI..

Milos V. Docekal.

Dost svarti zbyteénych a zasti,

kdy bratr bratru vlkem, dykou do zad,

kdy nevis, kolikrat t& jesté musi ukiizovat

tvi vlastni, 6 Kainova rota,

smecka psi litych,

nez o tvrdost vlastniho srdce se rozrazi pycha

‘uz v kolébkach stipena syntm.,

‘Dost svart..., ¢i jesté dosud je tfeba

opoustét zem jako jindy, jak tenkrat,
¢i jesté nezhasla zaSt a ohen nendvisti
se rozléva dal na pokoleni pristi,

6 narode, véz, u bran tvych

- uz kolikrat poutnik se obratil jinam,

v tméach svétla zazehat.

Dosud-z tmy déjin ndm zaii

Tetin i Bolestav Stara, Libice, Praha,

dosud k ndm z dalek Romovo pole
vystrazné volat nepfestava,

dosud k ndm déjiny mluvi

o svarech a svarech a krvi a krvi,
o zasti, jez u nds dosud se zdviha.




Vsak svard dost jiz, dost, ¢&i znova
své pastyie kruié chces stihat,

znovu chces rozdmychat uhliky zasti,
znovu chce$ krev a bratrskou rukou
vrazednou dyku do hrudi vraZet,
narode Cesky, do bran tvych mest
hle poutnik Velebny vchazi,

Za nami tak¥ka tisicileti a co se zménilo,

za smrti smrt vzdy znovu chysta ruka bratrovraha,
vzdy znovu nendvist a zast, 6 Vojtése svaty,

jak za tvych dnd v srdcich se vzmaha, —

Hle, ubohost naSe celd tu pred tebou lezi,

jak zemé& do dalek rozloZena, 6 vejdi,

rozsevadi Lasky, af se sjednotime!

Dost rozbroji a svard zbytecénych, odlozte hnév,
za namj jest& smrt a trosky spélenist ¢pi dymem,
‘hle vystraha, mij narode, uz tolik bicovany
ditkami pohrom, dost bidy! |

Za nami smrt, zem, krvi dosud vlhka,

tepana tolikrat kopyty cizackych voju,

k novému Zivotu povstat se chysta.

Dnes vSichni tu pode tvym plastém

své ruce k smiru podavame vstfic vSemu,
vst¥ic vSem a v bratrstvi jednom, tak svorni
jak dosud nikdy, chcem Sikem tvym stale
zustavat vérni, bud Gtéchou nasi,

bud pastyfem nasim, posilou, stltem,
Vojtése svaty! | ‘
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FATIMA VOLA.
Josef Dolezal CSsR.

13. kvéten 1947... Véze fatimského chrdmu jasavé vysilaji vstiic
nové zrozenému dni sviij slavnosini hymnus ke cti Neposkvrnéné
a tep srdci vSech svych zvont zavéSuji na paprsky jizniho slunka
a kladou na vlnky svéZiho vanku co pozvanku bohabojnému lidu
sirého kraje k dnesni radostné slavnosti. Fatima vola! Z kamen-
nych vézi volda kovovym hlasem po celém Portugalsku. Ale jas-
néji, zvutnéji a mnohem naléhavéji znéji hlasy vielych srdei slu-
zebnikt Kralovny nebeské. Jejich hlas pronikd vSude tam, kde je
slySet yjméno Jezi§ a Maria. Zajisté, Ze u téch, kdo si zvolili tato
dvé jména za své Zivotni heslo, najde fatimskd zvést nejvice
pochopeni.

Jiz t¥icet let se ponofilo do tiné minulosti od posvatného oka-
mziku prvniho zjeveni nebeské Kralovny tfem fatimskym dit-
kam. Tricet let, dostateény to odstup, abychom s vétsim poro-
zuménim a pochopenim mohli rozjimati o pam4tné udalosti, ale
zaroven ne tak veliky, aby prach ¢asu ndm mohl zatemnovat
pravou jeji podobu. A to snad jest i divodem, Ze Lurdy, podrzu-
ji-li si prvenstvi ve slavé, ziskdvaji mocného ,soupefe” ve svém
vliva na duchovni zZivot celého katolického svéta. P. Maria znovu
promluvila. A divame-li se na Lurdy dnes jiZz trochu okem his-
torie, Fatima jest ndm blizk4, p¥itomn4, jest naSe. Vyvstala pied
nami jakoby pfes noc, mlad4, krasna, strhujici. A tficetileté vy-
roCi jest jen prileZitosti, abychom pohledem na ni nacerpali no-
vych sil, povzbuzeni a svétla pro své pozemské putovani.

Fatima vold do celého svéta a proto i my poslechnéme jeji na-
1éhavy hlas, ktery mluvi na prvnim misté¢ k ndm, budoucim kné-
zim. Snad by se mohlo mnoho namitat proti tomuto tvrzeni, ale
jist&€ neni daleko od pravdy, uvazime-li celou povahu fatimského
poslani. P. Maria mluvi k détem, ale skrze né chce mluviti k ce-
lému svétu. Ale jak miiZe byti sly$eno volani nasi nebeské Matky,
jestlize nebude zniti z kazatelen, od oltafe, ve zpovédnici i na ve-
fejnych tribunédch sty knézi? Ale tim by je$té nebylo splnéno
fatimské poslani, které ma za ucel obraceni h¥isnikt, ziskani
dusi, jeZ by se hrdinné ob&tovaly na dostiuc¢inéni za urdzky piso-
bené Nejsv. Srdci, obrozeni celého svéta, Kdo miize podat ura-
zené Spravedlnosti BoZi v&tsi ndhradu neZ knéz, spojujici svou
nepatrnou ob&f s obéti nejsvétéjsi, kdo mize h¥isniku ziskat vice
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svétla a sily, nezli knéz, jehoZz pomazanou rukou Zehna sam Jezis
Kristus? VSichni, kdo znaji nemoc dnes$niho lidstva, obraceji sviij
zrak prosebné, avSak s obavou, zda nebudou odstréeni, ke knézim
a od nich ¢ekaji spasu. S4m naméstek Kristiv Pius XI. vyslovil
tuto divéru v knéze. ,,Budeme-li miti svaté knéze, piijde ostatni
samo sebou. Nemdame-li svatych knézi, nic jiného ndm nepo-
muze!” Nezklameme? To zalezi na nas, na nasi dobré vili a velko-
myslném obétovani se cele ve sluzbé NejvyS§siho.

Ale proc¢ tedy P. Maria se nezjevi knézim, pro¢ mluvi jen a jen
k ditkdm? Pro odpovéd nechodme daleko. Simile, simili amatur
— podobny podobnym milovan, stard a jistd zkuSenost, o niz
zadny nepochybuje. A voli-li si Nejsv. Panna za bezprostfedni
nastroj své starostlivé lasky k lidstvu nevinné a prosté ditky, jiz
to je Casti poselstvi. ,,Budtez i vy", vold k ndm P, Maria timto
svym jednénim, ,.budtez i vy také tak prosti, tak ¢isti jako tyto
ditky!” Tak¥ka jako bychom slySeli slova Spasitelova: ,, Kdo ne-
prijme kralovstvi Boziho jako dité, nevejde do ného.” (Luk. 18,
17.) Jisté ne bez dtivodu klade na srdce svym apostolim tak da-
razné tuto potfebu byti malickymi. VZdyt jednou budou konati
zazraky a divy, Ze je svét bude poklddat za samé bohy, sestou-
pivsi s nebe. (Skutky, 14, 10.) PokuSeni, jez svedlo jiz Adama, za-
Gto¢i na jejich srdce a dabel se bude snazit je strhnouti jako je-
jich praotce. Proto jiz od prvniho okamzZiku musi byti na strazi,
musi byti zcela proniknuti myslenkou své zavislosti na Tom, jejz
jen zastupuji. To jest ta prava chudoba ducha nas$im Spasitelem
tak velebend, chudoba, jeZz plodi nejvétsi bohatstvi. A dosud
knéZstvi nic nepozbylo na své zdzracné sile. Jestli dnes necéini hla-
satelé evangelia zdzraky fysické, kdo jen spocte zazraky milosti,
jez Bih Cini skrze né a jeZ je samotné ¢asto ohromuji a udivuji...
maji tohoto Bozského zivota plné ruce, maji ho plné rty, takze
proudem z nich unika. Nelze ani pfibliZiti se k nim, aby &lovék
necitil tohoto proudéni® (Bougaud, Cirkev). O, jak velikému jsou
vydéani nebezpeéi, Ze tuto silu budou p¥ipisovati sobé a sami sebe
postavi na oltaf svého boZstva. A proto Nejsv. Panna si voli tyto
malé a prosté, jejichz détinné pokorné odevzdani se vedeni milosti
si ji tak velice naklonilo. Cist4 studanka jejich duSe neni zakalena
zvracenosti pysného svéta, ani jim nenapadne, aby hlasaly sebe,
aby hledaly svou slavu. V tom jsou ndm opravdu vzorem. Na&$
pomér k nebeské Krélové musi byti pomérem ditka, jez v kazdém
okamziku, ve chvili radosti i utrpeni, se svéfuje své maticce, u ni
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hleda pochopeni, porozuméni a ochranu. A pak i v nas nalezne
P. Maria své zalibeni, i my si ziskdme jeji lasku a usly$ime ti¥ebas
jen v nitru pfislibeni dané tfem fatlmskym ditk4m, zvést neutu-
chajici radosti: ,,Prudete do nebe.”

To vse jest nutnou pFipravou k vyplnem hlavniho pFani nejsv.
Panny. Jeji posledni slova, pronesend prosebnym hlasem a s hlu-
bokym bolem ve tvafi, jsou jadrem poselstvi fatimského celému
lidstvu: ,Nechf uz vice neurazeji naSeho Pana, ktery uz i tak jest
velice urdzeny.” Kdo miZe odolat tomuto volani? Kdo se odvazi
zatvrdit své srdce? A jsou-li tato slova dojemnou prosbou k hiis-
nikam, jsou ptikazem pro jejich pastyte, kte¥i jsou za své ovetky
odpovédni, jsou piikazem pro knéze, které zve Jezi§ Kristus
svymi prateli. Checes-li zistat pFitelem vérnym, ukaZ se vérnym
pravé v dnesni dobé, kdy je Jezis ode vSech opoustén a t&s Jeho
az k smrti zarmoucené Srdce. — MizZeme je§té pochybovat, Ze
fatimské poslani se tyka nés? A i zde jsou ndm fatimské ditky
prikladem. ,,Chcete se obdtovat P4nu a ochotné prinisSet obéti a
radi pFijmouti vSechna souZeni, kterd vam bude chtit poslat?
Chcete je prijmout jako ndhradu za tak mnohé hfichy, jimiz
urazeji Bozskou Velebnost — a za obraceni h¥isnikd — na usmi-
feni za rouhéani a za vSechny urazky Neposkvrnéného Srdce Panny
Marie?“ taze se Neposkvrnén4 Panna svych ditek. ,,Ano, chceme!*
Ne pouha slova, ale hrdinné a pevné rozhodnuti, jak ukazuje dalsi
jejich Zivot plny odevzdaného obétovani. SlySme jen malého Fran-
tiska, stizeného nemoci, jez jej brzy uvede do naruc¢i jeho nebeské
Maticky: ,Zda je Pan JeZis stale jesté tak smutny? Mne to tak
boli, Ze je takovy! Vénuji mu na potéSeni tolik obéti, kolik jich
jen mohu pftinést.”

Chceme zistat jesté pozadu za témito velkodusnymi duSemi?
Snazme se ta dvé Srdce nejcistsi, ale plna bolesti a zarmutku nad
kleslym lidstvem potéSovat a usmifovat sami a vést k tomu i jiné.
Cinime tak jiz nyni prostfedky, jeZ ndm nabizi Panna Maria du-
chovnim apos$tolatem obéti a modlitby sv. rizence, ji tak milé.
Tak jediné se staneme ,spasiteli” svéta a posly miru tak Zadou-
ciho a prece tak nejistého v dnesni dobé.

Nejcist$i Srdce Panny Marie, zachrafi lidstvo!

Smutna véc, Ze jen na Panu Bohu a na dusi tolik se spofi ¢a-
sem 1 penézi, (Dubois: Viidce bohoslovei.)
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ZTRACET A NALEZAT.
Jiri Bezdiéek.

Dobrovolné ztracet je velk4 ctnost, nebof vede k zisku chu-
doby Je to milost i uméni. I nalézat je milost a uméni. O milost
prosime, o uméni se snaZime. Ztracet a nalézat je uméni duchov-
niho Zivota.

Poznavame skute¢nost — ndhodnou i nutnou. Poznavame a tfi-
dime: nepodstatné je plodem a znakem ndhodnosti ve filosofickém
slova smyslu, podstatné je ditétem a znamenim vedoucim k nut-
nému, nebof bytostnad skutednost je vidy nééim ohromujicim a
prekvapujicim — dalkami vé&nosti. A véény je jen Bih.

Zijeme a hledame — a nalézame. Nalézame mnoho véci skutec-
nych i pomyslnych, u sebe i mimo sebe. Nalézdme, ale vétSinou
malo t¥idime, nebo viibec netfidime. A proto u nas nékdy vznika
chaos. Véci se kupi, naphiuji mysl, jedna spo¢iva na druhé, pred-
stava potladuje pFedstavu, jako staré prazdné bedny kdesi na
skladisti. T obsah naseho védomi byva prazdny: unikd nam casto
podstata véci! Pro¢ se shanime tolik po téch mys$lenkovych bed-
nach, tproé neodvazujeme, abychom poznali, jaky je obsah a kolik
je mozno vytézit?

Hled&ame, nalézame a musime tfidit, musime rozeznavat jiskFici
pravdu od balastu 17{ a vyt4acek. Pravda je jedna. Je krasna.
A je jasnd! Kristus je Bih. Jeho bytost je totozna s bytosti Bozi.
Ponévadz pravda. je shoda se skutefnosti, mohl i takto plnym
pravem Fici: ,,J4 jsem pravdal!* — A byl to Kristus chudy, po-
korny. Proto je pravda tak jednoduchd a proto jsou i vSechny
fraze a nabubfelé uéenosti jedem, zabijejicim ty, kteti hledaji
pravdu. VSechny fraze jsou tim nepodstatnym, jeZ musime za
kazdou cenu odhalit a oddélit od podstatneho Musime védomé a
dobrovolng ztracet pozlétko, pod nimz se nic neskryva, musime
nutné ziracet nic neznamenajlcl védéni suchych, nepodstatnych
fakt, abychom aspoii trochu vnikli do Zivého mysteria byti; mu-
sime ztratit pocty a pochvaly, abychom nalezli slavu nebeskou,
musime odhodit bohatstvi a touhu po ném, abychom sméli spodi-
nout v plnosti Boha, musime ,ztratit Zivot“, abychom ,nalezli
Zivot”, musime ztratit svét, abychom nalezli Boha, To neni ba-
snické vyjadfeni, to je skutecnost a béda tém, kdo se snazi pocho-
pit tuto skuteCnost po svém a délaji kompromisy a uhybaji a p¥i
tom si pochvaluji, jak uméji p&kné obojetné& Zit. Béda jim! Budou-
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li vSichni takovi, zahyneme na kompromisy s pychou, kompro-
mlsy s bohatstvim, se smyslnosti, lenosti. Kristus neznal kompro-
misti a byl proto ukifiZzovan. Mnozi z nas vSak nejsou dostatedné
kfizovani! —

Ziracet a nalézat je milost i uméni.

Milost proto, Ze Blih dava pravé poznani toho, co je nutno ztra-
tit pro Ného, a Ze dava silu, abychom se té ztraty odvazili. Nelze
nalézti Boha bez Boha.

Je to uméni — uméni ctnosti, nebof predpoklada cviceni v sebe-
zaporu a odirikani.

Ztracet vse mimo Boha a nalézat jen Boha znamend boj, poctivy
boj, vypovézeny sobé& i svétu. ,,Nikdo nemtize dvéma pantim slou-
Zit." (Mat. 6, 24). — ,,Kdo nalezne Zivot sviij, ztrati jej, a kdo ztrati
zivot svij pro mne, nalezne jej.” (Mat. 10, 39.) — ,,Ano, j4 po-
kladam za $kodné vSecko pro vzneSenost poznani JeziSe Krista,
Pana mého, pro néjz to viechno jsem obétoval a pokladam za
brak, abych ziskal Krista.” (Filip. 3, 8.) — ,,Také podobno jest Kra-
lovstvi nebeské kupci, jenz hledal dobrych perel, a kdyz nalezl
jednu perlu drahocennou, odeSed prodal viecko, co mé&l, a kou-
pil i (Mat. 13, 45.) —

Kdo nechce ztracet, nenaléza a nenalezne.

- Bih mu bud milostiv!

POSLANI KNEZE K MLADEZI

Bohumir Chladil.

Le préire est le christ de toutes les ames
que Dieu met sur son chemin. (P. Philipon, O. P.)

Znal jsem knéze zmitaného touhou nésti Krista a jeho poselstvi
vSem mladym lidem své osady. PonévadZ neznal jiného prostied-
ku, jak by s nimi ptisel do styku, vénoval se sportovni Cinnosti,
sestavil muzstvo rugby, stal se jeho dusi... a takovym zptsobem
se obCas dostal do styku s téméf vSemi chlapci.

Znal jsem knéze, tryznéného pocitem hluboké propasti mezi kné-
zem a mladezi. Vénoval tedy svij ¢as divadlu a porfaddani zabav-

nych besidek pro mladeZ, a tak mél moZnost alespoi obéas ji

uvidét.
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‘Znal jsem knéze, ktery se souzil, protoze vidél, jak mu mladez
unik4, a to hned po skondeni skolm dochazky. Koupll si tedy pro-
mitaci pf¥istroj a pfi poradani filmovych besidek shromaZdoval
u sebe vSechny chlapce i dévcata farni osady.

Znal jsem knéze, ktery Gasto u sebe chlapce hostil, a jak sam ¥i-
kal, byl to jediny prostfedek, jak se s nimi trochu seznimiti.

A vsichni tito knézi byvali pak veCer unaveni, do jejich dusi
se pliZila ¢asto malomyslnost a dobfe si byli védomi, Ze ho3i k nim
pf'ichézeli jen pro rugby, pro divadlo nebo zdbavu, ale ne proto,
Ze byli knézimi. A v jejich osadach se vzmahal stéle sﬂnen duch
pohanstvi.

Mladez skryva velkou c¢ast svého vlastniho Zivota, kterou ta-
kovy knéz nezna a nepoznd, byt v sobé udrzoval a projevoval ob-
divuhodné nadSeni a ob&tavost. A vola pak tpénlivé po pielozeni.
Rekne: ,,Kez bych mél jinou farnost! Mladsi to dovede lepe Ja
jsem jiz vSe zkusil, neda se tu nic délat.”

Znal jsem také jednoho knéze, ktery nemél ani hudebni na-
dani, ani smyslu pro sport neb kino, avSak Casto p¥i ndhodném
setkani rdd hovorival s mladymi lidmi. P¥iSel se za nimi podivat
na pole, Sel-li kolem, hovofil s nimi, jda podél brazdy. Jiného
navstévoval v nemoci a u kazdého dovedl pak odkryti problém,
ktery jejich duse v ti neb onu dobu tisnil: zasnuby, nedorozu-
méni s rodi¢i, znamosti, nebo podobné zalezZitosti, Stal se velmi
rychle opravdovym p¥itelem, a to takovym, jakého pravé potie-
bovali. Sdm naleZel vSem, byl vSem vS§im, kaZdy hoch byl jeho
ditétem, kazdy novy rodinny krb, ktery se zakladal, byl ve svém
vzniku zavisly také trochu na ném, ponévadZ oni vSichni byli
jeho rodinou. A oni to dob¥e citili a nic neucinili, aniZ se poradili
s knézem, kterému ¥ekli vSechno, i to, co by nékdy nerekli ani
svému otci. Knéz byl jim zosobnénou laskou, opravdovym otcem,
byl jim v$im, jen jim... ,bez ného nemohli nic ¢initi“.

Knéz mize byti opravdovym knézem jen tehdy, zastava-li svaj
pravy ufad, totiz své knéZstvi, a neda-li se strhnouti jen tou éin-
nosti, ke které jej vedou jeho vrozené vlohy. Byti knézem nezna-
mend byti filma¥em, sportovnim nebo skautskym technickym ve-
doucim hudebnikem nebo rezisérem. Byti knézem znamena
v prvé fadé neexistovati pro sebe, znamenda to vziti se do posta-
veni svefenych dus$i, poznati nitro kazdého ze svéfenych ditek,
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plakati s nimi, pomahati p¥i zakladani rodinného krbu, poma-
hati napravovat chyby. Kratce, byti knézem znamena pomahati
svym syntim realisovati jejich vlastni $téstf a povolani.

Bude jisté vhodné promitnouti dobry film, sehrati divadlo, ale
ne drive, dokud nevynalozil vie, aby poznal prostfedi a okolnosti,
které pomaéhaji nebo samy takika utvarep lidsky zwot ktery
Buh sveétil tomuto muzi, jenZ m4 byti vSem vSim.

Je pro mladého clovéka krasnéjsiho povolani a idealu, nez je
zivot takového knéze?

Jednim z tkolti dnesni katolické akce je budovat takové ro-
diny, jez by ovladala touha miti syna, ktery bude takto jednoho
dne zastupovat Krista na zemi a povede lidstvo ke §tésti a pravé
lasce.

Budeme miti brzo dosti knézi, ...budeme-li miti nyni knéze,
ktefi by dovedli pochopit, co to knézstvi je. |

/ upraveno podle francouzského ¢lanku v dasopise . L’Appel®.

NAVAZU JEME NA TRADICI.
Ladislap Simajchl.

Zivy zéjem, ktery se jiz nyni jeoi i mezi knézimi o letosni sjezd
bohoslovecky na Velehradé pro jeho liturgicky rédz, svéddi, Ze ne-
pyznélo naprdzdno voléni pritkopnikii liturgického hnuti u nds,
polani téch vidoucich, kteri o ném vycitili vani Ducha so. uz
tehdy, kdy jeho uzitek se nejevil jesté tak zjeoné, kdy teprve za-
klddal na ovoce a plody. Proni desky liturgicky tyden se konal
v roce 1933 v Praze v Emausich. Referdaty z tohoto sjezdu byly
shrnuty do sborniku pii reoui Pax. Jsou uz daono nedostupné.
Bude jisté zajimavé a uziteéné uvést si znoou na pamét pred pro-
nim vétsim liturgickym podnikem po vélce soudy a nazory téch,
kteri pred 15 roky zacinali.

P. Arnost Vykoukal O. S. B.: L1turglcke snahy a cile
moderni doby.

V duchovnim Zivoté moderniho svéta poslednich desitileti jevi
se novy myslenkovy proud, obrodné hnuti tak mocné, Ze bylo
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oznaceno za duchovni zjev od ddvnych dob neJmocneJm Jest to
stile se stupfiujict zajem a hluboké porozuméni pro vefejnou,
oficidlni bohosluzbu Cirkve katolické, je to soustavné a do disled-
ki jdouci snaha ¢erpat podstatu duchovniho Zivota, milost, z prvot-
nich prament, jez Cirkev ve svych svatostech, svatostinidch a
modlitbach otevira; je to zvlasté theoretické presvédéeni, Ze stfe-
~dem veskerého Zivota duchovniho jest jenom Kristus, a proto, Ze
prakticky je pro kfesfana nutno hledati pravdu a Zivot v obéti
Kristové — jednim slovem, duchovni zivot poslednich desitileti
provadi nezadrZitelné heslo: Védomy a 1ntegralm navrat k liturgii
Cirkve katolické,

S potéSenim mutzeme ¥ici, Ze v Cirkvi katolické ra$i novy Zi-
vot, pfed naSima ofima vali se proud, jejZ uz nic nezastavi, nebof
pravé moderni doba v nejhlubSim nitru pocifuje s uspokojenim,
Ze naSla, po ¢em davno touzila, skryty poklad, perlu kralovstvi
Boziho. Fakt mocného liturgického hnuti je zde, to nikdo nepopte.
Inteligence i prosty lid se vraci k liturgii a vazi z ni ,,vodu zivou™
pro své vyprahlé duse.

Ma-li liturgie miti G¢inek obnovy lidstva, pak ji musime spravné
chépat. Néktefi jeji stowpenci zustali stati na periferii, kladli nej-
vétsi vahu na vedlejsi véci. Nesta¢i miti misél, zpivati trochu
choralu, zavést recitovanou msi. Musime promknout do hloubky.

Liturgie, Zivot z liturgie, neni nic jiného, nez se rozpomenout
opét na viechnu tu silu, kter4 p¥ichazi z k¥iZe, jenz se tycil pted
1900 lety na Golgoté, na némz se konalo po prvé to jedinetné
,Jeiton ergon”, ¢in za celé lidstvo, liturgie obéti k¥ize.

Dr Josef Beran: Liturgie jako soucast nabozenské
vyuky

Liturgie zna¢nou mérou obohacuje poznatky nabozenske — Ve

smyslu klasické zasady cirkevni ,ut legem credendi lex statuat
" supplicandi” — z toho, co se modlime (rozumi se modlitba litur-
gicka, oficialng cirkevni), mlize byti stanoveno to, Cemu mame
véFit, — byva liturgie nazyvana ,regula fidei®, ,regula credendi.
Card. Dr Schuster nazyva ji ,breviarium revelationis”, kratké
kompendium a populdrni vyklad revelace, zjeveni Boziho (Liber
sacramentorum, VI, str. 41). Ze vSech téchto oznaceni jasné plyne,
Ze liturgie je schopna obohatiti ndboZenské poznatky vSech, kdoz
nejsou k jejimu poucovani hlu$i a slepi. Mohli bychom uvésti
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kterykoli ¢lanek vérouény, vidy bychom nalezli néjaky nazorny
odraz jeho v liturgii a podobné je to i se zdsadami mravoucnymi,
jez jsou tak potfebné k Zivotu z viry. Uryvky z Pisma sv. a sv.
Otci, jimiz je vyplnéna liturgie, poucuji o vife z dob nejstarsich
a o pravidlech mravnosti pro jednotlivé pfipady. TotéZ moZno
Fici o asketice. Ano, liturgie byla v nejstarsich dobach jedinym
nazornym prostfedkem vyulovacim, ona vZdy tvofila podstatnou
¢ast vyznamné ,biblia pauperum.”

Neni tedy sporu o tom. Liturgie po této strance, obohacovanim
v poznatcich ndboZenskych, ma velkou cenu vychovnou.

P. Method Klement O.S.B.: Tajemstvi sedmisvatych
, svatosti.

P#i studiu tohoto bodu napadlo mi Slovo Pisma z proroka Eze-
chiele, kap. XXXVII. v. 1—14. Prorok vyveden byv Hospodinem
na pole pusté plné suchych kosti. Pan se ho pta: ,,Synu c¢lovéka,
myslis-li, Ze budou Ziti kosti tyto? A prorok odpovida, jakoby
v rozpacmh . ]en ty, Hospodine, vis.

A pfi vzpomince na skuteénost zachazeni s naSimi sedmi Sva-
tostmi (vyjma pravé Nejsvétdjsi Svatosti oltaFni a Svéceni knéz-
stva) Tekl jsem si totéz. Neni-li to jiz jakoby pole pusté, plné su-
chych kosti? A je naddje, Ze tato preskvostnd liturgie Svatosti
znovu ozivne?

Svatosti se dnes stézi chdpou a jesté hiife se s nimi zachazi.

Dr Karel Reban: Katolick4d akce a liturgické hnuti.

Jen povrchni pohled spatfi zdanlivou bezspojitost, klademe-li
vedle sebe tyto dva pojmy: Katolickou akci a liturgické hnuti. Ve
skute¢nosti jsou to pojmy tak spojité a duSevni oblasti tak sebe
pronikajici, Ze je nesmime kl4sti vedle sebe, protoZe jsou C&stmi
jednoho a téhoz Zivota Cirkve, protoze jeden z téchto dvou prvki
ptedchazi druhy a oba vzdjemné sebe ovliviiuji.

Liturgie je Zivnou ptdou Katolické akce. Je vSak nutno, zvIasté

v nasich pomérech, kde dosud nepronikdme az na kofeny Kato-
lické akce, pracovati o praktickou soucinnost obou zivli, & sprav-
néji Feceno, o vyprysténi Katolické akce z liturgie.

Katolicka akce je technicky termin pro predmét, ktery v histo-
rii cirkevni vZdy byl a podle své Zivotnosti, rozsahlosti a i¢innosti
spolutvoril slavu a pozehnéani katolické Cirkve. Je vSak pFiznacno,
ze v dnesni dobé musi sama Hlava Cirkve, naméstek Jezise Krista,
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formulovati tento pojem a jim ozivovati organismus Cirkve, vna-
Seti jej do cirkevniho Zivota jako ideal, princip, zdkon. Je to své-
dectvim, Ze aktivita katolicka jednak byla do€asné ochromena,
jednak byla postavena pfed zcela nové nutnosti. Proto musi Svaty
Otec hlésati a organisovati Katolickou akei.

DrFive toho nebylo tfeba. Diikazem zivé viry a hlubokého Zivota
nabozZenského byly skutky viry, coz dnes jmenujeme Katolickou
akci. A kdy toto spojeni viry a Zivota bylo nejpevnéj§i? Musili
bychom v retrospektivé sestoupiti aZz na prahy kfesfanstvi, do
prvnich stoleti éry kiestanské. V dobach, kdy se rodila katolick4
liturgie, byla Katolickd akce ve smyslu Zivota z viry a pro viru
nééim samozfejmym. A pozdéji, v klasické dobé, kdy cela Cirkev
a vsichni véFici zili liturgicky, kvetla téZ Katolicka akce, ¢inné
kiestanstvi. S ubytkem liturgického védomi a citu ubyvalo v Siro-
kych kruzich véficich smyslu pro Cirkev, pro dobro dusi, pro
apostolat. A tak se stalo nutnosti vyslovné naléhati na povinnost
katoliki vzhledem k éinnosti, proto mame cirkevné piikazanou
Katolickou akci. Tento pfikaz je kusem mravni reformy, kterou
podnikd Cirkev ku prohloubeni svého Zivota, k tomu, by vira
jejich véficich méla také dusledky praktické. Nenadsazujeme,
domnivame-li se, Ze na Zivosti a Cistoté liturgického hnuti a Zivota
véFicich zavisi praktické osvéd¢ovani viry na vSech polich, tedy
to, pro¢ mame dnes thrnny nézev Katolickd akce.

Co nam ovéfuji dé€jiny cirkevni, Ze totiz akce liturgicka je mat-
kou akce Cinnostni, apostolatni, je prosté disledkem vnitini sou-
vislosti mezi Katolickou akci a liturgickym hnutim.

- Obéma pojmim, Katolické akce i liturgického hnuti, je spole¢né
nadp¥irozené. | |

Katolicka akce dosahuje pouze tehdy svého cile, je-li vpravdé
katolickou, rozuméjme nadp¥irozenou. Oslava Bozi a zduchovnéni
zivota jedunotlivcova i spoletnosti kiesfanské je nadpfirozenym
cilem Katolické akce, laska k Bohu a bliznimu je jejim nadpf¥iro-
zenym pramenem. I kdyZ potom uzivid pfirozenych prostfedki
a vypliiuje prosty, vSedni Zivot, jest to Zivot proniknuty vérou a
milosti Bozi. Je-li v liturgii bezprostfednim cilem a obsahem po-
svéceni jednotliveovo i celku a uziva-li liturgie prostfedkd nad-
- prirozenych anebo aspoii vyvySenych z pFirozena do nadpfirozena,

potom Katolickd akce to vSe ¢éini také, avSak ne vizdy bezpro-
stfedné, nybrz tak, Ze disponuje k tomu svét, v némz katolici ziji,
po pF¥ipadé€ jeho kiestansky rdz zajistuje a haji. Jevi se tedy jiz
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takto Katolicka akce pokracovanim, aplikaci, vyvozenim dusled-
kd z liturgie. Co liturgii po¢iné jako ideal, ma byti Katolickou
akci realisovéano. ,

Vsechen zivot Cirkve a s Cirkvi u¢i nds a nakloniuje nds mysliti
na jiné, §ifiti dobro slovem a hlavné ¢inem. Jako je k¥esfansky
kostel ohniskem kultury, tak ma byt i vychodiskem charity, sociél-
niho ¥4du a Zivota dobro¢inného. Podobné cirkevni rok a jeho roz-
manité obfady a obyceje vedou pfimo do Zivota ku préaci pro
pravo Cirkve, mravni Fad, zivot rodinny, pro vytvoreni kralovstvi
Boziho ve skuteénych pomérech.

Tak na p¥. MSe sv. pfinasi rovnéz hodnoty vSeobecné uziteéné:
pravy smysl obétovani jisté Zdd4, abychom Bohu dali svou préci,
a to praci pro obecné dobro Cirkve, nikoli jen soukromé z4jmy.
Poslani, s nimz nas propous$ti mesni liturgie (,,Ite, missa est!™),
chce pfimo vyvolat takovou Ginnost.

A takovych prvki, podnécujicich tvofivou &innost k oslavé Bozi
a k prospéchu dusi, jest obsaZeno v liturgii mnoho, tfebaZe piisobi
nékdy pouze podvédoms, protoZe jsme povazlivé pozbyli citu pro
tyto vlivy liturgické a trhdme od sebe, co organicky je jednoiné,
odluc¢ujeme €innost od modlitby a bohopocty, hledajice pro Kato-
lickou akci divody v jinych vzdélenych a nevlastnich pficinéch.

Pohlédneme-li zpét na to, co jiZz bylo v Katolické akci vykonéno,
musime doznat, Ze jsme se odchylili od vlastniho, podstatné kato-
lického zivlu a sestrojovali jsme si nové konstrukce. V naSich Ges-
kych pomérech uplatnila se také novost, nezkuSenost toho, co ndm
bylo rychle budovat na vSech polich katolické aktivity v dobé
poprevratové. Diletantstvi a pFizpusobovani se vedlejsim ohle-
diim, kompromisy zk¥ivily podobu toho, co by mélo byti Kato-
lickou akei. V jinych zemich po¢ina se jinak chépati, jinak cititi
a tvofiti Katolicki akce. I my se musime p¥eorientovati, a to tim
spiSe, Ze se tim nedé&je nic jiného, neZ navrat k ptivodnosti a &istoté
katolické. Nyni teprve poCiné svitati, Ze s ndmahou jsme hledali,
co ddvno Cirkev méa v plné sytosti. Od pfemiry citi a subjekti-
vismu vracime se k dogmatu a k zdkladnim ethickym pozadav-
kim. Probouzi se védomi a pocit sounélezZitosti v Cirkev, osobni
zboZznost poznava, jaké prednosti mé& zboZnost liturgickd a tak
krise kiesfanské spirituality pfechdzi v uzdkonénou, hlubokou a
plodnou zboznost Cirkve, vlastné v tkony Krista Veleknéze.

Proto ¢im dfive provedeme organické navadzéni a vStipeni v§i
aktivity na proudy Zivota BoZiho a na dusi Cirkve, tim 1épe. A jé
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to pravé liturgie, ktera prinasi Katolické akci ono vnitfni pretvo-
feni, duSevni zménu a nova stanoviska, jakych pravé dnesek zada.
" Dnes u nés ob& hnuti v theorii i praxi, jak Katolicka akce, tak
i liturgické hnuti, maji tu spoleénou okolnost, Ze se teprve pomalu
a s obtizemi, z nichz neretS1 je nedostatek spravnych zasad a
pochopeni, tvofi. Budme si védomi tzké ideové i praktické jejich
spOJltosh fidme je tak, aby si vzajemne slouzila a prospivala.
‘Musi ndm na tom zaleZet a musime o to usilovat, aby Katolicka
akce i liturgické hnuti mély spolenou pouf i spoleény vzrist.

Dr Karel Kaspar: Zavéreény proslov k liturgickému
tydnu.

V liturgickém Zivoté se jevi Katolicka akce v mife svrchované,
jez musi pocinati u oltafe, ma-li stati na pevném zakladé a pfi-
néasSeti hojné ovoce. :

Jen tenkrat, budou-li ve farnich chramech — a to ne pouze Fe-
holnich — konény bohosluzby svédomité, s distojnym plnénim
viech pfedpist liturgickych, z nichZ neni Za4dny tak nepatrny, aby
mohl byti piehlizen, jen tenkrat, zamiluje-li si kazdy katolik
zivot ve smyslu posvatné liturgie, lze oekéavati osvézeni a rozkvét
zivota nabozenského u jednotlived a celého naroda. Proto je ne-
vyhnutelno, aby déti ve Skole, mladeZ na schiizich a lid s kazate-
len poucovan byl o katolické liturgii.

S KRIZEM A LILII
‘Miloslab Ambroz.

K#iz — znameni obepinajici cely svét; kiiz — muéici néstroj,
na némz skonal Spasitel svéta za vSechny néarody vSech véki.
Lilie — symbol bytosti &istych, nevinnych a vyrovnanych, pecet
dusi Zivicich se nadpfirozenymi hodnotami. Tyto dva znaky jsou
podstatnou slozkou katolického skautského zivota.

Jestlize se v pritomné dobé& k¥iZ hanobi vice nez kdy jindy a po-
hansky svét deptd Zjeveni, je tim vice zapotfebi sklonit §iji p¥ed
kfiZzem a vzkf¥isit bratrstvi pramenici z kalvarské obéti.

Skautsky fad je zakofenén v kaZdé zemi v nérodnim charak-
teru, ale sim je nadnarodni, pondvad? i idea svétového bratrstvi
presahuje vSechny zdjmy sobecke narodni a statni. Pfece vSak
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dochazi k bratrovrazednym valkam, mocenskym sportim, ke krve-
prolévani. VSechno toto je zavinéno poruSenim prvotniho sou-
zvuku dusi, zmechanisovanim Zivota, nedostatkem bliZzenecké lasky
a nepochopenim bratrstvi a rytifstvi.

KfiZ m& dvé ramena a prece zlistava nerozdélen, jako Kristus
nem4a v sobé Zadného rozporu a rozdéleni. Jeho dvé ramena jsou
spojena v bfevnu ukazujicim k nebi. Obepinaji cely svét; kiiz —
vSeobecnost spasy a utrpeni. Nemohl by tento k¥iz ve spojeni s lili{
— prvkem to nad jiné Cistym — mohutné pFispéti k dokonéni
mravni obrody svéta? I kdybychom snad pfeslechli volani kfize,
je zde zase lilie, sméFujici k nému svym kvétem jako stfelka kom-
pasu ukazujici k severu. A pravé ve spojeni téchto prvki je pra-
va duchovost skautingu, ktery neéini rozdilu mezi Elovékem a
clovékem. '

V naSem néarodé ma skauting raz slovansky s ptvodnimi zasa-
dami Baden-Powellovymi spojeny a snaZi se vSemi silami o ndvrat
k jednoduchosti zZivota a k bratrskému sblizeni naroda. Na tyto
prednosti skautské vychovy upozornil i sv. Otec v rozhovoru s ital-
skymi katolickymi skauty. M4&-li vSak skauting dati mladym du-
§im novou formaci ndboZensko-mravni dokonalosti, je mozné toho
dosahnouti jen snédselivosti a ne stadlym poukazovanim na rozdily
politické a ndbozenské. Musime hledati jen to, co nés spojuje a ¢im
se ve skautingu utvaii krok za krokem uskuteénovani miru mezi
narody.

Kolik ¢asu obé&tujeme, abychom odhazovali K¥iz, ale na druhé
strané se zatéZujeme kiiZi jinymi ve formdach snadnéjSich a po-
hodInéjsich. Zajisté vSichni touZime po tom, aby se cely néarod
sjednotil v Kristu a aby vychova mladeze byla provddéna v jed-
notné, silné organisaci. Ale jak toho docilime, kdyZ se nesnaSime
ani v mali¢kostech. Zde ndm opé&t vyvstava p¥ed zraky kiiz ve své
jednoduchosti a lilie realisovand skautskou vychovou tak p¥#isné
individudlni. Nesmime tuto methodu ovSem pfepinat, ponévadz
1 ona nesmi ztratit souvislost se zdkladnimi zdkony lidské pfiroze-
nosti a stupnici hodnot. Duchovniho pferodu mladeze neni mozno
dosdhnouti rozbijenim vychovnych prostfedki na mnoho organi-
saci, z nichZ mnohé pro t&lesnou vychovu zanedbavaji nebo tplné
pomijeji vychovu naboZensko-mravni. Snazme se proto proniknout
co nejvice mezi mlddez. Zmirnime svou pritomnosti a prikladem
skodlivé vlivy zkaZené spoleénosti a ndboZenskou lhostejnost mla-
deZe. Nebudeme-li viak s ideou skautingu a jeho vychovnymi me-
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thodami dostate¢né seznameni, bude nas vliv pfi v§i schopnosti
ptece jen nepatrny. V pfitomné dobé méame uZ dosti dobrych pro-
sttedki, jak proniknouti do methodiky skautské vychovy. Jen ne-
skladat nec¢inné ruce v klin. Neni ovSem naSim tkolem byti tech-
nickymi poradci, avSak z4dné duchovni vedeni oddilu bez téchio
zakladnich védomosti nevede k ofekavanym vysledkim. (Né&kteii
skautsti duchovni pfednaseji na schiizkach druzin katechese a tim
uplné opomijeji obvyklou skautskou methodiku.) Nechceme byti
jednostrannymi. Nalezne-li se vychovny smér dokonalej$i, jimz
by bylo ke Kristu pFivedeno je$té vice mladych dusi, radi se do-
savadnich zptisobii vzddme. Nepfestaneme vyvySovati zajmy Bozi
nad zajmy jednotlivych organisaci.

ZIVOTNI HODNOTY BOZIHO DETSTVI.
Dr Ferd. Kastner.

Détstvi Bozi je Bozi odpovédi na potfebu, kterou ma ¢loveék-
tvor po tkrytu a ochrané, a na lidsky pud po lasce; a stejné také
odpovédi na potfebu stvofeného ¢lovéka po uplatnéni a vykonu.

To obé jsou zdkladni pudy Clovéka, jez se zakladaji v jeho
pFrirozenosti a proto jsou nezniCitelné. Vychova a askese je nesmi
udusSovat, nybrz musi sviij kol spatfovat v jejich olisténi a v na-
plnéni jejich smyslu. Lidsky pud po i#krytu a ochrané je meta-
fysicky zaloZen na skuteénosti, Ze ¢lovék je BoZim fvorem: ens ab
alio. Clovek je ztélesnénda zdvislost na Bohu. Jisté se v modernim
¢lovéku vSechno proti tomu vzpira, ponévadz moderni élovék citi
v kazdé zavislosti, a obzvlasté v absolutni zavislosti na Bohu, ohro-
Zeni sebe sama. Proto je mu nutno skuteénost zavislosti na Bohu
nejprve znovu piiblizit pod zornym tuhlem ukrytosti o Bohu.
Nebot k vlasti a Gkrytu sméfuje vSechna touha dnesniho ¢lovéka,
prostied jeho vSesvétové tzkosti. Ze ¢lovék pochéazi od Boha a
stoji neustéle v jeho ruce, to dava uréity raz jeho nejvnitFnéjsi
podstaté, Proto je ¢lovék v podstaté vidy ,bytosti pripoutanou
ke svému hnizdu®. Proto se i lidsky pud po délkéch a objevech,
ktery &ini ¢lovéka na zemi badatelem a potulnym Zikem, pfece
vzdycky znova stava pudem po domové. Pud po domové je a bude

(Dr Kastner, Marianische Christusgestaltung der Welt, 2. vyd.
p. 165—167, ptel. S. Schiitzner.)
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zakladnim pudem c¢lovéka. Vsecko hledani a bloudéni v dalkach
hleda vé¢nou domovinu. Proto neni zdkladnim lidskym postojem
¢i lidskym praafektem bytostnd starost a prauzkost. Kdo se tak
domniva, nenahlédl ¢lovéku do jeho nejhlubsiho nitra — hledél
jen na todr moderniho, z kofent vytrZzeného a zbolSevisovaného
¢lovéka. Tomu ovSem, kdyZz se védomé a dobrovolné vyvlekl
z kazdého i posledniho pouta, nezbyva nez bytostna starost -a
pratzkost pfed vSe i jeho sama pozirajicim Nic. Neni také nic
platno zaviit pfed timto Nic o€i a v ,heroické beznadéji” ,sta-
teCné” této pratzkosti prisvédCit: takova fraze selhdava ve sku-
te¢né nouzi, kterd az dosud vidycky vypadala jinak neZ nouze

filosoft. — Katolicky dlovék Feknéme v kiesfanském stfedovéku
mél sprdony postoj: jeho zakladnim citem byl zdZitek ukrytosti
v Bohu — navzdor v§i nouzi. Katolicky &lovék vi, Ze je ukryt

v rukou svého Stvofitele a v lasce svého Otce jako ptace v hnizdé:
bonum mihi adhaerere Deo! Prostym a zivotu pfiméfenym oy-
razem tohoto smysleni je divéra v Boha u katolického lidu. —
Ponévadz ma katolicky ¢lovék svou posledni vlast v Bohu, proto
mize ze svého nabozenstvi pFisvédéit kazdé fadné, Bohem chténé
a prirozené vazanosti na této zemi, a pfi tom se nestat otrokem.
Ponévadz je ditétem Bozim a v Bohu ma svij domov, zistava
blizek vSem vécem a piece jejich panem.

Také viile ke cti, pud po sebeuplatnéni a po vykonu je meta-
fysicky opodstatnény zdkladni pud. Vychova ke skromnosti a po-
kofe ho nesmi lamat, nybrz musi jej ve velkomyslnosti a ptipra-
venosti ke sluzbé pripoutat k Bohu. Pud cti vyrista z onitrni cen-
nosti kazdého ¢lovéka. Byti a hodnota si odpovidaji (ens et bonum
convertuntiur), Proto musi rozumna bytost nezbytné fouzit po uzna-
ni své ceny. Jediny Biih nese v sobé samém plné uznani sebe sama.
Jeho tvor chce svou cenu teprve pFisluSnym vykonem privést
k ,vyjadfeni® a tim k uznéni. Tak se stdvd pud po uplatnéni
pudem po vykonu. — Je-li nasledkem néjaké fysické ¢i jiné orga-
nické zakrnélosti nebo ménécennosti znemoznén néktery vykon,
ktery podle vSednich, byf velmi povrchnich mé¥itek je pokladéan
za prikaz lidské a osobni cennosti, vznika zazitek a védomi mené-
cennosti. Pocit fysické ménécennosti neni sam o sobé zly. Ale zivot
ma svou vlasini logiku, a tak vyristaji Casto z defekit a zévad
Cisté fysickych i osobni a morédlni komplexy ménécennosti. Vé-
domi morélni a osobni méndcennosti je nesnesitelné a vede dosti
casto k prekompensacim nejsmélejiiho razu, k p¥epjatym nahrad-
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nim vykonum a k tendencim snazicim se znehodnotit kazdy cizi,
jako ohroZeni pocitovany vykon. Zde se otvira Siroka oblast neuros
a dusevnich abnormit. Jist€ mnoha pé6za a gesto rdzu individudl-
niho i kolektivniho zakryva jen s naAmahou vnit¥ni nejistotu, a jistd
uz Casto byla difamace protivnika lacinym prostfedkem k vlast-
nimu uznani. — Vichova a pédée o duSe se budou muset starat
predevsim o zdravé bykony na dosazitelnych polich Zivota, jakoz
i o jejich sprdoné ocenéni. Ale to vede k cili jen zfidka. Chudi a
vydédénci zivota jsou zde vidy znovu. Zde poméaha jen oytvoreni
spravnych hodnotnich méritek a osobni nezavislosti na pnéjsim
uspechu a na cizim uznéani. Clovék nestoji za tolik, kolik plati
nebo neplati pted jinymi, nybrz za tolik, za¢ ma ceny pied Bo-
hem. Vidi-li a uznava-li v ném Bih své dité, potom to je nejvyssi,
ponévadZ bozské uzndni. Mané si vzpomindme na onu historii
o uhlitském hochu, ktery byl ve skutetnosti kralovskym synem.
V tom je $lechtickg hrdost kresfana: nejsem jen BoZzi tvor, jsem
Bozi dité! Tim je zavadén také nooy ethos: ethos Slechtického
postoje a kralooského Zivotniho zpiisobu déti Bozich. — Proto
v tomto instinktivné hledalo a nalézalo kfesfanstvo svou jistotu
v dobach vnéjsiho atlaku — zajisté Ze znehodnocovaci pokusy na
kiestanském lidu byly az dosud vzdy bezprostfedni p¥ipravou
pro -apostasi — podle slova svého bozského Mistra: ,,Neboj se,
stddce mali¢ké, nebot se zalibilo Otci vasemu, dati vaAm kralovstvi®
(Lk. 12, 32). Poletni malost a bldznovské roucho vnéjsi nebyly pro
Cirkev nikdy divodem k tomu, aby trpéla vii¢i dobé komplexy
ménécennosti, zato ovSem vyzvou k péstovani osviceného védomi
ukrytosti ve zvlastni otcovské pédéi Bozi (providentia specialis et
specialissima) a k radostné nadéji ve vlastni oyvoleni, Nooy kres-
tansky célovek a nové krestanské lidstvo, naSe touha dnes, neptjde
asi nejdfive cestou triumfalni, nybrz bude kracet ulici KfiZe,
a proto bude muset byt hluboko zakorenén ve vire, diibére a
nadéji. :
Poslani katolického ¢lovéka

Jezis Kristus- je prvnim a velkym, Otcem samym poslanym
apoStolem. Obsahem jeho poslani, t. 3. jeho apoStolatu, je p¥e-
tvofeni svéta v Kristu, to znamena Cest Otcova a spasa lidi, Na
svém poslani dava Kristus aéast vSem, kdo se k nému Zivotné
primkli, Jedném v jedné, jinym v jiné formé. Jedném v hierar-
chickém poslani, druhym skrze ¢ast na ném (srovn. 1. Kor. XII,
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1—29). Apostolit tedy znamend spoledenstoi s Kristem v poslani
a v ukolu.

Aby nékdo byl apostolskym dlovékem, nestaci, je-li nékdo pri-
lezitosiné apostolsky éinny. Cerny &lovék neni jesté ten, kdo je
¢erny jen na Spi¢ce nosu. Tedy nestai, je-li apoStolské jenom
hrdlo ¢i péro. U &lovéka apostolského se apostolat stal podstatnou
znamkou. Je to é&lovék, ktery, jsa o tom upevriovdn vysokym
stupném spoledenstoi s Kristem, beze zbytku na vsech dosazitel-
nych polich vsemi dosazitelnymi prostredky a v$im spravnym
zpiisobem p3e nasazuje pro utvdreni svéta dle Krista, to jest pro
slavu Bozi a spasu lidi.

Askese katolického élovéka neni p¥i v§i vaznosti nikdy cilem
pro sebe samu. Uskute¢iiuje slovo Mistrovo pfed jeho smrti: Po-
svécuji sebe sama za né (Jan 17, 19), Apostolsky clovék nepra-
cuje tedy jen na posvéceni jinych, nybrz také na svém vlastnim
zdokonalovani, proto, aby nebylo pron tupeno jméno Kristovo
(Rim. 2, 24), nybrz aby naopak pro vSechny bohatéji proudila
milost BoZi. Proto ma apostolskd askese volny a Siroky dech a
drsnou véaZnost. Je stejnd daleka estetického hrackafstvi jako
vieho sebezkrucovani a je nejlep$im prostfedkem proti vSem
formam duchovniho sobectvi a skrupulosity.

Apostolsky &loveék nese v sobé katolickou viru o poslani a ka-
tolickou vitéznost. Jeho vira v poslani je nezavisla na konjunk-
tufe. Je zaloZena jedin& v Bohu a v jeho prikazu, nemize tedy
také byt otfesena Zadnym netispéchem. Katolicka vitéznost a di-
véra ve vitézstvi je dusledek prosté, ale neotresitelné divery
v Boha a viry v Prozretelnost. Duvéra ve vitézstvi je nutnou
podminkou éilého a odvazného boje. Vira v prichod Kralovstvi
Boziho se neopird o néjakou utopii ani o ptirodovédu: jako by
lidstvo dle néjakého Zelezného a p¥irodniho zédkona kracelo vstiic
zlatému véku. Tato vira je si daleko spiSe védoma bidy dédi¢né
viny i tragiky lidské svobodné vile — ale také dobroty a vse-
mohoucnosti Bozi vile ke spase. Kde se s touto vili snoubi i lidské
nasazeni, tam pusobi obé dohromady zéazrak nového clovéka a
nového lidstva. :

Cirkep povzdy chovd viru v parusii a vzdycky je eschatolo-
gicka. Oc¢ekava hodinu, kdy se vSechno naplni a Pan prijde, Ale
toto ¢ekani nesmi byt zah&léivé. Prava vira v druhy Pfichod a
pravy eschatologicky postoj napind viili a stupriuje lidské nasa-
zeni az k nejzazsi mezi: aby byl brzy jeden Pastyr a jedno stddo.
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Je tfeba splnit BoZi rozkaz Cirkvi a svétu dany, a to co mozné
brzy. To je apostolsky postoj dnes.

PREHILAD VYCHODNE] LITURGIE SOZRETELOM
NA SYMBOLIKU.

Michal Maly.

Aj na Vychode podobne ako na Zapade, bolo viac liturgii. No,
nechajme teraz histériu, zanik alebo vyvin jednotlivych liturgii.
Zaoberajme sa radSej uz so samou sv. sluzbou ako sa v dnesnych
naSich ¢asoch odbavuje. A to podme na Vychod. Prehliadnime si
v kratkosti liturgiu vych. obradu.

Hned k veci.

Tri liturgie sa uzivaju, odbavuji vo vych, cirkvi. A to:

1. Liturgia sv. Jana Zlatousteho (kazdy den okrem niekolkych

dni v roku). ‘

2. Liturgia sv. Basila Velkého (10 rdz do roka a to: 5 nedele vo
vel. poste, Vel. Stvrtok, Vel. Sobota, Navecerije Rozdestva
Christova, v defi sv. B. Vel. /Novy rok/ a Navecerije Boho-
javlenija).

3. Liturgia Prezdeosvjas¢enych Darov (missa praesanctificato-
rum), ktora sa sice nazyva liturgiou, ale vlastne fiou nie je,
lebo niet v nej konsekracie. (Streda a piatok vo vel. poste a
prvé tri dny svatého tyzdiia.) -

Liturgia sv. J. Zlatodsteho a liturgia sv. B. Velkého sa rozli-
Sujd len v modlitbach, ktoré sa kiiaz potichu modli. In4¢ s totoz-
né. TakZe poznatf liturgiu J. Zlat. znamend poznaf i lit. B. Vel-
kého.

Staroslovienska liturgia sa delf na 3 cCasti: 1. proskomidia (pri-
pravné Cast), 2. liturgia ohlasenych (katechumenov), 3. liturgia
veriacich.

1. proskomidia’.

Odbavuje sa pri Zertveniku (obetnom stole), ktory je vo vych.
cerkvach po boku hl. oltdra, Proskomidiu odbavaje kiiaz akoby
v tajnosti. Pre¢o? Lebo symbolizuje narodenie J. Christa. A Isus
Christos sa narodil v jaskyni, v skrytosti. Zertvenik (vystaveny
v mire steny), to jaskyiia. Nadoby a to ¢asa (kalich) a diskos (pa-
téna) oznacuju jasle. Hviezda? symbolizuje tG hviezdu, ktord sa
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pojavila nad Betlehemom. A pokrovéeky (prikryvky) sa plien-
kami, do ktorych bolo povité telo narodeného Isusa.

Knaz berie do ruky prosforu (kvaseny a soleny chlebicek kru-
hovej podoby), kopiju (symbol Christovych muéeni), ktorou vy-
rezuje z prosfory &iastku Stvorcovej podoby (hostia quadrata), na
ktorej st pismend IC. XC. NI. KA (do Stvorca usporiadané). Pri
kazdom zareze modli sa predpisanti modlitbu. Pismena znaéia:
Isus Christos vifaz. A tato vykrojend casf sa menuje: Ahnec
(Baranok). Tak nazval Isusa sv. J. Krstitel. (Jan 1, 29.) 1. Chris-
tos sa narodil z Marie a preto kitaz vykrojil Ahnca z prostory,
ktora symbolizuje Precitu Devu Mariju.

Vidme iné symboly.

Knaz berie Ahnca a kladie ho na diskos, na znak toho, Ze Pr.
D. Marija poloZila Isusa do jasiel. Dalej, kiiaz kladie nad Ahnca
hviezdu modliac sa: ,I priSedse zvizda, sta verchu idiZze by otro-
¢a,” aby naznacil zjavenie sa hviezdy nad Betlehemom. Kralo-
via sloZili ku jasliam Isusovym svoje dary. Kiiaz berie do ruky
kadidlo a incenzuje Ahnca i vino, aby naznaéil dary kralov.
Maria povila Isusa do plienok. Kinaz, aby to naznadil, prikryva
pokrovéekom Ahnca i vino v kalichu. V chrdme staru¢ky Simeon
predpovie smrf Isusovu. Kilaz, aby to naznadcil, este prv, hned po
vykrojeni Ahnca, berie do ruky kopiju, bodne fiou Ahnca, mod-
liac sa: ,,Jedin ot voin kopijem rebra jeho probode i abije izyde
krov i voda™ (Jan 19, 34). '

Okrem Ahnca vykrojil eSte iné malické Castice a pokladol ich
okolo neho. Kazda z tych &astic v ¢est niekoho sa obetuje. Malic-
ka Castica trojiholnikového tvaru, polozené po pravici Ahnca,
obetuje sa v Cest Pr. D. Mariji. Iné v Cesté: anjelov, Sviatych, duse
v-oCistei 1 zijacich, ktorych Christos je kralom.

Po skonceni proskomidie kfiaz odchadza k oltaru. Ked je sluz-
ba BoZia spievand, nechd knaz ¢asu i diskos s Ahncou na Zertve-
niku; ak je ticha, to berie so sebou na oltar. (My sa zaoberame
spievanou /velkou/ sv. sluzbou.)

2. liturgia ohlasenych (katechumenov).

V davnych Casoch, ked eSte kresfania v tajnosti nejsv. Eucha-
ristiju pred neveriacimi svito chranili (disciplina arcani), na tejto
¢iastke liturge mohli byt i neveriaci, zvlas$f ohlaSenii (t. j. kate-
chumeni) pritomni. Od toho aj meno.
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Tato Cast liturgie predstavuje nam:
1. ukry!¥ Zivot I. Christa v Nazarete az do 30. roku, 2. Prichod
I. Christa k rieke Jordan a odchod na pust, 3. krst Isusa v Jor-
déane, 4. kdzanie a uenie 1. Christa za 3 roky.

Od: ,,Blahoslovénno carstvo Otcid i Syna i svjatého Dicha nyni
i prisno, i vo viki vikév" (zadiatok vlastnej liturgie) az do pisne:
,,Jedinor6dnyj Syne i Sléve BoZij----° predstavuje sa nam
- ukryty Zivot Isusov v Nazarete. Medzi tymito je velka jektenia’,
antifony a malé jektenie. V piesni: ,,Jedinorodnyj - - - -“ je vyjad-
rend v kratkosti celd nduka o I. Christovi. Ked kiiaz berie s oltdra
evanjelium, vyzdvihnic ho do dvoch rik a obchadzajic s nim
_oltar (ked je diakon, tento nesie evanjelium iddc pred kiiazom a
symbolizujic sv. J. Krstitela) a pred ikonastasom intonuje: ,,Pre-
midrost, prosti!“ (Premidrost, stojaci), nato I'ud spieva: ,Prijdite
poklonimsja ko Christu spasi nas Syne B6zij - - - -, naznacuje
tym prichod Isusa k rieke Jordan. Tento tkon sa vola: Maly
Vchod. : , o

Teraz sleduji tropary a kondaky.* Spieva sbor. Tieto ukonéi
kiiaz ohlasom: ,, Jako svjat jesi B6Ze na$ i tebi slavu vozsylajem,
Otcu i Synu i svjatdomu Dichu, nyni i prisno i vo viki vikév.”
Nato sbor: Amifi. A zadina pieseii: Svjatyj Béze, svjatyj Kuapkij,
svjatyj Bezsmértnyj, pomiluj nas.’ (Svity BoZe svity Silny, svity
Nesmrtelny, zmiluj sa nad nami.) Tidto piesedi spieva fud 3 razy.

Symbol: Zjavenie sv. Trojice pri krste Christovom na Jor-
déne. Preto aj 3 razy sa spieva (Otec, Syn, Duch sv.).

Citanie epistoly a evanjelia, ktoré nasleduji, naznacuje ve-
rejné vystipenie a udenie I. Christa. Po evanjeliu je jektenia
suhubaja (zopakovana) a jektenija ohlaSenych (katechumenov),
v ktorej st prosby za tychto. Konéi sa ohlasom: ,Da i ti s nami
slavjat - - - -“, a zaCina sa:

3. liturgia-veriacich.

Pokraduje sa v jektenijach a to: ,, Jelicy ohlasannii izdite, ohla-
$énnii izydite, jelicy ohlasénnii izydite, da nikté ot ohlasénnych,
jelicy virnii, paki i paki mirou Héspodu pomdlimsja.” (Ktori ste
katechumeni vzdialte sa, katechumeni vzdialte sa; nik z kate-
chumenov nech neostane; ktori ste veriaci, znovu a znovu v po-
koji Panovi pomodlime sa!) Na tieto slovd v prvotnej cirkvi mu-
seli sa katechumeni vzdialif.’ ' o
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Liturgia veriacich ma 5 hlavnych ¢asti: |

1. predlozenie a &i prenesenie sv. Darov, 2. bozk pokoja a Sym-
bol viery, 3. konsekracia, 4. sv. prijimanie, 5. zaambonna modlitba
a prepustenie. .

V nej sa predlZuje dalSie opisanie Zivota a ¢innosti I, Christa od
jeho vchodu do Jeruzalema aZ do sldvneho nanebevstipenia a pa-
novania po pravici Otca.

Po niekolkych malych jektenijach, fud spieva piesen: ,Ize
Cheruvimy tajno obrazujisée - - - - Kiiaz po ukonéeni piesne —
3. verSa ide k Cerstveniku, kde leZia Dary, na proskomidii pozeh-
nané, berie ich (€asu i diskos — vino i chlieb) a spievajic: ,,Svja-
tijSaho, vselénskaho Archijeréja (meno) Papu Rimskaho, Boholu-
bivaho jepiskopa naseho - - - -, prenesie sldvnostne tieto Dary na
oltar. Tento tkon sa nazyva: Velky Vchod a symbolizuje podla
niektorych autorov pohreb I. Christa, pri ktorom kiaz s diako-
nom ‘oznacuju Jozofa z Arim. a Nikodéma. Spravnej$ia mienka
vSak sa pozdava t4, ktora hovori, Zze Velky Vchod naznaéuje slav-
ny vchod Isusa do Jeruzalema. Lebo neméze sa pohreb predstavit
skor ako Posledna vecera, ktorej zobrazenie v liturgii sleduje ne-
skorsie. ’

Knaz, modliac sa, pokadi na oltari predlozené Dary, I'ud med-
zitym dozpieva pieseii: ,J%e Cheruvimy...“ ktor4 bola Vchodom
pretrhnuté a sleduje jektenija prosebna. Kilaz jen konéi ohlasom:
»Stedrétami jedinorédnaho Syna Tvojehé - - - -.°
Ki.: Mir + vsim! (Pokoj vSetkym! Krizik znaéi, ze kfiaz zehné

Tud.)

Sb. I diachovi Tvojemu. (I duchu tvojmu.)

Ki.: Vozldbim druh driha, da jedinomyslijem ispovimy. (Milu-
jeme druh duha, aby sme jednomyselne vyznévali.)

Sb.: Otc4 i Syna i svjatého Dicha, Trojcu svjatuju jedinosisénuju
i nerazdilnuju (Otca i Syna i sv. Ducha, jednopodstatnu i ne-
rozdielnu Trojicu).

A na nasledujicu intonéciu kflaza alebo diakona:

»Dvéri! dvéri! premidrostiju vonmin! (Dvere, dvere! Premi-
drosfou vnimajme!), kantor sdm alebo aj Tud spieva: ,,Viruju
v jedinaho Boha - - - -“, Kilaz sa modli potichu.

Symbol: V d4vnej cirkvi slovami: Dvéri! dvéri!, upozoriiovali
sa ostiéri, stojaci pri dverdch cerkvi, aby dobre strehli vchod do
chrdmu, aby nik neveriaci sa teraz sem nevkradol, ked veriaci
vyznavaji svoju vieru a ked prinesenie Zertvy je uz tak blizo.
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Teraz tieto slovd maju ten vyznam, zZe neveriaci tajomstva naSej

viery nechéapu.

Kn.: Stanim doébri, stanim so strachom, vonmim, svjatoje vozno-
Sénije v miri prinositi. (Stojme dobre, stojme so strachom a vni-
majme, aby sme sviatu obef priniesli v pokoji.)

Sb.: Milost, mira, Zértvou chvalénija. (Milosrdenstvo pokoja, obetu
chviély.)

A sleduje:
Pravidlo obetné — Anaféra,

Ki.: Blahodat Héspoda naseho Istsa Chnsta, i Tubvi Béha i Otca,
i pricastie svjataho Dicha, bidi so vsimi vami 7.

Sb.: T so duchom tvojim. (Et cum Spiritu tuo.)

Ki.: Hori imiim serdci. (Sursum corda.)

Sb.: Imamy ko Héspodu. (Habemus ad Dominum.)

Kii.: Blahodarim Héspoda. (Gratias agamus.)

Sbh.: Dostdjmo i pravedno jest - - - - (Vere dignum et iustum est.)
Knaz sa modli potichu: Dostéjno - - - - a na intonéciu:

Pobidnuju pisii pojusce, vopijisce, vzyvajusée i hlahoélusce,
sbor spieva: Svjat, svjat, svjat - - - - (Sanctus...)

Kiaz zatial sa modli parafrazu anjelského spevu, po ¢om na-
sleduje konsekracia:

Prijmite, jadite, SIJE JEST TILO MOJE, jéZe za vy lomlmOJe
vo ostavlénije hrichév.
Sb.: Amin.
Ki.: Pijte ot neja vsi, SIJA JEST KROV MO JA névaho zavita,

jaZe za vy i za mnéhi izlivajemaja vo oslavlénije hrichév.
Sb.: Amiii.
~ Kiiaz ticho sa modli: Pominaju$ée abo spasitelnuju..., v kto-
rej modlitbe spomina na umucenie I. Christa. Ked dokonéi, po-
zdvihuje Telo 1 Krv Panovu spievajic:

Tvoja ot Tvoich, Tebi prinésim o vsich i za vsja (Tvoje z Tvoj-
ho Tebe prinaSame za vSetkych i za vSetko).

Sbor odpoveda spevom: Tebé pojém, Tebé blahoslov1m

A tak obeta na krizi sa zopakovala.

Na ohlas: ,,Izrjadfii o presvjafij, precistij...", sbor spieva pie-
sent na oslavu Bohorodi¢ky: Dostéjno jest jéko voistinnu blaziti fa
‘Bohorodicu. .. | |

Vych. obrad priam hyri chvalospevmi na Mariu. Na Vychode
bola a je Matka Bozia velmi — velmi uctievana. Skoro kazda
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jektenija, nielen v liturgii, ale vobec pri vSetkych bohosluzeniach,
spomina pred ohlasom (doxologickym zakondenim) Bohorodi¢ku
versom: Presvjatiju, precistuju, preblahoslavénnuju, slavnuju
Vladyéicu naSu Bohorédicu i prisnodivu Mariju, so vsimi svja-
tymi pomjanuvse, sami sebé i druh dritha, i ves Zivét nas Christd
Bohu predadim.

Po piesni ,,Dostojno..." spomina kiaz opaf rim. papeza, svoj-
ho biskupa, knazov i inych. Sleduje jektenmija prosebnd a Otde
nas... Knaz sa ho modli s rozpdatymi rukami potichu (Siroké roz-
patie rik je pri vych. liturgii ¢asté) a lud spieva.

Na: ,,Blahodatiju i $¢edrétami...” je umyvanie rik na znak, zZe

kiiaz s Cistymi rukami, ale najmi s ¢istou duSou méa sa dotykaf
Ahnca. |

Kn.: Vonmim! Svjaidja svjatym. (Vnimajme! Sviaté [t. . Dary]
svatym.) Ak je aj diakon, zatvara carske vrata’ (na ikonastase)
na znak toho, Ze pred tymi, ktori nie si disponovani (s fazkym
hriechom na dusi), sv. Dary sa ukryvaju. '

Knaz prijme Telo i Krv Pana. Diakon otvarajuc carské dvere
intonuje: ,,So strdchom Bé6Ziim i s viroju pristupite.”

Otvorenie carskych vrat symbolizuje odvalenie kamernia s hro-
ba a sv. Dary, s ktorymi sa kiiaz bliZi k fTudom na prijimanie Ca-
kajicim, to sdm z mftvych vzkriesivdi Spasitel.

Sbor na: ,,So strachom Béziim ..." spieva: ,,Blahoslovén hrjadyj
vo imja Hoéspodne, Boh Héspod, i javisja nam.”

Sleduje sv. prijimanie veriacich.® ;

Po sv. prijimani kfiaz spievajic: ,,Spasi Béze adi Tvoja, i bla-
hoslovi dostojanije Tvojé,” Zehna I'ud s EaSou, v ktorej si eSte zos-
tavsie sv. Dary a ide k oltaru.

Sbor odpoved4: Na mnéhaja lita, Vladyko..."

Symbol: So strdchom BézZiim...“ a ,,Spasi BéZe...” s poZehna-
nim, to zjavenie sa I. Christa u¢enikom i inym po zmftvychvstani.

Knlaz pri oltari 3 razy sa klafajic, potichu sa modli: Vozne-
sisja na nebesa BézZe i po vsej zemli slava Tvoja (Vyvys sa na ne-
besa, o BozZe, a po celej zemi slava Tvoja).

Dalej kiiaz: ,,Blahoslavén Boh-nas“ (potichu) a spievajic po-
kracuje ,,vsehda, nyni i prisno, i vo viki vik6v"”, Zehn4 opaf s ca-
Sou I'ud a odchadza i so sv. Darmi k Zertveniku.

Sbor: Amin. Da ispéliiatsja ustd nésa...
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. -Symbol: Ked druhy raz pozehna kiniaz I'ud so sv. Darmi a od-
nesie ich na Zertvenik, kde ich konzumuje, to znak nanebevsti-
penia Pana. '

A tak Zertva — (sv. liturgia) je dokonéena.

Knaz sa vrati eSte k oltaru. Intonuje: S mirom izydem, Héspo-
du pomélimsja! |

Sb.: O imeni Hospodni. Héspodi pomiluj. ,

‘Sleduje zaambonna modlitba, ktorda ma meno od toho, Ze knaz
ju spieva pred ikonastasom, na ambone. V nej kiiaz prosi, aby
Pan spasil 1 pozehnal Iudi, sv. Cirkev, rim. pé&peZa, biskupa
i inych. Modlitba konéi sa doxolégiou.

Sb.: ,,Amin. Badi imja Héspodne...”, a sleduje prepustenie,
ktoré sa konéi poZzehnanim kfiazovym:

Blahoslovénije Héspodne na vas Tohé blahodatiju i éelovikoli-
bijem, vsehda, nyni i prisno, i vo viki vikév.
Sb.: Amin.’ '

Poznamky: : .

1. Priprava obetného chleba, vina a ich poZehnanie. Tato cast lit.
neobliguje veriacich, aby na nej boli pritomni. Vlastna liturgia sa
zadina s: Blahoslavénno carstvo... v

2. Dve ohnuté obluky, kriZzom preloZzené a na ich styénom bode na-
vlrchu je krizik, naspodu doluvisiace uvolnena hviezdi¢ka. Vsetko zo
zlata.

3. Jektenija od gréckeho: ekteni, ¢o znaéi vricnu modlitbu. Jekte-
nije sa: velkd, ktord méa 12 prosieb. Tie spieva kfiaz a sbor na kazdua
prosbu odspevuje: Héspodi pomiluj. Mald jektenija m& len jednu
prosbu, a doxologické zakoncenie. Jektenija prosebnd, na ktord sa
odpoveda: Podaj Héspodi. ‘

4. Tropar, kondak — slova gréc. povodu. St to novozakonné piesne
zodpovedné diu, kedy sa liturgia slizi. V nedelu ospevuje tropar
i kondak Christa, na bohorodi¢ny sviatok Bohorodicu, na defi Své-
tého tohoto.

5. Je velmi Casty zjav vo vych. obrade 3 razy spievaf tiZe pesnicku,
abo opakovaf ten isty tkon (napr. poklon, prezZehnanie sa atd.). To
symbolické znazornenie sv. Trojice.

6. Niektori namietaji, Ze zbyto¢né je uZz modlif sa: ,,Jelicy ohla-
Sennii izydite...”, lebo Ze katechumenov uZ niet teraz v cerkvi.
Odpoved: Jektenija sa vzfahuje nielen na katechumenov, ale aj na
vSetkych, ktori st pod cirk. kliatbou, na vrahov, na ver. cudzoloZni-
kov, hrieSnikov ap. A potom, Cirkev sa modli v jekteniji ohlaSenych
za katechumenov, ktori s pre krst pripravovani misiondrmi niekde
v Indii, Afrike abo inde. ' _

7. Ikonostas — stena pred hl. oltirom vystavena, a to z obrazov
symbolizujacich Posledny sid. (Obrazy: I. Chr., Pr. D. Mas., 12 apost.,



12 prorokov, J. Krst. a svdtého, ktorému je chrdm zasvédteny.) V strede
ma carske vrata, po strandch diakonske. Carske vrata sa otvaraji a
zatvaraji pocas liturgie viac rdz. Pravda, len ked st diakoni. Ak
kniaz sam liturgizuje, car. vrata si otvorené od zal. lit. do konca.
Mnobhé vych. cerkvi ikonostas nemaji a toto strdca na originalnosti.

8. Sv. prijimanie sa podava zlatou lyZi¢kou. Si neopodstatnené
namietky najmi so strany ,,inteligentov®, Ze vraj je to nehygienické.

— Christos sa o to postara, Ze sa nikomu ni¢ nestane. Koneéne knaz’

si moze svojich veriacich priuéif, Ze sa nebudd perami lyZicky do-

tykaf. Najsv. Euchar. sa dd do st aj vysypaf. Pravda, v latin. obrade

je to praktickejsie, no vo vychodnom originalnejsie.

9. Spevy kfiaza vo vych. liturgii, ba vobec v celom obrade, nie st
znotované. Ich melédia sa len tradiéne zachovadva. Spevy sboru su
znotované i pre obidva chéry upravené. Menitelnych Casti vo vych.
lit. je veImi malo. Kfiaz meni len evanjelium a eventuelne prid4
niektoré jektenije (napr. lit. za zomrelych). Kantor meni tropar,
kondak, epiStolu a pripadne eSte niektoré akcidentilne ciastky. Vy-
slovnost ind u Velkorusov, Ukrajincov, Rusinov a Slovdkov. Podobne
ako v lat. liturgii (abo vobec v bohosluZeni) inaé vyslovuji Taliani,
ina¢ Francuzi a indé¢ slovanské néarody.

Literatira:

1. Spirago: ,,Kat. nar. katechizmus"”, Jaroslavom Levickym do ukra-
jindiny preloZeny a vych. obradu prispdsobeny. Zovkva, 1914.

2. Evgenij Fencik: ,Liturgika.”

3. Dr J. Peles: ,,Pastyrskoje bohoslovije — ¢ast Liturgika™.

4. Pavol Spisak: ,,Chvalme Boha" — modlitebnik.

5. ,,Chvalite Hospoda®, velikij cerkovnyj sbornik.

JAK PRIPRAVUJEME LETOSNI SJEZD.
Vaclab Medek.

PFipravujeme jej ditkladné, poctivé a na Siroké zakladné. Nesmi
to byt regionélni podnik, ale plod skuteéné spolupréce, dilo vsech
semindrti. Opsem, technickd priprava musi byt o rukou jednoho
semindie. Ale ideové a programové se ucastni vsichni. Proto jsme
svolali v tinoru do Olomouce zdstupce v3ech semindru k poradé a
ted jsme znovu rozesilali psem néorh programu k schvéleni. Sjezd
tedy pripravuje a bude iidit PFipraony vybor, v némz jsou po jed-
nom zdstupci vech seminédiii. Technickou stranku obstara 8élenna
sekce Piipravného vyboru, slozend z olomouckyjch bohoslovcti.

O z4stitu byli pozédéni: nejdp. arcibiskup prazsky, nitransky,
nejdp. kapitulni vikér olomoucky, pan prorektor Palackého uni-
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versity. Pozvani budou vsichni biskupové nasi republiky a pred-
staveni semindrt. Abiturienti a katoliéti vysokoskolaci budou
- zoéni prostrednictoim Ustredi katolického studentstva v Praze, na
Slovensku pres Spolok kat. akad. Moyses. Z ciziny budou pozvany
katolické akademické organisace, pokud jsou éleny Pax Romany,
z Belgie, Francie, Svycarska, Jugoslavie a Polska.

Program sjezdu je pracooni, liturgicko-pastoraéni, dnes aktualni
a potrebny. Ustiedni myslenka sjezdu: Liturgickd obnova jako zéd-
klad dnesni pastorace. Themata: Podstata liturgie a jeji poslani,
Podstata liturgického hnuti, Situace liturgického hnuti v cizing,
u nés, Aktioni ucast véricich na msi sp., Vystavba farnosti o duchu
liturgie, Pojimdni spatosti v duchu liturgického hnuti, Liturgie a
lidova poboznost.

Denné budou dvé piednéasky, odpoledni (po svadiné) v prirodé.
Odpoledni program: turnaj v odbijené, koupdni, vychazky, jedna
schiize delegdtii semindii, jedna konference o bohosloveckém céaso-
pise. Vederni program: Zahajovaci akademie, Zdbavni vecer, Uzky
film a diapdsky, Filmooé predstaveni Farai u so. Dominika, Ju-
nacky vecer s tébordkem. Uprostied sjezdu celodenni vyjlet.

Duchovni vedeni Dr Silvestr Braito OP. Réno v kapli Stojanova:
ranni modlitba (Prima), mse sv. s homilii (riizné zpiisoby reci-
tace), jedno odp. zpivané neipory. Veder v basilice vecerni mod-
litba (Kompletér), sv. pozehnéani a slovi¢ko na dobrou noc. Na za-
konéeni sjezdu v pétek v noci hodinood adorace v basilice. Dr
Braito i jini diistojni pdnové budou o uréité hodiny k disposici

bohoslovctim k rozhovorim. ,
I pFi zméné oproti minulym sjezdim ziistivame peoné v inten-
cich sjezdové tradice. Zdirazriujeme proti diivéjsku pracooni raz
sjezdu a rekreadni proek. Sjezd ziistdvé i programooé cyrilometo-
déjsky, nebot liturgie, mse sv., to byly podstatné proky apostol-
ského piisobeni sv. bratii. A nevdhdme zdiraznit i jiny pozadavek
arcibiskupa Stojana: Jenom o to prosime, aby reénikim cas byl
vymezen. (Dr Cinek, Stojan, Zivot a dilo 491.) :

Prosté uplatnime plné a diisledné v3echny poznatky a zkuse-
nosti z minulych let. Chceme také oyjit vstric vzdédlenéjsim boho-
slovctim, jimz by snad névstéva sjezdu délala finanéni tézkosti.
Umoznime jim velikou sleou. v

Aby se nam sjezd vydafil, aby prinesl poZzehnani nasi préci, o to
se modleme vsichni.



Ptipravny vybor letosniho bohosloveckého sjezdu na Velehradé
dostal od prazského pana arcibiskupa Dr Josefa Berana, na za-
dost o pievzeti zastity nad sjezdem, tento pripis:

P.T.

V Praze 16. dubna 1947.

Pripraony oybor Sjezdu katolickych bohosloocit

p Ceskoslovensku.

Olomouc, semindr.

R&d prijimém zéstitu nad Sjezdem katolickych bohoslovcit CSR,
o kterou jste mé pozddali spym dopisem ze dne 8. dubna t. r.

Velmi mé tési, ze Sjezd s takovou dukladnosti do hloubky i sire
pripravujete. Lituji vsak, a Vy mi to jisté radi uzndte, Ze se pro
veliky naval povinnosti sotva budu moci Sjezdu udastniti, ackolio
jisté budu sledovati Vasi praci s velikym zajmem.

Porouc¢im se do Vasich modliteb a zehndm Vasi préci.

7 JOSEF, arcibiskup.

Ze seminari.

‘Brno. — SusSilova literarni jed-
nota svolala hned po navratu
z velikono¢nich prazdnin clen-
skou schizi, na niz byli pozvani
zastupci  jednotlivych krouzki.
Jednota i studijni krouzky po-
daly na této schizi piehled své
prace v minulém roce a rozvrh
pro obdobi pFisti. A ukazalo se,
ze vétSina krouzkt velmi pilné
pracuje a snazi se o uskuteénéni
svych programi.

Susilova literarni jednota si
vytkla za ukol provést novou ka-
talogisaci asi 30.000 svazkové
theologické knihovny, ktera val-
kou byla uplné rozmetana, zéasti
znicena a dosud le¥i na hroma-
dach. Tim by se oteviel vSem
bohoslovctim p¥istup k velmi roz-
sahlym védeckym pramentim pro
hlubsi prohloubeni probirané stu-
dijni latky. Aby katalogisace
mohla byt provedena co nejprak-
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tiétéji a nejucelnéji, byla umoz-
néna nékolika bohosloveiim na-
vitéva  knihovnického  kursu
v zemské universitni knihovné.
Je tteba vsak, aby se prace zu-
Castnili vSichni, aby béhem roku
mohla byt knihovna dana do pro-
vozu. Pomys$li se téz na ziizeni
télocvi¢ény, aby bohoslovei méli

vhodnou pfilezitost osvézit se po

studiu télesné. MysSlenka nalezla
u predstavenych pochopeni. Jed-
nota dale pokracuje v expedo-
vani knihy Dr Jos. Kubalika: Ne-
katolici v Cechéach a na Moravé.
Ponévadz nikde neni k dosténi
piirucka pro bliz$i seznameni se
a porozuméni obfadu knézského
sveéceni, piipravuje vydani vhod-
né piirucky jako prllohu Musea.
Piiruc¢ku je mozno le obJednat
Jeji cena bude co mozZnd nejnizsi.
Koncem mésice dubna dosla zpra-
va o povoleni stipendii pro naSe
bohoslovce.
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Cyrilo-Metodéjsky krouzek pfi-
pravil praktickou prednasku P.
Krajcara S. J. o vychodni litur-
gii, vypsal u ptilezitosti svatovoj-
tésského jubilea soutéZ na studii
nebo literarni praci o sv. Vojté-
chovi. Koneéné, aby usnadnil vy-
bér primiénich obrazki, vydal
pro nase primicianty pét druhi
krasnych ¢tyibarevnych obrazku
a ma uz na skladé jen maly zby-
tek nakladu.

Liturgicky krouzek obnovil
svou Cinnost a pofizuje studijni
knihovnu, zvlasté dopliuje nové
publikace z Francie a Rakouska,
kde navazal styky s lidovym li-
turgickym hnutim v Klosterneu-
burgu. Ptipravuje dale vydani
¢eskych nespor na hlavni doby a
svatky cirkevniho roku. Zaéina
soustavné studium mse sv. s hle-
diska dogmatického a pastorad-
niho.

Misijni krouzek k rozsifeni stu-
die Dr Kubalika pofad4d pied-
nasky o svétovych nabozenstvich.
Piednaska o buddhismu a Budd-
hovi jest jiz pfripravena. Je
v tmyslu pfednasky pozdéji ale-
spon cyklostylované vydat.

Sociclogicky krouzek n¥ipra-
vuje preklad,,Code social” — za-
kladniho dila, obsahujiciho kies-
fanskou nauku socialni. Pofada
debaty o JOC a zabyva se téz
studiem obdobného hnuti u nés,
totiz &innosti Katolickych tova-
rysi, které d¥ive mélo znaéné ve-
liky vyznam. Clenové piekladaji
téz socialni encykliky Lva XIII.

Junaci seznamuji bohoslovce
soustavné o ukolech knéze ve
skautskych oddilech a o duchov-
nim vedeni mladeze. Usporadali
prednasku IngC Jaroslava Capka
o vedeni vl¢ata Josef Kratochvil-

je pripraviti

Baby promluvil o praci duchov-
niho vedouciho v junackych
prazdninovych tdborech. V pred-
vecer junackého patrona sv. JiFi

slozili ¢lenové obou seminirnich

jun. oddiltt ¢inovnicky slib do
rukou br. oblastniho duch. ve-
douciho P. Tyla O. Prem. v se-
mindrni kapli a zaclenili se tak
do velké rodiny svétového bratr-
stvi Jundka.

SvatovojtéSské oslavy jsme za-
h&jili jiz v nedéli 20. dubna, kdy
nas seminafr se zucastnil slavnosti
pro dim tak vyznamné, totiz no-
vého posvéceni oltafe v semindr-
ni kapli, ktery v dobach obsazeni
byl rozrazen a ostatky, které
olta¥ choval, byly ztraceny. Nas
pan biskup J. E. Dr Karel Skou-
py vlozil do oltafe ostatky nové,
a to sv. Vojtécha, Jana Nepomuc-
kého a blah. Jana Sarkandra.
Tim se zvlaStnim zptsobem nas
seminaf spojil s témito svétci,
ktefi ndm vzdy budou zainym
piikladem knézského Zivota.Bylo
to jisté i dustojné zahajeni oslav
jubilea svatovojtésského v nasi
diecési.

Podatilo se nam udrzet spoje-
ni s francouzskymi bohoslovci,
navazané v smutnych dnech pra-
covniho nasazeni a pro zajima-
vost uvadime nékolik myslenek
z posledniho dopisu. Jsou v ném
piipomenuty nékteré problémy,
které nés plné zajimaji. Prede-
viim otdzka sjednoceni, pastora-
ce délnictva a pastorace ‘vibec.

‘Samoziejmé pod slovem sjedno-

ceni si nesmime piedstavovati
naSe unijni hnuti, nybrz t. zv.
ekumenické hnuti. Jeho tkolem
sjednoceni vSech
kiestanskych spoleénosti- v jedi-
né Cirkvi Kristové. '
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Pfed casem vzbudil nas zdjem
élanedek v Katoliku o zvlaStnim
zplisobu pastorace knézi-délniki
na paftizské periferii.

,V nékterych nasSich velko-
méstech pokousSeji se pastorovati
knézi-délnici, zijici tymZ Zivotem
jako vlastni délnici. Ale musi-
me si pfiznat, Ze to neni pravé
a konecné feSeni. To nalezi lai-
kiim. Ano, jen opravdovi délni-
ci obrati své bratry. Citime vSak
také, Ze hluboky dech oZivuje
Cirkev ve Francii. P¥ipravuje se
velkd revoluce v kiestanském
svété. Jedna se o to, abychom
piretvorili nebo alesponi ovlivnili
prostfedi, v némz lidé Ziji. Je
nutné podivat se na kiesfanstvi
zp¥ima. Co chtél Kristus? Co
chtéli apostolé? Musime pFizpt-
sobit naSe ndaboZenstvi nitrnym
pozadavkim doby. Musime vyfe-
§iti Zivotni problémy a nesnaze,
v nichzZ se naléza délnicka tfida.”

Musime si také vSimnout slov
kardinala Saliége: upozornuje
nas na to, Ze délnicka t¥ida tvo-
i nyni vétsi Cast spolecnosti, a
ze laicky prvek ziskal svou po-
Cetnou pFevahou vedouci posta-
veni v apostolatu. Je potfebi pro-
mitnout si tyto zasady do naseho
zivota. Musime pracovat v pasto-
raci s vét§im zfetelem na laicky
prvek, dat laikim kus odpovéd-
né prace na uskuteénéni krélov-
stvi Boziho, ovSem jen té, ktera
nam prekazi ve vlastnim knéz-
ském pisobeni i vnitfnim Zivoté.
Knéz ma byti pfedev§im knézem-
pastyfem a pak teprve vSim
ostatnim. A nestaneme se pak
obéti herese ¢inného Zivota.

Kone¢éné zajimavost ze semi-
narniho Zivota. Oslava svatku
sv. Tomdase byla zapocata distoj-
né pontifikdlni ms$i sv., po ni
byla pfedvedena v hudebnim a
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literarnim rameci tradi¢éni theolo-
gickd a filosofickd disputace
s vysokou turovni. Letos méli
thema: Pravo na majetek dle
sv. Tomase, pro filosofii vy-
rok PS z Eccle 1, 18.

Kdo z nas by se mohl odvazit
vystoupit na podobné diskusi,
zvlasté kdyz uvazime, Ze: ve
Francii maji primérné 3—4 hod.
prednasek denné?

Olomouéti bohoslovei jeli od
1. do 10. kvétna na kudrovcovou
brigddu do oblasti arcibiskupské
lesni spravy Mirov. Kirovcova
akce posluchadi Palackého uni-
versity v Olomouci je aktem
vdéénosti okrestim olomouckého
kraje, které finanéné podpofrily,
podporuji a budou podporovat
olomouckou universitu.

Nové knihy.

Pius XII.: Mir ze spravedlnosti
— projevy sv. Otce ve vale¢nych
letech 1939—45. Vydalo pred ve-
likonocemi 1947 nakladatelstvi
Atlas v Praze. Cena 89 Kés.

Za nejvétsi valky déjin obracel
se starostlivy Velepastyi zvlasté
dasto ke svym ovcim, trpicim po
celém svété. A nejen k tém, mlu-
vi i tém, ktefi valku vedou, a vy-
zyva je k smiru a ukonceni u-
trpeni. Nazyva zlo jeho pravym
jménem. Prekladatel Dr A. Ma-
nal vybral z obsdhlé sedmisvaz-
kové sbirky projevy nejzavaz-
néjsi. Ctenaf nalezne tu odpovédi
na vSecky otdzky soucéasného
déni, jak se na né divad Fimsky
Veleknéz, odpovédi, prosvétlujici
temnotu fale$nych ideji zdrojem
svétla Bozich pravd. Kniha ma

své misto v rukou kazdého vzdé-

laného katolika a ve v3ech kato-
lickych knihovnéch. HF.
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NA PRAZDNINY.
Jirt Bezdicek. -

Prézdniny —! Slovo kouzelné a radostné pro kazdého studenta,
opi-edené vzpominkami na vSechno pékné a bezstarostné. Nejkras-
néjsi jsou prazdniny malych Skolacku; pozd&ji jiz prlbyva sta-
rosti a povinnosti.

U bohoslovelt maji prazdniny zvlastni raz. Po poslednim vy-
péti pii zkouSkach prFichdzi doba oddechu, seminarni budova
osifi, chodby ztichnou, lavice v kapli pied svatostinkem zeji
prazdnotou —; jako by Spasitel pohliZzel na prdzdné mista a pro-
véazel kazdého pohledem iam k nim, dom# a jako by mu bylo tak
trochu smutno, teskno; jako by se tiSe ptal: Jaky se mné vratis?

Paprsky zaFi oknem na olta¥ a v nich se prolinaji kotoude ka-
didlového dymu z posledniho svatostného poZehnani na rozlou-
denou —

Prazdniny jsou krasné, ale pro bohoslovce t&Z5f neZ pro studen-

ta-laika. Nerou pFednésky, neni normélniho studia, ale duchovni
#ivot nezné prazdnin a kazdé4 zastdvka v ném znamend krok zpét;
ba o prazdninach to byva vice kroki, nékdy i kus cesty. Proto ten
vazny pohled ze svatostdnku na opu‘s'téné mista!

Nejvétsi rozdil mezi Zivotem v semina¥i a zivotem o prazdni-
néach, neprlhllzlme li k pfednaskam a ke studiu, je v zachovavani
poradku. V seminé¥i obklopuJe domaci ¥4d kazdého bohoslovee
bez ]eho vlastniho p¥i¢inéni. O prazdnmach vSak nahle zcela mizi.
V tom je nejvétsi uskali: uvédomit si, Ze vndj$i autorita seminr-
niho f4du musi byt nahrazena vlastni vnitfni autoritou svédomi
a pevné viile. Zda se to byt samozfejmé, ale neni to tak samo-
ziejmé. S uréitym Fadem je totiz béhem Skolniho roku tzce spo-
jeno vedeni duchovniho zivota a je nebez;peéi ze zmizi-li poi"édek'
zmizi i vét§ina duchovniho Zivota, i kdyZ duchovni Zivot neni to-
téZ co pofadek. :

Snaha bohoslovce poznat blize naboZenské pravdy a dojiti uz-
§iho spojeni s Bohem méa a musi vychézet stale z nitra, ne z vnéj$i
autority, a to jak o prazdninach, tak ve skolnim roce. Nevychazi-li
z vlastniho nitra ve skolnim roce, je malo nadéje, Ze ptjde z nitra
o prazdninach, kdy je véc t875i. KaZdy si musi stéle udrzovat svou -
vlastni iniciativu; semin&rni ¥4d ji napom&h4, ale to neznamena,
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Ze inicativu nahrazuje, ze by méla nebo musela ustat. Rad je pro
nas, aby ndm slouzil, ne my pro ¥ad!

Tedy o prazdninidch si musi kaZzdy bchoslovec stanovit aspoit
zékladni body vlastniho vnéj$iho fadu:

1. Presné ranni vstavani ve stanovenou dobu.

2. ProZita cast na msi sv. a sv. prijimani.

3. Rozjimani bezpodmineéné pied nebo po msi sv., ale rozhodng

hned rano.

4. Pii vecerni modlitbé dukladné zpytovani svédomi a predse-

vzeti; priprava latky pro ranni rozjimani,

To je miniméalni zdklad, nemluvé o ostatnich povinnostech jako
je modlitba rizence, duchovni ¢etba atd. Kdo se drzi poctivé aspon
i€ch ¢tyF bodtt a m4a povoldni, nemtzZe je s pomoci Bozi béhem
prazdnin ztratit. A kdo povolédni nema a nebude ani tyto &tyri
body zachovavat, pak se pro knézstvi nehodi. Z bohoslovci se ne-
smi vychovavat polovicati knézi tim, Ze se jim ukladaji malé po-
vinnosti v duchovnim Zivoté (oproti priliSnému pfecefiovani vy-
znamu studia)!

Ukolem bohoslovee o prazdninich tedy je — byt plné boho-
slovcem. Byt jim plné sdm v sobé péstovanim poctivého hlubo-
kého duchovniho zivota a byt jim i pro své okoli.

Je to tak krasné, kdyz se setkate s ¢lovékem vnitiné vyrovna-
nym a spokojenym. Snad i proto tak krasné, Ze vzacné. Tim spiSe,
je-li to bohoslovec, dy&ici mladim a radosti. Pisobi na své okoli
nutné sugestivné. Nemusi mnoho mluvit, nemusi presvédcovat
dlouhymi nudnymi argumenty, staéi, Ze zije. Radost mu za¥i z o¢i,
v kazdém pohybu vyrovnany a klidny, spokojené pfijima vse-
chno, co ho potkd, ke kazdému je laskavy, mirny, ochotny, ne-
zlobi se, je skromny, ale pfesto srdeény a nevtiravy. Bohoslovec
mé& vypadat tak, aby mu vSichni zavidéli jeho vnitini Stésti, které
nedovede skryvat, ale které se samo prozrazuje navenek. Musi
zrovna ldkat a vabit k nésledovani zpisobu zivota. Vzdyt lidska
srdce nejsou z kamene a u kazdého ¢lovéka aspon v nékterém za-
hybu uprésené dusSe zustane jiskficka idealismu. Tu jiskficku
svym zivotem povzbudit a posilit! VSechno naSe jednani musi vy-
chézet z Cisté 1asky, kterd si ziskdva duse a pFinasi $tésti, pFesa-
hujici vSechno pomysleni. Ci myslite, ze to nevyvéra z lasky,
kdyz mlady bohoslovec pomiZe ubohému zapréSenému Zebra-
kovi v polednim parnu vytlaéit jeho stary kolovratck na kopec
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a jeété ho kus cesty doprovodi? Muze to mit vétsi uzitek nez na-
utené kazani o lasce k bliznimu.

A nepnpada vam, ze kolem nés chodi duse, ktere svym vzhle-
dem pFipominaji 7evne]sek takového unaveného zpoceného starce,
které potiebuji, aby jim nékdo pomohl tla¢it ten kolovratek je-
jich Zivota, aby se mohly narovnat a porozhlédnout a zhluboka
vydechnout a zacaly pak radostnéji a plnéji zit? —

K NOVEMU PREKLADU ZALMU.
Ansgar Faller.

Tento ¢lanek nemda podéavati védecky biblicky komenta¥, nybrz
naznaciti kratce stanovisko pastorace a tak postaviti vyznam no-
vého cirkevniho pfekladu Zalma do ;praveho svétla.

,De novae psalmorum conversionis latinae usu in persolvendo
divino officio,” zni titul Motu Proprio ,In cotidianis”, vydaného
dne 24. bfezna 1945.

‘Tim je naznaceno dvoji:

1. Cirkev vydé&va novy oficidlni preklad Zalmt. Preklad byl
proveden') podle kriticky ¢istého a z¢asti rekonstruovaného hebrej-
ského ptvodniho textu. Nejedn4 se tedy ani o nové zlepSeni textu
Vulgaty, ani o zavedeni jednoho nebo vice z mala vérnych pfe-
kladt massoretického textu, na p¥. sv. Jeronyma, nybrz o novy
a dle nynéjsiho stavu biblickych véd nejlep$i mozny pieklad.
Mohli bychom fici, Ze se tu jedna o nejlepsi latinsky text, a to
v trojim ohledu: svou vérnosti, dobrou klasickou latinou a ko-
necné tim, Ze pres vSechny zmény byl zachovan osobity raz
biblické a Clrkevnl mluvy.

Vdééné muzZeme poznamenati, Ze nové vydani brevife ziskalo
i novymi dpravami technického rdzu. PF¥imé fe¢ je v uvozovkach,
strofy, pfip. odstavce dle smyslu oddéleny pomlékami. VsSech
modernich interpunkénich znamének je velmi vhodné pouzito.

‘2. Cirkev dovoluje pouzivani pro cirkevni hodinky. Cirkev ni-
komu novy preklad nevnucuje. Kdo chce zistat p¥i starém zaltési,
muze jej zatim dale pouzivat. V rozhodujicich kruzich se pro-
slycha, Ze povinné pouzivani nového prekladu bude zavedeno
asi po 10 letech.

Ovsem pouzwam nového zaltére Je dovoleno jen k cirk. hodin-
kam. Knéz se nemtize modliti ve stuptiovych modlitbach 42. zalm
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podle nového prekladu, v bieviii pak miize recitovati podle nové
upravy opét jen Zalmy. Ve vydanich brevife s novymi Zalmy zi-
stavaji totiz nezménény mimo responsorii i antifony, coZ ovSem
Casto rusivé zasahuje do recitace. Na p¥. antifona Zalmu 99. podle
starého zaltaFe zni ,, Jubilate Deo, omnis terra, alleluja,” v novém
zaltafi vSak zalind: ,Exsultate domino, omnes terrae.” Na né-
kterych mistech nastala dGplni zména, Ze ze starého znéni ne-
ztustal ani vlasek. Prekladatelé Zalmi pFipravili sice také nové
antifony, které byly dany i do tisku, ale kongregace obfadi
sdhla nakonec ke starym antifondm,’) aZ na n&které vyjimky. In-
vitatoria fer. III. pro pfedposti a tempore passionis byla nové
utvorena: Exsultemus Deo, Petrae salutis nostrae; Accedamus
in conspectum Domini, et cum canticis exsultemus ei; Utinam
hodie vocem Domini audiatis: nolite obdurare corda vestra. A jako
nedopatienim ziistala nova dprava i v antifoné k Benedictus pro
uterek: David, servi sui. Takto piepracovany tufedni preklad
Zaltafe, ponechany zatim k volnému pouZivani, mi pro knéze

netuseny vyznam, ale jeho vyznam pro samotnou pastoraci je

jestd vétsd.

Na rozdil od posledni povinné zavedené dpravy brevife r. 1913,
pocifuje se velmi p¥iznivé zdobrovolnéni nového zaltdie. Mnozi
stafi knézi se nechtéji jiz preskolit nebo by si novy brevif jen
téZce mohli koupit, a proto mohou klidné p¥i starém zalta¥i
zUstati,

Soucasné ma vSak novy zaltaF pfed sebou volnou cestu. A mi-
zeme Jiz predem Fici, ze v kratké dobé si ziska cely svét. Svaty
Otec sam nam dava piiklad. Citoval totiz jiz davno pred 24. 3. 1945
podle nového prekladu. Brzy se ukdzZe jeho vliv v celé nabozenské
literature.

Vyznam nového brevife bude ndm zFejmy, srovname-li jej se za-
vedenim Kodexu cirkevniho prdva. Vydani CIC bcéhem prvai
svétové valky nésledoval cely ptival cirkevnépravni literatury,
revidovanych stanov, od novych uprav v oblasti prdva partiku-
larniho az k nabozenskym spolkim a bratrstvim.

Neporovnatelné vétsi Gcinek vyvolava novy Zaltaf. Znalost cir-
kevniho prava se mezi lidem nesivi, zalmy vSak, zvlasté v nové
formd&, vniknou pomalu, ale nezadrzitelné i do poslednich forem
lidové zboZnosti. Pfed novym prekladem ustoupi a zanikne za-
plava knih, modliteb a obrazkd a nepozorovatelné, i kdyz tu
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a tam po prudkém zipase starého s novym, ,oblede se kazdy
strom a ket do nového roucha.”

Predné se to tyka lidové hturglckych textu Dosud se zéadalo,
aby se pfi nich bral vice méné ohled na latinsky text. Zvlasté
duchovni spravce byl rdd, mohl-li se p¥idrzeti Cirkvi na¥izeného
dfedniho textu. A také i kdyZ mél viechny schopnosti a moznosti,
chybél mu ¢&as, aby si mohl ptivodni texi rekonstruovat z mas-
soretického textu pomoci Vulgaty, Septuaginty, Vetus Latina,
syrskych, koptickych a jinych p¥ekladfi. Neddvno ¢&etl ovSem
v encyklikach volani: ,Zpét k piv. textu,” ale valeény ryk zpi-
sobil, Ze tuto papezovu vyzvu preslechl. Mimo to pouZiti neni
vzdy lehké. Nyni vSak maji duchovni a zvlasté lidové-liturgicky
zaméfeni spisovatelé p¥ed sebou nejlepsi mozny preklad.

Zda jej brzy pouziji?

Novy preklad nemohl p¥ijit v p¥iznivéjsi dobu. Valkou vyvo-
lany nedostatek brevifd nuti nakladatele, aby brevi¥ znovu vy-
dali. Klerici a knézi, ktefi by v téchto letech novy brevif tak
jako tak koupili, dostanou nyni vzhledem k brzkému zavedeni
nového zaltare jiz brevife s novym piekladem.

Druhy diévod je ve vzrustajicim mmnozstvi lidové liturgickych
vydani. Viude pFichazeji zalmy ke cti a zvIastd prostredn1ctv1m
liturgickych textd vnikaji v brozurkach a letd¢cich mezi lid. Po
nékolika desitiletich stal by se dosti velky pocet Zalm zndmym,
zatim co dnes jsme daleko od této skuteCnosti.

Dnes ptijme lid pfeklad zcela klidné. V dobé sv. Jeronyma
nebo jesté ve stfedovéku by byla jakakoliv dprava ztroskotala
na znalosti Zalm v Sirokvch lidovych vrstvach. Spisovatelé
prvnich kiesfanskych stoleti dosvédéuji, Ze lid Zalmy alespoit
z velké Casti znal nazpamét. Dnes, bohuzel, zna lid Pismo svaté
velmi maélo.

Nyni viak vola liturgické hnuti lid k névratu, a to se znatnym
uspéchem. Mnozi knéZi pokouSeji se v kazanich, biblickych ho-
~ dindch, katechesich i v cirkevnich pisnich Zalmy lidu opét pfi-
bliziti. A proto zvlasté tam, kde jsou zavedeny rizné pieklady,
roste touha po jednotném textu. Pokud biblické hnuti a bible
ztstavaly doma, $lo v3e dobfe, i kdyZ v jednom jazyku vznikly
‘desitky rtiznych revisi. Jakmile vSak texty Pisma svatého maji
byti pouzity p¥i. vefejné bohosluzbé, pfestava platit, ze ,,variatio
delectat”. Rovnéz nejedné-li se jen o ¢teni Pisma svatého, nybrz
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o modlitby a pisng, které lid zpaméti recituje nebo zpiva. V tom-
to ohledu je postaveni lidové liturgie velmi t&zké, zvI4$tE v né-
kterych zemich. Novy pieklad zalm#, ve svém pokud moZno nej-
vérnéjsim zpracovani ptvodniho textu, vyvedl nés z tohoto zmatku
alespon na jednom poli.

Rizn4 cteni byla zptisobena hlavné vétsim nebo mensim stup-
ném, v némz se piekladatelé pridrZzovali afedntho textu Vulgaty.
Velmi malo preklada bylo doslovnych v nékolika byly sotva
znatelné, ale radikalni rozdily, jiné se od Vulgaty vice — méné
odchylovaly. Ostatni se optely ¢ ptavodni text po svém chépany.

Novou ufedni Gpravou zZalmt nejsou jistd odstranény vsechny
prekazky, které se stavi v cestu piekladu do zivych jazyka —
a o ty jde p¥i liturgickych textech —, ale jsou tak dany smérnice
pro prekladatele do kterékoliv feéi.

NemtiZzeme ani dosti oceniti novy preklad, vzpomeneme-li na
to, ze také ostatni ¢asti bible byly pfepracovany, dokonce i dryvky
Nového Zakona. Kdo by se byl jesté dnes odvazil podporovat tak
velkorysy krok papezZe!

,Exsultavit spiritus meus in Deo Salvatore meo. Fecit potentiam
bracchio suo... Quia viderunt oculi mei salutem tuam.” Tak
budou nyni dékovat sv. Otci za neoctekdvany dar. Nebof tyto
kroky davaji ndm mysliti na moZnost vysSsiho cile. A opravdu
cetli jsme v L'Osservatore Rom. ze dne 13. 5. 1945: ,,Novy zaltar
je prvotinou a skvostnou zkouskou dalsi velké prace.’

V této souvislosti vzpominame, jak Motu proprio z r. 1913 zdi-
razniovalo, Ze reforma brevife neni kone¢na. Cirkev ve své prozi-
ravosti se nikdy neundhli, ovoce pak je ovocem skuteéné vyzra-
lym. Je zfejmé, Ze jest tim nyni ucinén prvni krok k tak tou-
zebné ocekavané reformé celého brevire, a snad 1 k dalsim novym
opravam. Cesta je sice dlouhd a neznamenda také, Ze v novém
prekladé nemize byti zmcénéna ani ¢arecka. VSichni odbornici
a mistfi cirkevniho latinského basnictvi maji moznost, aby spolu-
pracovali na koneéné tpravé. A to je téz prani vydavateld.
~ Ale nejen pratelé nové revise brevife mohou uplatniti své hlasy,
nybrz i ostatni knézi, i laici, ktefi vSemi moznymi zpusoby dle
papezskych smérnic probouzep akhvm icast véFicich na NeJ-
svetéjsi obéti.
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Pfi mnoha mes$nich textech bylo moZné zjistiti, jak p¥Fitazlive
ptsobi ptivodni text i na ty, ktefi se chtéji zdsadné pFidrZovati
latinského textu. Proto od nynéjska nastoupi jisté ptivodni text
sviij vitézny pochod vSemi lidové-liturgickymi texty. PFekladatelé
najdou v novém zpracovani pav. textu vidce, ktery pomalu ale
jisté prorazi cestu jednotnym textim v lidové Fedi. |

Jak vdééni budou knéZi za to, Ze v nejvhodnéjsim okamziku .
‘byly zpracovany nejstar$i a nejkrasnéj$i cirkevni modlitby,
v dobé, kdy lidova liturgie ve vlasti i v misiich se znovu pro-
bouzi, nebo jiz vydava své prvni kvéty.

1) Dne 2. 1. 1941 povéFil Pius XII. Sesti¢lennou komisi papezského
biblického tstavu prekladem Zalmt. Komisi tvo¥ili odbornici biblic-
kych i jazykovych véd, mezi nimi zndmy vydavatel kritickych textid
NZ, nedavno zemfiely P. Aug. Merck S. ]J. Tehdejsi rektor P. Aug.
Bea S. J. pfedsedal. V srpnu 1944 byl novy pieklad p¥edloZen sv.
Otci a 8. 9. 1944 piedan Vatik. tiskdrné, ktera vytiskla jednak kriticky
Liber Psalmorum, jednak i liturgické vyddni k #imskému brevifi.

V bieznu 1945 bylo jiz k dostani kritické vydani: Liber Psalmorum
cum canticis breviarii Romani Nova e textibus primigeniis inter-
pretatio latina cum notis criticis et exegeticis cura professorum Ponti-
ficii Instituti Biblici edita. V srpnu vyS$lo: Psalterium Breviarii Ro-
mani cum excerptis e communi sanctorum secundum novam e texti-
bus primigeniis interpretationem latinam Pii Papae XII auctoritate
editum. V fijnu 1945 vys$lo jiz drubé opravené vydani Liber Psal-
-morum. ~

%) Jako diivod, Ze staré antifony byly ponechany, se uvadi obtiz
v pfiméfené tipravé chordlnich melodii, hlavné pro NeSpory a Kom-
pleta¥. Takova tdprava si vyzidda delSiho ¢asu, a proto byly po-
nechany staré antifony, a¢ by se dalo fici: Je 1épe dati knézim nové
-Zalmy s novymi antifonami, zatim co pii slavnostnich hodinkdch,
zpivanych ve velké svatky, by se mohlo pouziti starych antifon,
dokud se choralni zpév pfiméfené neupravi.

Pieklad ¢lanku Ansgara Fallera z ¢as. ,,Lebe mit der Kirche“,
November 1946, pofidil B. Chladil.

Jedna duSe spravedlivd mtize vyprosit odpuSténi tisici h¥isni-
ktm. (Sv. FrantiSek z Assisi.)

Zadna ztrata nemiiZe rozesmutnit toho, jehoZz srdce na nifem
nevisi, (Stechova: Don Bosco.)
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K ODPOLEDNIM POBOZNOSTEM.
Jindrich Béria.

Dosti — a prdvem — se piSe a mluvi o liturgickém hnuti. Proto se
o né musime zajimat i my, abychom jiz nyni si p¥ipravili fesSeni riz-
nych problémi, které se vyskytuji anebo se mohou vyskytnout. Je
nutné, abychom ze seminare vysli jiz tak uschopnéni a liturgicky
zaméreni, abychom mohli hned od prvniho dne své pastoraéni ¢&in-
nosti dat své sily liturgii k disposici. Liturgie — napsal Dr Pius
Parsch — je dechem mystického Téla Kristova. To znamend, Ze je
projevem duchovniho Zivota. Povedeme dneS$ni zmaterialisovany svét
ke Kristu, budeme v na8ich vrstevnicich oZzivovat viru predkiu; piti
téchto tdkolech ndm dob¥e poslouzi pravé liturgie.

Liturgické hnuti je néco vic, nez celebrovani v gotickych ornétech.
Ty patii jen k formdm a formulim, které tvoii télo liturgie. Liturgie
vSak ma také ducha. A toho ducha pochopit, porozumét mu, to
bude nasim dkolem a tkolem téch, které povedeme.

Jednou bréazdou na velkém poli liturgického hnuti jsou také od-
poledni poboZnosti — t. zv. poZzehndni. U nds pozistavaji po cely rok
z litanif. Myslim vSak, Ze by bylo lep$i, kdybychom méli nékolik
druhi odpolednich poboZnosti, jez by se mohly stfidat. Bylo by jisté
osvézenim, kdyby v jednu nedéli se lid misto litanii — které jsou
odiikdvany vice méné automaticky — pomodlil tfeba dva desatky
Eﬁience, nebo pfed vystavenym Sanctissimem krat$i odpros a po-

obné.

V cizich zemich, at uz je to Polsko, ¢i Francie, nebo Rakousy, se
zpivaji neSpory. Zpivaji je v jazyku lidovém. Proto, Ze jsou nééim
zvlastnim, znamenaji oZivenou ucast véricich. Mnozi jsme byli oé&ity-
mi svédky téchto poboZnosti v neddvné dobé. A mnozi jsme si
i myslili: Kdyby to tak mohlo byt u mas, to by byla krasa! Ale staéi
prohlédnout si staré kanciondly a uvidime, Ze i u nas ¢eské nespory
byvaly. A Ze byly v oblibég, to nam prozradi babicky, které je jesté
pamatuji. V nékterych diecésich maji ¢eské neSpory jesté dosud, ale
myslim, Ze by bylo idedlni zavést je v kazdé farnosti, a jednotné,
aby si je mohl kazdy a vSude zazpivat. A tak bychom zavedenim
nespor ziskali opét jakousi obménu odpolednich poboznosti a mohli
bychom na vétsi svatky velmi vystizné spojit véfici s modlitbami
Cirkve svaté.

Jsou zde ovSem uréité potiZze. Zminim se jen o nejvaznéjsich.

V prvni fadé priipadaji v uvahu antifony a hymny. Néktefi jsou
pro chorélni, jini maji snahu nahradit je skladbami umélymi. Tak
uéinil vidensky Dr Casper ve svém ,Deutsches Vesperbuch®. V pii-
padé prvnim by ztstal celkem zachovan krasny a ze srdce plného
zboznosti vysly chordlni ndpév, ale naskyta se otazka, zda by se lid
nau¢il mnohdy velmi bohatym a dosti nesnadnym neumam. Zpisob
druhy by naSel u lidu snad vétsi pochopeni a zdjem, ale zase by vzal
choral za své. - e
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_ Konecné jini maji snahu zavést jakousi poboZnost podle ne3por.
Zalmy zpivat jen tfi a jejich obsahu anebo vyznamu svatku pouZit
ke kratké promluvé, ktera by nahradila dva Zalmy vynechané.

Myslim, Ze by bylo nejlepsi pfidrZet se zptisobu prvniho: neSpory
podle fimského Vesperale. Dali bychom tak v&ficim takové modlitby,
ze kterych prvni kfesfané &erpali silu a odvahu v pronasledovani,
dali bychom jim tak Zalmy, které jsou nejkrasnéjsimi a objektivnimi
modlitbami cirkevnimi, Zel Bohu, dosti nezndmymi. Kde by se pak

- zdaly nesSpory pfiili§ dlouhé, tam by si je mohl duchovni spravce
. pFipadnym vynechdnim dvou Zalmi o néco zkratit. Myslim vSak, Ze
toho nebude nikde t¥eba, nebof pravé o vétsich svatcich se lidé radi
zdrzuji v kostele o néco déle, nez v obydéejné nedéle.

Nacvicovani nespor by problémem vcelku nebylo. Pro zadatek by
se dalo pouzit détskych hlasi, nebo nékolika dobrych zpé&vaki. Dité
je chapavé, rado zpivd a melodie se snadno ué&. Nebo by tdvodni
antifony (pfed jednotlivymi Zalmy) mohl zpivat sdim varhanik, anti-
fony zavérecné pak déti nebo zpévaci. A o prazdninach by se na-
skytla nddherna piileZitost pro nds, abychom ponékud na kiru vy-
pomohli. ‘

K rozsifeni ¢eskych neSpor v byvalé miie je nejprve tieba, aby
byly znovu vydany v praktické tdpravé, jelikoZz v naSich diecésnich
kanciondlech bud mejsou viibec, nebo jen maridnské. A tu se zase
jevi potfeba jednotného ptekladu zZalmid. Nyni se snad jiz tohoto
jednotného a vSeobecné zavedeného piekladu dockdme. Dosavadni
riznosti vznikly vétSinou z toho, jak se ktery autor snaZil vice nebo
méné p¥iblizit hebrejskému originalu.

A pak by jiz mic nestdlo v cesté neSporam v jednotné tpravé pro
vSechny Ceské a moravské diecése. ' \
’ 3

PRED VELEHRADSKYM SJEZDEM.
Josef Rohdcek.

Dobry pokrok jest podminén tradici, pokraduje v tom, &eho uz
dosdhly piedchozi generace a co podavaji dale jako vysledek své
prace. Hlavné vSak tézi z vybojtu prukopnickych osobnosti a skupin.
Je tedy tfeba navazovat ma tradici, rozhlédnout se po soufasném
déni a predev$im hledat a tvofit nové. .

To plati i pro zdravy vyvoj liturgického hnuti. Obrodné snahy
liturgické nesou se dvojim smérem. Piedné je to studium phvodni
a nyni platné liturgie, jak je konda liturgickd véda methodou histo-
ricko-kritickou a systematickou. PFitom se pohled mtZe zamérit
k podstatnému, k podstaté liturgické bohopocty a k hlubindm svatych
tajemstvi, ¢i se miuze vychazet od lidské kultury a pfirozeného kultu,
- od- psychologickych zakont a disposic, jeZ se pfedpokladaji i v nad-
'pFirozené, Duchem svatym utvafené Liturgii, nebof ,gratia supponit
naturam®. ’ ’ .
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Slovo liturgie v dneS$nim smyslu se vyskytuje v zapadni, latinské
cirkvi teprve od novovéku, ve stfedovéku se misto ného Fikalo officia
divina nebo ecclesiastica. Také se ¢asto uZivalo starého benediktin-
ského nézvu opus Dei. Toto slovo mozno brat ve dvojim smyslu,
jako dilo od Boha uéinéné, dilo Ducha svatého, nebo jako dilo pro
Boha konané, bohosluzba Cirkve. Podobné i slovo liturgie, dnes jiZ
oficidlné a béZné uZivené, znamenalo u starych Rekt vefejnou
sluzbu ve prospéch lidu, a pak i vefejnou dan lidu obci. Mézeme
tedy brat liturgii jako dilo a obé&f Krista Boho¢lovéka ke spase lidu,
a také, jak je to bézné, jako vefejnou bohopoctu Cirkve, prokazo-
vanou Trojjedinému Bohu. Slova a ¥e¢ jsou plné moudrosti, je tfeba
jen se jimi nechat poucit o skute¢nostech. A ty jsou zde: 1. Ze je
dvoji aspekt, ucel v liturgii, latreuticky (oslava Boha) a sotericky
(posvéceni clovéka); 2. ze liturgie podobné jako Cirkev ma dvoji
stranku, bozskou a lidskou, mystickou a viditelnou. Pro tuto bozskou
a mystickou stranku, kterd jest dogmaticky a objektivné hlavni,
nebof hlavnim liturgem je nyni neviditelny a svdtostny Kristus sam,
— nelze liturgii a Cirkev rozumem pochopit, pojmy definovat, nybrz
osviceni virou muzeme toliko zjistit, Ze zdkladem téchto tajemstvi
jest hypostatickd unie Bohoélovéka a z tohoto Vychodiska, ,,Poc¢atku”
se snazit o theologické ujasnéni a rozliSeni. Proto studium téchto
predmétd musi byt theologické, prodchnuté posvitnou tdctou, klané-
nim se uZasnému tajemstvi Vtéleni a Vykoupeni BoZiho. Takovéto
studium, vychéazejici z zivé viry, védecky zaloZené, spojené s zivym
konanim, mtiZeme nazvat v oboru liturgie ,liturgickym vzdélanim™.!)
i[de do hloubky a sméfuje k jasnému utvafeni, posvécovani ¢lovéka
iturgii.

Takto se stykd s druhym smérem liturgické obnovy, ktery jde do
§itky, chce $irit spravné chdpani a nalezité konani liturgie, cirkevni
smysleni a tdctu k sv. tajemstvim a Jménu Bozimu. To je téz kol
pastorace a vychovy lidu k svéceni Jména Boziho a dne svatec¢niho,
posvécovani a duchovniho vzdélavani farni obce ¢innou tucasti na
slaveni liturgie. Tento druhy smér liturgického hnuti, béZné nazy-
vany liturgickym aposStolatem, mézeme nazvat ,liturgickou vycho-
vou lidu*?) (vS8ech véki, podinaje mateiskou vychovou v détstvi). Tuto
liturgickou vychovu kona knéz s pomoci liturgicky vzdélanych a-uvé-
domeélych laikd. Liturgické vzdélani, hluboce zaloZené, §iii se tak ze
vzdélanych kruht, diecésnich, kldsternich a méstskych stfedisek —
na venkov, k prostému lidu, ktery se vSak pies vSechno poruSeni
doby nesmi podcefniovat, nebot ve svém zdravém selském jadre si za-
choval vice smyslu a schopnosti k liturgickému spolukonani ve farni
obci nez individualisticky vytrZeny a racionalisticky jednostranny
vzdélanec v méstech. Takovéto $ifeni liturgické vzdélanosti je pfi-
rozeny, ¢asovy postup, ktery nelze pfevracet. Svitini na vrcholcich
hor jest pFfedzvésti rozednéni v Sirych dolinach. Ale ponévadz v lid-
skych dé&jindch se nedéje nic bez svobodného spoluptisobeni lidské
vile, musi i zde nadani prikopnici a vzdélani spolupracovnici napo-
méahat, razit a pfipravovat cestu tomuto pfirozenému vyvoji. Pripra-
vou k tomu je jim (liturgicky vzdélanym knéZim i laiktm) liturgika
jakozto &ast pastoralky (do jisté miry téZ nauka o katolické akei,
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rubricistika, cirkevni prdvo a jiné discipliny) theologické, nebof musi
znat potfebné a platné piedpisy ritu a vnit¥ni vztahy k p¥ibuznym
- proudiim naboZenské obrody, k hnuti eucharistickému, biblickému
‘a v jistém smyslu i k charité a katolické akci.®) Liturgika se zabyva
praktickou otdazkou, jak v réznych pomérech mésta a venkova jest
utvaiet a zachovat pravy liturgicky zivot farni obce. Tato nauka
.0 praktickém pastoraénim vyznamu liturgie a o uméni vécné nélezité
duchovni spravy jest pouzitim vlastni liturgické védy, jako na pft.
praktickd zdravovéda jest pouzitim vlastni medicinské védy.*)

- K oziveni tucasti lidu na liturgii zavadéji se rtizné zpusoby spolu-
konani msSe sv., latinské odpovédi, choral, éeské predéitani a sborova
recitace sttidavé s lidovym zpévem pfi tiché msi sv. a pod. P¥itom je
prirozeny postup od nejjednodussich zaklada k slozitej$Sim tdtvartm.
‘Nalezité spolukonéni lidu v liturgii, které je dogmaticky zdivodnéno
t. zv. vSeobecnym knézZstvim, tim, Ze vSichmi véfici byli kfestnim cha-
rakterem vStipeni v Krista,’) vyzaduje i technické priapravy, cviceni
zpévu a ndlezité, jednoiné recitace. K spravné liturgické ucdasti ne-
stadi, kdyz se kazdy sam pro sebe modli z misalku, nybrz musi to byt
spoletna modlitba véfrici obce s knézem, dramatické st¥idani a jed-
nota knéze, chéru, lidu na modlitbach a v zpévu duchovnim, projev
Zivota milosti ve vefejné, Cirkvi stanovené a poradané bohopocté.
- Ukolem biskupt pak jest bdit nad zpiisoby ¢éinné fGclasti, aby byly

.distojné a v duchu liturgie, aby se v nich i ve zpévu dosédhlo jisté
jednoty ve vSech &eskych diecésich.

Nyni se rozhlédnéme po tom, co se vykonalo a co se déje v litur-
gickém hnuti u nas. V obdobi mezi dvéma svétovymi valkami zacalo
se toto hnuti u nds slibné rozvijet. Ohniskem tohoto snaZeni byl
klaster emauzskych benediktint, kde se nové tvofilo na dobrych za-
kladech starSich.6) Zde r. 1926 zacal vychazet liturgicky mésiénik
»Pax®, zde od r. 1933 konany po vzoru zapadnich opatstvi ,Litur-
gické tydny”, které znamenaly mnoho pro obrodu a.hlubs$i chépani
liturgie. Vid¢imi osobnostmi téchto snah byli benediktini, P. Arnost
Vvykoukal, P. Marian Schaller, pfekladatel ,,Rimského misdlu™ a spi-
sovatel ,Liturgie” (1983), dale P. Method Klement, jenz usiloval
o dobrou liturgickou praxi knézi a vychovu ministranti. Byli tu
ovSem i jini spolupracovnici a odbornici, ktefi s riznych hledisk pfi-
stupovali. k liturgii a piispivali svymi studiemi, pfednaskami, vy-
klady a preklady. Z laikii nesmime zapomenout na A. Fuchse, pod-
nétného organisatora a Sifitele téchto snah. Ale nejen edice ,Pax”,
1 jind vydavatelstvi podporovala liturgické hnuti a obrodu.?)

Tento slibny rozvoj byl vSak néasilné pferuSen okupaci a valkou.
Symbolem toho je uzavieni a rozbofeni Emauz, klastera ,Na Slova-
nech”. Povalec¢né téZzkosti se stavbou klastera a kostela jsou tak veliké,
Ze dosud nebylo moZno pomyslet na obnoveni ¢asopisu ,,Pax” a ,Li-
turgickych tydna®.

I kdyZ za okupace a valky byl ¢esky narod vrZzen zpét ke kofentim
svého ndrodniho byti a pod némeckym dtdtlakem a persekuci musil
bojovat pfedevsim o uhdjeni své holé existence, pfece ani tehdy
hnuti liturgické zcela nezaniklo. Svédéi o tom mimo jiné8) prazdni-
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novy kurs brnénskych bohoslovcii v Kostelnim Vyd#i u Daéic, uspo-
Fadany ma ,Cerno“, umoznény laskavosti vdp. Dr Valenty, pievora
taméjSiho karmelitského kl4stera. Pfednédsel na ném piedné P. Kle-
ment, ktery piijel ze svého vychovatelského piisobisté tajné, v civilu.
Pfedmétem jeho hutnych a obséhlych pirednasek byly zaklady litur-
gie, jeji mysteria, a pak liturgickd praxe a pastorace knézi pfi udé-
lovani svatosti, kondni sv. tajemstvi. Také jako duchovni radce
sjezdu uvadél nas v Zivou déast na slaveni liturgie. K tomu téZz napo-
mdahala praktickd cvifeni a rtizné zptisoby &inné tcasti na msi sv.
i spole¢né modlitby z breviafe. Liturgie tykala se i pfednaska P. Fr.
Pokorného, ktery podal cdborny vyklad o chordlu a jak moZno s nim
zaCit od nejjednodussich napévi. Ovocem téchto snah a spolupréce
byly pak dva sborniky, vydané r. 1944 a 1945 litograficky brnén-
skymi bohoslovei. Zajisté se pracovalo i jinde, ale ponévadZ tehdy
nebylo radno s tim na vefejnost moc vystupovat, nechf o tom podaji
v Museu dodateénou zprdvu ti, kdoz méli na tom podil. Celkové vza-
to, liturgické hnuti u nds bylo za téch $est let ochuzeno o mnoho, ale
ponévadz ,milujicim Boha, vSechny véci napoméhaji k dobrému®,
mohlo i ziskat zZivotnimi zkouSkami a strdddnim co do prohloubeni
nazoru na liturgii a sblizeni s vé¥icim lidem. A tak z kofent a kmene,
které v modlithé a utrpeni nacerpaly novych sil, mize nyni znovu
vyrazit kvetouci a plodnd koruna, tfebaZe se zatim pracuje jen ne-
organisované a ,chudymi® prostiedky. :

Na Slovensku byly podminky pro rozvej liturgického hnuti $fast-
néjsi, nebof se mohlo pracovat verejné a s ,bohatSimi prostiedky®.
Také lid je tam zboZnéjsi a liturgické vychové piistupnéjsi. Iniciativy
se chopil Liturgicky krouzek ve Spisské Kapitule, ktery za vedeni
Dr Jaloveckého vydaval liturgicky casopis ,,Svetlo®. Ten podobné jako
,»Bibel und Liturgie® v Klosterneuburku razil cestu nejen liturgic-
kému, nybrz i biblickému hnuti. V§imal si také liturgického uméni
a mél na zteteli jak studium a vyklad liturgie, tak i liturgicky apos-
tolat. V tomto sméru vykonal hezky kus price a za kratkou dobu
svého trvani dohonil a v mnohém piedhonil®), co se v ceskych ze-
mich vykomnalo za celd desitileti. Vysledkem této prace byl i lonsky
bohoslovecky kurs ve Slatindch, pokud se tykal liturgie. Cesti boho-
slovci zadinali po okupaci, jsouce o mnohé ochuzeni, a pravem mohli
namitat tém, kte¥i se citili bohatsi, pro¢ nepftispéji skutkem. Vzdyt
Zivé spolecenstvi zdlezi v davani i p¥ijiméni, v kladném uznéani
i vécné kritice, a takové pravé, vzajemné se obohacujici a dopliu-
jici spolecenstvi chtéji pfece vSichni. Cil tohoto spole¢ného snazeni
a uSlechtilého zavodéni je veliky a vzneSeny: naboZenské obrozeni
v naSich vlastech, sjednoceni vychodnich, odlou¢enych Slovant
v pravé Cirkvi Kristové i misijni dilo Sifeni viry v zemich pohan-
skych, aby se splnilo to, po éem touzi Pius XI. a po ¢em touzime i my,
aby zavladl pokoj Kristiv v kralovstvi Kristové u nas i u vSech Slo-
vand a na celé zemi. Veliky cil — daleka cesta, kéZ neni volani Bozi
v mladych srdcich bohosloveit marné. Bohoslovcei jsou vykvétem na-
roda, nadéji knézskych prvotin, a jejich pojitkem celostatnim a ka-
tolicko-slovanskym mohou byt pravé velehradské sjezdy a revue
" slovanskych bohoslovett Museum, spravné chiapané a novym Zivotem
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naplnéné. Slova p. presidenta v Olomouci a k zdstupcim Moravského
Kola v Praze tykaji se i bohoslovcl a vyznivaji v tento smysl: Cesi
jsou aZ prili§ raciondlni a kriti¢ti, Slovaci zase p¥ili§ citovi a bezpro-
stiedni, proto Morava cyrilometodéjska nechf je stfedem vyrovna-
vajicim a svym zdravym lidovym jadrem a klidnou, rozvaZnou vy-
trvalosti stmelujicim obé protivy. A k tomu tkolu jsou jako pred-
uréeny i Stojanovy velehradské sjezdy i Museum, brnénskymi boho-
slovci obétavé a pracné po tolik desitileti udrZzované a vytrvale po-
kracujici na katolicky slovanské a spolehlivé tradici suSilovské, kte-
rou tfeba jen nové chépat.'0)

- Diikazem Zivotnosti liturgického hnuti u nds jsou dva &lanky, uve-
fejnéné nedavno v 3. a 5. éisle ,,Véstniku jednot duchovenstva®, totiz
¢lanek P. Fr. Mikulaska T. J. ,Liturgickd zboZnost™ a &lanek P. Fr.
Pokorného ,,Co je liturgie”. Oba ¢lanky jsou ma prvni pohled proti-
chidné, protoZe vychazeji s rtiznych hledisk a pojeti liturgie. Ale
pravé toto napéti riznych stanovisk a nazort ukazuje Zivotnost zajmu
o liturgii a jejich protiklad miZe byti podnétem a vychodiskem k dal-
§im snahdm o ujasnéni zdkladnich liturgickych pojmi a skutec¢nosti,
nebof zasahuje hluboko a probouzi celou ¥adu otazek. P. Fr. Miku-
148ek T. J., zkuSeny duchovni radce mladeze, roz§ifuje pojem litur-
gického, nebot mu jde pfedevsim o ¢inorodou ucast laikt na liturgii
ve smyslu ,,v§eobecného knézstvi®. Ukazuje vice lidskou stranku v li-
turgii, nebof i liturgie je do jisté miry kulturni, kulticky dtvar,
i kdyZ zcela zvlastni, nadpfirozené utvareny a posvéceny. P. Fr. Po-
korny, odborny a zasvéceny znatel liturgie a choralu, naproti tomu
presvédéivé dokazuje absolutni jedinec¢nost katolické liturgie, kterd
jest predevsim dilem Ducha sv. v Kristové Cirkvi a jest v posledku
jako sama Cirkev nedefinovatelna'’), protoze je ,mysterium fidei.
Ukazuje také jaky vyznam maé liturgickd véda a umirnéna mystika,
symbolika pro spravny vyklad liturgie; jak sprdvné chapama a ko-
nana liturgie prospiva i duchovnimu zivotu, i jak cirkevni smysleni
a katolicka poslusnost spolu se spravnym- porozuménim a  kondnim
kladné podporuje snahy o liturgickou obnovu, o rozieSeni naléha-
vého problému, jak vratit liturgii lidu.

Jak bylo Feceno, protiklad obou stanovisk a nazort je podnétny,
jejich konfrontace probouzi mnoho hlubokych otazek, kritik i re-
flexi. Na pfiklad tyto: Co jest to liturgickd modlitba, zboZnost, co li-
dova?'?) Co jest hlavnim odliSujicim znakem? Jak vznikla katolicka
liturgie jednotlivych obfadi a Feci? Je vyvoj této liturgie z valné
&asti ukondeny? Co je v ni imspirovaného, meménného (liturgicky
kanon) a co jako ,lidské” dilo mize byti upraveno, zdokonaleno, roz-
hojnéno???) Jak se to dé&je? Co jest inspirovanym materidlem a in-
spira¢nim zdrojem? V jakém duchu a s jakymi pFfedpoklady (obecné,
duchovni kultury) se to musi dit? Kde se zde nejvice uplatiiuje lidska
tvorba (v liturgickém uméni, posvatné hudbé, nejméné v posvat-
nych, ritudlnich textech)? Jak se miize uplatnit v spolukonéni a utva-
Ffeni spoletného konani liturgie? ‘

Jesté dale lze rozsiFit okruh vynofujicich se otdzek: Jest Fimsko-
katolické'4) totéz co latinské, zdpadné kiesfanské, ¢i lze tuto kate-
gorii chdpat §ifeji, svétovéji i pro sjednocené cirkve, obfady vy-
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chodni? Pak se bude primét a liturgické posvéceni i pravni vyznanx

latiny jevit v pravém svétle a umisténi.

Jakd jest moznost a jaké jsou vyhlidky rozsifeni privilegia staro-
slovénské liturgie lat. obfadu, jak o né u nas piedni cirkevni é&ini-
telé a odbornici po této valce podali petici do Rima? A co ¥ici vaz-
nym pokustim knézi a laik{, cirkevné smyslejicich a liturgicky vzde-
lanych, o zavedeni matefského jazyka i do slavné mesni liturgie, jak
se daly a déji v Némecku a ve Francii a jak toho vyzaduje svou
strukturou zvl4sté m3e katechument? Moderni jazyky, jak se zd4, jsou
pro to desti kulturné vyspélé, ale méalo posvécené.

To jsou otazky, které se jako z zivého stfedu vynoiuji z uvedené
konfrontace. Jejich feSeni vyZaduje Siroce a dikladné zaloZeného
studia. Ale mohou byt zajisté i predmétem diskusi a odborného
i obecné objektivniho posouzeni na letoSnim velehradském sjezdu.,
pokud bude theoreticko-pracovni (a mé&l by byt, nebof spravna
theorie je zdkladem dobré praxe i krasné tvorby a uméni Ziti). , Ve
véci liturgie néco se musi stat,” napsal P. Fr. Pokorny v zminéném
¢lanku. Nuze, necht leto$ni sjezd je znamenim obratu v chdpani a hod-
noceni liturgie, nechf jest pi¥edzvésti nového rozvoje liturgického
hnuti u nés. ’

) O zakladech liturgického sebevzdélani a vychovy, o jejich pro-
blémech a moznostech v nasi dobé viz knihu Romana Guardiniho
.Liturgische Bildung®”, Verlag D. Quickbornhaus, Burg Rothenfels am
Main, 1923. ,,Vzdélanim® se tu nemysli hromadéni rozumovych po-
znatkt, odborné Skoleni, asketické cvi¢eni vile, tfebaze fadné po-
znani a mravni charakter patii nutné k lidskému vzdélani, nybrz
rozumi se jim harmonické rozvinuti a duchovni utvaieni celého ¢lo-
véka se vSemi schopnostmi, vlohami, silami, jak tu jest a zZije ve
svém prirozeném lidském prostiedi (naroda a obce) i nadpiirozeném
- (katolické Cirkve). Jako totiz je dvoji pdl lidské skute¢nosti osoba
a obec, tak také celostni lidské vzdeélani ma dvoji zaméfeni, dvoji
cil osobnost a obecenstvi. Spravného poméru a fddu dosahuji ovSem
oboji teprv uzdravujici a dovr$ujici nadpf¥irozenou milosti v Cirkvi,
v niz pak mluvime o znovuzrozeni a svobodé ditek Bozich, o obco-
vani svatych a hierarchii. Cirkev je tu svornikem a skalou lidského
spolecenstvi (vSech stupnii az k mezindrodnimu) a zdravého lidského
byti (jak se jevi v rodiné, obci, narodu, statu az k tomu, co hodno-
time jako zdravé lidové jadro, jako pravy lid). Lidské vzdélani mé
vSak nejen tuto individualni a socidlni polaritu, nybrz i dvoji stranku,
totiz subjektivné vyrazovou a objektivné normativni, které se in-
tegruji v zivé konkretnim byti ¢lovéka. A integralni vzdélani i vy-
chova m4 na zfeteli jak kontemplaci, tak akeci, a jejich vlastni ctnosti
(nebof zdravi duSe udrzuje rytmus, stfidani mlc¢eni a slova, samoty
a spolecenstvi, prace a odpo¢inku, napéti a povoleni), spravné hodnoti
jak ucéelnost jednéni i smysl byti, jak jej odkryva, zjevuje moudrost
a poesie, db4a o cviceni i rist, zrani, dovede dlouho a trpélivé cekat
na plod a Zefi (longanimitas), a proto je zaméfeno na dlouhou dobu,
daleky cil, ktery zde jest duchovné lidskd uslechtilost, Slechetnost,
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pravd kultura a obecny sloh. Ale ty nejsou dilem jednoho Zivota,
ale mnoha generaci. Kriteriem pak tohoto vzdélani jest, jak se lid-
skd osobnost, obec, doba pfiblizi k svému pravzoru, k Bohu (tim, Ze
se stane ¢lovékem a lidem, jak jej chtél Bih), a jak nadp¥irozena
milost pronikne skrze ndboZenstvi, kiesfanstvi a Cirkev v3echny
obory lidského Zivota, aby je zdokonalila, posvétila a sjednotila. —
Knihy Quardiniho vyzaduji del$iho studia a sprdvného porozuméni,
pak daji mnoho dnesnimu kiesfanu. Jako jiné knihy i ,Liturgische
Bildung™ ma podtitul Versuche, prikopnické pokusy, a tudiz, jak to
sam vyklada v dvodé sbirky ,Auf dem Wege", nejsou to préce
vzniklé z jistého vlastnictvi, nybrz v hleddni bytostniho fadu jsoucna.
a zivota. ‘ ,

K hlubSimu studiu a p¥ipravé na msi sv. vede jind kniha Romana
Quardiniho: Besinnung vor der Feier der heiligen Messe, Mohug,
1939, III. vyd.

?) Pfedstavitelem liturgické vychovy lidu je v naSem sousedstvi
P. Pius Parsch se svym ,lidovym liturgickym apos$tolatem™ v Klo-
sterneuburku, podobné jako R. Quardini je piedstavitelem litur-
gického vzdélani. Bude zajimavé a poucéné sledovat (a ti, kdoZ udr-
zuji styk s francouzskymi bohoslovei, méli by se o to pfi¢init a uve-
fejnit to) Kongres pastoralni liturgie v Lyonu (od 17. do 22. listo-
padu), kde mimo jiné promluvi i oba tito pFedstavitelé dvou sméra.

- %) ,,Také eucharistické hnuti teprve tehdy plné rozvine své po-
7zehnani, kdyz vejde v nejuzsi styk s liturgii. TentyZ papez, ktery
vydal dekret o sv. piijimani, fekl také: ,Nemodlete se p¥i mSi sv., nybrz
modlete se mS§i sv.* Teprve kdyZ se sv. pfijimani pochopi spravné hitur-
gicky, ptsobi plné to, co od ného océekaval Pius X. pro nabozenské
obrozeni okrsku zemského. Stejné jako se jeho plnd mravné-prak-
ticka sila rozvine teprve tehdy, kdyZ se uvede ve vztah s praktickymi
tkoly pospolitého zZivota, s zivotem v rodiné, s kiesfanskou chari-
tou a praci v povolani.“ (R. Guardini: Vom Geist der Liturgie, Frei-
burg im Br. Herder, 1918, str. 3.) — VSechna tato moderni hnuti na-
lézdme v Zivé konkretni jednoté a jakoby v jadfe v kiesfanském
starovéku a stfedovéku, na p¥. u sv. Stépana a nasSeho sv. Vaclava.

4) Romano Guardini: Uber die systematische Methode in der Li-
turgiewissenschaft (1921) ve sborniku ,,Auf dem Wege®”, Matthias-
Griinewald-Verlag, Mohué, 1923.

5) Dr Josef Toman: Pastyiské bohoslovi (Brno, soukr. nakl), II.
Liturgika, str. 151—154. Poukazuji na tuto knihu pro jeji sttizlivost
a solidnost, i kdyz je znama pouze brnénskym bohoslovcim a kné-

7zim. TéZz R. Graber: Christus in seinen hl. Sakramenten, Kosel-
Pustet, 1940. :

6) P¥edevsim dilo Sauterovo, Wolterovo a Vykoukalovo na pfedélu
XIX. a XX. stol. Viz Ji¥i Reinsberg, Liturgie, Uvod do studia II.,
str. 39. V té dobé& vySel téz prvni Cesky pfeklad Rim. misalku. I jina
vyznamnd dila, na pf. brnénského profesora pastoralky a pozdéjsiho
biskupa Dr Jos. Kupky O msi sv., 1899 a O cirkevnim roce, 1907. Také
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na cyrilské hnuti v ¢es. zemich, zaloZzené r. 1875 karlinskym kapla-
nem F er_('l. Lehnerem, se nesmi zapominat, nybrz spravedlivé hodnotit.
Jeho déjiny viz Dr A. Cala O. P., Duchovni hudba, Krystal 1946.

7) Tak edice Krystal vydala v pfekladu R. Dacika Lefebvreho ,,Z4-
klady liturgie”, Olomouc 1930. Priru¢ky k svatostem, svécenim a ho-
dinkdm vysly v Emauzich a jiné v prekladu Sedldkové a Hejclove
v Praze a Olomouci. V Staré RiSi vy$ly Qurdiniho ,Posvdtna zna-
meni”, 1. a 2. vyd., Gogol ,,Rozjimani o msi svaté” v prekladu Vasi-
cové, 1936, G. Hoornaert S. ]J. ,Breviatr®, 1936. Také kurs Katolici
morovi, 1932, odst. 39 a dal$i je pro liturg. obnovu vyznamny.
Exerci¢ni dim v Hluéiné vydal dilko Pia Parsche: Poznejte msi sv.,
1937, kromé jinych pouénych a popularné psanych brozur o msi sv.
a sv. svatostech, modlitbé; kratkou liturgiku, texty hlavnich obfadf
sv. tydne, mSe sv. feckoslov. obfadu (Zivotem, 285) a jiné pastoradéni
pomtcky, na pf. k recitované a zpivané msi sv. Takto $ifil liturgické
snahy a v tom pokracuje i ve Frydku. Akord vydal Hymny v ba-
snickém ptrekladu P. Jana Dokulila, Brno, 1937.

8) Za valky vydané spisy A. Caly, MSe svat4, Olomouc 1941, a Urba-
nova MsSe sv., 1942. Misal ¥fimsky (na nedéle a hlavni svatky) v pie-
kladu a upravé P. A. Stfize vySel ndkladem Valasské tiskdarny ve
Valas. Mezifi¢i r. 1941.

y ’) Na pi. Gplnym pfekladem hymni brevidfe a jednotnym zpévni-
em.

- 19) Jak se o to pokusil Tim. Vodi¢ka v dilku: Frantisek Susil, zaha-

jujicim sbirku Cirkev a vlast, Brnénska tiskarna 1946. Tu vidime, jak

Fr. Sus$il mnohé naSe snahy genialné predjal. O cyrilometodéjské

tradici lidové, jak vystupuje u Susila a Kfizkovského, viz Helfertovu

monografii: Leo§ Janacek, I. dil. Je to vlastné nové obrodné hnuti ka-
tolické Moravy. :

R“) Clerissac O. P., Tajemstvi Cirkve, s ivodem J. Maritaina, Stara
iSe.

) Prispévkem k feSeni je zdkladni liturgické dilko Quardiniho:
Vom Geist der Liturgie, Herder, 1918. Zahajuje sbirku ,Ecclesia
orans”, vyd. Ild. Herwegenem, opatem v Maria Laach; je téz prelo-
Zzeno do francouzs$tiny. Do &eStiny je pielozil p. Fr. Pastor pro edici
bfevnovského kl4stera ,,Opus Dei”. Bohuzel pro povale¢né obtize
dosud nevyslo. Této otazky se tyka zvlasté prvy ¢lanek Liturgisches
Beten.

) Na pt. dalekoséhlé reformy Pia X. v brevid¥i, novy 7altdF
Pia XII., nebo i novéj$i zdarila officia. Kolik sily a krasy jest
v Commune Summorum Pontificum & v prefaci o sv. Janu Nep.!

14) Solovjev, Monarchia S. Petri, Rusko a obecna Cirkev.

Hybnou vzpruhou duchovniho Zivota je idea. Jen lidé omezeni
Ziji beze vii vidéi myslenky. (Krélicki: Ideal knéze.)
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K PORADAM O BOHOSLOVECKEM CASOPISE

Na celostatnim sjezdu_bohosloved na Velehrade byva prav1delne
jedna konference vénovéna bohosloveckému Casopisu. Ucastni se ji
predevsim uzsi kruh pnslusnych delegati, redakce a spolupracovnikix
Musea, ale pFistup maji i ostatni zdjemci z fad bohoslovei. I ti mohou

podat ndvrh na zlepSeni, pTispét dobrou radou, zdravou kritikou, po
prlpade zGlastnit se hlasovani, ma-li se p¥ijat néjaky navrh ¢i
o néfem spole¢ném rozhodnout. Bylo by radno prlbrat k tomu i ne-
stranné, zkuSené odborniky.

Tyto schuzky a porady byvaly Casto velmi rusné a podnetne Bylo
vidét, Ze bohoslovci maji zdjem o sviij stavovsky casopis, o revui,
kterd by je representovala nejen u slovanskych spolubratri, ale i na
foru evropskem a celého katolického svéta. Proto rokovali o tom, jak
zvySit troven svého Casopisu, jak zpestfit a osvézit jeho ‘obsah
i vnéjsi formu. Vzdy znovu se bojovalo o jméno casopisu, nebof
Museum piili§ pfipomin4d mladému ¢lovéku zatuchlé mistnosti, usklad-
fiujici sbirky nezivych prepardti a starozitnosti. Star$i a duchovné
Vyspely ¢lovek, ktery tak nepodléhd bezprostiednim dojmim véei

i slov, neni tak dotéen touto associaci pfedstav a fekne si nakonec:
,,Duch je to, ktery oZivuje, a nezaleZi tak na nézvu jako na obsahu
Ale i tak je snaha o osvéZeni a zlepSeni ndzvu a vnéjsi formy
oprdvnénd, nebof prvni dojem z ndzvu a dpravy mé vyznam pro re-
presentaci a reklamu Gasopisu, zvlasté Casopisu bohoslovci.

Otazky a rozhovory o bohosloveckém Casopise daji se rozvrhnout
do nékolika skupin. VSimnéme si jich postupné.

- Pfedné jde o otazku: Ma byt Casopis bohoslovci pfedevSim organi-
sacné stavovsky, ¢i odborny, vénovany studiu posvatnych umén a véd?
KaZdy nezaujaty bohoslovec jisté uznd, Ze nemai- -1i nastat tFiSténi
¢ jednostranné zpovrchnéni, musi bohoslovecky ¢asopis plnit oboji
ukol tak, jak tomu bylo dosud u Musea. V ném byly nejprve ¢lanky
poucné a beletrie, téZ stavovsky vzdéldvaci a Vychovne a pak teprve
zprdvy organisatni a ze Zivota jednotlivych semindit. Nakonec po-
sudky knih a inserty. OvSemZe byly v tomto zdkladnim rozdéleni
a postupu vyjimky, které si vyzadaly casové potfeby a zvlastini za-
méfeni jednotlivych ro¢nikdl a ¢éisel. Vzidyft methody _Casopisu, jeho
uspoiddani a rozdéleni mohou byt subjektivné rizné (kazda _gene-
race, vedouci osobnost, kruh spofr pracovnikid vtiskuje mu sviaj raz
a bylo by zajimavé a pou¢né prostudovat po této strance jednotlivé
ro¢niky Musea), avsak vidycky si méd casopis zachovat svou objek-
tivni- jednotu, svlij zdkladni rdz a smér. Tento jeho vlastni a jedno-
tici charakter vyplyvé ze smyslu a posléni casopisu, z dtivodu _jeho
existence. Cim vétsi je fada spolupracujicich generaci, tim jasnéji se
odliSuje toto objektivné obecné jadro, pojici tyto generace, umoziin-
~ jici tradici a podmiiiujici tak dobry pokrok. Ziistane-li Museum' vérno

svému zakladnimu uréeni a bude dobrym studijnim a stavovskym
- Casopisem, bude mit zvlasté v nasi dobé& plné opravnéni. A tu prace
pro jeho zvelebeni znamend piedevSsim sluzbu této dobré ideji
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a svornou, ucinnou spolupraci na spoleéné véci, nebot hodnotné p¥i-.

spévky prakticky rozhodnou o jeho Zivoté a rozkvétu. Vytrvalg,
poctiva prace je dilezitéjsi neZ slovni kritika, stdlé reformovani a ne-
rozvazné experimenty. Bohoslovei si musi v4Zit toho, Ze maji svij
vlastni stavovsky Casopis, a mohou byt hrdi na to, ze ma tak tcty-
hodnou tradici (p¥#isti ro¢nik bude 75.).

MizZe se vS8ak namitnout, Ze zakladatelé Musea Zili v jiné dobd&

a 2(3.(:elé tradice suSilovskd, kterd je tak houZevnaté udrZuje, jest
prezitek buditelského romantismu. Proto pry také tak mdélo déava,

nebo vibec nic dnesnim bohoslovcim a knéZim. Tuto ndmitku vy-

vraci skute¢nost, Ze tato tradice (v zdkladé cyrilometodéjska) u mladé
generace bohoslovel vskutku Zije a Ze je dosti silnd udrZet asopis
pres vSechny obtiZe. Aby i ostatnim prospéla, musi ji spravné a nové
chéapat. V ¢em zaleZi tato suSilovska tradice? Je to tradice predevsim
knézska, uslechtila snaha knéZi, po pripadé bohoslovcl, o vlastnf
sebevzdélani, cirkevni smysSleni a stavovskou dokonalost. JestliZe
encyklika o knézstvi 7dd4d knéZzské vzdélani, svatost a apoStolskou
horlivost, je v tom Su$il s hlediska své doby vzorem. Zajisté Susil
a jeho zaci zili v dobé romantismu a ndrodniho probuzeni, avSak
i v dobé pocéatku duchovniho obrozeni v Cirkvi, predzvésti duchov-
niho jara po. zimé osvicenstvi. (Sv. Klement Maria Dvordk, Jan
Bosko a j.) U ného vidime prvni ndznaky obrodnych hnuti, jak zjevné
a mocné vystupuji v Cirkvi od poloviny XIX. stol. Je ptirozené, Ze
jeho zajem sméfoval k obojimu obrozeni, avSak podivuhodna jest
sesterska harmonie jeho lasky k Cirkvi a vlasti — proti disharmonii
¢eského rozkolu a heresi. Zajisté byly snahy SuSilovy neseny roman-
tickym patriotismem, avSak SuS$il nebyl povrchni romantik, nybrz
muz osviceny, védecky vzdélany a pritom kof¥enici v katolicky véii-
cim lidu s jeho zdravou soudnosti, smyslem pro skutecnost a vytrva-
lou houZevnatosti. V drobné vSedni praci byl realista, osviceny a vy-
rovnany klasik, ve velkych idealech, nadSeni, hluboky idealista a ro-
mantik. A takovymi jsme v jistém smyslu vSichni, kdoZ se snazime
o nabozZzenské obrozeni naSeho ndaroda a jiné velké cile cyrilometo-
déjské, a to jesté vice Slovéaci nez Cesi. Odtud prameni idealismus
a mladé nadSeni pro tyto snahy, tiebaze je v duchu doby doplnujem
a korigujem kfesfanskym realismem. Sama idea cyrilometodéjska je
do jisté miry romantickd. To co nds spojuje se Susilem, je katolicko-
narodni, cyrilometodéjska a knézské tradice, a viibec jeho vyssi du-
chovni snaZeni. Jestlize $lo tehdy SuSilovi a jeho druziné o narodni
probuzeni a katolické uvédomeni lidu v duchu cyrilometodéjském,
nam jde nyni pfedevsiim o procitnuti Cirkve v duSich, o liturgicko-
nabozenskou vychovu lidu a duchovni obrozeni naroda, a to opét ve
stopach sv. Cyrila a Metodéje. I my se miZem od jeho druziny udit
bratrské spolupraci, idealismu nadSeni a obétavé praci pro vzneSené
cile, i kdyZ také tieba prFirozenou citovost a ohnivou bouflivost
mlddi umirnit stfizlivym rozumem a duchovné posvétit. K tomu vede
védecka prace, Zivotni opravdovost a ndboZenska askese. Jako nasel
Sadil soulad Cirkve a vlasti ve svém knézském srdci, tak i my se
snaZime o hluboky soulad Cirkve a ndroda v srdci véficiho Cecha
i Slovéka, o srde¢nou spolupraci Cirkve a stdtu. Takto vidéna, susi-
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lovskd tradice neni mrtva, nybrZ Zivad a plna novych tdkolt. Neni tedy
diivodu codtrhovat od ni bohoslovecky &asopis.

~ Dalsi otazky, tykajici se zdokonaleni bohosloveckého Easopisu, jsou:
]akhzvy51t jeho troveii, jak zpestfit jeho obsah a osvézit jej novym
duchem. : : ‘ ' '

Kazdy casopis se md snaZit o zvySeni své tirovné, aby byl na vys$i
své doby. K tomu je tfeba, aby byl v Zivém styku se soufasnym
dénim (to ma rtzné vrstvy, povrchni a hlubsi) a aby mu byl duchovné
roven, adekvatni. Tedy také bohoslovesky Easopis ma se o to ve své
mife a dle své moznosti snazit. Proto ti, kdoz jej tvo¥i a v ném
spolupracuji, musi svym Zivotem duchovné spét stale vyse a hloubéji,
snaZit se o tuto duchovni sourodost, nebof adekvatni pozndni v jistém
smyslu predpoklada adekvatni byti. (Podobné jako theologie p¥ed-
pokladé ,capacitatem Dei”, schopnost lidského ducha jaksi pojmout
zivého Boha, a navic je§té Zivou viru v trojjediného Boha, jak nam
jej zjevuje Kristus, Boho¢lovék, a konec¢né i nadp¥irozené znovu-
zrozeni z Boha ve kitu.) Pfitom vSak nejde jen o to, sledovat sou-
¢asny Zivot, hnuti a déjinny vyvoj lidstva v jejich mnohostrannosti
a sloZitosti, nybrz z vySin katolického svétového nazoru sledovat
piedevsim vrcholy kfesfanské vzdélanosti, pokud se to tyka tohoto
Casopisu, nebotf i theologie rozumové zpracovavajici pravdy zjeveni,
i liturgické uméni, tvorici v kralovské sluZebnosti liturgie, patii
jakozto dila lidska k této vzdélanosti. :

Ale soucasné védy a uméni jsou p¥ili§ specidlni, nez aby je mohl
jednotlivec vSechny odborné zvladnout. Proto se pracuje odborné,
v jednotlivych odborech a disciplindch védnich, a to na universilnim
zakladé, na piirozenych zakladech filosofie véki, dovrSenych a po-
svécenych positivni katolickou theologii (Aristoteles, Plato ve staro-
véku, Summa sv. Tomase Akv. a theologie sv. Bonaventury ve stiedo-
véku). Ztrati-li se tento universalni zaklad, neni uz jednoty a délby
prace, nybrz nastavd kulturni chaos, babylonsky zmatek. Moderni
doba nema obecného slohu, neméa jednotné tvare, jest chaoticky roz-
ptylena, jednostranné diferencovand a hleda svij kdmen dhelny,
objektivné obecnou jednotu Zivota a jeji kulturni vyraz, hleda novy
fad zZivota, novy sloh, i kdyZ na bludnych a nebezpeénych cestach.
Tu tfeba predné poctivé vile k pravdé, opravdovosti v hledani a do-
byvani pravdy. Majakem v zapase s timto bouifnym zmatkem jest
velkd a svaté vyrovand postava sv. Tomase Akv., svétlo jeho moudrosti,
jeho theologické dilo, jak ma né prozietelnostné ukazal Lev XIIL
na prahu naseho stoleti, jak z nich téZi novotomismus (Maritain), jak
je dovedli ztvarnit a zhodnotit i umélci slova (Dante, Chesterton).

I bohosloveci, aby byli na vy$i doby, musi pracovat odborné a na
tomto sjednocovacim zdkladé. K tomu sméfuje prace v krouzcich,
'k tomu jim napomdhaji i odborné seminafe pod vedenim profesori
theologie, i jini odbornici, které si oblas pozvou do svého krouzku
k pfednasce a rozpravé. Pokud jde o Museum, upozornuji na dobry
navrh, ktery vzeSel a byl pfijat na jednom predvalecném sjezdé
bohoslovet na Velehradé (bylo to, tusim, r, 1937). Nebyl uskutecnén
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a zlstal zapomenut, snad pro prevratné uddlosti pfistiho roku a v4-
le¢né pferuseni kontinuity téchto sjezdt. Na poradach a rozhovorech
o Museu bylo tehdy rozhodnuto pozvednout tdroveii tohoto Easopisu
spolupraci jednotlivych krouzkt a odbort ve viech jednotdch a spol-
cich bohosloveckych seminaft. Ten, ktery v p¥islusném oboru nej-
vice vynikal, byl uréen jako vedouci s tikolem sbirat hodnotné p¥i-
spévky z tohoto oboru pro Museum. Mély to byt jakési filidlni re-

dakce k podpofe a doplnéni tistfedni redakce v Brné. Tak, pokud se

pamatuji, vidéim redakénim krouzkem v oboru liturgickém byl
zvolen liturgicky krouzek ve SpiSské Kapitule, pro obor literdrni mél
byt vidéi krouzek v Olomouci, pro obor sociologicky v Brné a byly
jesté jiné obory. Za nynéjs$iho stavu a potfeb daly by se zavést i mi-
sijni a biblicky krouzek a k tplnosti byly by Zadouci i theologicky
(dogmat, mor, ius can.), filosoficky (filosofia perennis se zretelem
k novym vybojim), kulturni (zdkladni problémy vy3si duchovni kul-
tury, uméni vytvarné, dramatické), hudebni krouzek (theoreticky
i prakticky se zietelem hlavné k hudbé duchovni). Snad i zvlastni
pedagogicky a Skolsky krouzek by byl na misté (pokud jde o zachy-
ceni a kfesfanskou vychovu mlddeZe a naléhavé Skolské otazky
a spolupréci s Matici cyrilometodéjskou). Timto zpisobem mitiZe boho.-
slovecky ¢asopis dosdhnout vys§i urovné a mit zaroven pestry, bohaiy
obsah. Podle toho mohlo by se upravit jeho rozdéleni na jednotlivé
obory (v kazdém ¢isle nemusi byt zastoupeny vSechny, nybrz po-
stupné v celém ro¢niku, jak wuzravaji a se sbiraji plody studia
a tvorby) a tyto jednotlivé obory mohly by mit svého zvlastniho re-
daktora. Vedeni nemusily by mit stile tytéz krouzky, ani by ne-
musily byt vedouci krouzky rozdéleny stejné po vSech semindtich,
nybrz mély by se kazdého roku nestranné a spravedlivé urdéovat podle
schopnosti a vykonané préce. To by vedlo k uSlechtilému soutéZzeni
jednotlivych krouzkid a seminaii, k snaze, aby kazdy podal to nej-
lepsi. K posouzeni praci, af v asopise uveiejnénych & neuvefejné-
nych, ale zavcas ptislusné redakci poslanych, bylo by tieba nestranné
komise odbornik a poctivé spravedlnosti vsech bohoslovci, ktefi
maji na to vliv.

V souvislosti s tim byly by i kazdoroéni bohoslovecké sjezdy na
Velehradé. Je zajimavé, Ze tento navrh na povzneseni Musea byl v za-
kladé podan na velehradském sjezdu, ktery mél rovnéz liturgicky
raz jako letosni. Snad se d& najit v tehdejSich zdznamech jeho pro-
~gram, pribéh a resoluce a podle toho dalo by se zkontrolovat, co se
z toho vykonalo. To je dobré nejen jako zkuSenost a navazovani po-
kroku na tradici, nybrz povede to i k opravdovosti v uskute¢novani
resoluci a pracovniho pregramu (pokud je dobry a mozny). Vede to
i k myslence, obdobné s reorganisaci ¢asopisu bohoslovci, totiZ na-
vazovat takto na sebe nejen sjezdy, jak za sebou casové nasleduji
a jsou spojeny mistem a ideou cyrilometodéjskou, nybrz i sjezdy
svym réazem a oborem piibuzné. Béhem let se vraceji zdkladni the-
mata sjezdl, i kdyZz nové formulovand a zaméfend, a tyto maji vztah
k uvedenym krouzktim a obortim Casopisu. Je tfeba tento zakladni
rytmus si ujasnit a prohlubovat vzdjemnou spolupraci bohoslovec-
kych jednot, krouzkd, ¢asopisu katol. bohoslovei slovanskych a celo-
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statniho (delegacemi katolickych bohoslovcl a studentd slovanskych
i evropskych jesté rozsifeného) sjezdu &sl. bohoslovct na posvatném
Velehradé. Citite, jak v jeho cyrilometodéjské tradici mohou se
bratrsky pojit tradice stojanovskd a suS$ilovskd, tradice Jirsikova,
Brynychova, Podlahova a jinych vzornych postav katolického ducho-
venstva té které diecése ¢ svatych ochrdnct! V takto Siroce a hlu-
boce chépané spoluprdci mohou- jednotlivé krouzky i obory &aso-
pisu odborné a dobfe p¥ipravovat sjezdy p¥islusného razu, a pak tézit
z pracovnich vysledku sjezdu, provadét 1 kontrolovat stdle uskuted-
novani resoluci. Déle, ponévadz o sjezd maji zdjem i mnozi boho-
slovei a knézi, kte¥i se ho nemohou zhéastnit, bylo by dobré v pii-
slusné edici vydavat sborniky jednotlivych sjezdt aspon litogra-
-fickyd. V nich by byly publikovany piednasky a pracovni vysledky
sjezdu.

Bohoslovecky Casopis si vS8ak musi kromé odborné tirovné a pestrosti
hledét i svéziho razu. Ten jest vlastni vytvorim mladé, rozkvétajici
duse, plné sni a takika jemného pelu a svézi rosy. Ale je téz vlastni
novému, jez lidsky duch pfijimad darem z jasnych vysSin milosti, ¢i se
k nému musi probojovat temnou noci. Tato svézest zivého ducha jest
podstatnéjsi a trvalejsi. Hlavné vSak se tu ma na mysli svézi zivot-
nost védy, aby se pri v§i odborné a védecké praci nezanedbavalo
srdce, jez jest organem pro poznani ¢lovéka a lidskych hodnot. (Ne
nadarmo povstava v Cirkvi tcta k BoZskému Srdci Péné pravé
v dobé jednostranného racionalismu a ,nelidského” jansenismu.) Je
dvoji poznani skute¢nosti, rozumové abstraktni a intuitivné konkretni
a oboji je uskute¢fiovano schopnostmi téhoz lidského ducha. Celistvé
byti a Zivot ma svou stranku logickou i alogickou, jasnou a tajemnou,
na ¢emZ se zaklddd i metafysicky hylomorfismus. A je to pravé
poesie, uméni a dobrota, caritas, jez udrzuji svézest a Zivotnost védy,
davaji ji pravé misto v Zivoté i moznost nalezitého pisobeni na Zivot
(scientia caritatis). V posledku pak sam Bih jest darcem vs$i pravdy,
dobra a krasy, jez jsou tajemné uloZeny ve stvofeném byti; a ko-
neéné Duch svaty sam oblerstvuje pramenem vody Zivé duSi tvirce
a svou milosti jeho dilo osvéZuje a posvécuje. :

Pokud jde o vnéj$i dpravu Musea, jest vkusnad, moderni a lepsi
nez u mnoha jinych c¢asopist. K jeho osvéZeni a zpestieni mohou
prispét dobré reprodukce kreseb & jinych vytvarnych druhi, a téz
dobré fotografie z ptirody, ¢i ze sjezdlt a Zivota bohoslovci, jak se’
o to ¢inily jiz pokusy. To v8ak pfedpoklada vétsi rozsifeni a finanéni
zdklad €asopisu. Co se ty¢e jména, 1 dFivéjsi ndzvy Jaro a Concordia
maji hlub$i a pouény vyznam: Ver sacrum a Concordia parvae
res crescunt. Ale nejlepsi se zd4 pfece ndzev Musaion (psano tiebas
i feckym pismem), coz znamena chram mus a pro nas kfesfany chram
Ducha svatého, jenz jest poslednim zdrojem v$i inspirace umélecké,
védecké a posvatné. Znamend misto studia posvatnych umén a véd
a pokladnici jeho plodd a dél. Takto lze upravit a osvézit stary nazev:
Museum (snad k tplné spokojenosti vSech) a odhalit jeho bohaty
a hluboky smysl. Jak dilezité je studium posvatnych véd ukazuje
konstituce Pia XI., jeho encyklika o knézstvi i projev Pia XIL k boho-
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slovelim. A zvlasté v naSem ndrod&, ktery prozil tak pohnuté dé&jiny
naboZenské, jest theologie na vysost potfeba. Jestlize dosud neméame
theologické revue, kterd by soustiedovala a representovala svézi
theologickou praci u nds, nechf se ji aspoii blizké ¢asopisy snaZi pii-
pravovat cestu. Jak samo jméno ukazuje, bohoslovctim p¥islus$i na
prvém misté studium bohoslovi. Ma-li v8ak byt toto studium opravdu

zivé a G¢inné, musi se nezbytné pojit se svatym Zivotem a apostolskou

horlivosti, se snahou o stavovskou dokonalost a se sverou spolupraci,
jez je predpokladem velikého spoleéného dila.

Necht je tedy bohoslovecky Casopis opravdu Musaion, stinkem za-
svécenym posvatnému studiu, hudbou sblizujici srdce slovanskych
bohoslovel k jednomu velikému cili cyrilometodéjskému, k obrozeni
a sjednoceni ktesfanskych ndrodid, pfedné naSich a slovanskych,
a k zvéstovani viry ndrodim pohanskym, abychom splatili dluh za
dar viry, abychom se Bohu odvdédili za ony ,,hvézdy dvé z vychodu™,

za naSe sv. vérozveésty. Nechf vede je k moudrosti Cyrilové a lasce
Metodové.

Na konci nechf stoji jako zavérednd pointa a ukazatel cesty
k moudrosti a lasce svatych bratii tato slova z epiStoly sv. Jana,
ktera tvoii ustfedni ¢dst lekci I. Noct. Feriae III. infra octavam Ascen-

sionis, a to ve svém posvatném a omilostnéném latinském znéni:

Carissimi, diligamus nos invicem, quia caritas ex Deo
est; et omnis, qui diligit, ex Deo natus est, et cognoscit
Deum. Qui non diligit, non novit Deum: quoniam Deus
caritas est. sh

JUNACKYM DUCHOVNIM VEDOUCIM.
A.T.

»Hlasi se k novému Zivotu vychovné hnuti, bohaté nadé-
jemi, v dobé, jez tolik potfebuje mravni a duchovni
znovuvystavby.”

(Z dopisu sv. Otce Pia XII. nejvys$simu vedeni KA.)

Jsme si vSichni dobfe védomi, Ze je naléhavé tfeba vénovat nasim
hochtim mnoho trpélivé péle. Dobra vSestrannd p¥iprava nas$i mla-
deZe pro zivot soukromy i ob¢ansky, pfirozeny i nadpfirozeny je
nejzavaznéj$im problémem mravni a duchovni znovuvystavby dnesni
spole¢nosti. Jde tu o télesnou vychovu, o vyucbu a vychovu charak-
teru a nadp¥irozeného charakteru. Situace je takova, ze v télesné vy-
chové jsme s mladezi uz hodné daleko, i vyucby se ji dostdva v hojné
mife, jen v charakterové formulaci — k stdlosti viile v dobrém sméru
a k stalosti vile ve sméru k Bohu se jesté s dostatek dneSnim mla-
dym lidem nepiispivé, nebo ne vzdy tak, aby se opravdu p¥ispélo.
A piece — lidstvi, ne ucenost je nejvyssim cilem vychovy, a dnes nej-
dulezitéjsi je povaha mladeze. JestliZe totiz nepodpofime nic nez vyvin
téla, vychovame z ditéte jedinecéné zvitratko; to je péstovani, ne vy-
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chova. Vysledek je cosi pathologického. A jestlize se nebudeme za-
~byvat nié¢im jinym, nez vytvafenim rozumu, je nebezpedi, ze z ditéte
vychovame charakter zly a bojdcny. Intelektudlni vychova se stiava
absolutnim nebezpe¢im vSude tam, kde neni jiz nap¥ed podfizena pééi
o svédomi a sileni vile. NaSe piirozenost — vaha s vychylenym ja-
zyckem. Jedna jeji miska je pretiZena celou ohromnosti zlych néklon-
nosti —na druhou misku nutno proto hodit néco stejné ohromného:
nevSedni, neobycéejnou svatost. O to vSak, aspofi ndm, namnoze jde.
Dopliiujeme télovychovu a vyuku naboZenskou nadstavbou. Ale bohu-
zel, rizné okolnosti nedop¥avaji idealniho provadéni této nadstavby.
Zistava prilis isolovana od ostatni vychovy, a tak tfi &tvrtiny tsili
pro svou odtaZitost od ostatniho Zivota déti jde nazmar détem pies
hlavy. Je proto tfeba i nasi dnesni vychovnou pééi zintensivnit, mnoho
v ni doplnit a organicky skloubit to, co se uz pro mlddez udélalo
“a déla v télesné vychové, ve vyulbé a ve vychové charakteru, v sou-
¢asnou a zarovefi 1 harmonicky vyrovnanou a dobfe aplikovanou vy-
chovu vsech t¥i sloZek, tvofici celého ¢lovéka. L

KdyZ se ohliZime, jakymi vychovnymi prostiedky toho dosici,
opraviiuje nas k velkym nadéjim junédctvi — organické Zivotné sklou-
beni vychovy téla, rozumu i charakteru v jediny, do praktického
Zivota zapojeny vychovny systém. Vidi v ném ,hnuti bohaté nadéje-
mi, methodu zvlast vhodnou k utvafeni ryzich k¥esfanskych svédomi“
sam sv. Otec Pius XII. Za sotva dvé desitileti od svého vzniku se uz
jundctvi rozrostlo ve velké vychovné hnuti, jehoZ si musime vSimnout
JiZ proto, Ze si mladez samo ziskava, jezto to, co ve skuteénosti je tak
nesmirné vazné — vychova a sebevychova — se v tomto vychovném
systému mladezi jevi jako velkd, zajimava hra. Opadly jiz veliké
navaly do junackych oddilt prvnich dni povale¢nych, ale Zivotnost
hnuti ve stale mohutném kadru jundcké mladeze je ndm stile po-
bidkou k vytéZeni vSech dober, jeZ miZeme z tohoto pramene pro
nasi katolickou mladez vytézit.

V theorii véc velmi dobrd stavd se spolehlivym prostiedkem vy-
chovy ovSem jen v rukou, jez dovedou ji mladezi s pochopenim podat.
Této dovednosti rukou se nutno' naudit, pochopeni nutno ziskat:
- Prazdniny daji vSem, kdo maji dobrou vili, dosti pFileZitosti k néa-
v§téve skautskych lesnich $kol. Ignoti nulla cupiditas — tieba, aby se
kazdy napied sdm nechal strhnout, aby mohl pak strhovat s sebou
mladez, napied musi kazdy sam zahoiet, aby zapaloval. To bude
o prazdninach jeden z tukolt distojnych a ctihodnych pant, ktefi
- mohou a chté&ji si otevrit dalsi cesticky k srdci své mladeze. Ve vy-
chové junické je velmi zapotfebi ovladati jundckou praxi. Pravé, ze
hledime vSechno proniknout kvasem kiesfanského uceni, musime
napred spolehlivé v rukou drZet véec samu. A knézi a bohoslovci
ptjdou do lesnich $kol naboZensky indiferentnich, aby se pfed nimi
zjevil Siroky tok jundckého déni celého hnuti; i snahy junackych
pracovnikt, ktefi nepracuji na nabozenském zakladé, v zdjmu po-
rozuméni potiebam hnuti., Vnesou sem své nadSeni a piiklad; o néjz
piedevsim jde. Sirok4 obec junidckd nas musi pojmout, abychom do-
vedli pak dobfe zastavat svij tikol na misté, kam nas postavi Prozfe-
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telnost BoZi, vytiibeni, s ujasnénym postojem. Teprve a7 druhym
rokem nebo pozdéji do specidlniho kursu naboZenského vedeni Ju-
nické mladeze. To bude letos vikolem téch, kte¥i loni jiZ normdalnimi
lesnimi Skolami prosli.

A o prazdnindch se rozejde nase mladde? do junickych tibord. Musi
se v nas najit tolik obétavosti, aby nebylo jediného tdbora, kde bude
naSe mlddez, bez knéze nebo bohoslovce. Na technickém vedoucim
obvykle spoédiva tolik starosti jak p¥i piipravé tédbora, tak i pii jeho
vedeni, Ze ani nejlepsi vile nestadl, aby se dostalo mladeZi také
idedlniho vedeni nébozenského. Uleh¢eme vedoucim. Tébor di tolik
prilezitosti k hlubokému formovani charakteru na$i mlideZe, %e ne-
budeme ani p¥ipadnych velikych obéti litovat. Svéieni tibora hned
po piichodu na tdbofisté ochrané BoZi, ranni a veerni modlitby se
slivkem na dobrou noc, rozhovory s mladezi v dopolednich tiboro-
vych Skolach, debaty veéer u kamen, promluvy u tdborovych ohii,
zavedeni mladeZze do hloubek liturgie pfi rannich bohosluzbach (p¥i
velké vzdalenosti od kostela moZno podle indultu slouzit m$i svatou
v tdbofe), a ke konci tdbora den, nebo i t¥i dny velikého mléeni,
skautské to exercicie — to vSechno jsou veliké moZnosti pro do-
vedné a velkorysé duchovni vedouci. Nikde nemé&me mlédez tak
idedlné v rukou, jako v tdbofe. Proto letos uz zadny tdbor bez du-
chovniho vedouciho — knéze nebo bohoslovce.

Uvédomme si, Ze mladeZ chce nékomu nélezet — strhnéme ji
za sebou my. Na kazdého z nich dnes napjaté éekaji zli, aby ho strhli
s cesty dobra, nez je$té na ni uvédomeéle nastoupi a nez se jesté praveé
na této cesté — naplnéné Zivotem BozZim — setkd se svym S§téstim.
Tak se mu velmi ztiZi, nebo i viibec znemoZzni dojit tohoto $tésti —
Boha, kdykoliv v budoucnu. Chlapec neinformovany, nepfipraveny,
jdouci do zZivotnich zapast s détinnou diavérivosti, se témto nebezpedim
sam neubrani. Prosté si Zddny hoch nesta¢i sam. VSeobecna ndbozZen-
sko-mravni priprava a vSeobecné vedeni ve Skole a v kostele je
piili§ obecné. Mame-li vzbudit a udrzet v nasi mladezi i skuteény du-
chovni Zivot, musime pro ni udélat vic. Jen tak mozZno nasi mladez
vyburcovat z jeji bezzajmovosti o to, jak vyrista a jak se vytva¥i
jeji charakter a je mozno pfivést ji k védomému qsili o vypésténi
dokonalého charakteru. Kolik vazného zajmu v této véci projevime
my, tolik ndm mladez vrati. Tak se také prekond to, Ze i pfi veskeré
podnikavosti je naSe mlddez pfece jen mald a slabd proti velkym
obtiZim, s nimiZz se setkavaji hlavné pak p¥i svém dospivani. Ani
mnoho nikdy neni p¥ili§, jedna-li se o mladez.

~ Jak jste $fastni, mladi, Ze méate &as konati dobro. MiZete vyko-
nati dobro, které jsem ja nevykonal. (Braito: Sv. Filip N.)
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Pro informaci vldp., ktefi se zti¢astni jundckych tébori, otiskujeme
text povoleni Sv. Stolice slouziti m§i sv. v tdborech: podle obé&zniku
U. D. R., kvéten 1947.

" Beatissime Pater,

. Generalis Consiliarius spiritualis exploratorum catholicorum
v. ,,Boys scouts” pro universa Republica Cecoslovaca, ad pedes S. V.
provolutus, humiliter postulat:

1. ut omnibus sacerdotibus, qui operam Associationi exploratorum
catholicorum navant, privilegium altaris portatilis concedatur ad nor-
mam can. 822, § 2 et 3, in favorem iuvenum eiusdem Associationis;

2. ut sacerdotes a propriis Ordinariis ad confessiones fidelium ex-
cipiendas adprobati confessiones iuvenum dictae Associationis exci-
pere valeant, quocumque eos comitentur vel quotiescumque eorum
exercitiis religiosis quovis modo intersint, vel in castris eorum, etiam
iranseunter tantum, commorentur; )

3. ut iuvenes catholici aliarum, sicubi forte existant, Associationum
prope supradictam castra ponentes ad Missam audiendam admitti et
Sacramentis sese reficere possint, quoties id petant. :

Ex audientia SS.mi diei 24 februarii 1947.

-~ Sanctissimus Dominus Noster Pius Papa XII, audita relatione
infrascripti Cardinalis S. Congregationis de Sacramentis Praefecti,
attentis expositis et commendatione Archiepiscopi Olomucen. nomine
etiam ceterorum Episcoporum Reipublicae Cecoslovacae eidem
Exc.mo Archiepiscopo benigne committere dignatus est ut, pro suo
arbitrio et conscientia, facultates indulgeat iuxta petita; sub lege
tamen ut privilegio altaris portatilis uti non liceat si aliqua adsit
ecclesia ad quam accedere non sit difficile; et praesertim diebus do-
minicis et festis de praecepto adeatur, si fieri potest, vicinior ecclesia
paroecialis, in aedificationem quoque fidelium. Quoties autem Missa
sub divo celebratur, caveatur, obducto decenter tentorio, ne flantibus
ventis sacrae particulae aut harum fragmenta disperdantur. Servatis
in religuo de iure servandis; contrariis quibuslibet minime obstantibus.

Praesentibus valituris ad triennium.

(L. S.) D. Card. Jorio, Praef., m. p.
Bracci, m. p.
Olomucen. N. O. 283-47 - CONCORDAT CUM ORIGINALL
Sig. :

Indulgeo petitas facultates ad triennium,
servatis condicionibus ac terminis in Re-
scripto Aplico adductis. -

Olomucii, die 8. Aprilis 1947
: Dr Stan. Zela,

eppus t. Harpasenus
Vicarius capitularis Olomucen., m. p.

Dr Stanislaus Zela,
eppus aux. Olom.
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BOHOSLOVEC VE STUDENTSKE KATOLICKE
AKCI. '

Dr Medislav Razik.

Byvaji pochyby, zda bohoslovec vibec patfi do vSeobecného stu-
dentského spoleéenstvi a zda tedy jej lze v¥aditi i do hnuti katolic-
kého studentstva.

Nemélo by téchto pochybnosti byt. Ponévadz pozdéji, az boho-
slovec se stava knézem, vznika daldi pochybnost, ménici se az v pa-
nujici domnénku, zvlasté na druhém biehu, Ze knéz neni vzdélanec
v plném slova smyslu, Ze je néco méné svou pripravou a védomostmi,
nez jiny vysokoskoldk kteréhokoliv oboru. Takové podcenovani boho-
sloveckého studia a celkové jeho prapravy neni zdravé a neni
spravné. Tento stav se odstrani nejen hodnotnym studiem na fa-
kulté nebo v wuéilisti, ale také positivnim postojem bohoslovei ke
studentskému spolecenstvi a studentského spolecenstvi k bohosloveim.
- Po druhé svétové valce nastal prilom do diivéjsiho stavu a neni
pro jednu ani pro druhou stranu nikterak nepfirozenym zjevem, ze
1 bohoslovci maji zastoupeni a &inné se zucastiiuji Zivota v odboro-
vych organisacich studentskych. Vedle vyhod materalnich ziskava se
vsak vyhoda daleko cennéjsi, Ze totiz bohoslovec ma moZnost poznat
studentské prostiedi zblizka jiZz za svého studia a ma tak nastiadanou
jiz leckterou zkuSenost pro svou pozdéjsi pastorac¢ni &innost, ne-
hledé k tomu, Ze se navazuji osobni pratelstvi, ktera v pozdéjsi dobé
teprve nabudou pravého vyznamu, af uz se jedna o budouci laickou
inteligenci pracujici v laickém apoStolaté nebo inteligenci, kterd neni
z naseho tdbora, ale prece osobné znam jeji ptislusniky. A to néco
znamena. Protéj$i tdbor se mné nestavd né¢im tajemnym a nezna-
mym, vim, co mohu z oné druhé strany ocekavat. :

Jestlize tyto momenty &ini Zadouci ucéast bohosloved na obecném
studentském zivoté, pak tim vice je potiebné a vhodné, aby boho-
slovei se zucastnili prace ve hnuti katolického studentstva.

Vzhledem k uréitym odliSnostem bohosloveckého zpilisobu studia
a 7ivota od ostatnich studentd, je mozna tucast bohoslovct na hnuti
ve dvojim sméru.

Prace vnitini a prace vnéjsi.

Préace vnitini je potfebnd v kazdém spolecenstvi, ale u bohoslovcu
nabyva zvlastniho charakteru, nebof piedmét pracovniho ftsili je
vlastnim pfedmétem celého studia. Proto je tu moZnost a povinnost
daleko hlub$i a Sir$i pFipravy nez u laika. Bohoslovec se musi pfi-
pravit co nejlépe ve sméru duchovnim, intelektualnim a pedago-
gickém. Co je nejdilezitéjsi? Po mém soudu je dilezité, aby vSechny
tfi stranky p¥ipravy byly harmonicky vyvazZeny, ale nejdilezitéjSim
zastava, aby bohoslovec se cvicil v lasce ke svému poslani, v lasce
k dusim, v ldsce k obétem a ndmaham. Bohoslovecké spolecenstvi
pak spolupracuje vnitiné se studentskym hnutim, jestlize usiluje
o dokonalou piipravu v nazna¢eném sméru a tuto pFipravu si pak
konkretisuje spolupraci vnéjsi.
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Vnéjsi spoluprace v jakékoliv formé a na jakémkoliv tseku hnuti
méa prinaset klady, jejichZ ovoce pro bohoslovce se objevi a do-
zraje az v knézském pusobeni. Ne kazdy bude mit pozdéji moznost
styku a pisobeni mezi studenty, ale bude rozhodné ptisobit mezi
ostatni mladezi, af uz to budou ti nejmensi nebo dospéli. -

Ze studentské prace si v3ak odnese jakousi kontinuitu problému
mladych lidi. Tato kontinuita: zacala za jeho stiedoSkolského Zivota,
byly to jeho vlastni problémy a problémy spoluzakd a po svéceni
nemusi objevit bolestné prekvapeni, ze néco zaspal, Ze je tu néco,
éemu nerozumi, co musi teprve zdlouhavé poznavat. Jaka je to vy-
hoda ihned dobfe posoudit situaci a zvolit podle ni nejucinné;jsi
pastoracni methodu, to vdm fekne mnoho knézi zkuSenych v péci
o lidské duse.

Konetné spoluprace bohoslovel mezi studenty mé i opalny téel.
Mladi studenti poznavaji bohoslovce zblizka a skrze tento styk pak
i Zivot a wsili bohoslovci, jeho vzneSené budouci poslani.

Myslim, Ze to je jiz podstatny pfinos oboustranného styku, jestlize
bohoslovei si udrzuji styk se soucasnym Zivotem a studentské hnuti
oplatkou za jejich pomoc a zdjem vyda kazdoro¢né ze sebe nékolik
nadsSenych srdci, ochotnych pfijmout sladké jho Péané.

Ze seminari.

Olomouc. Zivot v knéZzském se-
mina¥i mohl by se dnes, v dobé
vypjatého industrialismu, zdat né-
komu mélo konkretni a pro vlast
neuzite¢ny, jinému opét piilis
viedni a unavujici svou jedno-
tvarnosti, mnohou mladou dusi
snad i odpuzujici svou nekriticky
vybajenou strohosti. Takové a po-
dobné predsudky, jakkoliv na-
mlouvané dnesnimu studentovi,
kterym bolestné vlacela valecna
litice, pfece nemohou trvale udu-

sit planouci jiskru mladistvého

idealismu, protoze sam Biah ji
vlozil do duSe schopné obéti.

V osobé knézové se styka nebe
se zemi. Knéz ma velikou moc a
nesmirnou distojnost, ponévadz
ma denné osobni tcast na Zivoté
a pusobeni Jezise Krista eucha-
ristického, jenz nazyva knéze
svym piitelem. Sam si ho vyvo-
lil ke své wvzneSené sluzbé,
v knézskych hodinkdch s nim ho-
voii o spase vsSech ndrodi, své-

fuje mu to nejhodnotnéjsi, nej-
krasnéjsi a mnejskuteénéjsi —
lidskou dusi. A to je pro kaz-
dého knéze pramenem nezmérné
radosti. Knéz je také synem lid-
ské matky, jako je Kristus Pan
Synem Marie Panny podle lid-
ské piirozenosti; i knéz slape no-
hama po chladné zemi ubique
bene faciendo, chodi wudit, tésit
a uzdravovat vsude tam, kam
chodil Kristus Pan, nemaje ni-
kde domova, ¢asto vystupuje
s Kristem na horu Tabor, aby
mél silu viset s nim denné na
kalvarském ki¥izi.

»Neni ucednik nad mistra.”
Proto i vyslanec Kristiv, nej-
Castéji narozeny snad v nezna-
mém méstecku ,,Betlemé”, musi
zit nékolik let s Pannou Marii
v ,.Nazareté”. Jak v mnohém se
podoba Zivot bohoslovce v semi-
na¥ri zivotu JeziSovu v Nazareté!
Sv. Luk4§ struéné poznamenava
o dobé JeziSovy pfipravy na me-
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siassky ukol: ,,A Jezi§ prospival
moudrosti a vékem a milosti

u Boha 1 u lidi.” Vé¥ici ¥ikdavaji,

Ze bohoslovci se pét let udi v se-
mina¥i slouzit mSi sv., a spravné
tak pravi. Vzdyf msSe sv. jako
bohosluzba novozdkonni je jedi-
nym ozivujicim zdrojem veskeré
bohosluzby v §ir§im smyslu, jiz
je zivot lidsky. Zivot soucdasny
je vSak mnohdy tak roztfiStény
a pii tom tak slozity a povrcho-
vy — tolik obéti, znalosti a zku-
Senosti vyzaduje, ma-li svymi
ucinky zasahovat az do vécénosti!
Proto kandidati sv. knézstvi se
neud¢i pouze rozuméti msi svaté
jako obéti, nybrz i vSemu tomu,
co msi sv. kazdodenné dopro-
vazi, co k ni organicky patii.

Kromé Sirokého bohovédného
Skoleni na bohoslovecké fakulté,
jez je nutnym piedpokladem
dobrého obétovani mSe sv., dosta-
va se bohoslovecim v seminaii
také moznosti praktického sebe-
vzdélavani. Sdruzuji se v rtzné
pracovni krouzky, v nichZ by se
naucili s laskou Zivym i psanym
slovem ptiblizovat narod Kristu
a Krista narodu.

Stojanova literarni jednota bo-
hoslovci olomouckych byla vzdy
dobrou Zivitelkou samostatnych
sgah knézského dorostu — vSe-
stranné se pripravovat pro knéz.
skou a uditelskou préci v narodé.
Jednota je si stale védoma své-

ho vyznamného postaveni. Svij

kol si znovu stavéla pred oéi,
kdyz 16. bfezna t. r. svolavala
valnou hromadu. Do nového vy-
boru byli zvoleni letos témér
sami Josefové. VSichni vime, co
znamenal sv. Josef pro sv. Ro-
dinu v Nazareté, takze nyni
v Jednoté nié¢eho nekoname bez
sv. Josefa. .

Tézko se lidsky rozum v roz-
jiméani dohaduje, jak asi vypadal

156

prosty Zivot svatych osob v naza-
retském domku, ponévadZz evan-
gelia ndm o tom niéeho nevy-
pravuji. Jedno vSak mtZeme bez-
pecné tvrdit: Ze v ném casto za-
znival radostny zpév pii pilné

praci; nebot kde Bih bydli, tam

neni smutek ani myslitelny.
Duchovni zpév je dvoji mod-
litba. Tuto pravdu meél jisté na
mysli dirigent naseho péveckého
sboru P. Josef Olejnik, kdyz peé-
livé nacvicéoval Pickovo ,,Umuce-
ni Kristovo®. Do nacviéeni téchto
osmi sbort vlozil dirigent veli-
kou osobni ndmahu, ¢lenové sbho-
ru spojili s ni svou dobrou vuli,
a ze spoleéného tsili vyrostla pas-
tora¢ni pomiicka pro dobu postni.
V nedéli Smrtnou 23. bfezna t. r.
;S)o prvé pusobil pévecky sbor
tojanovy literarni jednoty ve
farnim kostele sv. Bartoloméje
v Zab¥eze n. Mor. Dojemné byla
velkd a ziva 1cast zabiezskych
farnikd. P. spiritudl Antonin Su-
rdnek mezi jednotlivymi sbory
oteviral posluchac¢tim hluboké a
skryté poklady této mistrné
skladby a tak pfipravoval cestu
Duchu sv. do jejich srdeci. Dou-

fame, Ze totéz provedeni Pickova

LUmuceni“ v kostele sv. Moftice
v Olomouci na Bolestny patek
28. b¥ezna t. r. pfineslo ucastni-
kim poZehnani.

Milujeme své sjednocené i od-
louc¢ené bratry na kfesfanském
Vvychodé laskou Kristovou. Vdéc:
nost za dar pravé viry nas k nim
uzeji pripoutiva. Modlime se

v semindfi, aby vlivem Ducha

lasky a sebeobéti zmizela stard
bolestna roztrzka mystického téla
Kristova. » .

Slavné udéleni Cestného dokto-
ratu tajemniku Apostolatu, pre-
latu FrantiSku Jemelkovi na Cy-

rilometodéjské fakulté Palacké-

ho university (17. dubna t. r.)

i
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bylo opét nadéjnym signdlem
k praci proti staroddvné slovan-
ské chorobé. Jeho kvalitni boho-
védna a slavisticka erudice, jeho
plodné horleni o sbratfeni Slova-
ntt ve vife cyrilometodéjské
i jeho misijni dilo mezi cesko-
slovenskymi krajany v Americe,
vSechno neklamné dosvédcuje, Ze
mu byl &estny doktorat udélen
po zasluze. Novy doktor zddraz-
nil p¥i této akademické slavnosti
dvé hluboké myslenky:

- ,,Vidim v tom projev vdécnosti
Palackého university vaéi sv.
bratfim; dnes jako by universita
rozzehla svétla tcty pred jejich
ikonou.”

,,Chtél bych byt pouze tako- .

vym malym rozziha¢kem v rukou
Bozich, kterym se rozsvécuji
svice k nejsvétéjsi Obéti v celém
Slevanstvu.”

Je samoziejmé, Ze jsme svému
milému pf¥iznivei s chuti zazpi-
vali ruskou zdravici ,Mnogaja
ljeta® a ,J4& jsem Slovan dusi

s télem®.

- Po desiti dnech znova zazafila
ikona sv. brat¥i solunskych. Den
slovanského Vychodu na CM boh.
fakulté. Dopoledne slavnid mSe
sv. byzantsko-slovanského obfa-
du v chramé sv. Michala arch-
andéla, kterou slouzil O. Jan
Krajcar T. J. z Velehradu. P¥i
ni zpival bohoslovecky sbor kras-
né liturgické zpévy. Odpoledne
- v méstské Reduté slavnostni aka-
demie k pocté sv. Vojtécha a sv.
brat¥i. Universitni prof. PhDr
Josef VasSica z Prahy piednesl
svou nejnovéjsi studii o sv. Voj-
téchu jako pokracovateli cyrilo-
metodéjské tradice. Hlavni kon-
struktivni mySlenky pro Zzivot

- opravdu kiestansky: 1. sv. Voj-

téch jako biskup si vSimal hlav-
né rodiny, 2. podstatu cyrilo-

. metodéjské idey vidél svétec Voj-

téch v disledném Zivoté z viry,
3. Rusové piijimali vzdy jen ty
misionafte, ktefi k nim pi¥ichazeli
s C¢istym tmyslem. Pfednaska Dr
Vasici obsahovala mnoho namé-
td a volala po horlivych boho-
sloveich a knézZich, ktefi Cinem
miluji svij narod v jeho svét-
cich. Téz vystoupeni péveckého
shoru, ktery zazpival svatovoj-
tésské choraly a Krizkovského
kantatu ,Hvézdy dvé se z vy-
chodu®, pfijali pfitomni s nadSe-
nym pohnutim mysli.
SvatovojtéSsky jubilejni pro-
gram pro Olomouc pokracoval
potom v kvétnu. 10. kvétna jsme
vitali ostatky prazského biskupa-
svétce ,,Slavnostnim sborem® od
Smetany. V noci ze soboty na ne-
déli jsme se stiidaliv cCestné
strazi na démé sv. Vaclava, ucti-
vajice ostatky sv. Vojtécha s tim
umyslem, aby nam duchovni visi-
tator zemi koruny svatovaclavské
vyproSoval v nebi takového apo-
Stolského ducha, jakym hotel
sam. KdyZ nds v nedéli odpoled-
ne opoustély ostatky sv. muced-
nika-biskupa, citili jsme takika
fysicky, Zze odchazi dobry pastyf,
aby dojemnou posmrinou visitaci
povzbudil, pokaral a potésil také
jind mésta a vesnice. Kéz jeho
katolicky duch ztastane mezi ces-
kymi a slovenskymi bohoslovct
a v zivoté naseho lidu!
Pohlédnéme jesté na  chvili
o¢ima viry do nazaretského dom-
ku! Vidime tam jinocha JeziSe
v délnické zastéie, jak spolu se
sv. Josefem vesele mava Siroci-
nou a otesava dlouhé tramy na
stavbu nazaretskych domt. Slza
radosti se nam tla¢i do o¢i, kdyz
Ho tak pii rukodélné praci pozo-
rujeme. Svym potem a svymi mo-
zoly pomaha budovat narodni
hospodaftstvi své vlasti ten Jezis,
ktery pozdéji, az dospéje, postavi

15¢



vysoky Dim na skédle, ne z dfe-
vénych trdmd, nybrz ze sedmi
duchovnich sloupu svatosti, dim,
do néhoz bude usilovat shroméz-
dit vSechny lidi, zidy i pohany.

my jsme méli mozZnost né-
kolik dni nésledovat Krista-dél-
nika, ne sice v tesaiské dilné,
nybrz v lesich naSeho pohranidi.
Jako jini studenti Palackého uni-

versity z vdéc¢nosti za obdrZena

dobrodini nabidli jsme své ruce
lesni spravé v okrese zdbiez-
ském. ,,Ktirovcova brigada™ boho-
sloveli odjela do pohraniéi ve
stfedu 30. dubna ve t¥ech skupi-
nach: prvni skupina se ubyto-
vala na Mirové, druha s P. spiri-
tudlem se usadila v Dolnim Bu-
Sinové. Treti skupinu tvorili zpé-
vaci se svym dirigentem P. vice-
superiorem J. Olejnikem. Briga-
da zpévakd nalezla mily ttulek
ve farnosti hostejnské. V pondéli
5. kvétna vSichni brigadnici spo-
le¢né vitali ostatky sv. Vojtécha
v Zabteze n. Mor.

Zpévem k srdci, srdcem k vlasti!
Kazdé rdano po msi sv. motyku
do ruky, chléb do kapsy a pisen
na rty — vykrocili jsme z Hos-
tejna. a pochodovali jsme pil
druhé hodiny na své pracovisté
a rfady novych sazenic rostly pod
naSima rukama; neuschly-li ne-
dostatkem vlahy, pékné rostou.
Zpévem a humorem po praci pre-
konavali jsme obtize lagrového
Zivota, zpévem jsme Sifili kultu-
ru srdce i ducha po celém okoli.
Nemalo jsme prispéli ke zvySeni
lesku a téonu nedélni bohosluzby
v hoStejnském kostelicku. Radi a
dlouho budeme vzpominat na
krasné majové poboznosti v hor-
ském ‘kraji zabtfezském. Velerni
oslavy svétového miru v Hostej-
né, v Tatenicich a v Hnévkove,
jichZz jsme se aktivné Wcastnili,
ukazaly, ze prosty venkovsky lid
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v pohraniéi je zdravé vlastenec-
ky a chce zZit pospolité jako jed-
na rodina, ze s vdéénym poro-

zuménim pfijima i duchovni pi-

sefi, byla-li s laskou a s osobnim
prozitim predndSena. Stadi jako
piiklad uvésti sbory, jez svou
komposi¢ni dynamikou po stran-
ce hudebni, slovesné i myslenko-
vé nejvice mohou usmérnit Zivot

“naSeho néaroda: ,,Vzhuru jiz hla-

vu, narode!”, ,/Zavét Jana Amose
Komenského“ (oba od Jaroslava

- K¥i¢ky) a ,,V narudi Bozi“. Z kaz-
‘dé narodni mirové slavnosti jsme

odchéazeli v hloubi duse presvéd-
deni, ze knézstvi je nejkrasnéjsi
a nejprospésnéjsi povolani: jiné
svou obétavosti a neziStnosti obo-
hacovat, vésti sviij narod k jedi-
nému mravnimu dobru — k Bohu,
a vSude po sobé zanechavat svét-
lou stopu. ,

Finis coronat opus. To nam
pravi antickd moudrost. I nas bo-
hoslovecky tkol v tomto $kolnim
roce se schyluje ke konci. Pravée
v ttery svatodusni, 27. kvétna,
kle¢ime — pfi pouti Marianské
druziny bohoslovecké — v baro-
kové maridnské svatyni na Sv.
Kopecku u Olomouce, podobné
jako apos$tolé s Matkou Péané
v Jerusalemé pi¥ed seslanim Du-
cha sv. I nezivy kdmen velebné-
ho chrdmu ma svou fed, slySi-
telnou pouze v pokorné usebra-
nosti. Jeho klenba jako by uhy-
bala c¢astym tderim vroucich
modliteb handckého lidu, zveda
se. do nedozirné vyse, a zbozny
pozorovatel ma dojem, Ze bohaté
zdobené oblouky a sloupy pro-
razeji svou uméleckou stylisaci
stropni nebesa az ke Kralovné
viech svatych. U jejiho milost-
ného obrazu kazdoroéné dékuje-
me Bohu, ktery néds ,naplnil
dobrymi vécmi“. U Panny Marie
hledejme vzdy korunu ke svému
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dilu — nikde jinde! Olomoudéti
bohoslovci se svymi predstave-
nymi pf¥isli letos také ke Krdlov-
né apoStolt, aby ji poprosili
o dobrého arcipastyre a o nova
knézska povolani v pokorné diveé-
fe, Zze ,,Bih mizZe i z kameni uéi-
nit syny Abrahamovy®.

Rim. 26. inor byl pro nds ne-
obycejné radostnym dnem. Byli
jsme totiz pf¥ijati svatym Otcem
ve zvlastni audienci — dik p.
prazskému arcibiskupovi Msgre
Beranovi, ktery nas sam vedl. Sv.
Otec Sel od jednoho ke druhé-
mu a s kazdym promluvil néko-
lik milych slov. Kromé svého po-
Zehnani ndm dal kaZzdému na pa-
matku medaili s obrazem Sv. ro-
diny a svym. ‘

.V nedéli 2. bfezna jsme si po-
slechli druhou ¢ast v posl. é&isle
Musea zminéné piednéasky naSe-
ho spolubydliciho, mladého ¢&in-

‘ského knéze dp. Li, o misijnich
pomérech v Ciné.

5. bfezna se konalo slavné re-
kviem za zesnulého olomouckého
arcibiskupa Msgre Leopolda Pre-
c¢ana v pritomnosti pana vyslance
CSR u Vatikdnu Dr Maixnera a
jinych vyznaénych osobnosti ¢sl.
kolonie v Rimé, téz trnavského
general. vikaie Msgre Lazika,
ktery byl v té dobé hostem nasi
koleje.

V nedéli 9. bfezna jsme uspo-
fadali papezskou akademii na
paméf devatého vyroc¢i koruno-
vace sv. Otce. NasSim vzdacnym
hostem byl J. Em. Kardinal Mi-
cara, prvni nuncius CSR.

V nedéli 23. bfezna priSel mezi
nas mily piitel koleje, prof. Fo-
resi, dlouholety pracovnik v Ka-
tolické akci, a mél k ndm vzac-
nou, nadSenou fe¢ o rustu a praci
Katol. akce v Italii.

Povelikonoéni ttery 8. dubna

‘bylo dnem naseho zdafilého vy-

letu na Rocca di Papa a Monte

Cavo — v blizkosti Albanského

jezera a Castel Gandolfa — asi
25 km jv. Rima. Pocasi nam
opravdu pialo.

-T¥indctého bfezna t. r. se zada-
la u sv. Petra ve Vatikané fada
letoSnich beatifikaci a kanonisa-
ci. Toho dne byl prohlasen blaho-
slavenym ital. uéenec nedavné
doby, pravnik svétového jména,
Contardo Ferrini. Mohli jsme se
vSichni zacastnit této radostné
udalosti, stejné jako o 14 dni
pozdéji beatifikace prostické ital.
divky, dvanactileté mucéednice za
sv. Cistotu, Marie Goretti. Tato
slavnost vzbudila docela mimo-
fadny zajem. Télo blahoslavené,
vystavené k vefejné tcté v chra-
mé sv. Jana a Pavla, bylo cely
tyden obléhano zastupy véficich.

- Zajimavé bylo, ze staticka, chud&

matka blahoslavené byla pfitom-
na beatifikaci své dcery.

4. fijna jsme se zucastnili slav-
nosti blahotfeceni francouzské za-
kladatelky zZenské fehole augus-
tinidnek, Alessie le Clerc.

Mezitim 22. dubna, veler pied
svatkem sv. Vojtécha se zucast-.
nila naSe Sestnactka svym zpévem
ceskoslovenského vysilani vati-
kanskym rozhlasem.

Pi#istiho dne, o svatku sv. Voj-
técha, jsme si pF¥ipominali 18. vy-
ro¢i posvéceninasi koleje. Oslavili
jsme tuto udélost slavnym po-
Zzehnanim za ucasti pana vyslan-~
ce Dr Maixnera a jinych vzéc-
nych hosti, druhého dne pak slav-
nymi bohosluzbami..

27. dubna poctil kolej svou
navstévou prazsky nuncius J. Exc.
Msgre Ritter. _

- Brno. Svatovojtésskych oslav
v Brné se ztéastnili v§ichni boho~
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slovei. Bohoslovecky pévecky
sbor zazpival .p¥i uvitani sva-

tych ostatkt pred klasterem na

Starém Brné a p¥i noéni adoraci
duchovenstva v katedrdle na
Petrové. o

Susilova liter. jednota vydala

jako ptilohu ,Musea® brozurku
o knézském svéceni s piekladem
obfadd pro lid. '
'V utery po svatodu$nim pondéli
vykonal prvni a druhy roénik
celodenni pout do Kitin a tieti
ro¢nik se ¢tvrtym do Sloupu.

Neéktefi z nastavajicich letos-
nich novoknézi se zucastni kursu
fizeni motorovych vozidel, jejz
pofadd o prazdninach Vysoko-
$kolsky sport v Brné. ‘
~ Za vydatného pf¥ispéni arch. Fr.
Spidly dala ,Staroslavna obee
kutacka* do provozu opravenou
kuZelnu s nové betonovanou a
upravenou hraci plochou a s gu-
movymi- specialnimi koulemi.

Cyrilo-Methodéjsky krouzek
uspoiadal k pocté sv. Vojtécha
akademii.

Pro zadjemce piednasel univer-
sitni profesor Dr Kurz v let-
nim semestru staroslovénStinu.
"V kvétnu se konala ¥adnda schiize
s kratkymi referaty o liturgii,
situaci vych. cirkve a unionistic-
kém hnuti. Byl obnoven pisem-
ny styk s polskymi bohoslovei.

V piistim Skol. roce zamysli
C.-M. krouzek vydat serii obraz-
ki Ceskych patront; na obraze
sv. Vojtécha pracuje jiz akad.
mali¥ Volejnicek.

Misijni krouzek . chystd na
préazdniny pracovni z4djezd boho-
slovcti-dobrovolnikt do ¢éeského
pohrani¢i na vypomoc v duch.
sprave.

Junéci piipravuji prazdninové
tabory. - - ‘ '
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Nové knihy.

D. Pfannmiiller: Kdyz prisla
na svét laska. Vydaly sestry Ne-
poskvrnéného Poceti Panny Ma-
rie v Pferové, Na Sifavé 7. Stran
250. Cena 57 Ké&s. :

O nékterych dsecich zivota
Krista Pana, zvlasté o jeho dét-
stvi, mame malo zprav. Evange-
lia jen kuse a malo slovy liéi
nékteré uddlosti ze zivota Pané,
skryty jeho zivot odbyvaji jen
nékolika poznamkami. Jiz apo-
kryfy se snazily ukojit touhu
prvnich k¥esfant po dikladnéj-
$im poznani Zivota Pana JeZziSe.
Kniha Pfannmiillerova vam bude
v mnohém a obzvlasté v prvnich
kapitolach p¥ipominat starokies-
fanské apokryfy. Ma vsak svij
ptvab. Neéini si narok autenticé-
nosti jako apokryfy. Prostymi
slovy dokresluje profil Pané a
profil celé doby. Li¢ podrobné
udalosti kolem zrozeni Krista
Pana, prinas$i nové aspekty na
cely skryty Zivot Pané, nalezeni
v chrdmé, jeho délnicky zivot,
pocatek uditelské &innosti. Har-
monisuje drama jeho zmuceni
i jeho zmrtvychvstani. ’

Kniha dodd jak laikovi tak
také knézi nové myslenky k me-
ditaci, s prospéchem si ji prelte
inteligent i prosty c¢lovék. . -k-

J. B. Chautard: DusSe veskeré-
ho apostolatu. Vydaly Sestry Ne-
poskvrnéného Poceti P. M. v Pre-
rove, Sifava 7. Cena 60 K¢cs.

Po Pismé a Kempenském snad
nejpotfebnéjsi knizka pro ty,
kdo chtéji at jako knézi nebo
laici apoS$tolsky pracovat na
kiesfanské obrodé lidstva, vy-
chédzi jiz ve 3. vydani. Viele do-
porucujeme. -




SJEZD

KATOLICKYCH BOHOSLOVCU
CSR

NA VELEHRADE
28.VIL - 2.VII.
1947

POD ZASTITOU

J. EE. MSGRE ThDr JOSEFA BERANA
ARCIBISKUPA PRAZSKEHO

~ J. M. MSGRE ThDr FRANT, CINKA -
-~ PROREKTORA PALACKEHO UNIVERSITY



LITURGICKA OBNOVA Jo

PREDNASKY A REFERATY
29. 7. Podstata lityrgie a jeji | poslani.
Liturgické hnuti, jeho situace u nés a o ciziné,
30. 7. Aktioni téast véficich na msi spaté.
Vy'siavbav farﬁosti D duchu liturgie.

1. 8. Pojimani svatosti o duchu lifurgického hnuti,

Liturgie a lidood zbozZnost. .

- Duchovni vedeni ThDr S

Denné dvé prednasky. — Odpoledni program: Slavné neSpory. Konference o reor
Vecerni program: Zahajovaci akademie. Svatovojtésskd akademie (P. A. Zgarbik T.

Dominika.”. Junacky vecer s tabordkem (P. Vaclav Hovorka). — Celodennivylet ve

SRDECNE JSOU ZVANI KNEZi, KATOLICTI VY



(0 ZAKLAD PASTORACE

PREDNASE]JI

J. M. P. MAURUS VERSICH OSB, opat Na Slovanech, Praha.
UNIV. PROFESOR ThDr JOSEF HLOUCH, Olomouc. |
ThDr SILVESTR M. BRAITO O. P., Olomouc.

PROFESOR P. JOSEF POUL, Brno.
P, MARTAN SCHALLER OSB, Praha.

P. JOSEF HLAVATY, farar, Trnovec nad Vahom.

ThDr ALEXANDER HEIDLER, Praha.

P. JINDRICH JENACEK, kaplan, Kojetin.

. M. BRAITO O. P.

ganisaci bohosloveckého asopisu. Turnaj v odbijené. Koupani. Vychazky. —
].). Veter tizkého filmu (P. J. Soukop). Filmové pFedstaveni ,,Farafé u svatého
ttvrtek 31. Cervence 1947. — Vystavka tiskovin vydanych bohoslovci od r. 1938,

SOKOSKOLSTI STUDENTI A ABITURIENTI




Zahajeni sjezdu v pondéli 28. ¢ervence 1947 v 17 hodin prii-
vodem od Cyrilky k hrobu arcibiskupa C. Stojana. Den
za¢ind v kapli Stojanova ranni modlitbou (Prima), homilii,
recitovanou msi sv. a konéi v basilice vecerni modhtbou
(Kompleté¥), sv. pozehnanim a slovitkem na dobrou mnoc.
'V pétek dne 1. srpna 1947 hodinova notni adorace. Na za-
konéeni sjezdu v sobotu dne 2. srpna 1947 rdno vychodni
liturgie. Schiize celého pFipravného vyboru v pondéli 28. ¢er-
vence 1947 v 15 hod. na Stojanové. Prihlasky ridte laskavé
na adresu: ,,P¥ipravny vybor sjezdu katolickych bohoslovci
CSR, Olomouc, semindf." P¥ihldaSenym bude obratem za-
slana legitimace pro poloviéni slevu na draze. Denni pense
30 K&s. Vzdalen&jsim spolubratfim bude poskytnuta sleva.
Ubvytovani na Stojanové. Autobus ¢ekd ve stanici Staré
Mésto-Velehrad v pondéli dne 28. Cervence 1947 od 15. hod
do 16.30 hod.

ZA PRIPRAVNY VYBOR
SJEZDU KATOLICKYCH BOHOSLOVCU CSR

Ceské Budéjovice: KAREL FLOSSMANN
' Brno: LADISLAV SIMA JCHL
Hradec Kralové: JOSEF DOSTAL
Litométice: VACLAYV SIKYTA

" Nitra: AUGUSTIN STEFKA
Olomouc: VACLAV MEDEK
Praha: LUBOMIR HUF
PreSov: JAN KRA JNAK
Technik4 p¥iprava: JUSTIN SLOUKA
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