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3 nejlepdi &ldnky z jakéhokoliv oboru a 1 basen,
uvetejnéné v leto$nim roéniku Musea, budou odmé-
nény penéZitymi a kniZnimi odménami. O posudek
bude poZidino vice semindtl. Price nemusi byt
dlouhé, stadf 46 tiskovych stran. Pfednost ma prace
védecki. Zvli$t upozorfiujeme, Ze v priStim roce
je devitisté vyroli pieneseni ostatkl sv. Vojtécha.
Clinek, tykajici se tohoto svétce je zvla§t vitin.
Zalastnéte se i kolegové zahraniéni. Nezapominejte
na svijj stavovsky ¢asopis Museum, pamatujte, Ze
jste letos na Velehradé slibili velkou soudinnost.
Uroveti Musea zévisi jediné na Va$i spoluprici.
Propagujte Museum, sdélte, kolik ¢isel mime do
semindfi posilat. '

20. prosince 1937.

Cislo $ek. konta 102.407 Brno.
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PRESIDENT OSVOBODITEL

. G. MASARYK

7. Ill. 1850 14. IX. 1937

VACLAV HOLAKOVSKY C. Cs. R
K TAJEMNYM OBZORUM.

Posledni vzpominka zmizela

s modravym dymem rodnyc/o chat. —
Jedeme! Nelze vzpominat!

Jiskfici noci, noci setméla,

kosmickym tlakem papr:ku svych

undsej nds!!

Koleje zableskly mésicem v dalky zdlonzenim,
tichym a zarazenym. —

Klubko vyhybek, zmiji potmésilych

Stlené leti a wraci se zas —

kéz by je biidel v disilném drnéeni
vitézné strds!

Zipady svéta naposled zableskly na nich
krvavé miici —

romance bradii a sni jen détinskjch. — —

Zelezo kol jsme s Zelezem sanict
véné zasnoubili! — ]edeme'
Kiidla z jisker a oblaki stini

oben do noci silny a mzly,

zdri svételnjch bnizd.

Luno tichi a ptisnia v mlczcz dili,
poblt ta svétla rodnébo nadrazi!
Luno, osvécuj koleje,

stitbrny jas tvdj at zaleje

straznych domki venkovskd zdprazi,
Luno — — weliki Vénosti! — — —
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POUT A SJEZD SLOVANSKYCH
BOHOSLOVCU NA VELEHRADE
VE DNECH 13.-15. CERVENCE 1937.

Z hotéiného semene vyrostly velehradské sjezdy bohoslovca.
Seminarni vlastenecké rekolekce — schlizky adepti knéZstvi histo-
rickych zemi — akademie a dostaverucka vSech slovanskych boho-
slovcu — predniskové sjezdy s poucnym programem — ted kratlcky
nistin vyvoje!

Letos po prvé byla dana forma nova. Tradiénimu s;ezdu byly
ptedesliny pracovm porady razu ¢isté bohosloveckého. Pracovni po-
rady byly rozvrzeny na tii sekce. Jejich uspéch byl opravdu znaény:
poznéni, sblizeni, sjednoceni programu!

Sekci cyrilometodéjsko - unionistickon tidil brnénsky bohoslovec
Josef Soukop.

Vysledky porad v sekci byly poucne \% cyrxlometodejstw a
unionismu, o néjz témét vude byl Zivy zdjem, skoro mkde (vyjlmky
Olomouc, _Brno, Nltra, Praha) nebyla orgamsovana prace Ptistup
k pramenum pomérné maly. Ve Vetsmé seminard byl pofidin ,den
vychodu”, Brno a Praha maji Zivy styk se slovanskym zahramc1m,
v Olomouci potidiny akademie, jichZ se ztiastiiovali 1 schismatikové.
Celé )ednam sekce cyrilometodéjsko-unionistické bylo pak shrnuto
do této resoluce:

»Shromazdéni u hrobu svateho Metodéje, uvedomu]eme si da-
lebitost nesmirného pozehnam, jez zaplavuje nale zemé z dila solun-
skych apostolu, i velkou zivaznost jejich odkazu a shbujeme, Ze se
budeme snaziti pokralovat v dile jimi zapolatém, tOtlZ ve vybu—
dovini mostu mezi Vychodem a Zipadem, ve formé svérazné kres-
tanské kultury slovanské, vedeni direktivami papezskych encyklik.

Proto v kazdém semindfi budiz do pitistiho sjezdu bohoslovcu
zaloZen Apostolat sv. Cyrila a Metod¢je, a_pokud to poméry dovo-
luji, i pracovni cyrilometodéjsky krouZek. Ten si vezme za tkol stu-
dovati nase vzZory, svatého Cyrila a Metodéje, jejich dilo i déjinné
poslani, §ifiti zdjem o ideu cyrllometode]skou a otdzky unionistické,
propagovati znalost slovanské liturgie ritu zipadniho i vychodnlho
a porddinim ,vychodnich dn&”, pfedni$kami, kursy, zpravarm v tisku
a literdrnimi pokusy v oboru cyrilometodéjstyi seznamovati s témito
dileZitymi ideami 1 $ir$i vefejnost. V semindtich, kde jsou o cyrilo-
metodéjstvi theologické prednitky, Chte]l byti krouzky doplnénim
studia, kde takovych pfedniSek neni, pokusi se bohoslovci o ndhra-
du sami.

Cyrdometode]stw chce byti pfi tom nejir$im ramcem, v némz
budou se rozvijeti i ideje na cyrilometodéjstvi navazujici, totiZ idea
svatoviclavskd, svatovojtééskd a ideje Matice svatoklimentské. Chce-
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me svymi pracemi védomé pokraovati v dile nafich slavnych cyrilo-
metodéjskych interpretd SuSila, Stojana, Jirstka, Moysesa, Slomska,
Strossmayera a jinych a slibujeme, Ze plijdeme cestami, jimi vytéenymi.

Ve Slovanské dvorané byla ziroveri instalovina vystavka unio-
nistické literatury.

Sekci sociologickon Hdil &eskobud&ovicky bohoslovec ctp. Petr
Ruda. Poradu zahjjil poukazem na soudobé spolefenské poméry a
zd@raznil nutnost vybudovini nového spoledenského tidu.

Jednini v sekci sociologické shrnuto pak do této resoluce:

Slibujeme, Ze chceme pftipravovati dufe a mobilisovati viechny
sily k mravni obrodé niroda, ktera je podkladem a nejlep$i zarukou
nového hospoditského ztizeni dle encyklik Lva XIII. a Pia XI. Vie-
chny pracovni skupiny u nis chceme pfipravovat tak, aby mohly
nalezité pusobiti pfi uskuteénéni nového spoletenského ridu. Vzdélini
a sprivnd organisace nestall, chceme ideovy a mravni podklad.

Zajisté nezivisi vysledek toho boje jen na nis. Jsme viak po-
vinni udélati vie, abychom ochrinili spole¢nost pied zhoubnymi ni-
~ zory, ruficimi jednotu niroda. V této prici chceme postupovati svorné
s ostatnimi, zvla§té s katolickou mlideX, studentstvem a inteligenci.
Jsme si védomi, Ze osudy spolelenského Zivota nejsou jen v naSich
rukou, nybrz Ze je vede Ten, ktery vie stvofil a svou proztetel-
nosti ¥idi. Pod timto zornym dhlem dostane nade socidlni dilo pravy
- smysl: stane se nastrojem Bozi Prozfetelnosti.

Sekci organisaéni ¥idil bohoslovec olomoucky ctp. Valentin Rafaja.
Porady v této sekci mély dvoji alel: 1. sdélit si vzijemné své orga-
nisaéni zkufenosti a poradit se o dalsf spole¢né prici, 2. dohodnouti
se o piiStim velehradském sjezdu.

Jedndni pak bylo shrnuto do resoluce:

Znovu si uvédomujice u hrobu Stojanova vznefenost a dile-
zitost knézského povolini, obnovujeme zde svd predsevzeti, dobfe
se pripraviti na tkoly povolini, které jsme si zvolili. Poklddajice
krouzky bohosloveckych jednot za velmi vhodné prostfedky pro
sebevychovu i sebevzdélani, slibujeme, %e se budeme snaZit, aby nale
¢innost v téchto krouZcich byla opravdu delni a plodni. Vedeni
touto snahou, doporudujeme, aby ve viech semindfich byly bezpod-
minetné zaloZeny krouZky: cyrilometodéjsky a sociologicky a pokud
je to jen moZné, také krouZek literirni, misijni, liturgicky a prizd-
ninovy. Abychom zajistili co nejvét$i prosperitu krouzkéim, ustano-
vujeme centrilni krouZky, které povéfujeme organisaci spoluprice
a spole¢ného programu pro stejné kroutky v jinych seminéfich.

Centrilnimi krouzky ustanovuje organisaéni sekce tyto krouzky:
cyrilometodéjsky v Brné, sociologicky v Ces. Bud§jovicich, literdrni
ve Spis. Kapitule, misijni v Nitfe a liturgicky v Praze. Konkretnéj$i
forma organisace spoluprice ponechivi se iniciativé a odpovédnosti
samotnych centrilnich krouzké. O velehradském sjezdu organisaéni
sekce rozhodla toto: ,,Forma, organisace a doba ptfétiho sjezdu necht

3




zustane taz, jako letos.” Tematem pristiho sjezdu budiz: ,Jak vy-
pesut mezi véficimi porozumcm pro liturgii.” chna pracovni sekce
budiZ vyhrazena tomuto liturg. tematu Stavice své plany pod ochranu
sv. Cyrila a Metodéje, slibujeme si, Ze se za rok opét sejdeme u hrobu
Stojan9va, abychom zhodnotili vykonanou prici a posilili své pred-
sevzeti.

Viastni sjezd.

O 15. hodiné ve stfedu byla zahijena druhd, tradiéni ¢ast sjezdu,
pravodem od Cyrilky. Rektor velehradsky P. Koldcek T.J. uvedl
privod do basiliky, pfed krilovskou kapli uvital bohoslovce feditel
misijni cyrilometodéjské $koly velehradské dr. Zivadsky T. J. Na
hrob arcibiskupa Stojana poloZili bohoslovci veliky vénec. U hlav-
ntho oltife bylo pak slavné vzyvini Ducha sv.a po ném udélil dr.
Cinek svatostné poZehnini. Za zpévu ,BoZe cos ra¢il” ubirali se
dlastnici do Slovanské dvorany, kde pfedseda olomoucké Stojanovy
literdrni jednoty, bohoslovec Vojtéch Tkadléik vlastni sjezd zahdjil.
Za vykonného predsedu sjezdu zvolen dekan CM. bohoslovecké fa-
kulty dr. Cinek, ktery se 1hned ujal fizent s;ezdu av programovem
obsiahlém proslovu vyzvedl vjznam regeneraln{ tvofivé sily ideje
cyrilometodéjské v dorostu knézském v minulosti i v pftomnosti.

Vroucné bylo vzpomenuto metropolity moravského, vzicného
podporovatele cyrilometodéského unionismu, ktery poslal velehrad-
skému sjezdu srdeény pozdrav Za nad¥eného souhlasu poslan mu
-telegraﬁcky projev oddané ldsky. Holdovac1 telegramy posliny téz
viem Ordinariim diecési. Nato uvitdni Cetni hoste, ktet{ byli zvoleni
do destného predsedmctva Zv148té mild byla ptitomnost p. prelita Svét-
lika, srbského misionafe P. Turka, archeologa Zelnitia, bubeneéského
prof. dra Jemelky T. J., spiritudla P. Surinka, P. Bohumila Zlamala
a delegitti Usttedi katohckeho studentstva &sl. Pozdravné pfipisy
poslali mistoptedseda senitu dr. Mofic Hruban, dr. Karlik a dr. Kle-
~ veta z cesty do Svaté zemé.

Obnovitel a strizce velehradské basiliky, P. Koli¢ek T. J., po
vielém uvitini rozhovofil se, dojat, o zvli$tnim BoZim poZehndni,
jez provizi dilo obnovy Velehradu.

Pfedseda dr. Cinek navizal na projev P. Kold¢ka a sdélil leccos,
co zamléel skromny obnovitel basiliky, jenZ jest zfejmé nistrojem

zvla§tni Prozfetelnosti BoZi pro rozvoj dila velehradského do bu-

doucnosti. Uvital pak dal$i hosty: P. Kazimira Bojsika OFM, a pra-
covnika mezi studenty, novoknéze P. Koufila. :

Pozidal pak o projev pfitomného vyznaéného representanta
socidlné-buditelské generace z politku z2o0. stolet1 P: prelata Svethka
Ten rozsahlym proslovem osvétlil zrozeni a vzrlst emancipaéni-
ho dila,. j )ez koteny svymi sahi do bohosloveckych sjezdd a vibec
do posvitné pldy velehradské podle viidéich hesel cyrilometodéjské
druzmy Susﬂovy wZ bohosloveckych sjezda Vyrostly sjezdy unio-
nistické.” Zijmy s poditku spie krajinské staly se zdjmem mezini-
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rodnim. Déjinnd retrospektiva a bfitkd diagnosa soudobé duchovni
situace z st starého pracovnika a bystrého analytika mocné zapi-
sobila na shromdZzdény dorost knézsky. Zvlait pusobilo, kdyZ nevi-
dané dojat konstatoval, Ze to, co na leto$nim sjezdu vidél a slysel,
vydava radostné svédectvi, Ze soudoby knézsky dorost ve svych
akcich velehradskych jde cilevédomé cestou, kterou ukdzala stard
buditelskd generace.

Dr. Cinek poukizal na mimoifidnou zivaznost projevu pred-
ntho pracovnika buditelské generace. Zdlraznil, Ze vie, co ndm za-
ji$tuje Cestné misto mezi katolickymi nirody a je na$i chloubou na
foru katolické cirkve, rodi se z velehradského cyrilometodéjstvi.
Nato pozdravil sjezd zaslouZily archeolog velehradsky fidici
ulitel p. Zelnitius. Promluvil o vyznamu velehradskych vykopavek,
jez tak netuS$ené pozvedly i v kruzich liberdlnich slivu naeho Ve-
lehradu.

O misijnim dile v Macedonii a Srbsku promluvil vzicny host
P. Turk ze Skoplje. Vtele apeloval na duchovni spoluprici.
Obsahly proslov o spoluprici s katolickym studentstvem mél
. mistopfedseda Ustfedi katol. studentstva &sl. JUC Franti$ek Valena.
O cyrilometodéjsko-unijnim dile promluvil P. Kazimir Bojsdk OFM.

Veder téhoz dne konala se ve Slovanské dvorané akademie, na
niz G¢inkoval pévecky sbor a tambura$skd kapela olomouckych bo-
hoslovct a smyccové kvarteto bohoslovel brnénskych. Mezi jednot-
livymi &isly byly etné pozdravy a projevy. Nejprve byli uvitani dals
~ptichozi, hlavné sjezdovi felnici, Msgre dr. Vaica, dékan bohoslo-
vecké fakulty Karlovy university a kanovnik Msgre Jemelka. Bohoslovci
prekvapili pfedsedu sjezdu dra Cinka bouflivé aplaudovanym gra-
tulaénim projevem k 2stiletému jubileu knéZskému. Pak promluvil
prof. O. Svozil z Ostravy, ktery zvla$t podtrhl vyznam cyrilometo-
d¢jské orientace v aktivit¢ budoucich knéZi. Mezi dal$imy &isly aka-
demie pronesli pozdravy zdstupci bohoslovch z Ces. Budéjovic, Lito-
méfic, Hradce Krilové, Prahy, Bratislavy, Kofic, Nitry, Spi$ské Ka-
pituly a z Brna. Akademie pak zakonéena hymnou pape¥skou a stitni.
Nato byla spole¢nd velerni modlitba v osvétlené basilice.

Rino ve étvrtek 15. do 6. hod. byla pfileZitost k sv. zpovédi.
Pak bylo kizini P. Bohumila Zl4mala a slavni mie sv., kterou slou-
zil olomoucky novoknéz P. Jaroslav Koutil. VSichni Géastnici pti-
stoupili ke stolu Piné.

O pul devité zahgjil pfedseda sjezdu druhou plenirni schiizi ve
Slovanské dvorané. Uvital nové hosty: pana regenta brnénského
alumndtu Msgra dra Karla Skoupého, ktery svym obzvli$té milym
zplisobem promluvil k piitomnym o prozfetelnostnim vyznamu
odkazu Sufilova a Stojanova a o poZehnini, jez z ducha cyrilome-
tod¢jstvi vychdzi, dile hospodi¥e Stojanova insp. J. Mléocha, farite
P. Met. Zeminka a P. Pilku z Malenovic.

. ’Slova se pak ujal programovy feénik Msgre Vasica, ktery v ob-
sirném referitu rozvinul velkolepy obraz unini price v cirkvi od
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potitku aZz po dne$ni dobu. Odborni dikce uchvitila svou plastic-
nosti i kriasou formy. Stejné skvélym byl druhy programovy referit
Msgra Jemelky o velehradské prici unijni. VelezaslouZily pracovnik
ukdzal $ifi i plodné bohatstvi unijniho dila velehradského, které nim
dobylo prvenstvi na foru unijni aktivity mezi viemi katolickymi
nirody. Oba referity se vzidjemné doplilovaly a pfes $irokou obsihlost
udr¥ely posluchale v napjaté pozornosti. Kanovnik Jemelka, ktery
po dlouhé nemoci po prvé promluvil na Velehradé, kondil svuj re-
ferit v slzich zaniceni pro svaté dilo velehradské.

Za piedniSek dostavila se na sjezd poletnd skupina katolickych
studentl, tiboficich pod Sv. Hostynem ve ,Svajgrovce®, vedeni
prof. drem Vojtéchem Martind.

Na konec druhé plenirni schiize byla pfeétena resoluce porad
cyrilometodéjsko-unionistické sekce a posléze promluvil hospodit
Stojanova inspektor Mlloch o spoluprici dorostu knézského na roz-
voji exerci¢niho hnuti. .

Brnénsky bohoslovec Soukop vytizuje pozdravy od bohoslovci
z Cetnych seminafd jugoslavskych, ktefi slibuji Glast na pHstim ve-
lehradském sjezdu. Skupina bohoslovcl odjizdi na sjezd ,Slavia Ca-
tholica” do Lublané. Utastnici jsou pak fotografovini na nddvofi
a znovu prohliZzeji basiliku a vykopavky.

Na tfetf plendrni schlizi (odpoledne téhoZ dne) doel pozdravny
ptipis od kapitulntho dékana prelita Dra Kachnika., Pfednaeli: Slo-
vensky knéz P. Jozef Vavrovi¢ (misto dra Salatnaye) a prazsky bo-
hoslovec Jaroslav Michal. Po obou pfedniskich byla velmi ru$ni
debata (zasahli hlavné P. Surinek, P. Ml¢och, Dr. Skoupy, Dr. Cinek)
a ptelteny resoluce z pracovnich porad v sekci sociologické a orga-
nisaéni. Ke konci bylo jednino o programovém ramci pfistiho sjezdu.

V 1730 hod. byl sjezd ukonéen slavhym ,Te Deum“ a po-
zehninim v basilice. Po tradi¢nim ucténi ostatk sv. Cyrila sesli se
Glastnici v krilovské kapli, kde dr. Cinek, sté%i potlatuje pohnut,
shrnuje vysledky sjezdu.

Veler téhoZ dne odjela tficetillennd vyprava bohoslovcd pod
vedenim dra Cinka na studijni cestu na Podkarpatskou Rus.

MIKULAS SPRINC:
SPOMINAM...

Od pétnasteho jila uz mnoho vin utieklo do jazera vecnosti
a jeseii nerada spomina na feplé a usmiate lefo. Ale si udalosti
v Zivole, na kforé vidy radi spominame, kforym radi oferujeme nie-
kol'ko milych pohl'adov, i ked ich len ukradnit musime Zivofu, kfory
nikdy nemé Casu a nad minulosfou stavia svoj pomnik s melancho-
lickjm népisom: Hic iacef... Tohorocny velehradsky bohoslovecky
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sjazd je iste takou udalosfou, kforou graf bohosloveckého Zivota vy-
stipil do smelej vysky. Toho roku sme pozndsali na Velehrad vietko,
¢o sme najlepsiecho doma mali. Chceli sme sa poznaf, prefo sme si
vypravali jedni druhym. O svojich mefodéch, o vysledkoch préce,
o svojich bolestiach a o svojich horlivich snoch, kforé lomcuji mla-
dymi srdciami. S dsmevom si spominam, aki sme vsetci boli vazni,
sic si vedomi, Ze na naSich pleciach spoéiva v tychfo sldvnostnych
chvi’ach vSetké Cesf, sldva a meno nasej fakully alebo semindra...

“Sekcie maly svoj smysel. Mali sme fak mozinost nahliadnuf do
svojich dielni, do tajov dspechov alebo neispechov. Poznali sme, Ze
tuzby mdme viefci rovnaké, Ze vysoko chceme rihaf, Ze svoje 3la-
chefné sny chceme presadit aj do skufoénosti, Ze uskufoéiiovanie

‘Krdl'ovstva Bozieho nechce ndm byt len prézdnym slovom, ale Zi-

vofom, kfory kazdé rano pozdravujeme, Ze sa divame na tvrdi sku-
foénost — o priam len cez okna semindrskych ciel a sfudovni; ze
pocivame SOS trpiacich bratov, Ze bolesti Gasu si nasimi bolestami,
Ze mdame len jednui tizbu: pomazaf vietky rany balzamom ldsky Je-
Zisovej. Kto by sa bol chcel dozvedief do kol'kych oblasti Zivota
nacieraji bohoslovci so svojimi sméddnymi a nenasyfnymi duSami,

- fen mal prisf toho roku na Velehrad a vypocuf referdly v sekcidch.

Bolo to vietko pestré ako slovécke kroje. Stidium unionizmu a vée-
lérstvo, Stidium sociologie a filafelia, apostolét cyrilomefodejsky a
fofoamatérstvo, ,vysoka" sSpekulicia a Soférsky krizok prazanov...
na vietkych tychto poliach pasi sa sny a pokusy bohoslovcov. Syn-
féza neba a zeme, sobéds teorie a prakse. A k fomu vietkému odu-
Sevnenie neviedné. To je prévo a vysada mladych. Azda skutoénosf
mnoho pozmeni, azda Skrine nejeden bod na programe mladych, ale
ja myslim, Ze ¢lovek neumiera vitedy, ked mu odspievali Requiem,

" ale vtedy, ked sa nevie za ni¢ vel'kého a svitého odusevnif. Jak réd
by som sa s vami esfe stretol, vy olomicania a briidci, kfori zaéi-

nafe a koncite kazdi vefu se Sfojanom a Susilom! Nechce fo byt
plané irénia. Nie! Nech je vam to na Gest, Ze si viete vazit svojich
vel'’kjch muzov, Ze tvorite z ich myslienkového svefa tradiciu, ze
vSetko orazitkujete ich menom a ich programom. Spominam a Zivo
vidim vsetkych, ako sme stili nad hrobom Stojanovym a licili sme
sa. Viedy som si pomyslel, ze vel'kost oZiva, 7e velkost neumiera,
Ze nad hrdinstvom a svétosfou nikdy nevyslovi ¢as: ,Sic fransit.*
Lebo vsetko, o bolo vykonané z vel'kej a cistej ldasky, zo srdca
horiaceho, z ducha — to vSetko mé pecat Ducha Bozieho, fo vetko
je Casfou foho kapitilu, kfory shromazidujit dejiny, ktory prameni
v Bohu a k Bohu sa vracia. A Velehrad ukazuje, Ze Stojan Zije vo
svojom diele, Ze jeho srdce nevyhaslo. Jeho hrob je tichy ako vsetky .
hroby, ale srsia z neho iskry, ktoré mézu zapélif spal'ujici apostol-
sky oheri v srdciach tych, ktori sit schopni reagovat na tiché zévany
ducha. Lebo fazko je nepoklonit sa pred hrdinstvom, fazko je nedat
sa okuzlit' Zivofom muzZa, kfory sa vedel zodraf v sluzbe idedlu Ut
omnes unum sinf. A videl som, ako fen ohefi uz vysl'ahol v srdciach
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niekol'kych, ktori sa celym Zivotom primkli k Velehradu, kiorych cisty
zépal konéi v slzéch. Je fo cosi vel'kého a nezabudnufel'ného, ked
muz place — od nadsenia. Nie prézdneho, ale nadsenia, kforému
posvitil Zivot, svoje pero i svoje vsetko...

Nemozno v niekol'kych riadkoch vsetko pospominaf, nemozZno
vietko fu shodnotif ako by bolo tfreba. Ale este na jedno spominam:
Slovékov na Velehrade bolo toho roku pomerne médlo. A ked niekde
nadim propagovat kulf cyrilomefodejsky, fak je fo préve na Sloven-
sku, ktoré mé byf mosfom medzi Vychodom a Zépadom. A myslim,
Ze by nebolo od veci, keby budici slovenski kiiazi chodievali na
Velehrad nacierat z hlbokych fradic cyrilometodejskych. Lebo pri-
znajme sa, Ze ucta svitych Aposfolov nezapustila esfe u nds Ziadicne,
hiboké korene. Aspoii nie faké, z kforych by mohla vyréstat fradicia,
pod ktorej dychom by sa stvériioval Zivof. A je fo nesplafend dlzoba
zeme Slovenskej, kforé bola hodnd, aby na nej zastaly .pedes evan-
gelizantium pacem.“ Dravda, je fo dlzoba. Ale ked sa pozreme na
dejiny, nemohlo to ani inéé¢ byf. Bol tu iny kulf a iné vplyvy. Ale
je to #tlohou mladych kiiazov, aby vypestovali v I'ude nové pove-
domie, novi lasku a horaci priklon k sv. Cyrilovi a Mefodovi. Verme,
Ze budicnost’ bude ind, cyrilomefodejska.

Treba mi skonéif. Malo to byf len na jednu sfranu a nechcem
zneuZif vaSu frpezlivost. Spominam réd na Velehrad, spominam na
vel'ké priesfory baziliky a esfe na vicsie nase tuzby, spominam na
ifulny Stojanov, spominam na fi chvil'u, ked hasly reflekfory v ba-
zilike, ked sme sa posledny raz obzreli na osveflené presbytérium;
este feraz mi znejii v usiach slové piesne Odpodéiiite v pokoji. Ano,
§li sme az vonku na ndmestie so spevom. Viedy sme si mysleli, Ze
cely Velehrad je nés, nds, lebo sme ho objali so svojimi horiicimi
a Slachetnymi tazbami. Usinali sme znaveni ako deti, kforé sa mnoho
hrédly. A fonténa v kldstorskej zahrade Sumela svoju piesefi, piesen
roztiZenych sidec, kforé prisly do skladistia idealizmu po néboje, aby
ich mohly vystrielat na svojich domécich frontéch. Bolo by to krésne,
keby sme sa fu zase stretli, ak budeme maf protekciu na minister-
stve financii.

STUDIJNI ZAJEZD MORAVSKYCH
BOHOSLOVCU NA PODKARPAT. RUS
A NA VYCHODNI SLOVENSKO.

Zijem o fecko-katolicky Vychod v nafem semindfi je tak stary
jako tradice cyrilometodéjsko-unionistickych snah. KdyZ se po pte-
v /4 Ve , o v 4 4
vrat¢ Podkarpatskd Rus ptihldsila k nafemu osvobozenému stitu,
soustfedila se pozornost predevs$im na ni, jakoZto na ni$ nejblizs
a nejpristupnéj$i Vychod a k tomu nemidlo ptispéla i ta $tastnd okol-
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nost, e na Cyrilo-Metodéjské bohoslovecké fakulté studuji i fecko-
katoliéti bohoslovci z Uzhorodu a z Prefova, Ze s nimi Zji v semi-
nd¥i a ndm dasto vypravuji o své krisné a zajimavé domoviné. Proto
bylo pfinim nejednoho z nds poznati na$ recko-katolicky Vychod
zblizka, spatfit zboZnost lidu, stavby katedril i venkovskych cerkvi,
historické pamditky i pfirodni kridsy. Ani jsme se nenadali, Ze se nade
p¥ini tak brzy splni.

Smély plin uspotidati tento studijni zijezd vysel z cyrilometo-
d¥ského krouzku, v jehoZ Cele stdl fecko-katolicky bohoslovec Jin
Murin. KdyZ nim s neobyéejnym pochopenim a blahovili vysli vsttic
nejdiistojnéj$l pani biskupové, uzhorodsky, preSovsky a kosicky a kdyz
se vedeni vypravy ujal sim Sp. dékan Cyrilo-Metod¢jské bohoslov.
fakulty dr. Frant$ek Cinek, byl zdirny vysledek exkurse zaruden.

Vyjeli jsme ve &tvrtek 15. éervence pied pulnoci, hned po ukon-
¢eni velehradského bohosloveckého sjezdu. Kromé olomouckych jeli
i bohoslovci z Brna a Litoméfic. V Pferové se k nim ptipojila sku-
pina 9 bohoslovcl némecké ndrodnosti.

Prvni noc jsme vétS§inou probdéli, a proto jsme touZili, abychom
se dostali co nejdfive k svému prvnimu cili — do Uzhorodu. Kdyz
se rozednilo, mohli jsme pozorovat nidhernou krajinu slovenskou,
stoupajice do zamlZenych Tater a sestupujice zase do nizin vychod-
niho Slovenska.

Koneéné jsme u cile. Na nddrazi jsme byli mile pfivitdni pp.
predstavenymi semindfe, méstskou radou a sdruZenim deskych kato-
likd. Technického vedeni ujal se s obétavou srdeénosti spiritudl Msgre
Dr. Minya. Vénoval se ndm od prvni chvile, aby nds provazel po
celou dobu pobytu na Podkarpatské Rusi.

Projizdime méstem v polednim Ziru, znaveni cestou, kterou jsme
z velké &asti prostili v preplnéném rychliku. Koneéné staneme pred
mohutnou budovou, & vlastné pfed mohutnymi, stdifim zlernalymi
hradbami. Nad hlavni branou vlaji prapory na uvitanou. Vchizime
po mosté ptfes hradni ptfikop do historicky pamitného Drugetova
hradu — nyni knéZského seminife fecko-katolické diecése muka-
Cevské. ~

Hned po odpolednim obderstveni vydali jsme se do biskupské
residence. Je to byvald jesuitskd kolej, v niz kdysi jesuité zfidili gym-
nasium, prvni v Uhrich. Po zruSeni fidu jesuitského darovala ji
Marie Terezie i s ptilehlym jesuitskym kostelem — nyné&jsi fecko-
katolickou katedrilou — slavnému biskupovi mukadevskému Ondteji
Balinskému (1772—1809). Balinsky, nemaje v Mukadevé distojné
‘residence, rad prenesl sem r. 1775 své sidlo.

Zajimavi je v residenci bohat4 knihovna, kterou s velkymi obétmi
zaloZil jiz biskup Balinsky, sebrav sim na devét tisic svazki vzic-
nych starych tiskd. Zde jsme spatfili také pamitné okovy, kterymi
kalvin Jifi I. Rdkéczy dal spoutati zaslouzilého horlitele o unii, bis-
kupa Vasila Tarazovile (1634—1648). Zvlastni cenu mi jediny do-
chovany exemplif textu unie, uzaviené r. 1646. Knihovna mi byt
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fouc‘fésti diecésntho musea, které bude v residenci v brzké dobé insta-
ovano.

Nezapomenutelnym dojmem pusoblla audience u nejd. p. blskupa
Msgra Alexandra Stojky. Prekvapilo nas neobydejné srdecnc pruen
p. biskupem. Dékan dr. Cinek vroucné pozdravil jménem vypravy
fecko-katolického vladyku — biskupa, charitativntho a sociilntho
apostola podkarpatského lidu a obSirné poukdzal na hdel exkurse,
spojené s velehradskym sjezdem. Ptipomnél dosavadni vielé styky,
udrzované Velehradem, CM. fakultou a seminifem a zvlast zdu-
raznil, co si od exkurse slibujeme pro prohlubovani studii unijnich.
Nato se p. biskup srdeéné rozhovofil o Velehradé a metropolitovi
moravském, k némuZ chovi velikou 1’1ctu a lasku. Pravil, Ze nemi
slov, jimiz by vyjadril radost, ze prave z mor. arcidiecése dochdzi
k stile novym akcim, j ]lle se upevnu]e spojeni mezi Podkarpatskem
a Velehradem. Pak nim ukdzal své obytné pokoje. Zv1isté nds upo-
zornil na nidherny obraz sv. Cyrila a Metodéje, originil nejvétsiho
mahre podkarpatského, Ignice Iv. Roskovide. (ZlVOtOplS I. Iv. Rogko-.
v1ce a reprodukci tohoto obrazu viz v ACM, roé. XXVIII (1937),
&9, str. 265/7).

V katedrile uv1deh jsme po prvé Gplné za¥zeni chramu vychod-
ntho obfadu. Hned nds upoutal velky ikonostas. V péti fadich nad
sebou jsou uspotddany obrazy (ikony) tradiénim zptisobem: nejspod-
n&di tfadu rozdéluji tl‘O]e dvere, prostrednl, t. zv. carskid vrata, po
levé strane (stopme-h tvari k oltiti) severni neboli jdhenské dvete,
po pravé strané jizni neboli palamarské (kostelmcke) dvete. Vpravo
od carskych vrat je velkd ikona Krista Pina, vlevo Panny Mane,
v levém rohu u Jahenskych dveH ikona sv. Mikul4de, patrona vy-
chodni cirkve, v pravém rohu u jiZnich dvefi obraz patrona kostela.
Druhi fada mi tfinict obrazii. Uprostfed nad carskymi vraty je
Posledni velefe Pané, vpravo odtud Sest obrazli ze Zivota Piné, vlevo
zivot P. Marie. V tfeti fadé jsou apoStolé, ve &tvrté proroci a na-
hote kalvarskd scéna.

Vstupujeme do presbytare Upozornuji nas, Ze nesmime prochs-
zet ,carskymi vraty”, jimiZz se vchdzi pouze pti hturgu. V knéZidti
je oltat vychodniho typu, plochy s baldachynem, jejz drzi Ceyti
sloupy. Na evangelm strané u zdi je mens1 oltdf, t. zv. Zertvenik,
kde se kond ptiprava obétnich dart ke mdi sv., proskomldle. V sa-
krlstu jsme vidéli nidherni bohosluzebna roucha a nafadi, nejstar$i a
nejvzicnést z mch jsou vesmés dary Marie Terezie.

Sestoupili jsme také do krypty ke hrobu biskupa Petra Gebeje.
Biskup apoStolské prostoty a horhvostl pracovnik unionisticky, ktery
fidil diecési mukalevskou privé v dob¥ divoké pravoslavné agitace.
Byl ctitelem sv. Cyrila a Metodéje a prltelem cyrilometodéjského
Velehradu, kde prl]al 3. srpna 1924 pfi tvrtém unionistickém sjezdu
biskupské svéceni a kde se zi&astnil i pitého un. sjezdu roku 1927.
Zemrel 26. dubna 1931. Polozili jsme na hrob kytici a za zpévu
pisné ,,Odpoditite v pokoji” opoudtéli jsme historickou kryptu.
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‘Cestou do semindfe jsme se zastavili jesté v kostele O. O. basi-
lisnd. Prekvapilo nds, Ze tam neni ikonostasu. Jisté hlavnim ddvo-
dem, v tomto ptipadé, byl nedostatek mista. SlySeli jsme viak das-
t4i za své cesty privé z ust duchovenstva hlasy pro odstranéni
ikonostasu viibec jednak proto, Ze psychologii dneSniho. ¢&lovéka

7 R TER ’ v . . v
vyhovuje 1épe, kdyz vidi vSechny Gkony knéze, jednak i proto, Ze
ikony, hlavné ze zivota Krista Pina a P. Marie, jsou dnes nahrazeny
pouZivanim biblickych obrazi ve $kolni katechesi. Jevi se pfirozené
v téhto snahich také vliv obfadu fimského, jenz nd§ nejbliz$i Vy-
chod silné prostupuje. Origindlnim feSenim této otdzky, jak jsme
slydeli, je pokus, ktery ulinili v novém kostele v Malé ZaluZici
(v okoli Michalovc na Slovensku). Ikonostas je zde takika pro-
mitnut na zed kostela.

Od kostela basilidnt lze ptehlédnout celou jizni ¢ast Uzhorodu.
Dole pod kli§terem vine se feka Uz. Za ni na druhém bifchu bije
do odi ktiklavé strakati stavba nového pravoslavného kostela. Byl
postaven jako pomnik ruskych vojikd, padlych ve svétové vilce.

Druhého dne rino byli jsme na médi svaté v fimsko-katolickém
kostele. JiZ zde jsme méli ptilezitost poznat, co jsme pozorovalii ve

‘viech jinjch ¥Hmsko-katolickych kostelich na$eho Vychodu, Ze totiz

ve viedni dni nezpivd pti mdi sv. lid, nybrz pouze varhanik. A¢
byl na ten den urlen zpév madarsky, zpival varhanik na na$i poctu
od pozdvihovini pisné leské.

~ Na ulicich bylo na prvni pohled vidét, Ze mésto ma svited-

- n&¥ riz. Bylo tam méné ruchu nez minulého dne a mnoho obchodud

zistalo po cely den zavfeno. Byla sobota — Zidovsky $dbes.
O devité hodiné mime se pfedstavit nejvysiimu predstaviteli
zemé podkarpatoruské. Pan gubernitor Konstantin Hrabar nis jiz

“&ekal ve své kanceldfi. Ptivital nds nejen jako hlava zemé podkarpa-

toruské, nybrz i jako katolicky knéz. Nato jsme navstivili museum.
O vstupné se predem laskavé postaral $tédry pan gubernitor.
Uzhorodské museum mé jesté mnoho dohinét, aby represen-
tovalo vSechno pfirodni a nirodopisné bohatstvi Podkarpatské Rusi.
Zajimaly nis nirodopisné zvlastnosti a kulturni pamitky, zvla$té viak

- modely a fotografie dfevénych kosteli raznych typl. V jedné mist-

nosti jsme spatfili ikonostas, pfeneseny ze zruSeného kostela v Nizni
Vyznici. Je to vzicné dilo lidového uméni niboZenského.

Po ndvitévé musea jsme $li spatfit ostatni &isti Uzhorodu. Ne-
opomnéli jsme oviem navStivit také fimsko-katolicky knézsky se-
mindf. Je to seminidf té &4sti satumarské diecése, kterd je na dzemi
na$i republiky a jeZ nyni cirkumskripéni bulou sv. Otce je osamo-
statnéna. Spravuje ji ap. administritor Msgre Dr. FrantiSek Svoboda.
Je to nejmen$i seminidf v CSR, nebof mivd jen asi patnict boho-
slovct.

Prohlédli jsme si i moderni &eskou &tvrt, t. zv. Galago. Jsou
tu vily Ceskych dfednikd, velké &inZiky, stitni a zemské dfedni bu-
dovy. Nejvétdi je budova zemského dtfadu, a tu jsme si prohlédli.
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Celt{ ttednici — krajané nidm ochotné ukdzali snémovni sil a za-
vedli nds na plochou stfechu, odkud je vyhlidka na mésto. KdyZ
jsme vidéli, co zde bylo udélino za téch necelych dvacet let, mané
ndm napadlo, jak se asi na to divd prosty lid, vyrostly v GZasné
bidé a zaostalosti. |

Veler jsme usporidali akademii v semindrni zahradé. Ptitomni
byli: J. Exc. nejd. p. biskup Msgre Alexander Stojka, z katedrilni
kapituly protoierej dr. Vasil HadZega a arcidékan Augustin Kustan,
z bohosloveckého udlili$té profesofi dr. Alexander Marina, dr. Jifi
Marina, vicerektor semindfe, Msgre dr. Ludvik Minya a nékolik ba-
silidnG v lele s igumenem uZzhorodského klistera dr. Myronem Ka-
lincem. Byli tu i zastupci civilnich a vojenskych wfadd, jako refe-
rent okresntho ufadu p. Josef Chytil, rada politické sprivy dr. Ivan
Kosej, tfednik vojenské sprivy p. Dekyj, vojensky kurit dr. Vojtéch
Jesttibek, a je$té jini knézi a laici. '

Prof. Alexej Ivano podal obraz cirkevnich déjin Podkarpatské
Rusi a déjinny vyznam unie. Po prof. Ivanfovi promluvil igumen
uzhorodskych basilidnG o. dr. Myron Kalinec. Zd@raznil, Ze unio-
nistickd price je pro nis proztetelnostnim tikolem. Pak se ujal slova
vidce exkurse dékan dr. Cinek a v obsihlém proslovu, dojat histo-
rickou sldvou mista i Géasti uzhorodské kult. vefejnosti, mluvil o sv.
myslence unie v intencich velikého dila nadich slov. apostola. Pii-
pomnél vie, co nds poji s Podkatpatskem a na ¢em usilujeme dile
pracovat. Vroucné pak podékoval za tolik projevi lisky.

Nakonec ujal se slova J. Exc. nejd. p. biskup Stojka a rozho-
voril se o pfednostech i nedostatcich své milované rodné zemé. Vtipné
poznamenal, e P. R. neni zemé vlkd a medvéds, nybrz Ze mi ve-
liky vjznam jak nibo¥ensky, tak politicky. Ona tudiZ &nf z Cesko-
slovenska skuteény most mezi Vychodem a Zipadem a ona také je
spojnici na$i republiky s ostatnimi malodohodovymi stity. Zemé je
sice bohat4, ale lid je chudobny. Je nutné jej povznést niboZensky
1 kulturné. Proto podkarpatsky lid potfebuje knéZi nejen svatych
a ulenych, nybrz také socidlné ¢innych. S uzninim vzpomné] nejd.
p. biskup velké price, kterou vykonali od pfevratu privé Cecho-
slovici pro blaho rusinského lidu, takZe kaZdy upiimné vlaste-
necky smy$lejici Rusin je presvédéen, Ye jen v Ceskoslovensku miZe
se rusinsky nirod svobodné rozvijet a Ze si nemlZe slibovat nic
ani od Polikd ani od MadarG. Nesmirnou oporou pfi vsem tsili
o povzneseni lidu je unie, kterd zapojila véfici lid do organismu
mystického téla Kristova. ,Kdyby nebylo unie”, pravil doslova p.
biskup, ,vitr by nds roznesl.” Proto podkarpatiti Rusini miluji unii
a miluji i sv. Cyrila a Metodéje, apostoly pravé viry, jejichz svitek

méli oslaviti podle svého kalenddfe pfiSttho dne.
Pokradovani.
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1S. ZAVRSNIK (MARIBOR):

DELO ZA CIRIL-METODIJSKO IDE]JO
V MARIBORSKEM BOGOSLOV]JU DO L. 193o0.

Seminario maiori Mariboriensi ab Antonio Martino SlomSek epis-
copo anno Dni 1859 instituto alumni mentalitatem temporis secuti
imprimis idea panslavistica occupati sunt. Quae idea haud sane multum
ad ideamn cyrillomethodianam pertinet, cultus tamen ipsius intentionem
manifestat ad res slavicas renovandas. Sed ab anno 1890 ad solidarita-
tem slavicam alumni adducti sunt; quam ipsi etiam practice colere
coeperunt. Litteras librosque cum theologis bohemis, polonis et ruthenis
uniatis commutabant et de rebus slavicis iiscam disputabant. Solidari-
tatem autem non solum in rebus politicis et in foro culturae, sed etiam
in foro religionis existere debere existimabant. ,Disparitas cultus ma-
xima enim causa est discordiae slavicae” ut alumnus quidam scripsit.

Hoc modo quaestio orientalis mentes eorum occupavit eosque usque
ad annos belli regebat. Posted idea jugoslavica maxime exarsit seque
aliis ideis praeposuit.

Actio missionum quae vires alumnorum anno 1923 occupavit, ite-
rum ideam cyrillo-methodianam comprehendit scilicet tamquam ideam
quamdam missionum eique incrementum tribuit. Itaque sequentibus
annis idea quaestioque orientalis effloruit eamque alumni in foro interno
externoque diligentissimo studio prosecati sunt. Circa vero annum 1927
quaestio socialis animos maxime cepit quaestionibus aliis sepositis.

Mariborsko bogoslovje je Ze od svojega poletka med najvaZ-
nej$imi postavkami v zgodovini stajerskega dela Slovenije. Ima pa
svoj pomen tudi v zgodovini ideje slovanske vzajemnosti in poznejée
ciril-metodijske ideje, saj je ustanovitelj bogoslovja, sluZzabnik bozji
Anton Martin Slom$ek obenem ustanovitelj lavantinske ,Bratoviéine
sv. Cirila in Metoda.” Slom$kova tradicija pa je v zavodu vedno
zivela in je v novejsi dobi celé zrasla, ko nam je zgodovinska per-
spektiva pokazala SlomSeka v vsej njegovi velidini in nam osvetlila
vse potankosti njegovega dela. Sicer so bogoslovci obradali svojo po-
zornost na najrazlinejfa vpraSanja: znanstvena, narodna, politi¢na,
predvsem seveda du$nopastirska in v zadnjem ¢&asu socialna, vendar
tee skozi vso bogoslovsko zgodovino misel, ki jo je Slomsek Ze
kot celoviki $piritual polagal na srce svojim bogoslovcem: bodite
verni sinovi svojega naroda, spostujte svoj materni jezik in vedite,
da imamo Slovenci toliko bratov Slovanov;

Spoletka — v ¢asu narodnega prebujenja se ka¥e ta misel v obliki
narodne vseslovanske ideje — panslavizma, saj so paé bili taki &asi. Poz-
neje se javlja ideja slovanske vzajemnosti na verskem in kulturnem polju.
Nato pridejo drugalni ¢asi. S prevratom in tudi Ze nekoliko prej so se
mariborski bogoslovci obrnili proti jugu ter navezali tesneje stike s hr-
vatskimi. Nekdanja patriarhalna slovanska vzajemnost se je morala uma-
kniti novemu ognju. T'oda polagoma se je pod vplivom skupnega Zivljenja
s pravoslavnimi pod isto drzavno streho zaéelo buditi vhodno vpradan-
Je, ki pa se je pozneje Zal moralo umakniti modi ¢asa — socialnemu
vpra$anju na veliko $kodo javnega delovanja mariborskih bogoslovcev.
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Ko je v dneh pastirovanja sluzabnika boZjega Antona Martina
vzraslo 1. 1859 lavantinsko bogoslovje v Mariboru, so se prvi go-
jenci Zivahno lotili perelih sodobnih vpraanj. Verna podoba takrat-
nega zivljenja je bogoslovski rokopisni list ,Lipica”. Svoje korenine
je pognala koj ob ustanovitvi zavoda in je prvié ozelenela v nedeljo,
dne 1. januarja l. 1860. Sotrudniki so pisali vanjo svoje poskuse:
pesmi, prozo pa tudi spise, v katerih so se navdudevali za povzdigo
materinskega jezika in tudi Ze za sodelovanje z ostalimi slovanskimi
narodi. Cudno! Saj je takrat na$a inteligenca med sabo obdevala
nemski, saj so zavedne bogoslovce njih lastni tovari$i imenovali ,pan-
slaviste”, padla je celé beseda, da tvorijo ,eine geheime politische
Sekte”. A ,Lipiéarji” so delali dalje.

Dne 9. sufca 1863 je prinesla 4. Stevilka 4. letnika ,Lipice”
»Venec sv. Kyrillu in Metodu v &ast. Tisoéletnica 1863”. O hvalez-
nosti, ki jo dolgujemo Slovani sv. bratoma, govori ta oda. Ali bi se
mogli Slovani v kulturnem oziru dvigniti tako visoko, ali bi se mogli
posebno mi Slovenci obraniti pred nacionalisti¢nim pritiskom sovraz-
nih sosedov, ¢e bi nam ne bila svetnika iz Soluna prinesla prave vere in
svetih knjig v naem domalem jeziku?! Tako se sprafuje pesnik, ko
pripoveduje o delu sv. bratov. In s &im se jima izkaZemo bolj hvaleZne,
kot e se drzimo prave vere in ne zatajimo svoje krvi.

In v 6. $tevilki istega letnika je urednik zaklical : ,,Pozor, bratje!
Novo zivljenje se je zalelo med narodi slovanske krvi tudi tokraj
Dunaja...” Bolgari so se zaleli vradati v katoli$ko Cerkev — ali ni to
razveseljivo? Saj lahko ravno Bolgari pripeljejo nazaj vse loene brate.

Tako so pisali mariborski bogoslovci 1. 1863 in naslednja leta.
Da vzhodnega vpradanja kot takega niso poznali, je razumljivo. Zgo-
divinski oris ,Katolifke Cerkve na Ruskem v srednjem veku” (ki je
iz§el v ,Lipici” 1. 1873, str. 46 sequ.,) nam to potrjuje. Na versko raz-
liko med Slovani gleda pisatel; s stali$¢a narodnega in politi¢nega zedin-
jenja. Priznava, da je za Slovane imelo ,razkolniStvo najZzalostnej$e
nasledke... Ta verski razlodek. .. je med drugimi glavni vzrok slovan-
ske razkosanosti in zna $e biti v poznih Casih tudi pri nepri¢akovano
ugodnih politiénih prilikah in po odstranjenju vseh drugih ovir neizo-
gibni kamen, na katerem se toli zaZeljeno zedinjenje spotakne im odbije.
Naj se nam ne stavijo nasproti izgledi drugih narodov, prim. nem$kega,
ki je kljub svoji verski razcepljenosti vendar svojemu cilju, edinosti Ze
tako blizu. Ta izgled ne velja za Slovane. Kedor se je namred z njih
zgodovino in njih znadajem na tenko seznanil, ve, da je malokateri
narod na svetu svoji tradicionalni veri tako vdan in s svojo cerkvo
tako tesno zvezan, kakor ravno slovanski, posebno vzhodnoslovanski.
Njegova narodna individualnost, célo njegovo narodno Zivljenje, nje-
gova izomika se je razvila na verski podlagi. Vzemi ali spremeni mu
to podlago, spremenilo se bo tudi to, kar je na ni sestavljeno.”
Poclasi so rodila razmifljanja spoznanje, da je med vpra$anji, ki

tezijo slovanski svet, najvaZnejSe vpra$anje verske edinosti. Ze v istem
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spisu izra¥a pisec Zeljo, ,da se (gr¥koruska cerkev) zdruzi saj v veri
z edino pravo cerkvo, enako Armenom, Maronitom in zedinjenim
Grkom in Jugoslovanom.” _

Od 1. 1873 dalje ,Lipica” vedno bolj poredko govori o vse-
slovanski ideji. Verske edinosti pa sploh ne omenja. Tega dejstva ne
smemo pripisati omalovaZevanju stvari. Ta ali oni se je gotovo 3e
zanimal zanjo, vendar na zunaj ni dosti rozpravljal o njej, ker so
stopila v opredje drugadna vpraanja. o

Leta 1892 pa se je pot zavodskega Zivljenja mahoma preokre-
nila. Cela vrsta poznej$ih odli¢nih kulturnih delavcev je bila takrat
v bogoslovju. Obnovili so nekdanje drustvo, dali mu ime ,Slomsek®,
uvedli so ,Cirilske ure“, ki so sluZzile za vaje v govorniStvu in pi-
sateljevanju, v ,Lipici“ pa so razpravljali o vseh mogoéih vprafan-
jih. Svoj popoln razmah je v teh letih doZivela tudi idea slovanske
vzajemnosti. Njen spiritus agens je bil sedanji dekan Fr. Sal. Gomil-
$ek. V Gradcu je kot osmosolec obéeval s tamkaj$njimi ¢e$kimi bo-
goslovci in se udil &e$ine. Pisal je tudi v &eski dijaski list ,Pokrok*.
Svoje delo je v bogoslovju nadaljeval in se ob Kolldrjevi pesnitvi
»Slavy dcera® navdudil za slovansko vzajemnost. Govoril je o tem
svojim tovariSem, na njegov predlog je drudtvo narodilo ,Museum*
in navezalo stike z druzstvom brnskih bogoslovcev ,Riaze SuSilova“.
Gomil$ek je neumorno $tudiral Zivljenje in delo sv. Cirila in Me-
toda. Plod tega dela je ¢lanek v ,Slovenskem gospodarju® (katoli$ki
politiéni in kulturni list za $tajerski del Slovenije) 1. 1894, 28. VL.:
»Castimo Slovenci dostojno sv. Cirila in Metoda“. O poditnicah is-
tega leta ga je v Lubljani mladi dr. Krek navdudil za obisk Velehrada,

- &e§, vsak Slovenec, zlasti $¢ bogoslovec in duhovnik, bi moral o-
biskati Velehrad, sveti kraj vsem Slovanom. Nasledujega leta si je zael
dopisovati z brnskim bogoslovcem Richard Tenora in z olomutkim

~Franti¥kom Dovrt¢lom, izmenjaval je z njima knjigl in porodal v , Mu-
seum” o delovanju drustva ,Slom$ek“, med drugim tudi nekaj o delu
za Ciril-Metodijsko idejo. Ko je prebiral knjigo: ,,Geschichte der U-
nion der ruthenischen Kirche mit Rom“ von dr. Julius Pelesz, se je
navdusil za delo za versko zedinjenje. Na podlagi te knjige in e
nekaterih drugih virov je opisal v ,Lipici“ ,Zedinjenje Rusinske Cer-
kve z Rimom®. Ta spis je bil pozneje tiskan v Mahnievem ,Rim-
skem Katoliku® (prvi poskus znanstvene revije pri Slovencih) 1896
str. 135-148 pod pseudonimom Ciril-jev. S tem se je Gomildek po-
polnoma posvetil cirilmetodijski ideji. Pisal je o njej v ,Slovenskega
‘gospodarja®, govoril tovarifem o bratovidini sv. Cirila in Metoda,
dopisoval si je tudi s poljskim bogoslovcem, sedanjim jezuitom Ha-
duchom, z rusinskim bogoslovcem Karpinskim in hrvatskim Zupan-
cem. Svoje delo je nadaljeval $e kot kaplan. Leta 1901 se je udele¥il
ob¢nega zbora Apostolata sv. C. i M. na Velehradu. Omenjeno bodi
tudi, da je bil prav on tisti, ki je dal lani (1936) bogoslovcu D. Pe-
tanliCu pobudo, da je napisal za proslavo Slom$ekovih dni v Ma-
riboru 28. in 29. junia 1936 igro ,Nafa apo¥tola®.  Pokralovini.
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JOSEF SOUKOP:

V UDOLI CERNEHO DRINU
NAD PESHKOPI]JI.

(Oryvek z prazdninové cesty po Balkdng).

Malebné desetitisicové mésto v srdci Albanie, Elbasan Uzké,
ktivolaké ulicky s hrbolatym dlazdénim jsou preplneny smésici barev
i hlasi, nad n1m1 ¢ni stlhle, opryskane minarety mesSit a majestatnt
topoly. Na trzidti je Zivo, Ze az u$i zaléhaji. Albinci v bilych fezich
a s pestfe vy$ivanymi rukdvy sedi na schodcich $pinavych krimka
a s velikym ktikem doporuluji cizincim své zbozi, snédé Albinky
v pitoresknich krojich, v nich? ndpadné prevlidaji jiskiivé svétlé
barvy, stoji v hlouécich a prohhzep si nabizené kozZiSiny, koberce,
bariky na vino a mnoho ]mych vécl.

Je étvrtek odpoledne, trzni den v Elbasanu. Prohlizim si mu-
seum, medity, obchody se stfibrnymi, dovedné tepanymi nédobami,
orthodoxm chram, dusto;mcky dum, l4zné, zachycuji do aparatu né-
kolik scén z trzisté — zvldsed kro;c, Albinky v 31rokych bilych
kalhotech, dole se zuZujicich v pestrobarevné tfepeni, v d]ouhych
kabatcich, pfepdsanych barevnymi provazy, s kobercovou zistérou
kolem boku, zlatymi a stéibrnymi nahrdelmky a bélostnymi $itky
uvizanymi v .podobu fezu opravdu stoji za snimek — a premySlim
co dil. Nejpozdéji v nedéli veler musim Byti v Dubrovniku, ale
do té doby rad bych se jesté podival do Peshkopije: byzantské crkve,
které jsou rozsety v tdolich kolem tohoto horského méste¢ka, mne
opravdu likaji.

Tak se stalo, Ze uz ve ¢tyfi hodiny odpoledne jsem sedél v pte-
plnéném autobusu s nipisem Tirane — Elbasan — Korge. Ptiznim
se, ze jsem nevédél jak daleko to do Peshkopije je a kdy se tam
dostanu. Z prehorlivého gestikulovini a marného vysvétlovani vy-
rozumnél jsem jen, Ze musim vystoupit v mésteCku Librasch a odtud
Ye se musim diti smérem na sever. Jak? Patrné pésky, nebude to
asi daleko. Péknou silnici, stile vedle feky Shkumbi, preklenuté Cet-
nymi starodévny’rmi obloukov;’rmi mosty, vétSinou hlubokymi lesy
a mezi vysoko ¢nicimi horami jeli jsme necelou hodinu, kdyz tu
jsme zastavili u nékolika rozbitych domd a k mému Velkemu pre-
kvapeni $ofér hned snaSel se stfechy autobusu zavazadla a pfitom
radostné na mne volal: Librasch!

Nez jsern se rozhlédl kde jsem, autobus zmizel v kotoulich
prachu a ji zstal stit uprostied s1lmce, obklopen zvédavymi kluky.
Domluva byla tézk4, velmi t€2kd. Na $tésti byla nedaleko Cetnickd
stanice a jeden z cetmku znal plynné italsky a asi deset slov némecky.

»Peshkopija?”, taze se mne. ,Z Librasch do Peshkopue je 110 km!“

110 km! A j4 jsem chtél jit pesky, mysle, Ze jeSté téhoz dne

budu na misté! Vritit se? Ne, musim se tam n&ak dostat. Cetnik,
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byl to zfejmé dobrik, jmenoval se Radomir Vazilikes, pozval mne
do domu, pohostil a poradil. ,Zistatite na noc v Librasch a zitra
pekné, Casné réno, se vydejte na oslu na cestu. Takového osla zdf
dostanete koupit 1 se sedlem. Nepfijde Vim draho a v Peshkopeji
jej midete zase prodat! A tak jsme $li kupovat osla. Trnul jsem
hriizou p#i pomy$lent, kolik miiZe st4t. Nemél jsem ani haléte zbyted-
ného a mimo penize, které byly urleny na cestu z Peshkopije do
Durazza a odtud do Dubrovniku (dile jsem mél jiZ jizdenky) a né-
jaky gro¥ na jidlo, mél jsem uZ jen 125 leka (1 lek jsou asi 2 K¢).
Statelek, od néhoZ jsme osla kupovali, jako by presné védél, kolik
u sebe méim, ¥4idal 25 zlatych frankd. Po dvouhodinovém smlouvani
odvidél jsem si k Cetnické stanici dlouhou$atého horského oslika
s dvéma ko$i na ziddech — a to vie za 19 zl. frankd, t. j. 95 leka.
Zbytek dne jsem vénoval prohlidce dvou staroddvnych kapli, ¢teni
a lu¥téni zaledlého rukopisu, jejz mi donesl bélovousy detnikdiv
otec s ujiSténim, Ye je to pisemnd pamitka z dob cara Vladimira
(de fakto to bylo né&jaké srbské povidini ne stari stopadesiti let)
a udil jsem se jezditi na oslovi. '

O pitl étvrté rdno dne 17. z4H jsem startoval k daleké cesté.
Cesta, s potitku pékni a po roviné, stoupala stile vic a vice. Na
oslovi bylo ptijemné posezeni. Sedél jsem na hibet¢ bokem, nohy
v jednom ko$i, v druhém koi cestovni kufr. Misto sedla byly pod
femenim, spojujicim oba koSe, staré pytle a roztrhand pokryvka.
Kleriku' jsem prehodil pfes kufr. Osel $el jedna radost. Ze zacCitku
- jsem mu jaksi nedGvéfoval, ale brzy jsem poznal, Ze mu ublizuji,
‘a Ze je rozumnéj$i nez se zda. .

K devité hodiné byl jsem jiz daleko v horich pod samymi
vrcholky pohoti Jablanice. Jizda uZz se mi ddvno nelibila. Bolelo
mne v zidech, Zizefl, horko, tnava... Chvilemi jsem slezl a $lapal
p&Sky. Jen oblas potkal jsem cestujici na koni nebo na oslu. Zdravili
mne s Usmévem a dlouho se za mnou ohliZeli. Se z4jmem prohliZel
jsem si statné Albance v pestrych krojich, s bilymi plachetkami kolem
klobouku, s krdsnymi, stfibrem vyklidanymi pufkami na ziddech.
Pfi pohledu na ty pusky mne kolikrit zamrazilo, ale bezdGvodné.
Vzdy jsem se tdzal: ,Peshkopija?” Mivnuti rukou do daleka bylo
odpovédi, a tak nezbyvalo neZ pokralovati. Koneéné o desiti jsem
dojel k jakémusi domku, u ného? se péslo stido statnych koz s todi-
tymi rohy a podafilo se mi obdlerstviti sebe i osla.

K polednimu &ekalo nds stoupdni ptimo GZasné. Cesta se zuZo-
vala nfkde aZ na uzoulky chodnidek, nad nimi vysoko strmici skily
a doli prudky sriz nékolika set metri. Sedél jsem piikréen, se za-
tajenym dechem, osel el klidné jako po roviné. Z miry jej dovedl
pfivésti jen bodlik. Zihy jsem se smifil s tim, %e u bodlikd jsme
stali tak dlouho, dokud se nezachtélo oslovi dile. Pohinét jsem si
ho netroufal. Stadil by jen kriidek vlevo a uZ bych nikdy nespatfil
svou rodnou zem... :

BliZil se veler. To uZ jsem mél za sebou trojf pasovou prohlidku
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(el jsem stile podél hranic), odpoéinek, obéd (jen ubohy!), svadinu,
nékolik ohromnych kopci, celé stovky dojmi. S oslem uZz jsme
byli davérni ptitelé. Chudik, Sel jaksi pomalu, ptimo ,$kobrtal®, ale
Sel. Lidé u nas hrozné ublizuji tomu nevinnému zviteti, kdyZ se
titulyji: , Ty osle!” Neznidm vytrvalej$tho a poctivéj$iho tvora! —
Jedeme stile po strmych stezkich. Udoli mime na pravé strané, tésné
pod nidmi dravé tece Cerny Drin, v dili, obklopen horami, sviti Debar.
To uz je v Jugoslavii. Hidim, Ze mime za sebou na 70 km cesty.

Setmélo se kvapné. Mim jedinou starost: ptijeti do né&jaké vesnice
nebo aspont k n&jakému domu, kde bych mohl ptespat. Unava je
uz svrchovani. Na mém drahém oslikovi to také vidim. Uz si za-
¢indm vyditat lehkomyslnost, kdy% tu v dili, vysoko nad cestou,
zahlédnu bilé staveni... '

Byla to mald hosplidka, 9 km od vesnice Zergan, 31 km od
Peshkopije, 2 ta mi ptipravila tolik radosti a chvil, na néZ nikdy ne-
zapomenu! — DPtijeti nebylo vlidné. Osmahly, zamradeny majitel
roztrhané chalupy beze slova shodil s osla postroj, ptrivizal jej ke
kolu, hodil mu cosi pod nohy a s hrubym ,Hajda”, pobidl mne
dovnitf. Zalernald mald svétnice, v kouté mlad4d Zena s dvéma od-
rostlymi détmi, ohetl na volném ohnifti, nezndm4, ne pfili§ mild viné
mne uvitaly. Podival jsem se nejisté po zafazenych holych sténich,
zrak sklouzl mi s pfedmétu na predmét a z dst vyjela mi slova:
»PoZehnej Pin Bih!“ ' 5

A tu se stalo cosi, co jsem nikdy nelekal. Zena se u ohnisté
prudce vzpfimila, muZ se $iroko otevienyma ofima pfiskodil ke mné
a primo vykftikl lesky: ,Vy jste Cech?”

To bylo otizek, vysvétlovani, diveni, radosti, pfekvapeni pro
mne i pro né. Jsou tu jiz 23 léta. On odesel jako dvanictilety chlapec
z domu do Vidné, byl dlouho v Bosné, v Italii, v Catihrad¢, v Du-
razzu a posléze se usadil zde. Jeho prvni Zena byla rodem Italka,
zemfela za vilky. Po vilce potuloval se opét po Evropé, byl i v Ces-
koslovensku a pred deviti lety se zase vritil do téchto hor. M4 dru-
hou Zenu, Albinku, ale naudil ji nékolik slov desky. Déti, devitiletd
Anitta a sedmilety Vejsel rozumi také Cesky, tfebaze to pletou s al-
bédntinou a ji jim rozumim kazdé desité slovo.

Potom jsem vypravél ji. Tu si teprve v$iml pan Bannayarz
(Banar?), Ze jsem si donesl kleriku a kolirek. ,No, na viru jsem za-
pomnél”, poznamenal sule, ,a modlit uz se také neumim!” Nedal jsem
se preruditi a vypravoval jsem o svych cestich, o svém studiu, o sva-
tych brattich Cyrilu a Metodéji, o Soluni, o Catihradé, o Velehradé...

»Velehrad?” pronesl hospodsky, zamradiv se. A ndhle, jakoby
se v ném cosi prolomilo, vyskotil, odbéhl do vedlejsi svétnice, néco
tam piehazoval, a s vitézoslavnym Gsmévem se vracel. ,Podivejte se!”

Divam se udiven. Maly, $pinavy poutni obrizek Velehradu! ,Jako
maly chlapec jsem tam chodil na pouti s procesim” vysvétloval ne-
jistym, chvéjicim se hlasem, ,,s maminkou, s tatinkem...”, a osmahly
muZz se nahle rozplakal. ,J4 jsem z Buchlovic!”, dodal s plidem.
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Té noci jsem nespal. Musel jsem celou noc vyprivét niboZenstvi,
uéit rodinu modlit se Otéenads a Zdrivas Maria, vyprivét o Pinu Je-
%1%, o Jeho ldsce a obéti, o svatych, o cirkvi, o svitostech... Réno
ve &tyfi hodiny odjizdéli jsme na konich k Peshkopiji. Osla ode mne
hospodsky odkoupil. Ob¢ déti provizely nis daleko do hor a celou
cestu Fkaly Otéends, jeden pfes druhého.

Cim vice svitilo slunce, tim rychleji jsme jeli. K sedmé hodiné
jsme piijizdéli do Peshkopije. Rozloutili jsme se jako nejvérnéjsi
ptitelé, na pamitku daroval jsem mu knizku ,Ve $lépéjich Nepo-
skvrnéné” a obrizky pro déui...

'V 7 hodin 45 minut leté] jsem uZ italskym letadlem Ala Littoria
smérem na Tirdnu. Z letadla dival jsem se dlouho na strmé albinské
- hory, kde na strini v ddoli Cerného Drinu bydli dvé malé déti, Zvatla-
jict lesky, se svym otcem, jejz Velehrad privedl k Pinu Bohu.
~ 'V 9 hod. hlésil jsem se jiz v Tirdné u pana ministra Ton Maz-
rreku, na néhoZ jsem mél doporuéeni a druhy den rino po msi svaté

~ve starobylém chrimé sv. Jakuba v Dradi jsem nastupoval na lod

.Srbin“, plujici do Sufaku. A tak jsem skuteéné v nedéli veler byl
‘v Dubrovniku!

]ERONIM KORNER (ZAGREB):
GOSPODINE, SMILU]J SE.

Iz bezdna svoje ljnbavi
uberi Zarke strjelice,

i srca nasa izrani,

jer siti mi smo obmane!

Vec Eisto srdce griesnika
ko sjajna, zlatna posuda,
napitak Ceka Ljubavi —
ta $to ¢e drugo Cekatis

Jedno je samo potrebno

da duSu sreCom ispuni

¢ balzam mira visnjega.
. da proZme rane putnika.

Jedno je samo potrebno,
jedno je samo dostatno:
Srce Twoje, Gospode!

I iznad Rane Njegove
malenkost neba plavoga.
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KAJETAN NEVIDAL O. M. CAP. STANS:

KAPUCINSKE MISIE V POLSKU
A NA RUSI V 18. STOLETI.

Sv. Frantiek z ASSlSl chtél, aby jeho synoveé Zili zcela dle evan-
geha a proto zasvétil svlj fid ¢&innosti apostolske On sdm byl pro
prlkladny zivot od svych uéednikli nazyvin ,apostolicus vir Fran-
ciscus“ (Tres socit), coz byla v tehde]s1 dobé neslychani chvila. Nem
tedy divu, Ze kamkoliv jeho synové zavitali, viude vénovali své sily
pusobeni mezi lidem.

Té% kapucinska provincie ¢eskomoravska uskuteétiovala od svého
zaloZeni r. 1600 v na31 vlasti misijni myslenku svého zakladatelc
Brzy se viak mély jeji s1ly délit. Provincie totiZ za kritky as rychle
vzrostla a pocala se zajimati o misii v zahrani¢i. Nejptihodnéjsi bylo
pro nale misionafe Polsko, které jim skytalo vyhody jednak svou
polohou, jednak pr1buznost1 jazykovou.

Prvni pokus byl udinén r. 1645. Podnét byl din P. Valeriinem,
ktery pochizel sice z italské $lechtické rodiny de Magni, byl viak
¢lenem nasi provincie. Jako cisafsky vyslanec navstivil nékolikrit
polskfr dvir a mel prllezitost na svych cestich poznati zblizka lid
a poméry zemé. On prvni p01a1 plin zalozZiti v Polsku samostatnou
provincii — oviem pomoci leskych kapucinG — kterd by se vé-
novala jediné apostolitu mezi pravoslavnym1 Zel, tento prvni ndvrh
nebyl z nedostatku porozuméni anebo snad z ;meho davodu usku-
te¢nén.

I kdy¥ prvni pokus ztroskotal, my¥lenka ¥ila d4le. R. 1681
v1d1me v Polsku italské kapuciny, keeH se chedli vénovat velkole-
pemu dilu sjednoceni. Do cesty se jim viak stavély velké piekizky,
proleZ se radéji tohoto plinu vzdali a vritli se domd.

Nyni se ujala této zileZitosti opét provincie ¢eskomoravska.
Polskd misie nilezi ted jediné ji. Rok co rok posild do Polska své
leny, kneze a laiky, aby hldsali sv. evangelium mezi lidem. Pomalu
se zde rozviji blahodirny a slibny apostolit. Prvni podminkou dspé-
chu je ziskati si trvald sidla. Namdhaji se tedy nejprve zaloZiti mi-
sijni stanice, klaStery. To jsou hrady, odkud se $ifi krilovstvi Kris-
tovo. Z nich vychazejx kapucini na mlsle do vesnlcek a mést. Vénuji
se asteCné prici mezi rozkolniky, Cistedné pracup mezi katoliky.
Uspéch nebyl sice nahly, ale zato trvaly, coz dosvédluji kla§tery,
jichz stile ptfibyva. Jiz r. 1755 byl jejich polet tak veliky, zZe se
mohlo pfikroditi k zaloZeni samostatné polské provincie a tim po-
slini nadich kapucind konéi. V tomto lase, od r. 1682—1755 odeslo
do Polska asi 100 ¢lend moravské provincie.

Ale price v Polsku nebyla je$té u konce a jiZ se predstaveni opét

ohhzeh po. novych misijnich oblastech, které by byly vhodné pro
naSe misionife. Opét byla zvolena dinnost mezi pravoslavnymi, a to
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na severni Rusi. R. 1747 shleddvime se s prvnimi kapuciny v Moskvé.
Ale zde neflo vie tak hladce. Podnebni podminky byly neptizni-
v&¥ a plsobily mnohou nesndz. TéZ price byla obtiznéj$i, poné-
vad¥, kromé& malého zlomku, viichni obyvatelé byli pravoslavni. Nyni
piidly zkuSenosti ziskané pilisobenim mezi rozkolniky v Polsku na-
Yim misiona¥d@m vhod a pomdhaly jim pfekonat mnohé prekiZky.
Brzy byla zaloZena jeSté jind dvé stfediska, v Revalu a v Livonii.
Nic nemohlo uhasit Zir nadSeni naSich kapucind. V kritké dobg,
pouze v dvaatficeti letech, odebralo se jich na Rus 45. Posledni zpr-
vy o této misii pochdzeji z r. 1779.

R. 1759 byl ulinén novy pokus o roziifeni misii. P. Soter se
odebral na Kavkaz a zapodal apostolskou linnost v Gruzinsku. Ze
- hl4sini evangelia zde bylo velice obtiZzné, ano, Ze provincii nechybi

ani mucedniki z této misie, o tom svédli tato zpriva: P. Alois
7 Prahy se hlasil do misii. Bylo mu ddno dovoleni a on se odebral
r. 1762 do Moskvy. Po tiech letech byl viak povolin zpét a po-
slin do Rima, aby podal zprivu o stavu a ¢innosti ruské misie, a
~ aby urovnal nékteré sporné otizky, tykajici se plsobeni mezi pra-
~voslavnymi. KdyZ sviyj dkol splnil, nevritil se na pfni svych pfed-
stavenych na Rus, nybrZ odeSel na Kavkaz. Zde byl r. 1766 po-
vyden na apo$tolského prefekta. Svou horlivosti si viak ziskal zihy
" mnoho neptitel. Jejich ndstrahim pak téZ podlehl, byl¢ roku 1770
otriven, a tak si ziskal korunu muéednickou. Po jeho smrti zistal
P. Alexius z Liberce dile v misii a plsobil blahodirné aZ do r. 1783.
/ Tim kondi zprivy o téchto misiich, kterych se kapucini museli
v tomto Case, anebo ponékud pozdé&ji, vzdit. Jednou z hlavnich pfi-
din jejich dpadku a dpadku celé provincie bylo jednak zrufeni mno-
- ha kldstert (skoro polovice), jednak celé osvicenské zikonodirstvi
Josefa 1L

STANISLAV SVOBODA (OL):

SMYSLENI BUDITELE P. SYCHRY
DLE JEHO KAZANI.

Viimnéme si nyni Sychrova poméru k zedni¥stvi. Jimramovsk4
vrchnost, tfednictvo i protestantsky superintendent byli zednafi
- Sychra viak trpce Zehrd na ,nedbalost téch, jen¥ jinym za piklad
byti maji, téch totiz lidi, jen? pro sv@j rod, oufad a jakoukoliv
hodnost vyteéni jsou”.? Napsal by tuto vétu, kdyby byl p¥isludni-
kem jimramovské 16Ze? Z tohoto vyroku je patrné, Ze Sychra zed-
nifem nikdy nebyl.

- Ale i jinak stoji Sychra svymi vyroky proti zednitdm, kte¥H
nahradili néboZenstvi filosofil. Jsou dle n¢ho nesmyslni a bezbo¥ni:

1 Viz Karafift, Paméti 1. — 2 III, 347.
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»Kdo viak z nids tak nesmyslny, tak bezbozny jest, aby pro nejaky
marny vydclek pro ne]aky dnes kvetoum a zitra vadnouci zisk t1m
nejvétSiim dobrodinim Boz1m, totiz v1rou krcsfanskou opovrhl a ji
se odtekl?”® Clovék nemi si »03 ni¢em vice jako na naboZenstvi”
zaklidati, nebot ,,chteje spasem dosahnouti, cestou od niboZenstvi
vykazanou krideti musi”

Jaké viak nibo¥enstvi mé si ¢lovék vyvoliti? Mnozi nechapa-
jice tolerandni patent, mysleli, ,Ze dovoleno jest k té aneb oné strpé-
né cirkvi se dle libosti pi"ivtéliti a pak nespra’tvné ,,uzavi‘eli, ze by
jednostejné bylo, bud Ze k té aneb k jiné c1rkv1 patr1me, protoze
jedna jak druha k spaseni Vedc, sice ¥e by se vefejné netrpéla. Cim¥
viak byvald viZnost k panupclmu niboZenstvi mnoho ztratila.”?

Tolerance byla sice dobte mmena, leé nepovolani lidé ji agi-
tacne zneuzivali, a z toho »ONa nev§imavost a vlaZnost se z Cistky
poditd, kterouZ na velikém poéltu kiestant nynéjsiho ¢asu s zirmutkem
znamenime”.® Cisa¥i viak nikdy nenapadlo dovoliti, aby ka%dy v&til,
demu chce ,a na sv. evangelium mudroval a predélival. Byl by se
oviem co nepfitel sv. evangclium osvédéil, kdyby podobného dovo-
leni byl udélil”.” Jak tedy zfejmo, nebyl Sychra nabozensky indi-
ferentm, nybrz se zirmutkem pozoroval vlaznost katolikl a prekru—
covani evangeha Koho myslel témi, kdoz »Na SV, evangehum mudrujl
a predélavaji”, vysvitd ze slov, jimiz hiji proti utrakvistim pravy
smysl 11. kap. prvniho listu ke Korintskym, o lemZ niZe.

Sychra neschvaluje viak ani pi‘ﬂi§nou horlivost nékterych kato-
liké. Vystupuje prou tém, ktett reptajl proti tolerannimu patentu.
» Tlachajl sice mnozi poseuh horlivci, Ze by se touto v nidboZzenstvi
ud¥lenou svobodou nevéfe a viem bluddm volny prichod byl ote-
vrel a Ze nyni na to nevéasné dovoleni co natikati mime s zirmutkem
vidice, kterak se stido horlivych katolikd mensi, ano 1 celé kiestanské
niboZenstvi v opovrZeni ptichdzi“.® Je to (jak pravi) skuteénd poSe-
tilost, nebot dlouholeté zku§enost ukazala, Ze nucené katolictvi nemd
smyslu, nebot j jen, jesté vice plmlo srdce nekatoliku za§c1m Tim byh
tito utvrzem v predsevzeti, ,Ze se co nejdiive od této matky své,
v niZ macechu zkusili, odloudi”.?

. Stav nekatohku byl dle Sychry pted toleranc1 politovani hodny.

Museli se pretvarovatx a ]ednau proti svému presvedcem. »Z4dné
outrpnosti nezasluhuji”, pravi ptehorlivy katolik, ,,neb & vinou toto

tripeni na né piiSlo? Jejich vlastni a bezPoti‘ebi”. A co pravina to
Sychra? ,Nesud, abys souzen nebyl.“*° Snad to byla rodinna vychova
nebo snad ,ne$tastnou ndhodou v ruce lidi upadli, jenZ za své povolani
pokladali, aby Cirkev katolickou potupili a v osklivost viibec ptivedli.
Snad se jim nihodou knéh do rukou dostalo, v nichz neptitelské viry
katolické Zlu¢ svou vylili a nds z ohavnych povér, ba i modlifstvi
- vini. Div-li kdyZ se jim vira nade tak $kared¢ vyobrazeni zoiklivila,

8 IL 120. — % II, 250; II, 276. — 51, 381. — €1, 380. — 7 I, 38j5.
8 1. 384~5. — 9 I, 384, — 10 ] 383,
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a kdy? si to za hifich poklidali oudy na$i Cirkve byti”.** Sychra se
ti¥e, neudinil-li Josef II. dobfe, kdyz uéinil konec pokrytectvi a dal
kaydému volnost ve vife. Zcela sprivné bylo jeho prohlieni, Ze
Lka¥dého obtéZovini svédomi nendvidi”.'2

St¥zlivy tento panovnik ,upfimnou liskou hotel k {istému,
totiz ode viech bezpotfebnych pridavki osvobozenému ndboZenstvi
katolickému”.*® Zidnid pfespfilisnd a snad vyumélkovand zboZnost
neméla &initi katolické ndboZenstvi téZkym a snad i smé&nym. S timto
se plné shoduji stiizlivé nazory Sychrovy na zboZnost. Neni potiebi
cely Zivot svaté ztravit, vie rozdat a do lesd utéci ,aneb v klistetich
se za ¥iva pochovati, ¢ehoz zanechme tém, jenZ k tomu obzvlistni
povoldni maji aneb miti se domnivaji”, nybrz budme pilni povinnosti
svého stavu a ,pusobice v tom ndm k jednini vykizaném okrslku
co mo¥ni dobrého, svaty Zivot povedeme, za néjz nis hojnd odména
nemine“.** ,Svatost zivota nepozlstiva snad, jak se mnozi domnivaji,
v divulinéni, v ukrutném téla tryznéni, sebe hladem mofteni a v le-
no$ném ode vsech vezdejsich odloudeni, nybrz v pilném zachovivini
ktestanského pravidla: éiﬁ dobfe a varuj se zlého“.*®
, Vidime tedy jasné, Ze tento stiizlivy a své povinnosti vérné plnici
knéz v niem se neptiklonil soudobému racionalismu a osvicenstvi a
plné miZeme potvrditi jeho slova: , Toliko to vim, Ze jsem s svym vé-
domim, oumyslem a rozmyslem nikde bludim neudil, nybrZz v§i moz-
nosti toho, coZ by jen stin bludu na sobé mélo, jsem se vystfihal”.*®

III. Ndzor na cirkew.

Bih si pfeje, aby kazdy &lovék dosihl spaseni. Dal &lovéku
rozum, jimZz jej muZe poznati a osvitil jej svym udenim, aby tim
sndze poznal pravou cestu ke spise. Toto uleni ptinesl na svét sim
Syn Bozi Jezi§ Kristus. A ,aby vSem lidem v znimost ptislo, ktera
by cesta jistotné k spaseni vedla: zalozil JeZi§ Cirkev na zemi, jejiZto
sluzebnikim nafidil, aby v@li Otce nebeského viibec rozhladovali a
kazdého bloudiciho na pravou cestu dikladnym vyulovinim a na-
pominidnim ptivedli”.?

- Cirkev tuto zaloZil Kristus na pevné skile — Petrovi. ,Nasel
zajisté Jezis v Petrovi vérného ulednika a Cirkev napotom v ném té
nejsilné$t podpory.”? Duchovni hlavou zlistal sim Kristus. ,Cirkev
svatd duchovnim télem se nazyvi, jehoZto hlava sim JeZi§ jest.”®

A kdo jest idem této Cirkve? ,Kdo pokitén jest, k Cirkvi patii,
a nisledovné oudem duchovniho téla Jezifova vim privem nazvin
byti mize.”*

Cirkev jest svym pftislusnikim pravou matkou, jeZ své ditky
chrini vieho, co by vedlo k rozeptim,’® jeZ jim diva prikdzdni, kterd
jim maji usnadniti cestu ke spdse® a jez jim ukazuje vzory kfestan-
ského Zivota — svaté, aby jejich ptikladem tim sndze pfivedla své
syny k Bohu.? ~

1 Tamté), - 121, 384. — 181, 388, - 11 111, 253. - 15 11T 255. - 6 I, predmluva
str. §=6.~ 111, 276~7.~ 211, 63. - 3 II, 26. — 2 Tamtéz. - 5101, 341.~ 8101, 350. =711, 139.
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Sychra s potéenim pravi, Ze Cirkev katolickd je v Rakousku
svobodni, Ze 1 cisaisky dvir a vétdina obyvatel je katolick4, a proto
katolickd Cirkev ,panujici v§im privem se nazyva”. Pokraluje pak:
»A co pro nis nejpotéiitelngj$i jest, Ze Zidny se zfejmé osméliti ne-

’ v VI L2 s e e 17 1V
smi, le¢ na se prikry trest uvaliti chce, aby katolické kiestany pro
vyznini jejich viry potlaloval a jim ptikor ¢inil, ano Ze zikonem
zemskym ustanoveno, by trestem stithdn byl, kdo by koli se opovizil
nékoho z katolikii pfipovédmi, pohrizkami aneb jakymkoliv jinym
nepravym prostiedkem k zapifeni viry jeho ptelouditi®.® Katolik se
oV v J RPN 4 / v 7 4 /.t
muze hrdé hlisiti ke svému ndboZenstvi a nemi za to byti tupen,
»jestli poetilou nesniSenlivosti nezapichi”, naproti tomu pak ,ne-

/9 9

stydaty tupitel ndboZenstvi panujictho nenividén a trestin byva”.

Sychra uznivi, Ze ptes velkou vétSinu katolickou musi mnohdy
katolici trpéti v krajich ndboZensky smiSenych rGizné dtisky. Ale ta-
kovy katolik, ktery trpi pohrdini, 4$tépky neb i $kodu na femesle,
mi si vzpomenouti, jakd muka trpéli prvni ki'estané, a jisté rid i toto
vSe snese. v

Sychra uvadi té%, co je znamenim pravé Cirkve. ,Jednota, svor-
nost a stejnost v udeni a v pfisluhovini svitostmi jest hlavni zna-
meni, kterymZ se pravd Cirkev od nepravé rozdéluje”.® Naproti
tomu na priklad protestanté ,,v tom, co by se ptfi velefi Piné pfi-
jimalo, nestejné smej$li a uéi”.** Kdyby v katolické Cirkvi nebylo
jednoty, byly by v ni stilé sviry jako u sektifd. ,Nejednala-li tedy
(Cirkev) co pellivd mitet, jenz dobro svych ditek vyhledivi a vie-
chno odstraniuje, coz by k rozepitim a k rozpoléeni ptid¢inu diti
mohlo?”** Této péle neni u sektdf, proto se stile znova $tépi a
mezi sebou svifi.

Mnozi sice na Cirkev Zehraji, ale neprivem. ,,Pokojné mysli byti
muZzeme”, pravi Sychra, ,sly$ice nepravé Zehrini na Cirkev na$i”.*®
Nebot Cirkev se ve viech vécech fidila uéenim Kristovym a teprve
po faddném uviZeni prikdzala neb zakizala véficim nékteré véci. Rep-
td-li tedy nékdo proti Cirkvi, je to nespravedlivé.

Takovou téz nespravedlnosti jsou rizné pomluvy o Cirkvi §i-
fené. Sychra md asi na mysli nékteré knihy, , v nichZ neptitelé viry
katolické Zlu¢ svou vylili a nds z ohavnych povér, ba i z modlit-

stvi vinni”.1¢

Ptes vSechno nepritelstvi zlistane vSak Cirkev katolick4d pevnou
a nic ji nepfemuiZe. Mnozi se oviem snaZi, aby ji zahubili. Jsou to
zejména ti, kdoZ pted toleranci jsouce nuceni byti katoltky v Cirkvi
katolické ,macechu zkusili”.*® Aviak ,navzdy marné z@stane usilo-
vani neptitel, jenz Cirkev katolickou potladiti doufaji, neb ji zakla-
datel Jezi§ trvanlivosti a pomoci p#slibil”. Pokradovéni.

8 IIl, 214—5. — ° Tamtéy, — 10 III, 341. — 1 0II, 332. — 12 III, 341.
13 JII, 339, — 14 I, 383. — 15 I, 384. — 16 I, 392,
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Bohoslovci z CSR. ve $kolnim roce 1937-38.

. Ndrod- Cel- Cizi Vsech
Semindie nost L I;. IIL. | IV. | V. kem | fakulta Tl
Slovici 49
Banskd . Neuvedeno
Bystrica Irjdzré'l:;i dle roénikd 1 % 2 (Pasov)] 62 ! 57
Slovdci | 17 | 19 | 17 | 23 | 24 100 !
Bratislava Némci | 3| — | — | 2] 1 6 | 3 (Rim) | 155 | 178
Madaii 913 6| 13 81 49
Cesi 26 1202435 | 19 }123 .
- Brno Némeci 71 ol11| 4| 7] 38| 3 (Rim) | 165 | 164
Ceské Cesi . 13111 |16 |17 |23} 80
Bfl dgjovice Slovdci | — | 1| 3| 1| —{ 5| 2 (Rim) | 133 | 150
Némci | 11 6 7110 | 14 | 48
Cesi 19119221318} 91
Hradec Slovdci | — | 1| 2| — | —| 3| 7 (kim) | 147 | 148
Némci 8 5 8112 | 13| 46
Slovaci | 13 7 6 7|10} 43 (Inns-
Kosice Madafi | 3 | —| 1| — | — 411 bruck) 49 | s0
Poldci | 1| —|—|—|—] 1 rue
. - Cesi 4| 8 6 5110} 33 .
Litoméfice Némci sl15117116l17| 7313 (Rim) § 111 | 121
Slovdci | 9| 8| 12 | 10 47 | (Rim,
Nitra Némci —_— 1 1 — - 215 Innsbruck, 55 56
Madafi | — | — | — | — 1 1 | Strassburk)
Cesi 36 | 31 | 34 | 42 | 46 | 189
Slovdci | — 30— 2 1 6
Némci | 15 7119|1520 76 .
Olomouc Rusini 1] — 5 2 8 6 (Rim) | 291 | 323
Pol4ci — | — 1] — | — 1
Madafi | — | — 1 2 2 5
Cesi 16 |12 |19} 21| 18 86
Praha Slovdci | — | — 1| —| — 1] 12(Rim) | 195 | 201
Némci | 16 | 18 | 19 | 22 | 21| 96
Cesi e e 1| — 1
. Slovdci| 4| — | — | — | — 4 .
Presov Rusini 2 5 2 s| — 1| 14 2 (Rim) } 26 28
Madafi 1 1 1 2| — 5
| Slovdci | 3| 4 | 1| 4] 2| 14
RozZiava Némci | — | 2 1 1 1 5 2 40 35
Madafi 4 2 6 3 4 19
Spisska Slovdci | 16 | 8 | 11 | 15| 6 | 56 | 3 (Rim) | ¢7 | 60
Kapitula Némci 1 1 1| —13 6 |2 (Innsbruck)
Slovdci | — | — 1| —11 2
g;hf’l::ﬂﬂ Nemci | — | 1| —| 2| 1| 4|1 &‘l‘lzi) 19 | 20
: Madafi 2| — 3| 4 13
) Rusini 50
Uzhorod Sloviéci Uvddime ¢&isla .12 _ 82 | 82
" fecko-katol. Rumuni ze skol. r. 1936-37 4
Madafi 16
Cesi 1| —|3]|5|3]12
Vidnava Pol4ci 4 2| 2 8 3 19 —_ 41 49
Némci 1 2 4 1 2 10




R4dovi bohoslovci v CSR. ve $kolnim roce 1937-38.

Studuji na udstavech bohosloveckych: Celkem
Augustinidni Brno 3 3
Basilidni Mukadevo 5 . 5
Bene. diktini} PraRha 24, Salzburg 2, Engelbergl Sant Andrél } 32
im 4

C. Ss. Sacramenti P.| Brno 2 . 2
C. Ss. Sacramenti Ceské Budejovxce 6 6
C. Tésitelu B. S. P. | Brno 13, Budéjovice 10 23
C. Verbi Divini Nitra 6, St. Gabriel 20, Rim 3 . . 29
C. Redemptoristti Obofisté 34, Mautern (Rak.) 22, Holosko (Pol) 58
C. Salvatoridnd Klausheide 3, Pasov 4, Rim 1 8
C. Salesidnt Olomouc 8, Rim 6, Lublati 12, Turin 6 32
Dominikdni Rdd. ucilist® v Olomouci 22, Rim 5 27
Frantiskdni Praha 6, Brusel 2 R . . 8

Jesuité Innsbruck 14, Marneffe (Belg.) 8, Lovan 3, Maas—
Geskd provincie tricht 7, Chieri (Italie] 3, Gallarate (Itahe) 43

P Dublin 2, Anglie 1 .

"1 Na Slovensku 10, Innsbruck 7, LovanZ Szeged 1,

Sl;ﬁﬁzl;: } Maastricht 2, Nijmegen 2, Lublin 1, Krakov 8, } 42
p Chieri 4, Gallarate 5 ,
Kapucini Praha 2, Olomouc 34, Breust Eisden 20 Stans 60
Litten 4 . . . .

KfiZovnici Praha 10 10
Milosrdni bratif Praha 2 2
Minorité Praha 9 9

, Praha 17, Bmno 2, thoméflce 15, le 3 I-Iradec
Praemonstr4ti } Kralové 1 ) _ ) i } 38
Rdd. Ném. rytifa Olomouc 1 1
Vsech 438

Bohoslovci dle nirodnosti:
Cesi: 615 Slovdci: 342 Rusini: 72 Poldci: 21
Némci: 423 Madafi: 113 Rumuni: 4 Celkem 1590

Souhrn: Na domdcich dstavech 1590

Na cizich fakultdch

Rddovi bohoslovci

Vsech 1637

Celkem 2075
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47 (Ndrodnost vétsinou neuddna.)

. 438 (Ndrodnost vétsinou neuddna.)
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Pozndmka redakce ke statistice: Statistika je vypracovdna podle dotaznikd,
které si vyzddala redakce Musea od jednotlivych semindft a fddovych domu. Za
sprdvnost jeji tedy rutime jen na zdklad€ t&chto dotazniki. Podotykdme :

1. Dotazniky zaslaly vSechny semindfe CSR. kromé& fecko-katol. semindfe
v Uzhorodé. Protoze by vdak jinak zdvéreCnd Cisla, srovndna s rokem minulym,
byla pfilis zkreslena dplnym opomenutim veskerych &isel z tohoto semindfe, po-
uzili jsme dat z roku minulého.

2. U nékterych semindft jsou poéitdni bohoslovei studujici na cizich fakultdch
do statistiky vSech bohoslovcd, u nékterych viak jsou poéitdni zvldste. Odtud jsou
snad u nékterych semindfd men3i nepfesnosti v po&tu bohoslovcu.

3. Rddovi bohoslovci vykazuji proti lofiské statistice (339) zvySeni o 99. Tento
fakt Ize viak vysvétlit pfedevsim tim, Ze do letosi statistiky byli pojati bohoslovci
i téch ¥dda, které loni v ni uvedeny nebyly. Tak jsou letos po prvé uvedeni ka-
pucini (60 bohoslovct) a slovenskd provincie Tov. JeZ. (42 bohoslovc).

DOPISY SLOVANSKYCH BOHOSLOVCU.

UNIONISTICKY SJEZD V PINSKU.

Byl zahédjen za dlasti § biskupd latinského obfadu. Chybél po prvé biskup vy-
chodntho obfadu. (Czarnecki) Mnohym se libilo, %e nebylo Zidnych dlouhych po-
zdravi, Ze se neztrdcel Cas, jak tomu byvd nékdy na Velehradé. Pfelteny krétce a
zasliny pozdravné telegramy cirkevaim hodnostdfim. Ulastnikd bylo asi 110. Z vy-
chodnich feholi byli zastoupeni ptedeviim basilidni, kapucini, studité a jesuité. Chy-
béli redemptoristé.

Sjezd trval 2 dni, 1. a 2. z4H. V prvnim referitu biskup Przezdziecki pojednal
o unii florentské a zd@razioval, aby stitni politika nezasahovala pfili§ do unijni akce,
aby mél kaZzdy zajifténu svobodu modlit se v rodné tedi. Navrhl, aby se v r. 1939
distojné oslavilo vyroti unie florentské. Ndvrh byl pfijat do resoluce. V daldim re-
ferdtu: ,,O polszczeniu cerkwi pravoslavnej“, P. Urban z Varfavy probral ob$irné
otdzku popoliténi pravoslavnych v Polsku. Odsoudil nésilné vnucovani polstiny do
liturgie. Ridme se aspoil zésadou: ,,Co nechce§, aby ti jini &inili, nelifh ty jim.” Re-
ferent se obdvd, Ze popoliténé pravoslavi miZe ulehlit propagandu komunismu. Preldt
Mystkowski z VarSavy vyloZil ve svém referdté pridvni podklad obtfadu byzantsko-
slovanského v Polsku. P. Nowicki, jenZ byl 9 let v bolSevickém riji na Solovéckych
ostrovech, prednesl referit ,o Akcji Katolickiej w parafiach unickich na kresach®.
Byl naladén trochu pesimisticky. Uroveti katolicismu ve farnostech uniatskych je pry
nizkd. Davody jsou pochopitelné: price je novd. Obraceji-li se stardi, zdstdvaji oby-
¢ejné takovi, jaci byli dfive. Zboznost spolivdi u nich v zevnéjich liturgickych
obfadech. Zminil se asi o so $kolnich détech, které posild na vychovéni a vys$
vzdélini jinam, zvld$té do Varfavy, Wielkopolski. Zdaraztioval loyilnost vidi stdtu
polskému, jenZ nds zachrénil pfed bolfevismem a diky nému¥ se rozviji unionistick4
akce. ,Kam mém tu Skolni mlddez poslat? Do Moskvy pfece ne. A na Ukrajinu
téZ ne. Z PoleSukd se pfece nikdo neciti Ukrajincem. A koneéné Gfady by to zne-
moznily. Posildm je tedy tam, kde je pfijmou a daji jim katolickou vychovu. Déti
se vraceji dosti popolitény, ale to je obylejny zjev. Vy$§ kultura, v nafem ptipadé

‘polskd, vitézi“. (P. Radomski, jen% se zalastnil diivéjéich sjezdd, fkal, e P. Nowicki

se zménil. Pfed 4 lety mluvil rusky a kritikoval stanovisko polskych wfadd. Pted
2 lety mluvil polsky a rusky. Tentokrit mluvil pouze polsky a odvéZn& vystoupil
s poznidmkami o loydlnosti v&i polskému stitu.)

Dne 2. z4fi mél velice zajimavy referit P. Jacej Woroniecki O. P. o nafem
poméru ke svatym pravoslavnym. Zminil se teoreticky o otdzce, zda mohou byt
v pravoslavné cirkvi svati a potom o otdzce historické, zda néjaci svati pravoslavni
po schismatu byli cténi v cirkvi katolické. Vypodital 17 takovych svatych. Vichni
viak pochdzeji z ¢asl pred vilkami tatarskymi, kdy jeSté nemime na Rusi o for-
mélnim schismatu dat. Nebyl to vlastng referdt. Sim Woroniecki fikal, Ze podiva
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pouze litku, kterou sebral. Ale ponévad’: vi, Ze prici nebude moci jiz vydat, chce
své myslenky sdélit. Neméné zajimavy byl referit P. Laskiego ,,0 Metropolicie Rut-
skim“, jenZ byl jednim z nejvétiich pracovnikil unionistickych po unii bfestské. Rektor
Pap. semin. v Dubné, Dabrowski v referité: ,Praca unijna za granica®, nastinil pfe-
hled unionistické price na celém svétd. NejvétSim zdarem se muZe pochlubit Polsko,
v ném?Z je jiz nékolik - desitek uniatskych farnosti. Posledni referit, a to ukrajinsky,
mél rektor Dr. Slipyj ze Lwowa o poméru cirkve ¥imské k vychodnimu schismatu.
Ukdzal, Ze papezové méli vidy dobrou vili, ale v cirkvi vychodni vidime jakousi
nechut, pfedsudky k cirkvi fimské, jiz pravoslavni povaZuji za kacifskou. Diskuse
byla zvla$té na téma referitu P. Nowického o pfekaZkich unie a loyalnosti k pol-
skému stdtu. Rektor Slipyj zd@raznil, e kady md byt loyélni, ale pfi tom muZe
héjit svou ndrodni kulturu.

Na druhy den byla schvédlena resoluce:

1. Svolat vybor, jenZ by se postaral o ddstojnou oslavu sooletého vyrodi unie
florentské.
2. Zadit s beatifikanim procesem metropolity Rutského.

3. Sjezd v Pifisku bude kaZzdy 4. rok a mezi tim kaZzdy 2. rok v nékterém
jiném mésté. . :
Vydat a spopularisovat referdty biskupa Przezdzieckého a P. Urbana. g B,

SEMINARIUM PEREMYSLIENSE UCRAINORUM.

Dioecesis Peremysliensis graeci ritus est antiquissima inter omnes in Galicia
orientali existentes non tantum latini ritus sed etiam orientalis. Numerat plus quam
decies centena millia fidelium. Sacerdotes in Seminario maiori dicecesano Peremysliae
instituuntur. Alumni numerantur ca 150. — Post bellum Europaeum duae magni mo-
menti et notatu dignae innovationes inductae sunt in nostro Seminario. Ab anno
nempe 1924. in Seminarium illi tantum alumni admittuntur qui ad ordines maiores
in coelibatu accedere appetunt; qui vero Sacerdotium in connubio, sicut antea in nostris
regionibus nostroque ritu mos fuit, aspirant, in Seminarium non admittuntur. Alia
innovatio est prolongatio cursus studiorum, qua de causa studia theologica obligatoria
aliaque utilia magis evolvere possumus. Nunc cursus studiorum § annis persolvitur.
Praeterea alumni nostrae dioeceseos instituuntur adhuc Romae, in Pontificio seminario
sti. Josaphat. °

Praeter studia obligatoria operam damus quoque laboribus liberis complementi
aliarum disciplinarum in ministerio nostro utilium gratia. Hic labor praecipue perfi-
citur in ,Societate scientifica alumnorum Ucrainorum Seminarii Peremysliensis“, quae
ante 15 annos fundata, dividitur nunc in 4 sectiones: 1. Theologicam; 2. Historico-
litterariam ; 3. Sociologicam; 4. Abstinentium.

Media quibus finis praedictae Societatis obtinetur, sunt sequentia: dissertationes
scientificae, praelectiones, discussiones, versiones operum ex aliis linguis, ,,Academiae”
(i. e. solemniores congregationes cum praelectionibus, cantu, declamationibus etc.)
in honorem Sanctorum vel pro Ecclesia Patriaque meritorum virorum, tandem specta-
cula dramatica. Laborem in nostra Societate haec illustrant: anno acad. 1936[7. erant
39 praelectiones, quae argumentum unionisticum praecipue pertractabant, 3 Academiae,
I spectaculum dramaticum, 1 s. d. ,Vespera ridicula®.

Necessitatibus indigentiisque oeconomicis alumnorum providet peculiaris societas:
»Cooperativa Vlasna Pomi¢”, cum consumptiva creditivaque sectione. Haec ultima
praecipuum auxilium pro nobis est et disponit nunc ca 60co zlp. —

Societas scientifica disponit de propria aula pro lectura, ubi alumni possunt plus-
quam 75 diversa periodica necnon ephemerides perlegere.

Occasione 80. anniversarii SS. Patris Pii XI. Seminarium nostrum typis edidit
librum commemorativum, Collectanea (Almanach) sub principali directione Rev. Vo-
lodymir Holynékyj, vicerectoris, cooperantibus alumnis Scoplak, Tetierka, et Bryékyj.
(v. Museum 1937 nr. 4.) SS. Pater exemplar sibi observantissime praesentatum digna-
tus est benigne suscipere atque litteras gratulatorias una cum paterna benedictione
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omnibus in redactione cooperantibus transmittere. Insuper editus est nuper liber com-
memorativus: Juvilejna Zbirka — Metropolitae Josepho Rutékyj, magno propugnatori
s. Unionis et defensori Ecclesiae nostrae dicatus. Praeterea versum est in linguam
Ucrainam opus V. Cathrein: »Katholische Weltanschauung”.

Religiosae sodalitates in Seminario nostro vigentes sunt: 1. Sodalitas Mariana,
2. Apostolatus orationis, 3. Sodalitas bonae mortis, 4. Circulus pro Missionibus. Haec
ultima sodalitas constituit germen ,,Piae Unionis cleri pro Missionibus”.

In omnibus nostris actionibus, studiis et laboribus prae oculis tenemus magnam
ideam ,Ut omnes unum sint” cui, adjuvante Deo, patrono nostro hieromartyre
s. Josaphat et Josepho Rutékyj ducibus, oboedientes erimus usque ad mortem. —

J. Tetierka.

Bohoslovci v seminafich latinského obfadu v Polsku.

o o5

Diecése g —g Diecése g E
22| 32 23| 42

2| &8 2| 28

Poznariska 6 210 Lomzyiiska 5 65
Chelmiriska 6 185 Piriska . 6 44
 Wloclawska 6% || 177 Krakowska 6* || 120
Warszawska 6 147 Czestochowska 5 116
Plocka . 6 94 Katowicka s* |l 125
Lédzka 6 68 Kielecka 5 101
Sandomierska : . 5 113 Tarnowska 5 130
Lubelska . . . .. 6* 93 Lwowska . 5 180
Podlaska . . . . 6 || 84 Lucka . 5 58
Wileska . . . . 6 155§ Przemyska 5 122
2387

* poéinajic rokem 1937/38. '

Na kongresu Krista Krile v Poznani tézko bylo nezpozorovat malou tdast lidi
vychodntho obfadu feckokatolického. Netykd se to cirkevni hierarchie, kterou repre-
sentovali 4 biskupové z Polska a jeden ze zahrani¢i. Ale nebylo na kongresu ni¥$i
duchovenstvo a véfici. Natiki na to ,Ukrajinski Beskid” a ,Oriens”: V liturgické
manifestaci kongresu chybély vychodni tény a formy. Od stén sdld odréZely se rlizné
fedi rominské, germénské, slovanské a je$té jiné, méné ndm zndmé, chybélo viak
slovo ukrajinské a bé&loruské. Proé, nevime. Lhostejnost, nesmélost, nepoviimnuti,
anebo Gmyslné zaujaté stanovisko? A kdo je zaujal? Nechceme po tom pétrat, kon-
statujeme pouze fakt, ktery podle naeho minéni nikterak neprospél katolickému
charakteru kongresu.
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.KOMUNISMUS POLITIJCZNY I RELIGIJNY.

(Doplnék autoriv ke ¢&lanku ,Nebezpeéi vjchodu® ze 4. ¢isla min. roé.)

Co do zrdznicowania pojeé .komunizm politijczny” i ,komunizm
religijny“, nie wchodze w rozwazanie dialektyczne; sadze, ze wystarczy
nam fakt, stwierdzony niezbicie i potwierdzony ostatnio przez Stalina
w zdaniu: ,partia nie moze byé neutralng w stosunku do religii i za-
wsze bedzie zwalcza¢ wszelkie przesady religijne” (por. , Antireligioznik,
5. 1937 i Putincew ,O swobodie sowiesti w SSSR* 1037 oraz ,, Kom-
somolskaja Prawda“ z 4. i 9. czerwca b. r.).

Ten sposdb postawienia sprawy jest dla komunistow programowg
koniecznoscia, a praktyka potwierdza ich teorig; komumzm musi by¢
ateistyczny-to dogmat niewzruszony , komunistycznej wiary“. Rozroznianie
wiec pomiedzy ,komunizmem politijcznym*, a ,,komunizmem religijnym *,
doprowadzifoby do zamkniecia si¢ w dziedzinie dociekan dyskusyjnych,
gdy fakty, oczywistoScia bezsprzeczna, bia w oczy.

Co do koniecznosci walki z bezboznictwem, — jest to nakaz chwili,
podkreslony przez Ojca Swietego w ostatnich Encyklikach. Chodzitoby
wigc tylko o wyjasnienie, jakiemi Srodkami ¢hcemy walczyé i co znaczy
»zajecie Kremlu*“.

Srodki naszej walki — to odwieczne Srodki, ktdremi, po przez
wieki, Kosciol walczyl i zwyciezal; nie maja one oczywiscie nic wspol-
nego z sila zbrojna; pamigtamy przecie stowa naszego Mistrza: ,Schovaj
miecz twoj...“ i ,kto mieczem wojuje...“ My walczymy moca ducha
i duchowym tez bedzie zwyciestwo nasze. Stad, ,opanovanie Kremlu*
polegaloby na tym, by Kreml, ktory jest dzisiaj .Mekka“ bezboznictwa,-
stal sie¢ naprawde sercem wielkiej Rosji, nie zmechanizowanej w niewol-
nictwie nienawisci, lecz tetniacej zywa, nieskrepowana, wolng mysla ; ludu,
kochajacego bliznich, kochajacego Boga i zyjacego cala pelnia tej milosci.

Witzwolenie mysli biednego, steroryzowanego bratniego narodu,
przywrocenie im Boga, za ktorym tesknia, jak to mozna wyczytaé nawet
w sowieckich gazetach, — oto jak pojmujemy ,opanowanie Kremlu“.

J. Junozsa.

ZAGREB.

»Zbor duhovne mladeZi zagrebatke“ kond velikou uvedomovac1 prac1 mezi -
chorvatskym nérodem. Vyddvd ,Modernu socialnu kroniku®, v nf¥ upozornu;e na
nebezpeli kapltahsmu, marxismu a zednarstvx, které se v ]ugoslavn $it V1ce nez kde
jmde Jednotlivé sedity jsou podobné nafim brofurdim ,Zivotem®, maji vak hezd,
vyraznou obalku Posledni cxsla ]ednajx o obcanske vilce ve Spanelsku (Jugosldvsti
bohoslovc1 vénuj{ vibec vet51 zéjem tomuto zépasu katolického Spandlska proti bol-
Sevismu a anarchii. Tak na p¥. djakoviti bohoslovci prelozili knihu dra Timermanna:
Die Helden von Alkazar — Junaci Alkazara. NaSe noviny stile jesté pisi o ,legdlni
vlddé“ a ,povstalcich!¥)

Ze zagrebskych bohoslovcl mskal si vazené misto v chorvatské literatufe mlady
bidsnik Jeronim Korner. Vydal jiz nékolik sbirek bdsni (Blistavi rub, Ljubav neba,
Ljeto i vjetnost). Zvlésté jeho posledni kniha liturgickych bésni ,,U hramu Cistercija®
vyrovnd se skoro hluboké poesii cirkevnich hymnad. alp.
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MOSTAR.

Duchovni sprévu skoro v celé diecési mostarské vedou frantiSkdni. Maji v Mo-
staru své bohoslovné udilistd, kde studuje asi étyficet F4dovych bohoslovct. I jednoho
Slovéka jsme mezi nimi objevili. O jejich svédomité pi"iprayé na tézkou pastoraéni
préci svéddf sbornik ,Stopama Oraca”, ktery neddvno vydali. Katolicj v.H.ercegoY}né
jsou mensinou mezi pravoslavnymi a mohamediny. Mohameddni vtiskli sice krajiné

chodni réz svymi €etnymi mefitami, ale jinak jsou na tdstupu, nebot byli zbaveni
svého vedouctho postaveni. Od doby jejich nadvlddy se traduje zvyk, Ze tamnéjsi
frantitkdni nosi kniry — ,brkovi“. V dobé pronisledovini museli se totiz skryvat
v prestrojeni a oholenou tvit{ byli by se 11§115 od ostatnich. Mlad¥{ klerici viak tento
obyéej opoustéji, skoro %4dny z nich neni jiz ,brkatus”. alp,

NIJMEGEN.

Zaditkem z4f{ uspotddal holandsky Apostolit sjednoceni v Nijmegen opét své
Studijni dny. — Studium otdzek, tykajicich se Vychodnich cirkvi a sjednoceni je
jeden z dileZitych bodd programu, ktery Apostoldt sjednoceni sleduje, a proto jsou
ka¥doroéné potddiny tyto Studijni dny. Majf dvoji cil: pfedné, aby zde jednotlivci

_dali jinym ptileZitost pouZit ovoce své price — piipadné tim diti podnét k dal§imu

studiu urdité otdzky; dile aby byl udrzen a podporovin vzijemny styk a vyména
mySlenek mezi viemi, kdoZ se v Holandsku o unijni prici zajimaji. — Tentokrit
byla na programu cirkev armenskd. Rizni referenti pojednédvali o d¢jindch armenské
cirkve, o armenské theologii a liturgii, o cirkevnim privu atd. Po ka%dé prednéSce
nésleduje debata.

Pti leto$nich Studijnich dnech oslavoval Apostolét sjednoceni téZ pamdtku svého
desitiletého trvini. Byl podin piehled veskeré price, a vichni mohli s uspokojenim
pattiti na to, co se za tu kritkou dobu vykonalo.

Nemalé zésluhy o celé dilo mé nynéjsi pfedseda Apostoldtu P. van Keulen C. Ss.R.,

~ jen% se na podnét msgra Szeptyckého ujal rusinské misie v Amsterdamé a spolu s be-

nediktiny z Amay a Schootenhofu (Belgie) $ffil zdjem o Vychod. Bylo to po prvé
'r. 1927, kdy se v Haagu pod protektordtem spolku ,,Vira a véda” sedel ,,Vybor pro
sjednoceni cirkvi”, jehoz ulelem bylo sezndmit inteligenci s praci, tykajici se sjed-
nocenf a budit v jejich kruzich zijem o tuto véc. Price se potkala s nedekanym
Uspéchem a Vybor pfiSel k presvédleni, Ze to je pouze zalitek, Ze dilo nemuze
zOstat omezeno jen na kruhy inteligence, nybry musi se roz$itit po celé zemi. Pra-
covalo se tedy horlivé dél a jiz v z4¥ 1926 byl v Nijmegen oficielné zaloZen Apo-
$toldt pro sjednoceni citkvi (pozdéji jméno zménéno na Apostolit sjednoceni). Prvni
léta bylo jakési kolisini v programu. Nebylo dplné jasné, co ma stit v poptedi,
modlitba a obéti — & studium a poulovéni. Casem bylo soustavné, k dplnému spo-
kojeni obou smért, vykondno tolik, Ze protivy Gplné zmizely a miZe se mluvit
o plné harmonickém vyvoji celého dila. Jiz za pll roku po svém zaloZeni pofddal
Apostoldt v Haagu prvni sjezd, s nimZ byla spojena vystava vychodniho liturgického
uméni a ptedvidény byly ukdzky liturgického zpévu. Sjezd mél propagalni rdz. Polet
dent byl tehdy jedté skrovny — 400; od té doby se viak dilo mohutné rozrostlo.
Dnes, po desiti letech, &itd Apostolit 40.000 &lent ve 400 odbolkich; a neddvno
se sjelo pod vedenim fardfe Schiphorsta 1.700 horlitel a horlitelek k poraddm, jak
ptivést ApoStoldt v celé zemi k nejvéddimu rozkvétu. — ApoStoldt sjednoceni vy-
dévi té2 Cytikrdt do roka Casopis tého? jména v 30.000 vytiscich. — B&hem desiti
let bylo jiZz vydédno 100.000 hol. zlatych (1,6 milionu K& na podporu riiznych praci
pro sjednoceni. ‘

A Apottoldt neustdle roste. KaZzdou nedéli kdZe o ném v tom neb onom kostele
jeden z letnych propagandisti a vysledek takové nedéle je obylejné ten, Ze miZe
byt zaloZena nova odbodka.

Uspéch Apostolitu jevi se i v tom, ¥e pti theologické fakulté katolické uni-
versity v Nijmegen byla neddvno zfizena stolice vychodni srovnévaci theologie, jakoZ
1 to, Ze hol. kapucini maji jiz svou vychodni vétev; je naddje, Ze dali ¥4dy a kon-
gregace je budou brzy nésledovat. J. B.
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KAPUCINI VYCHODNIHO OBRADU.

Jejich zakladatelem je P. Cyril (pfedtim nazyvany P. Godulf), ktery zastival
dtive Gfad jednoho ze ¥esti generdlnich definitort ¥4du. K vychodnimu obfadu pte-
stoupil r. 1931 jedté se dvéma jinymi pdtry. Poet knéZ mezitim vzrostl na 7, a proto
byl zaloZen druhy kliSter v Narvé. Nyni mi tato misie nékolik fricrd klerikd a
bratri laikd. Novicidt musi prodélivat doposud ve Varfavé, je viak nad&je, Ze ob-
drzi brzy dovoleni k zaloZeni vlastniho novicidtu. P¥i kliStefe je téZ dstav pro vy-
chovu fidového knéZského dorostu, ktery md4 nyni 30 chovancd. Misie se t&$ téz
zvl4$tni pfizni Jeho Svatosti Pia XI., ktery ji udélil své apoftolské poZehnini a klade
v ni velké nadéje, doufaje, Ze misiondfi budou pracovat pozdéji v Rusku. Oba kl43-
tery jsou totiZ tésné na ruské hranici. Doposud se obréitilo asi 1000 du$i z okoli
Lubiefova.

KATOLICKY SEMINAR V BUKURESTIL

Chceme sezndmiti slovanské bohoslovce s na$im semindfem, a proto posilime
téchto par f4dki:

Uprostfed hlavniho mésta Rumunska, Bukuresti, zdvihd se budova katolického
semindfe o deviti poschodich. Semindt byl zaloZen r. 1926 usilovnou praci naSeho
velmi oblibeného arcibiskupa a metropolity Alexia Th. Cisara a s obzvldstni pomoci
samého sv. Otce. Hned pfi vstupu lze &sti ndpis: ,Pius XI. Pontifex Maximus e solo
erexit anno Domini MCMXXV.” Odtud ndzev naSeho semindfe: ,Seminarue Pian
Sf. Duh.” V budov¢ je i arcibiskupsk4 residence a fara. Semindt je ve tfech posled-
nich poschodich. Vice jak 70 let nebylo pro néj mista. Tim oviem nechci fici, Ze
by semindt existoval aZ od roku 1926. Maly semindt (bez theologie) byl udrzovin
pfi Zivoté biskupem Ignidcem Paolim od r. 1870, ale s velkymi tézkostmi. S pocdtku
se studovalo ve vlasti, pozdéji viak, ponévad¥ byl nedostatek vyulovacich sil, musilo
se theologické vzdéldn{ dokondovati za hranicemi, obydejné v Rimé, Insbrucku a jinde.
Od roku 1916 a% do roku 1922, cof je tidobi hrozné svétové vilky, byli alumnové
propudténi a semindt zOstal uzavien. Teprve r. 1922 vyrazily nové ratolesti. Semind¥
byl umfistén v domé biskupské residence ,Esculap”, kde je dnes ap. nunciatura. R. 1924
chodili seminaristé do konviktu sv. Ondteje, kde navitévovali vetejnou $kolu. Teprve
r. 1926 mohli seminaristé do své budovy, o niZ jsem se zminil. Do roku 1930 ne-
bylo u nis theologické akademie. NiZi roéniky obou diecési, totiz Jas a Bukurest,
studovaly theologii &isteéné v Jasich, filosofii v BukureSti, ale ponejvice jezdili do
Rima. Kdy¥ byla r. 1930 zalofena v Bukureiti theologickd akademie, oba semindte
se rozdélily. Theologové z Jas studovali v ciziné dile, kdeZto my jsme zistali domai
Maly seminif je jenom soukromy Gstav a musi se kazdy rok délat zkoutka na stitn.
$kole. Od sexty se vedle pfedméti lycejnich jedté ptednasi latinsky scholastickd filosofie.

Theologie trvd pouze ¢tyfi léta. Dogmatika, morilka a privo se prednédi la-
tinsky, homiletika, liturgie, Pismo sv. a cirkevni déjiny némecky, pastordlka a rumun-
sk4 néboZenskd literatura rumunsky. Jednu hodinu tydné mime madar$tinu. Hebrej-
$tinu probirdme prvni dvé 1éta, dogmatiku mdme Tanquerey’ho, nyni béfeme ,de
sacramentis”, mordlku Noldinovu ,de poenitentia”, Ius codex, historku od Marxe.
Profesofi jsou vétdinou knéZ, dva z nich jsou z Mddlingu S. V. D. Predndsky jsou
od 8—12 a od 2—4 vyjimajic posledni tfi dni v tydnu. Theologicky kurs ma ve
¢evrtek prizdno a odpoledne vyudovini od 2—3. Ted méme 4 kursy: prvni tfidu
se 27 %aky, &tvrtou téfdu s 18, a sedmou s 8 Yiky a 11 bohoslovci. Ve tietim roc-
niku theologie jsou také 3 podjihni, ktet{ bydli s ndmi. Ve srovndni s-jinymi semi-
néti je nds mélo. Nébo¥enské tkony konime spole¢né, ale dodrZuje se pifsné rozdil
mezi jednotlivimi kursy. Obcovaci ¥edi doma je néméina mimo nedéli, svétky a prizd-
niny, kdy mluvime rumunsky.

Alumnové jsou riznych nirodnosti, ale pfece je mezi ndmi pokoj a jednota.
Odév seminaristd je lerny zavieny kabét, tvrdy limec a ¢erny klobouk. Bohoslovci
nosi erné taldry s ervenym cingulem. Svéceni se udili postupné. V prvnim roce
tonsura, ve druhém ostiaridt a lektorit, v tercii, v prosinci, akolytit a exorcistit,
v &ervnu pak podjdhenstvi, v kvartd, v prosinci, jahenstvi a v Cervnu knéZstvi. KaZdo-
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roéné mime osmidenni exercicie a vidy na prvni pitek rekolekci. Péstujeme velmi
pedlivé gregoridnsky a sborovy zpév. Jsme v Maridnské druZiné.

Seminaristé a bohoslovci nechodi na prézdniny domt, nybry trévi je spoleéné.
Ponévad? v Bukuredti jsou velkd vedra, odjffdime — a to s velkou radosti — do
krasnjch Karpat. Nase prézdninové bydli$té se jmenuje Tinis - de - Jos, my mu Hkime
,maly rdj”. Lezi v ¢arokrdsné poloze, obklopen horami, nedaleko BraSova. Tam v ho-
rich se zotavujeme od konce dervna aZz do polovice z4t. V seminati uklizi a kuchyt
obstar4vaji Sestry Franti$kdnky. Semindf je podporovén Jeho Excelenci a zbo¥nymi
vétcimi. ,

Miéme veliky nedostatek knéZ{ a neni mo¥né vice seminaristd podporovat, po-
névadZ fasy jsou zlé a dobrodinch maélo. Jsme misijni Gzemi, a to jefté v politcich.

Vzpometite, prosim Vis, na nds, kdyZ se modlite za misie!

PoZar Mathias, Stud. theol., Bucuresti.

Z CINNOSTI BOHOSLOVECKYCH JEDNOT:

Cyrilometod¥jsky kroufek »Ré¥e Sufilovy« v Brné

na své prvni schizi stanovil si celoroéni program. K cili, aby se totiZ élenové co nejlépe
sezndmili s ideou cm., chce jiti troji cestou: 1. Pfedniskami odborniké. 2. Cyri-

- lometodéjskym kursem. 3. Pfedndskami élent kroukdl. Kurs povedou si bohoslovci

sami. Na ném proberou zdklady staroslovénitiny, liturgii sv. Jana Zlatotdstého a vie-
obecné ptehledy o jednotlivych slovanskych literaturich. Pfednisky élenti krouZku
budou se konati pravidelné tydné, a to ve formé soutéZe. Dosud bylo zad4no 23 té-
mat, z nichZz nékter§ uvddime: Konkorddt v Jugosldvii, Cyrilometodéjstvi v &l. od-
boji, CM. idea v CSR., Idea cm. a politicky pldn Malé Dohody, Masaryk a cy-
rilometodéjstvi, Sv. Cyril — spisovatel, Reénickd dovednost sv. Cyrila, Charakteristické
rysy cm. theologie, Vliv mni$stvi na cm. nauku o primitu, Pomér sv. Metodéje

. k Némcim, Vliv cm. na ideu svatoviclavskou, Sv. Vojtéch a slovanskd liturgie, Sv.

Prokop u schismatikdi, Sv. Kliment Ochridsky, Sv. Naum Divotviirce, Sv. Gléb, Cy-
rilometodéjstvi za Karla IV., Vliv cm. na dobu husitskou a m. j. Pfedni$ka nesmi
byt del$i 25 minut, schize krouzku jsou jen palhodinové.

Josef Sonkop, predseda kronZku.

- ,Ruze Susilova“, Praha.

Vie kolem nés spéje k zdokonaleni, k uréitému cili, danému intelektem Tvir-
covym a vlozenému v pfirozenost tvorstva. Tak i svobodnd ¢&innost ¢lovéka, jako
tvora spolelenského, zileX{ v tom, Ze k dokonalosti poméh4 i jinym. Proto jubilea
spolkl pfipominaji dobu price, snad skryté a nevdéiné, ale zisluZnéjdl, &im vy je
cil sdruZeni. '

A tak §1. vyrodl na¥i R. S. zastihlo jednotu v plném rozviti jejich sil. Véren
Sulilovym a Podlahovym zésadim, snaZil se vybor poctivé pod zkuSenou rukou kol.
Hadédka, jako predsedy, vésti spolek cestou opravdu sufilovskou. Valnd hromada na
konci letoSntho roku ukdzala, Ze R. S. byla tento sprivni rok skuteéné tak ¢inna,
ze s nejvétsim usilim pracovala pro rozkvét a blaho praZskych seminaristl.

KdyZ sbor zapél Bendliv ,Chordl Cechl” zahdjil odstupujici predseda kol.
Hadédlek 23. kvétna t. r. odpoledne valnou hromadu. Pozdravil viechny ptitomné
hosty: dékana bohosl. fakulty, J. S. Thdr. Jar. Benele, feditele semindfe Msgra dra
Josefa Berana a vldp. P. Ant. StfiZe, spiritudla. Nyni ptedseda jmenuje Cestnymi Eleny,
jednohlasnym usnesenim spolku: J. E. dra Karla KaSpara, kardindla a arcibiskupa
prazského, za ného% pfijim4 diplom feditel Msgre J. Beran, dile J. S. dra gar. Benese
a feditele arc. semindfe Msgra dra J. Berana, jimz pfeddvd diplomy osobné, a ko-
nedné dochdzi k jmenovini neptitomnych Msgra dra Aloise Kudrnovského a Msgra
dra Viéclava Hazuky, prof. theol. fakulty. Dojat ujimé se slova Spektabilis dékan, zdd-
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razfiuje, Ze ono nézné pritelstvi, které ho s nidmi bohoslovci poji, je dnes utvrzeno
né¢m, pro ného obzvld§t vzicnym a cennym. Msgre dr. Josef Beran ve svém pro-
slovu podékoval za &estné élenstvi, pochvilil ¢innost vyboru a velmi povzbuzujicim
zpusobem se vyjadtil o uspéchu viech krouzkd sdruZeni. PHtomny spiritudl seminéfe
vldp. Ant. StifZ poukdzal na sufilovskou tradici, jiZ je on velmi blizko, pochizeje
z rodného kraje Sulilova. Velmi poutavym zplsobem se déle P. spiritudl zminil o tom,
jak sdm zastihl je$té suilovskou tradici v osobédch, jeZ Suiila znaly, jako kulerovsky
farst P. Hlavinka. Jako posledni doporuéil zaloZeni linguistického krouZzku.

Jednani valné hromady se ujimé nastupujici pfedseda kol. FrantiSek Poldk a
oznamuje oficielné &leny nového vyboru, které ptitomni aplausem potvrzuji. Byli
zvoleni: Jednatelem V. Kofinek, pokladnikem Ladislav Pokorny, knihovnikem Boh.
HouZvi¢ka, zapisovatelem Adolf DoleZel, revisory Babka a Hasik.

Ad. Dolezel.

Zprava o Clinnosti krilovehradecké Brynychovy jednoty
bohoslovct za rok 1936-37.

Brynychova jednota bohoslovcii jiZ dlouho nedala v ,Museu® o sobé védéti.
Proto v tomto roce, kdy ,Museum® dostdvd $ir$i zédkladnu, chtéji hradeét boho-
slovci nahraditi, co zameskali a budou lastéji poddvati zprévy o své_prici.

V uplynulém $kolnim roce 1936-37 méla Jednota 93 &leny; z Cech 74, z Mo-
ravy 16 a ze Slovenska 3 ¢lenové.

Z podnikl, které Jednota v lofiském Skolnim roce pofddala, je nutné na prv-
nim misté uvésti slavnostni akademii, pofddanou 28. jna 1936 na oslavu prohld-
$eni stdtni samostatnosti. Na programu bylo: MuZsky sbor Jindf. Jindficha: ,Svaty
Viéclave!“, slavnostni fe¢ pfedsedy Jednoty, recitace bdsné, napsané jednim z boho-
slovcdl, sbor K. Bendla ,,Chordl Cechii“ a stitni hymna.

V prosinci 1936 byl pofddin spoleéné s kolegy Némci obvykly mikulddsky
velirek, na jehoZ programu byly Zertovné vystupy a mikuldfskd scéna. Velirku zidast-
nil se Jeho Exc. nejdp. biskup Dr. Moftic Picha, kapitulni kanovnici a prof. sbor.

7. Unora 1937 byla (rovnéZz s kolegy Némci) potddina akademie na polet
15letého pontifikitu Sv. Otce Pia X. Slavnostni fe¢ predsedy V. Talacka ,Pius X°.
a unionismus“ byla uvefejnéna v 3. &isle lofiského ,,Musea“.

1. kvétna 1937 prednddel Dr. Cenék Tomitko, zndmy autor knihy ,Détskym
dudim“ o nutnosti a Géelu détskych besidek.

K prohloubeni znalosti socidlnich a politickych byly projektoviny predndsky
redaktort P. Ferd. Chylka, F. Vondrd¢ka-Habétinka a ministra ing. Jana Dostilka.
Prvni dva feénici se omluvili, ing. Jan Dostélek pfedndlel 5. lervna 1937 na téma:
Knéz a vefejny Zivot.

Jednota vydala svym ndkladem hektografovanou katechetiku, kterd byla pfijata
ptiznivé, zvldté od laickych uditeld ndboZenstvi.

Jednota m4 své krouZky: sociologicky, misijni, esperantsky, hudebni a foto-
amatérsky.

Sociologicky krouZek potddal kurs predndiek, v némZ promluvili Glastnict td-
borG na Sv. Kopetku, v Daleéiné a Kunkovicich o svych dojmech a zkuSenostech
z prizdninovych tdborl katol. studentl a ministrantd.

Misijni krou¥ek odbird a propaguje misijni &asopisy, ¢lenové sbiraji znimky
pro misie; misijni krouZek m4 také prodejnu dennich potteb a {isty vytéZek z pro-
deje vénuje misiim. Na francouzského misiond¥e v Ciné vybral krouZek loni mezi
bohoslovci asi 1400 K&.

Esperantsky krouZek odbird esperantské Casopisy, mé svou knihovnitku a $i¥
mezi bohoslovci znalost esperanta.

Knihovna m4 1928 svazkil, z toho beletrie 685 sv., poutné 865 sv. a aske-
tické literatury 378 sv. V roce 1937-38 bylo pijteno 1500 sv., z toho 719 svaz.
bel, 488 sv. asket. a 293 sv. pouénych. Casopisi odbird Jednota 34; knihovnik je
zéroveti kolportérem knih (loni prodédno za 1300 K¢ knih od Francla, ziskéno §5
¢lentt Rozmachu katol. knihy) a ¢asopisé (Na hlubinu, Akord, Jitro, atd.).
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Jednota vyslala své delegity na_XXI. valnou hromadu UKSCS ve dnech 2.—4.
tervence 1937 a na sjezd bohosloved na Velehradé r. 193{.
Na valné hromadé Jednoty 23. kvétna 1937 byli zvoleni tito novi funkciondfi:

Predseda: Stan. Marek V., mistoptedseda: Mich. Macedek V., jednatel: Frant.
Halek IV., pokladnik: Bedf. Novak IIL, revisofi ulti: Frant. Sehnédlek IV., Josef
Sedldk II., knihovnici: Kar. Sko¢dopole I, Ant. Mervart II., Jan Népravnik IL

Ptedsedové krouzkid: sociologického: Josef Smejkal V., misijniho: Rud. Ko-
pecky V., esperant.: Kar. Filip IV., fotoamat.: Boh. Stichauer IV., dirigent hud.:

Frant. Lacina V.

Jednota se ji% nyni ptipravuje k oslavé svého Sedesdtiletého trvédn{ v r. 1938—39.
Ké% dobrotivy Bih Zehnd nasi prici!

Karel Sko¢dopole, dopisovatel ,Musea“.

NOVE KNIHY

" Antonin Surdnek: KNEZSKA SOBOTA.
. Lidové knihkupectvi a nakladatelsvi v Olo-
mouci 1937. Cena K¢ 6.—, str. 114.
Autor priddva podtitul: »Nékolik mys-
lenek o svatém kné&Zstvi pro knéze i laiky
na podkladé textli posvitnych obtadi«. Ve
skuteénosti je to lk)nohatstvi myslenek pro
promluvy, kdzini neb rozjimini o stavu
- duchovnim. Létky je tu na nékolik let. Je
tu pojednivano o tonsufe, niZz$ich a vysSich
svécenich. Litka je rozdélena podle mésict
a to tak, Ye na poldtku kazdého mésice je
“udédno nékolik ptileZitostnych poznimek
a pak nésleduje vlastni litka, rozdélend na
eyt ¢stizobtady, mravni pozadavky, mod-
" litby, napomenuti Cirkve. Celd kniha je
protkdna nédméty Uvah, praktickymi nd-
vrhy a poznidmkami. Pomitcka k rozjimi-
nf, ke kdzéni, i lidu na informaci. Skoda
jen, e neni psina vieobecnéji (ne jen o
pomérech v Olomouci). -kop.

Dr. Bed¥ich Vasek: SOCIALNI KATE-
CHISMUS. Nékladem SdruZeni Katolické
Omladiny, Brno 1937, K& 4—.

Autor stavi k sobé ve formé otdzek a
odpovéd{ pravdy, na nichZ musi spoéivat
budova stitu a spoleénosti, ma-li splnit
sviij cil — blaho ¢&lovéka jak pozemské,
tak i posmrtné. Pro svou strudnost a pre-
hlednost je to velmi praktickd ptirucka.
Svédél o tom také ta okolnost, Ze prvni
vydéni bylo v nemnoha dnech tplné ro-
zebréno. —ha—

Martin Buber : CHASIDSKE POVIDKY.
Vybral a pteloZil Otto F. Babler. Vyslo v
edici Hlasy jako svazek 33., za 17— K&,

Vydavatel podévé ve vkusné tGpravé (s 2
- kresbami Milady MareSové) 55 kratitkych
obrizkd ze Yivota vych. evropskych Zidd
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v 2. pol. 18. stol., kdy jimi hybalo néboz.
hnuti, zv. Chasiostvi.

Piemr$ténd dobrodinnost, podivinstvi,
radost v utrpeni, liska k chudobé, opa-
trnost 1 zdravé zdsady mravni — to vie se

V7 I 4 1 N 7
stftdd v pestrém pédsmu vyprévéni. R. Z.

Josip Buturac: POVIJEST ZBORA DU-
HOVNE MLADEZI ZAGREBACKE. Vy-
dal ZDM v Zahtebé 1937, str. 96.

Minulého roku slavil ZDMZ stoleté vy-
rolf svého zaloZeni. Nyni vydal Zbor své
déjiny z péra svého byvalého pfedsedy na-
déjného historika Josipa Buturaca. Déjiny
jsou dobte, prehledné psdny; bohuZel jsou
ptili$ struéné a omezuji se mnohdy jen na
déjinny prehled. A ptece bohatd ¢innost a
vyznamnost ZDMZ by zasluhovala po-
drobnéj$tho zpracovani. Zvl4§té 1éta 1880
a% 1895, doba rozkvétu tésné pred vilkou,
styky Zboru s cizinou, z4sluha Zboru o li-
teraturu (i Museum!), védecké price ¢lentt
Zboru, obs4hla ¢innost »Sekcije za istoéno-
crkvena pitauja< (byt kratitko existujici),
by mnohého zajimala. Ale i tak je dilo
velmi v§znamnou ukdzkou zdsluh katolic-
kych bohoslovct o kulturni a nérodni Zi-
vot v Chorvatsku. ;

P¥ejeme bratrskému Zboru v novém-:
stoleti mnoho pozehndni a té&ime se na
vzdjemnou spolupréci. -kop.

BOGOSLOVSKA SMOTRA, rod. XXV,
&. 3. Zagreb 1937, str. 233—324; Prilog:
Od svijeta k Bogu, sv. 3.

Tento orgén chorvatské bohovédnéaka-
demie ptind$ védecké studie o d&jinich
cirkve chaldejské (Dr. Kamilo Dodkal), o
sv. Tom4$i (z péra fra Karlo Balide) a m. j.
Pro nds je zvl4été zajimava studie dra Spi-
letaka »Neke i danas savtemene Stross-




mayerove misli«, v nfZ v t. &is. fe$f Stross-
mayertv pomér k pravoslavnému biskupu
Nikanoru RuZididovi. V dobé napéti mezi
pravoslavnymi a katoliky v Jugoslavii jest
dobfe si uvédomiti stanovisko Strossmaye-
rovo, nebot jeho jména byvd zneuZivino
témi, kdoZ jeho ducha nemajf a jeho dila
neznaji. Spiletak, opravdovy znalec dila
Strossmayerova, napsal jiz mnoho studif o
tomto slavném interpretuideje cyrilometo-
déjské. Nékteré byly vydiny jako zvldtni
otisky z »Bogoslovske Smotre«. Zasluhujf
poviimnuti. -kop.

R. Foutenelle: JEHO SVATOST PIUS
XI. Vydal VySehrad 1937 za 44°-— K&

K 8o. narozenindm papeZe Pia XI. vy-
chézi podrobny Zivotopis z péra zasvéce-
ného znalce jeho dila. Autor kresli vyraz-
nym $tétcem obraz zdvratnych osudd pa-
peze, ktery v sobé spojil zplsobem zcela
jedineénym zifivou knéZskou beztihon-
nost a hluboké vzdélni, reformétorského
genia s vladatskou proziravosti. Pape pted-
znamenany prorockym heslem ,,Fides in-
trepida® stoji tu jako hlava cirkve, jako
spolutviirce déjin“ Evropy a svéta fadou
svych autoritativnich projevii o paléivych
otazkich své doby: manZelstvi, rodina,
vychova, stit, socialismus, rasismus atd.
Cisti tedy tuto knihu a seznimiti se s 4-
Yasnou postavou duchovntho Achilla zna-
mend proZiti vzicné dobrodruzstvi, keeré
osveZ srdce i mysl. V.

Dr. Josef Pej$ka: CIRKEVNI PRAVO,
svazek druhy. Nékladem theologického -
stavu CSsR v Obofisti u Dobtf3e.

Autor jiZ ve svych pfedeslych svazcich
cirkevntho priva se uvedl jako zkudeny
kanonista. I v nynéj$im svazku vykldd4 fed
jasnou a prizraénou cirkevni prévo. To
prévé u tohoto védeckého dila nés pte-
kvapuje, Ze cirkevni prdvo, véc ne tak leh-
k4, stavd se kazdému ptistupnou a sroz-
umitelnou bez dlouhého uva¥ovini. V
tomto svazku pojedndvd autor o kanoni-
ckém privu, vidy se zfetelem k na$im
stitnim zdkonim, &m?¥ se stivd, Ye této
knihy uZivaji nejen studujici theologie, ale
i ti, ktef{ v praktickém Zivoté maji co dé-
lati s prévem jak cirkevnim, tak stitnim.

- Kardindl Frant. Ebrle: SCHOLASTIKA
A JEJI UKOLY V NASI DOBE. Ptelozil
P. Alois Jemelka T. J. 84 stran. Cena 6'—
K¢&; ndkladem vlastnfm.

Scholastick4 filosofie je u nés stile jeSté
popelkou. Jedind scholastickd revue $ffi
zndmost scholastiky mezi na¥{ inteligenci.

Od nedostatku toho pomiéh4 nahofe uve-

" dend kniha. Kniha vysla z péra odbornika,

jen¥ cely Zivot vénoval déjindm scholas-
tiky, a podnét k ni daly cirkevni dekrety
o studiu scholastiky, zvl4$té sv. Toméde
Akvinského, jejichz asovost a vhodnost
chtél autor prokdzati. Kniha je nezbytnou
ptirudkou viem, kdoZ se chtéjf bliZe sezni-
miti se scholastikou a je urfena nejen stu-
dujicim theologie, nybrz i vSem, kdoz se .
zajimaji o scholastiku. A. Jemelka.
M. Zundel: DAS HOHELIED DER
HEILIGEN MESSE. Ins deutsche iiber-
tragen von Paulus von Preradovié. Seel-
sorger Verlag, Wien L, Stephansplatz 3.
280 stran, broZ. 5§ S, v plitné 7'50 S.
Neni to kniha modlitebni, ani pouhy
historicky vyklad jednotlivych &sti nej-
svérdjsi obéti. Je to spide pfedvedeni veske-
renstva oz4feného svétlem vykupitelské O-
béti bo¥ského Berdnka, po véky se opaku-
jici. , Wichtiger als dieKirche zu loben und
verteidigen ist es, sie einfach zu zeigen, sie

“in der gottlichen Reinheit ihres inneren

Lebens bekannt zu machen” pravi autor na
V7 1 : . /4 se
potdtku své knihy. Kniha md upevniti v
¢rendfi presvédleni, Ze ndboZenstvi je Zi-

* vot, Zivot v plném pfirozeném i radpfiro-

36

zeném rozvoji a &lovék dosdhne plnosti
Yivota teprve ve Vykupitelské Obéti vé¢-
né Lisky. — 1 ten, komu neni ciz{ rozji-
méni o méi svaté, podivi se hloubce my-
Ylenek, v této knize obsaZenych. Kniha se
hodf predeviim pro knézskd rozjimdni, lze
ji pouZiti jako ptedlohy ke kazini; také
inteligentni laik, ktery je obezndmen s mi-
sdlkem, najde v nf mnoho zajimavého.

N. Berberovi: CAJKOVSKI]. Topiéovy
Bilé knihy 1937. Z ruitiny preved] St.
Minaf{k. Cena 32— K¢

Pevlidajicim motivem velkého pathe-
tika v ruské hudbd 19. st. P. J. Cajkov-
ského je vééné neklidné nitro, dés prazdna
— ona nitivd kmenova sila, jez umudila
u tolik ruskych du¥i. Stesk a melancholie
Yene ho z mista na misto, do ciziny, roz-
vraci jeho manZelstvi a nedovoluje mu
pozvednouti hlasu svého uméni jako Be-
ethoven a Bach k oslavé BoZi. A tak pie
labuti zpév své rozdrisané duse — pathe-
tickou symfonii, v niz d4v4 zaznivati tomu,
co nejhloubdji otfdsalo jeho nitrem, své
mlhavé vi¥e v posmrtny Zivot, nad jehoZ
vidinou chvéje se v nekoneénych variacich
motiv sekvence Dies irae. — VSechen bol
a blouznéni odeflo do jeho hudby: jen
tato hudba zlstala redlnosti a on sdm byl
proti ni pfizrakem. —zal.



J. LESAK:

PAPRSEK.

Pismena ot dil bojim se ¢ist

na zemi lezict povadly list

vZdy bude podpatkem Spinavich cest,
v korundch nebude nikdy jiz kuvést

zebrak tkd povrbnut na zemi sen

a jako paprsek ve tmé chycen

v ndruci objima posledni svit,

ktery jej zablondil snad navstivit -

proc€ jej nenechite kdyz trpi hlad,
musite olima kamenovat,
biovat ditkami posmésnjch st
Jjak pysny farizej slavi-li piist ¢

Pismena o¢i dal bojim se st

zjizvené rany v nich musel bych bnist,
studené polibky zatvrdlé v ocel,

jez Marnost zasily tipytnych kdys do cel -

viak jednou poloZi Zebrik svij Sat
na srdce Vécnosti; tu pohled hidt
bude jej jiny jenZ neviZi vic
bobatstvi odmény dle popelnic

pobleds studenjch, ale jenZ klin
prokletych ddoli, vstiebanych vin
naplni paprskem jizev, jenZ tvdr
promitne kol blavy jak svatozir

a nebude pobleds
blativych cest -

LUDVIK TEPLIK (Br):

20 LET SSSR A BOLSEVICKE VLIVY
| V EVROPE.

Hesla, jez profla na$im dennim tiskem v den dvacitého vyrodi
oktibrského ruského ptevratu, jsou jasnym dokladem nejednotnosti
nazirini na povahu sovétského stitu. Lze posuzovati SSSR z rozli¢-
ného stanoviska. Jinak se jevi politikovi, jinak nirodohospoditi, do-
~cela jinak kfestanskému sociologovi nez tfeba samému bolSeviku.
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Jaké stanovisko mi zaujat katolik? Nuti ho k tomu néco? Nejen -
%e nuti, ale zavazuje, aby seznal podstatu komunismu a nedal se zlikat
rafinovanosti bolSevické propagandy. Zavazuje ho k tomu vystrazny
hlas samého sv. Otce, ktery v encyklice ,,Divini Redemptoris” proti
bezboZeckému komunismu jasné mluvi o nebezpedi pro veskeré lid-
stvo. Je samoziejmé, Ze toto nebezpedl roste Umérné s neznalosti
zdsad komunistickych a prosttedkd proti nim.

& Pivod bolsevistickych myslenek a déjinny prebled revoluce.

Kde je puvod bolevickych myslenek? Je to zvldStni, Ze nelze
jei hledati v Rusku, nybr% je to vpid evropské dekadence do ruské .
duse. Evropa je kolébkou myS$lenkového proudu atheismu a komu-
nismu. V. Evropé poditek stoleti XIX. je ve znameni revoluce, jeZ
byla vyrazem snahy, utvofiti na zemi jakysi rij, dle idedlu svobody,
rovnosti a bratrstvi, le¢ na ssutinich niboZenskych a spoledenskych
zdkladl, na nichZ civilisace evropski vykvetla.

Autorem téchto revoluénich idef jest J. J. Rousseau svym bez-
ohlednym odsouzenim civilisace a svymi sny o blaZeném stavu pi-
vodni pfirody, kterd &ini ¢lovéka $tastnym, kdeZto spoleénost jej kazi
a znetvoruje — vysledek: francouzskd revoluce. ‘

Rosseau-Gv kult ptirody a o1l se opirajici osvobozeni jednotlivcd
od veskerych pout, jeZ ukula civilisace, nafel u Kanta pokus roz-
umového odivodnéni. Hegelem vrcholi tato podivni filosofie, jiZ
i sim BGh byl sesazen s trinu. ' _

Odtud pochizeji viechny ptevratné proudy nadeho véku jak
nibozensko-mravni, tak politicko-socidlni. Tak socialismus (Marx,
Lasalle) jako anarchismus (Alex. Hercen, Michal Bakunin), brutilni
kult nadélovéka (Nietzsche) jako zufivy nacionalismus.

Pfi posuzovini ruské revoluce musime miti na zfeteli dvé jeji
podminky: obecné a ruské. Podminky obecné byly v materialistic-
kém svétovém nizoru, kterj pronikal do viech zemi a do viech
vrstev. Podminky ruské. Jak to, Ze privé Rusko, o kterém se vé-
filo s Dostojevskym, Ze jedy Zipadu uéini neSkodnymi pro celé lid-
stvo viibec, Ze to Rusko podlehlo? Nirod rusky nemél takového
sttedovéku jako zemé zipadni. Zidny sv. Benedikt, sv. Dominik,
sv. Toma$ Akvinsky & Dante, newkdzali jim vliv niboZenstvi na
prakticky Zivot, nevysvétlili jim niroky rozumu k vite a viry k roz- -
umu. Cirkev méla sice dosti kontemplativnich muZd i svétcq, ale ti
nevystupuji v Rusku nikde vefejné, aby hijili viru, kterou si chrini
ve svych kliSternich dkrytech.

Rusky muzik — rolnik pted vilkou byl na tom bidné. Despo-
tickd vlida car@ a pozemkové vlastnictvi statkdtd a velkostatkait
pfipravovaly u muZika dobrou padu pro ptijeti ze zipadu proni-
kajicich zdsad socialistickych. '

. Roku 1896 mezi toyérnim dé!nictvem vzni.ka'. soc..-dem. strana,
fizend v Petrohradé Vladimirem-Uljanovem Leninem, jenZ razi jed-
notny program strany — marxismus. Svrhnout dosavadni vlddu ka-
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pitalismu a ziidit vlidu proletariitu. Lenin zni dobte ruského mu-
¥{ka, zna jeho touhu po pozemkové reformé. Usiluje tedy o pfipojeni
sedlikd k proletaridtu, aby tak ziskal dvé tfetiny obyvatelstva pro
své plany svétové revoluce.

1903 sjezd soc.-dem. strany v Londyné. Dochdzi k vnitni rozepfi,
zda revoluce v Rusku m4 mit rdz méSticky a nebo socialisticky (vlida
proletaridtu). MenSevici jsou pro revoluci rizu métického z divodu
nedostateéné industrialisace zemé a poletné i vyznamem nepatrného
primyslového proletariitu. BolSevici (Lenin) jsou pro okamZité usku-
teénéni komunismu.

Car Mikuld$ II. donucen vSeobecnou stivkou (vojska, Zeleznice,
pofta, banky, $koly) vydava manifest, jimz Rusko stivd se zemi kon-
stitu¢nil. Duma, v niZ maji zastoupeni viechny politické strany, dostdva
moc zdkonodirnou. :

Carska vlida a rusti carové piili§ dlouho otileli s reorganisaci
celého statniho Zivota, kterd byla bezpodminelné nutna. A tak ve
tfetim roce svétové vilky dochizi k dnorové revoluci. VIady se zmoc-
tiuje Alexander Fjodorovi¢ Kerensky. Sviyj program: ukontit vilku,
svolat Ustavodirné shromizdéni a vydat nové zdkony, svym neroz-
‘hodnym vystupovinim neprovedl — a pfipravil revoluci novou — fij-
novou. Lenin, autor srozumitelnych hesel, ji dal formu.

Prozatimni vldda Kerenského odloZila poZadavky lidu do ziko-

nodirného shromaZdéni, Lenin sliboval, Ze tyto poZadavky splni hned.
Armida byla unavena, Lenin sliboval mir. Byly ziskdny selské re-
servy pro proletaridt. Nikdo jiZ nestdl v cesté.
' 2§. Hjna 1917 obsazuji bolSevici telefonni a telegrafni centrilu.
Viadcové: Lenin, Zinovév, Kamenév, Trocky, Stalin, tfesou se stra-
chy ve Smolném palici. BolSevici vitézi a Lenin 26. fijna 1917 ozna-
muje slozeni nové vlidy ,rady lidovych komisatra”.

Lenin a téZz ostatni nevéfili, Ye by toto ndhlé a neolekdvané
vitézstvi bylo trvalé. Lenin chtél pouze vyuZiti doby trvini vitéz-
stvi jako moralni posily svétovému proletaridtu v jeho zipase proti
kapitalismu. Proto nefetf{ ani hmotnych ani duchovnich statkt na-
roda. Vie nidi, rozvraci, aby oddéleno bylo vitézstvi ,burzuja”. Vrazdi
16. Cervence 1918 cara Mikulde II. s rodinou. To byl nesmyslny
tah bolSevické nervosity.

Lid rusky, veden svou duslednosti, pifijal myslenky Leninovy

2 pomdhal komunistim k uskuteénéni jejich idedlu rovnosti, rozdé-
leni statk@, uskutenéni rije na zemi, jak si to mozek LeninGv vy-
myslil. Pravda hlisand komunismem byla ruskému lidu svatou, byla
jeho virou. KaZdi moc, kteri se stavéla proti komunismu musela
ztroskotati.

Doba 1917-22, nazvani vojenskym komunismem, znamen4 plné
vitézstvi bolSevikd, ale na troskich hmotnych i duchovnich ohromné
fife ruské.

R. 1922, Lenin donucen nisledky GZasného hladu, zavidi novou
ekonomickou politiku NEP. Nic jiného, neZ nivrat do normélnich,
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pfirozenych koleji: osobni iniciativa, privo soukromého vlastnictvi, -
soukromého obchodovini. Komunistické strané z@stala dloha vlddce
a letnika.

Po smrti Leninové (21. ledna 1924) byl tento vyvoj lepsich &ast
zastaven ndsilné Josefem Dzugadvili-Stalinem 1927. Lid totiz zapo-
minal na hlavni program komunismu: — svétovou revoluci.

Stalin se rozhodl pro likvidaci NEP-u a budovini socialismu
v jedné zemi. Socxahsmus v jedné zemi, pétiletka (I 29-34, II 34—39),
kolektxv:sace, sestatnem hospodétstvi, jsou etapy stalinismu. Koned-
nym cilem jest svétovad revoluce.

Abychom méli nileZitou pfedstavu o dvacetileté vlidé komu-
nismu na Rusi, musime si toto obdobi probrati po strince hospo-
déiské, socidlni a kulturni.

Hospodifski vystavba SSSR.

Leninovo heslo: ,Pida patt{ tém, kdoZ ji obdélivaji”, pisobila
Jako sttelnd bavlna. Ruskému muziku dostalo se konecne tak tou-
7ené zemé. Stvanim boldevickych agltatoru rozviSnény dav negra-
motnych sedlikd (I agr. revoluce) palil $lechtickd sidla a zabiral z pan-
ské pudy kus pole pro sebe. Dosihl sice toho, po ¢em tak dlouho
touzil, ale nepomohl tim ani sobé ani vlddé. Negramotnost muzikova
udrzovina vodkou, lenivost, obfanski vilka a rekvisice, zpasobily, Ze
osevni plocha se rapidné zmen$ovala a dostavil se hlad.

Obrat nastivd vyhld$enim nové hospodarské politiky NEP. Sed-
lidk po odvedeni naturdlni dané muZze volné prodat ptfebytek své
sklizné. Pracuje rid a nepfemysli o bolSevismu, svétové revoluci.
Individuilni hospodifstvi vedlo ruského sedlika k osamostatnéni.

Tohoto momentu si v$imal Stalin a rozhodl se zproletarisovat
sedldky, a tak je donutit k pfemysleni o programu komunismu. K tomu
dospél uskuteénénim pétiletky: strana bolfevickd vezme do svych
rukou vedkeré hospodifstvi a vybuduje tak SSSR v nezdvisly stit.
Utvoti tim mocny zdklad pro boj za svétovou revoluci.

Prvni pétiletka (29—34) presto, Ze nebyla dplné provedena, zna-
mend urlité povzneseni primyslu i zpisobu hospodafeni. Ale za
jakou cenu!

Stalin vyvolal opét nejhor$i doby vile¢ného komunismu. Teror,
zotroleni obyvatelstva a hlad byly okolnosti, tento plin doprovi-
zejici. Sedlik m4 pracovati pro stat v kolchozu, t. j. spole¢ném hospo-
datstvi, zabranem nas1lne viem prlslusmkum jedné obce, chudym
1 bohatym. Od stitu mi za to dostdvati vie potfebné k Zivotu.

Soukromé statky sestitnény — rolmk — délnik — proletar —
zcbrak ztratil majetek. Obdval se, Ze ptichodem pind ,buriuji”
ztrat] lehce nabyty majetek ; ztratil jej v8ak rozkazem sovétské vlidy.

Stalin Yene bilovinim své mu¥stvo do dalekého blaha. Cim se
li¥i od zphsobu vlidy carské? Tim, Ze je je$té horsi.
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Socidlni vystavba SSSR.

Idea svobody, rovnosti, bratrstvi jest hlavahim motivem vsech
socialistickych hnuti. Je to touha niZ$ich tfid po sociilni rovnosti.
To oviem neznamena absolutni rovnost (jak tomu chce komunis-
mus), nybrz pro viechny stejné socidlni moZnosti k vytvoteni lid-
ského byti, moznost byti subjektem a ne pouze objektem sociil-
ntho déni. '

O to bojoval rusky ¢lovék a za lepdi piidti svych rodikd po-
lozil Zivot. Dolkal se? V Rusku je naprostd diktatura bolSevické
strany. Komunisti¢ti marxisté sami obétovali demokratickou svobodu,
v jejimZ jménu rusky socialismus svrhl carismus, tfidnimu z4jmu a se-
bezidchovnému pudu své stranické diktatury. Leninovo heslo : ,,Mravné
- 7.7 s : 14 Y3 v/1° e
je to, co prospivi komunistické strané”, pfili§ hluboko proniklo.

Vlida, t.j. komunistickd strana, zavedla 4plny my$lenkovy mo-
nopol ve stitni spravé, organisaci voleb, hospodifském budovini a vii-
bec v béZném ttvaru lidského Zivota, pokud plyne ve stitnim rimci.

Na pf. volebni privo, a¢ je vSeobecné, je neptimé, ttidni, ne-
rovné. Kandiditku mohou postavit jen velké svazové organisace a
ty jsou — komunistické. '

Stalinova Gprava sovétské Gstavy z r. 1936 neptinasi podstatnych

zmén a neni to umoznéni demokratické svobody. Vzdyt marxismus
— jako délnické hnuti — je pouhym zijmovym bojem tfid a Sta-
linova kvasi-demokracie jest jen prostfedkem, zaji$tujicim bolSevikim,
jakoZto uméle nejpoletnéj$i tridé, vitézstvi v tomto boji.
" Sim Stalin, u né¢hoZ se jevi nesmirni touha po panovalnosti a
po ¢inech, spojend s GZasnou dufevni lenosti a setrvalnosti, kterd
se jevi doma jen v nizoru svétovém jednou pro vidy a definitivné
stanoveném, neustoupi od myslenek Leninovych. Intrikami, vlastnimi
jen tomu, jenz s vani gruzinskych pisni ssil do sebe téZ vzduch
tiflisskych ulic, cynické, brutdlné Sibalské zplisoby toho mésta, zmoc-
nil se vedeni strany a tedy i stitu.

Svou rozviznosti horala-hrdiny, svou chladnokrevnosti, i kdyz

na kousky roztrhivd svého protivnika, prodchnut primitivni a ci-
tovou kavkazskou velkodu$nosti, buduje nezivislé Rusko, aby do-
honil a ptedhonil Evropu a na konec ji znilil. Tak chce pfipravit
svétovou vlidu socialistickou, jejimZz stfedem bude Moskva.
- Kdo nemiZe nebo nechce pochopit plin pro Stalina tak jasny,
didvi jej s velkomyslnosti perského satrapy poudit? Ne. Odstrelit,
i kdyZ je to spolubudovatel Sovétu (Trocky ve vyhnanstvi, Zinovév
a Kamenév zastreleni).

Kulturni vystavba SSSR.

Sovétskd vldda si osobuje vliv na celého ruského ¢lovéka. Tedy
i na jeho kulturu. SnaZf se vytvotit ,proletifskou kulturu”. Tvoii
i .sxp’rm. vlivem na divadlo, vytvarné uméni, literaturu. Délnictvu
umoziuji névitévu divadel, musef, kin, vystav, kde je mnoho ukizek
o hrdinnych proletétich a zi$kodnych protirevolucionétich. V oblasti
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$kolstvi a védy komunisté uréuji, kdo smi studovati, jak a ¢emu
se ma uliti. V&da u nich neni prosttedkem k dosazeni pravdy, je
nistrojem boje o Zivot. '

Vie musi zmizet, co mi riz burZoasni kultury.

Zvli$té volny postup byl proti pravoslavné cirkvi. Cirkev od
politku nepfijimala komunismus a stavéla se proti programu sovét-
ské vlidy. Musela tak ¢init, ponévadZz komunismus znameni netoliko
utok proti knéZim nebo cirkvi, ale Gtok proti Bohu. Pro né je nezbytny
boj proti knézi, at uZ se jmenuje papez, pop, opat; vzdyt je nositelem
plnosti Toho, proti némuZz bojuji. :

Nidi, kostely, vézni knéze, zabiri cirkevni majetek, lidu infikuji
nové niboZenstvi: vira v dspéch, vlida hmoty, ¢in, vypolitavost,
prospéch, vira v ptirodu a prakti¢nost, spasa lidstva pomoci bolSe-
vické teorie: tof jejich niboZenstvi.

Jaky je nyn&¥ stav ruské cirkve? Ustava Stalinova z §. pro-
since 1936 jej nezlepdila, a¢ v teorii d4vd duchovnim volebni privo
a prohlasuje svobodu svédomi a vyzndni. Séitini lidu (leden 1937)
je po niboZenské strince nespolehlivé, nebot nebylo bez nitlaku.
Av$ak tlak budi odpor. Pravoslavi nejen neni znileno, nybrz pro-
citd ze strnulosti a misto povéstnych negramotnych popt, vyrista
mu novy typ inteligentnitho moderntho knéZstva.

Komunisté zasahuji i do Zivota rodinného. Uvolnén svazek man-
zelsky, propagace volné lisky, zaopatieni neprovdanych matek zph-
sobuje naprosty chaos v oblasti, kde je potfeba nejpevnéjsitho fidu.
Péle o déti, budovini jesliek, détskych Gtulkd, nesleduje cil zaopa-
tfiti déti, nybrZ zlikvidovati dosavadni dtvar ruské rodiny. I kdyZ
Stalin ve své tstavé vydal natizeni o zpevnéni rodiny, ztiZil moZnost
rozvodu, prece rodina nema jeSté riz takovy, jaky ji byl din Bohem.

V SSSR je stile pomér ducha a hmoty pfehodnocen. Z lovéka
se ¢ini pouhy stroj a lidsky Zivot se redukuje na pojeti chemicko-
fysické a biologické. Clovék se studuje jako organismus reagujici na
zménu okoli, jeho duevni Zivot neni nic jiného neZ pouhy pohyb.
Je spokojen bez viile, bez svobody, pouhy nistroj druhych. Hlavni
jeho motivy: hospodifstvi, technika, organisace, technicky intelekt.

BolSevici postavili kult stroje, ale narod ponechivajt bez oprav-
dového vzdélini. Roste industrie, zGstivd vSak temnota v mozku

ruského &lovéka.

Pomér ruské wverejnosti ke komunistické vlidé.

Revoluéni myslenky svobody, rovnosti a bratrstvi byly ptijaty
jako osvobozeni ruského ducha, jako uskuteénéni touhy Rusi po
vy$$i pravdé. Rus je ve viem a vzdy Elovékem extrému. Rusové
stavéli i rozbijeli stejné: mohutné s nezlomnou virou az do konce,
at byl jakykoliv. Srozumitelni hesla Leninova stala se jejich virou.

Armidy bilych generild Millera, Kollaka, Judenide, Denikina,
musily neodvratné prohrit sviij boj proti rudym oddilim, které byly
prodchnuty ideou komunismu.

42




V dobé vileéného komunismu rusky sedldk pfichidzi k poznini,
¥e bolfevici nejsou tak mocni, by vytvofili na zemi rjj. Inteligence
chipe prizdnotu hesel viidcd komunistickych. Vitézstvim bolSevikt
nenastavd rovnost mezi vSemi, nybrZz diktatura bolfevickébo prole-
taridtu nad proletaridtem. Dochdzi k protikomunistickym bojim.
Neni to pouhé revoluéni, neujasnéné kvaleni, je to boj o privo,
zépas o spravedlnost. Je to boj vedeny ve jménu sebeurceni lidské
osobnosti. ,Svaz obrany vlasti a svobody”, ,Né4rodni stfed”, ,Bra-
trstvo ruské pravdy” jasné mluvi o motivech protirevoluce. Komu-
nistickd vlida postupuje proti nim s Zasnou tvrdosti, takZe sim
Trocky se chlubi, Ze dali evropskému proletaridtu ne $patny ptiklad
rozhodnosti, tvrdosti i nemilosrdnosti v revoluénim zipasu.
S hlediska stitotvorného je tézko odsouditi persekuci protivlad-
nich stran. Av$ak je také jiné hledisko: humanita, lidskost. Vyvoj
boldevicky kridel pfes mrtvoly, ¢asto umiri i &lovék nevinny. Vlidda
uZiva deportaci: Sibif, Solovécké ostrovy, Karelie, Turkestan.
Zavedenim nové hospodaiské politiky NEP utichi tento odboj.
NEP znamend pro rusky lid uzndni ptirozenych lidskych prdv: svo-
body, soukromého vlastnictvi. Avsak v pétiletce sestitnénim sou-
‘kromého majetku lid je zbaven soukromého vlastnictvi; donucenim
k prici v kolchozech ztrici svobodu. Timto byl dén ruskou vlddou
tlak k probuzeni nespokojenosti venkova. Sedlik jiZ nemd co ztratit,
muZe viak dobyti vSeho. V sestitnénych selskych usedlostech sedldk
poskozuje traktory, pracuje ledabyle, zkratka, pasivni resistenci vzdo-
ruje nitlaku komunistické vlidy.
Je jisté, Zze rusky lid, aZz dokonale promysli a az do nejniter-
néj$tho svého byti pociti nemoznost a krutost komunismu, pak s touze
va$nivosti jej svrhne, s jakou jej ptijal.

Bolsevické vlivy v Evropé.

Komunismus i pfes to, Ze Stalin buduje socialismus v jedné zemi,
stale jeSté véii ve svétovou revoluci. VEH, %e komunismus smete
viechny hranice. Hranicemi Sovétského Svazu neni ta pomyslné ze-
mépisnd ¢4ra, vyznalena na mapich, nybrz jind, neviditelna, ale tim
redln&$i hranice, prochizejici celym svétem mezi paldci a chy$kami.
Proniki do vSech zemi Evropy (Spanélsko, Francie a j.), ano
i do zdmotskych misii. Jejich price a diplomacie pracuje pro mir jen
potud, pokud je v nebezped jejich vlastni sovétsky stit a ,proletaskd
kultura”. Kulturni vlivy bolfevismu jsou nebezpeénéj$i nez politickd
a vojenskd expanse SSSR. '
Proti bolfevickému vlivu v Evropé je utvoten spolek nacionil-
ntho Némecka a fafistické Italie.
Zni to velmi paradoxné, Ze pravé Némecko chce byt hrizi proti
bolievismu. Hindenburg némecky najimi ve Svycarsku smeéku Zida
a ti exportyji do Ruska komunismus. TyZz Hindenburg povoliva
Hitlera, aby strafil Evropu ruskym bolSevismem, jehoz ideologie
vznikla v Némci Marxovi. Nacionilni Némecko a faSistickd Italie
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se mnoho neli$i od SSSR. TotéZz omezovin{ svobody, obdobné heslo
a program. V Rusku Lenmovo heslo: Mravné je to, co prosplva
komunistické stranc = stitu; v Nemecku i Italii: Je dovoleno pouzit
vieho pro blaho stitu. Je samozfejmé, Ze i niboZenstvi je podro-
beno tomuto heslu. Ve falistické Italii ndboZenstvi je ku prospéchu
statu, v naciondlnim Némecku je pronisledovino.

Takove hraze se bolsevismus nelekd. Historikové a pohmkove
upozornup, ze pravé v Némecku a Italii je ddna nejvétdi moZnost
k dlinnému proniknuti komunismu.

Jaky je vliv komunismu u nas? Mime s SSSR vojenskou smlou-
vu, tedy vyboj vojensky u nds nespadid v tvahu.

Aviak projevuje se u nds nesporné kulturni vliv bolfevismu:
1. Zduraztiovinim materidlntho svétového ndzoru.

2. Na§e kultura a oﬁciélni uméni mi materidlni V}’fchodisko
]e§te Vets1 nez Sovetske stity samy. (Stalin nepnjal do vystavy k 20.
vyroc1 v Moskvé price naich umélci s nimétem bolSevickym).
Ptiznaéné je ,,hledén’” Boha: laskavy, blahovolny, odpoustéjici —
cesky Bdh. Zdd se, Ze je to pohodlnejm nez v SSSR. Tam bohem
jest: technicky intelekt, stroj, ¢in a — tvrdé vliddnouci Stalin.

3. Pfival pfekladové ruské literatury bez hodnoceni, bez systému.
4. Socialisticky kolektivismus misto osobni odpovédnosti.

I kulturni vliv komunismu je nebezpeény. Pfind$f s sebou zma-
tek do oblasti iddu socidlnitho a kulturniho.

V Fadu socidlnim chce komumsmus znamenat socidlni rovnost
a spravedlnost. Ze tomu tak nem v Rusku, to u nich nepada na
vahu. Rikaji: tam tomu tak neni, je viak tim vyloudena mo¥nost
v jiném staté?

Je tedy tifeba, aby kfestané felili poctivé socidlni kfivdy a ne-
rovnosti. Sila ruského komunismu je v pfijeti vadéi autority.

Je tudiz poti‘cbi, abychom se tidili autoritou nejsilné;s, auto-
ritou zistupci BoZich. Papezové vklddaji své tuzby, pokyny, ptani
do svych encyklik. Je tedy tfeba, aby byly vi$nivé pfetavoviny do
Zivota — praknckym uskutecnénim.

Jest. potfebi jasné s1 uvédomit co je to katohc1smus Katolicismus
se svymi dogmaty, jistymi, bezpe¢nymi, nejvy3ii autorltou podepre-
nymi; jednotny, umversalm, bez kompromlsu, vzneSeny ve svém
klidu, ale téz plny WGcasti a soucitu s trpicimi.

Katolici nejsou katolicismus. Jejlch chyby se netykaji katolicismu.
Nemi katolicismus za ukol opatfovati alibi chybim katolikd. Nej-
lepsi apologcnkou neni ospravedlfiovati katoliky nebo je omlouvatl,
kdyz nemaji pravdu, nybrz ukazatl na ty chyby a fici, Ze nezasa-
huf podstatu katolicismu, nybrz Ze tim lépe divajl vyniknouti sile
ndbozenstvi vzdy &inného, 1 kdy% jsou to chyby

Jediné dobie chipany katolicismus mdZze byt pevnou hrizi proti
bolSevismu. \
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Misto bolSevickych kulometd uZijme zbrané svétla, pravdy, od-
danosti, spravedlnosti, nevinnosti; necht nade zbrané jsou ¢&isté. Bu-
deme biti, rozumi se samo sebou, historikové a politikové na to
upozorfiuji.

Je vsak nemoZné, abychom byli pora¥eni; v sizce ne jiZ biolo-
gické, nybrz duchovni, prohriti nebo vyhriti ¢stymi zbranémi,
znamend vzdy vitézstvi. '

Z praktického divodu lepsi pfehlednosti neuvddim citovini pramend, ale za
to pfipojuji seznam pouZité literatury:

V. Vilinskij: V Rusku boj trvé, Rus se divd na CSR, Ruské revoluce.

Pavlenko: Na didlném vychodé hi¥mi.

Trocky: Zikladni otizky revoluce.
Zépotockij: BolSevicky réj.

De Man: Duch socialismu.
—_— Rusko, zemé i ndrod.
Maritain : Kultura a ndboZenstvi.

Casopisy:  Rozpgavy, Na hlubinu, Vychovatelské listy.

STUDIJNI ZAJEZD MORAVSKYCH
BOHOSLOVCU NA PODKARPAT. RUS
A NA VYCHODNI SLOVENSKO.

Nisledujici den, nedéli 18. lervence, jsme vénovali vyletu na
prusmyk UZok. Po liturgii v semindrni kapli jsme se vydali na cestu.
Vlak projizdi malebnou, kopcovitou krajinou k severu, vpravo za-
hlédneme mezi lesy mohutnou zticeninu hradu Nevického. Po levé
strané vidime protdhlou vesnici Maly Berezny, éekdme, aZ se nim
objevi znidmy basilidnsky klaSter. Teprve za vesnici zvedaji se tifi
nizké véze tohoto pamitného poutniho chrimu s kli$terem. P. spi-
ritudl dr. Minya vypravuje ndm, Ze letos na otpust, ktery se tam
slavivi na Hod boZi svatodu$ni, se tam seslo ohromné mnoZstvi vé-
fictho lidu.

Skoro po tfithodinové jizdé jsme vystoupili ve vesnici Volosiance.
Volosianka lezi jiz pod hlavnim htbetem vysokych Polonin. Zde
jsme méli ptilezitost vidét zblizka chudi¢ké vrchovinské chaty a do-
brosrde¢ny rusinsky lid v jeho prostych krojich, lid ktery se tu shro-
mazdil ve velkém mnoZstvi. Pritdhla je sem stejné jako nds primice
novoknéze o. Ivana Matejka. Byli jsme v presbytifi za ikonostasem,
takZe jsme vie dobfe vidéli a slySeli. Vidéli jsme asi vdichni vych.
liturgii nékolikrit, ale pfece byli jsme dojati, zvld$té kdyZ nidm no-
voknéz udéloval své poZehnini. A¢ nim zbyvalo milo ¢asu do od-
jezdu vlaku, zavedli nds je$té na malé oblerstveni do domu primi-
ciantova. Uz se zdilo, Ze nim vlak ujizdi, ale na $tésti piejizdél jen
na druhou kolej, a tak nds aspori pobidl.
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vev?

Pokralujeme zas vesele v cesté. Projizdime nejkrasngj$i ¢asti trati
Uzhorod—UzZok a jisté jednou z nejkrisnéjSich v CSR. Vlak se vine
zvolna po 1bodi hor, hned se ztrici v tunelech, hned zase na smé-
Iych viaduktech se vzni$i nad lesy a pastvinami a otvird tak jedi-
ne¢né vyhledy na pohoti i do doli. Ziroveni také mdme ptileZitost
pozorovat ‘mizici stopy boji o prismyk za svétové vilky. Od zat
r. 1914 do konce ledna 1915 Rusové tfikrit dobyli prismyku a
tiikrite jej ztratili. Obéti téchto boji a tehdejdi stradlivé zimy odpo-
divaji na vojenském hibitove tésné u polskych hranic. Okouzleni
krisou horské ptirody, vysli jsme si po hfebenu hor podél polsko-
leskoslovenskych hranic a ztrivili jsme tam celé odpoledne.

V pondéli rino rozloudili jsme se s UZhorodem, kde jsme pro-
zili tolik krisnych chvil. Autobus nids unddf dile na vychod. V Mu-
kalevé se nds ujalo taméj$t duchovenstvo, mlady ,sotrudnik” (koope-
ritor) o. Vasil Terpaj, ktery pfed dvéma lety dokondil bohoslovni
studia v Olomouci a jeho kolega, mlady bisnik 0. Augustin Medvid.
Kromé feckokatolického duchovenstva v &ele s archidiakonem o.
Georgijem LedliSinem vénovalo nim velkou pozornost také ducho-
venstvo Hmsko-katolické, prof. Juraj Djujaj, P. Lengijel a P. Belensky,
vSichni odchovanci olomouckého seminife a Cyrilo-metodéjské fa-
kulty. Hned jak jsme vkrodili do mésta, mohli jsme se presvédéit
o opravnénosti vtipu, ktery jsme po prvé slydeli jiz v Uzhorodé, a to
z st samého nejd. p. biskupa Stojky : mukadevsky biskup je v UZzho-
rod¢, mukadevsky monastyr je na Cernecké hote, mukadevsky hrad
na Palanku, mukadevské pivo je v Podhorjanech, jenom mukadeviti
7idé jsou v Mukalev€. Tvoti dobré dvé pétiny viecho obyvatelstva.
Maji tam dvé synagogy a pres dvacet men$ich modliteben.

Prohlédli jsme si kostel fecko-kat. i fimsko-kat., stitni taba-
kovou tovirnu, jedinou na P. Rusi a museum Lehoczkého, bohaté
archeologickymi nilezy z prehistorie P. Rusi a sbirkou zbrani z rliz-

nych dob.

Odpoledne jsme vénovali prohlidce hradu a basilidnského klas-
tera. Hrad Palanok stoji na soumérném homolovitém kopci, ktery
¢éni asi 70 m nad okolni rovinu asi 3 km od vlastntho Mukadeva.
ZaloZen jiz v XI. stol., byl velmi ddleZitym politickym a vojenskym
bodem zemé. Od XVLI. stoleti byl oporou viidct uherskych povstini
proti Habsburkim (Bethlen, Gibor, Rikéczyové, Tokoly). V polo-
vici minulého stoleti se stal véznici, kde dpélo mnoho politickych -
véziid. Po pfevratu byl pfeménén v kasirna.

Basilidnsky kliSter u Mukaleva rozklid4d se vlastné na dGpad
Cernecké hory. Nyn&¥ jeho mohutné bélostné zdi, shliZejici se ve
vodich Latorice, jsou sice jen néco pfes sto let staré, ale déjiny kl4s-
tera sahaji daleko do minulosti, 2% na samy dsvit déjin Podkarpati.
Jeho zaloZenim kol r. 1400 zadind rozvoj cirkevniho, kulturniho
1 politického Zivota na Podkarpatsku. Archimandritové (opati) tohoto
monastyru byli prvnimi organisitory cirkevniho Zivota v zemi.
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Kdyz jsme si prohledh kldster, vedl nis o. 1gumcn do kostela.
Je zasvécen sv. Mikuldli, ale hlavni pout s t. zv. otpustem se kond
na Nanebevzeti P. Marie, které se tam slavi podle ]uhanskcho ka-
lendife 28. srpna. Tehdy byva, jak Vypravoval o. igumen, celé dbodi
naplneno lidem, nékdy aZ tficet tisic poutnikd z celitké P. Rusi.
Sim nejd p. biskup pr1)1zd1va, aby slouzil slavnou liturgii. V kostele
na bodnim oltéfi j je vystaven ucté lidu prastary obraz P. Marie, ktery
byl roku 1483 prevezen z Cafihradu do lea ar 1926 papezem
- Piem XL na prlrnluvu apoStolského nuncia Marmaggiho darovin
poutnimu chrimu derneckému.

Rino pfiSttho dne undlel nis vlak z Mukadeva do Batova a
odtud do Chustu. Je to jediné z vétdich mést P. Rusi, kde pfevlidi
Yivel rusmsky Bylo mocné zasaZeno odpadovym hnutim k pravo-
slavi, které se tu $ifilo z bhzke Izy, tak?e z 11.500 Rusinil je asi
1480 pravoslavnych. R4z mésta je typicky orientilni, jak jsme mohli
pozorovat zvld$té na trhu. Pokralovéni.

VIKTOR POSPISIL - DJAKOVO:

STOVANJE BLAZENE DJEVICE MARIJE
U ISTOCNO-PRAVOSLAVNOJ CRKVL

Ucta, kterou prokazovala Cirkev Panné Marii od prvych dob svého
trvani, neprestala ani po onom bolestném rozkolu vychodnim z r. 1054.
I dnes zévodi ptimo katolicky zépad a pravoslavny vychod v tcté Bo-
horodlc‘.ky thurgle vychodni cirkve oslavuje velebnymi modhtbarm a
zpévy Marii, edstavuje nam v cxrkevmm roce cely jeji Zivot od jejtho
neposkvrnéného pocen v zivoté sv. Anny aZ po slavné nanebevzeti.
Pfed ikonou ptesvaté Panny modl se viichni vétici astéji za den ob-
dobnou modhtbu jako nade ,,Zdrévas Maria”.

Tato vrouci ucta katolikd i pravoslavaych k Panné Marii je Poj jitkem
pr1 snah4ch unionistickych. Jak veliké dobro by z tohoto spojeni vzeilo.
KéZ ndm Maria vleje onu velikou ldsku, kterd nis ptivede k jednoté viry!

Tajna je Utjelovljenja prva i temeljma dogma kricanstva. Ona
nas uti, da je Bog obeéao i poslao svoga jedinorodjenoga Sma, da
nas spasi iz ove doline suza. Zato je i osobiti predmet vjere i §to-
vanja ono blCC od kojeg je Vjetna Rije¢ uzela tijelo snagom Duha
Svetoga i u &jjem se krilu izvriila tajna hipostatskog s;edm]enja Vjeéne
Rijeli s ljudskom naravi — Blazena Djevica Marija. Veé u staro-
kr$éanskim vjerovanjima, kao na pr.u nlkejsko-carlgradskom, svetano
se priznaje novozav;etna viera u djcvxcansko zaledée Tsusa Krista, koje
je u Mariji izvrSeno snagom Duha Bozjega:

»Nas radi Celovjek inalego radi spasenija, sSedSago s nebes i vo-
p10t1v§eg031a ot duha svjata i Marii d]CVl, i volelovjelsasja.”

Efeski je koncil najsvelanije izjavio, da Mariji pripada naziv
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Bogorodica i tako je dogmatski potvrdio kult hyperdulije — oso-
bito $tovanje BlaZene chv1ce Marije.

Cinjenica, da istoéno — pravoslavna Crkva jako $tuje Mariju.
mora najdublje dirnuti svakoga katolika. U tom si pogledu Istok
1 Zapad ]ednodu§no pruzaju ruke. §tovan1e je BlaZene Djevice Ma-
rije — gdje to $tovanje manjka, sigurno je, da tu vlada krivovjer-
stvo i bezbostvo, kako je rekao ruski protojerej i teolog Malcev —
u obadvije Crkve }ednako jako i 1skr1stal121rano Izmedju obilne
gradje, koja nam StO]l na raspolaganje, izabrat cemo samo nesto; ali
1 to malo pokazat e nam, da se Istok i Zapad u pravom smislu
rije¢i natjeu, tko de vise proslavm Mariju.*

Isto¢na liturgija u pjesni¢kom zanosu ovako velita visoko do-
stojanstvo Majke Bozje:

»DOstojno j jest jako voistinu blaziti t)a Bogorodicu, pnsnoblazen—
nuju i preneporoénuju i Mater Boga naSego. Cestnjejfuju heruvim
i slavn)ejsuju bez sravnenija serafim, bez istljenija Boga slova rozdsuju,
su$¢uju Bogorodicu tja velitajem.”

Tijekom crkvene godine, ko;e su glavni odsjeci posvecem uspo-
meni zemal;skog zivota Slna Boz;eg, _predoluje nam istoéna Crkva
1 cijeli Marjjin Zivot od zaCeéa do njenog uznesenja na nebo.”

9 prosinca -isto¢na Crkva slavi: ,Zalatije svjatija Anni, jegda
zalat presvjatuju Bogorodicu.”

»Vzigrajte ljudije i vesehtes;a Se bo dnes... djeva Maria, vo
outrobje ¢udnjija Anni neporoéno zadinajemaja. ]e;ze s liki nebesnimi
prmlkse poklonimsja, i veleglasno vozopiim: radujsja Matx Svjeta
nevelernago, s v1sot1 Vostoka Hnsta Boga nasego, prosv;escsago nas
s;edjasah vO tmje i sjeni smertnjej, 1 ispraviv$ago stopi nasja na put
miren.”

Za razliku od svetkovine Bezgre$nog zate¢a Blazene Djevice
Marije, ko;a se u katoli¢koj Crkvi slavi 8 prosinca, slavi pravoslavna
Crkva zalece Marijino sa strane njezine Majke samo zbog kasm;eg
znalenja Marije kao majka Sina BoZjega. Zapadna Crkva udi, da j je
Marija prirodnim nacmom zaleta od svojih roditelja, 1 da ; je jos
u prvom pocetku svoga Zivota u malj¢inskom krilu oslobodjena
istoénog gr]eha 1 to naroditim posredovan]em BoZjim, a sve to samo
radi toga, sto je ona bila od vjelnosti odredjena da bude Majka
Spasitelja svijeta.

8. rujna slavi Istok i Zapad rodjenje svete Bogorodlce Roz-
destvo Tvoje, Bogorodice Djevo, radost vozvjesti vsej VSCICI‘I]C]
tebe bo vozsija solnce pravdi Hristos Bog na, i razrusiv kljatve,
dade blagoslovenije, i ouprazdniv smert, darova nam Zivot vje¢nij.”*

21 studena slavi Crkva svetkovinu: Uvodjenje svete Bogorodice
i preliste Djevice Marije u hram Bozp
»Prelistij hram Spasov, mnogocjennij ¢ertog i Djeva, svja$éennoje
sokrovidée slav1 BoZija, dnes vvoditsja v dom Gospoden, blagodat
Sovvod)asa, jaze v Dusje boZestvennjem, juze vospjevajut Angeli Bo-
zii, sija jest selenije nebesnoje.”®
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26 prosinca svetkuje istoéna Crkva mjesto blagdana sv. Stjepana,
koleg slav1 27., svetkovinu materinstva Marijinog. Nakon slavnog rod-
jenja naleg Otkupitelja moramo se odmah zahvaliti njegovoj Majci.

25 ozujka slavi Crkva navjeitenje Marijino:

» Vozbrannjej vojevodje pobjeditelnaja jako izbavlsesja od zhh
’blagodarstvenna)a vospisujem ti rabi tvoi, Bogorodice, no jako imus-
daja derzavu nepovjedimuju, ot sv;ak1h nas bjed svobodi, da zovem
ti: radujsja nevjesto nenevjestnaja.”

15 kolovoza svetkuju obadvije Crkve blagdan Uznesenia Majke
Bozje: :

. ,V rozdestvje djevstvo sohranila j ]e31, v ouspenu rn1ra ne ostavila
jesi, Bogorodlcc, prestvilasja jesi vo Zivotu, Man su$éi zivota, i mo-
litvami tvoimi izbavljajesi ot smerti dusi nasja.”’

»Divnoga Cuda, izvor Zivota polaZe se u grob i grob postade
~ Jjestvicom, koja vodi u nebo.” ,Divne su tvoje tajne Bogorodice!

- Slava tvoja sjaje ¢udesima, ko;a Bogu prilie! Vrata nebeska, otvorite

- se videdi vrata SveviSnjega.”

Ovo Stovanje Majke BoZje ne susreceme samo u vrhunaravnom
Yivotu Crkve — u liturgiji —, samo u samostanima, ne, i priprostog
vjernika naéi ¢emo, gdje pred njezinom slikom vruée vapije za njen
2agovor. U svakoj ruskoj kuéi nalazi se ,sveti kuti¢”, a u njegovom
srediStu kraljuje 1kona Panagije, Presvete Djevice.® Svaki pobozni
kri¢anin opetuje Ce$ée kroz dan molitvu koja odgovara latinskoj
»Ave Maria”:

, Bogorodlce Djevo, radujsja blagodatnaja Marie, Gospod s to-
boju, blagoslavena ti v Zenah i blagosloven plod ¢reva tvojego, jako
Spasa rodila jesi du$ na$ih.”

Slavenski, ruski duh stvorio je novu nauku o Mariji.’ U tako-
zvanoj ,Sofiologiji”, koja je svojstvena nekim novijim ruskim filo-
zoﬁma i teolozima kao Solov;evu,” Florenskiju,* Bulgalkovu,12 1 Berd-
~ jajevu®® Zivi neki vizionarni oblik velikog svejedinstva u Kristu i Crkvi,
koji potsjeéa na misaonu visinu prakricanstva. Marija, persomhmrana
Hagia Sophia, BoZanska mudrost, sredi$nja je tolka ove nove vazne
filozofske teologije. Kao organizam boZanskih ideja Sofija je uzor-
slika stvaranya, jutarnje rumenilo prvog dana svijeta. Ona je vjetna
zaru¢nica Logos-a. Sofija se oditovala u Mariji, sjeditu mudrostl,
i izgradila iz nje dahom Duha Svetoga zemaljski hram, kozmicki
vremensko tijelo Vjetne Rijeci.

Premda je nedvojbeno, da se u sofiologijskoj Mariologiji krije
tendencija za gnosis, i pak se Ona temelji na bibliji, na starozavjetnim
mudroslovlju — na ,hgma-nauci® — i na zapadnoj liturgiskoj tra-
diciji, koja povezuje lik Sofie iz Salamonovih Knjiga Mudrosti**
s Bogorodicom: ,Ab initio et ante saecula creata sum et usque ad
futurum sacculum non desinam.” (Eccli 24, 14.)

U javnom ]e zivotu kr¥éanstvo veé izgubilo mnoge vaZne po-
21c1]e Nx]e to vide borba za pojedine dogme, koja se odigrava pred
nadim odima, kao ¥to je to bio slu¢aj u vjerskom previranju proslih
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sto;eca Danas se radi o kr¥éanstvu kao takvorn Sve Jasme iskrsava
cm;emca da se svi kri¢anski vjernici moraju $to cvrsce sjediniti, da
tako sprijete nazadovanje kr§canstva. To nas sjeca rijei antichijskog
patrijarahe Petra, koje je ovaj g. 1054 neposredno pred raskolom Isto-
ka i Zapada — katolicizma i pravoslavlja — upravio samom krwcu
naime patrljarln Mihaalu Cerulariju Carigradskomu. On mu pile:

»Pomisli samo, §to bi se sigurno dogodllo, kad se odijeli ova velika,
prva apostolska stolica (Rim) od nase sv. Crkve. Zloca bi se rafirila,
cijeli svijet bi trpio, potresla bi se kraljevstva cijeloga svijeta, svagdle
bi nastal a Zalost i nevolja.

Zato katolitke i pravoslavne krugove sve vile mora proZimati
uvjerenje da nekrscanska, materijalisti’ka osnova moderne kulture
prijeti, da zakopa sve §to pozitivno vjeruje. Sve to kao bezuvjetna
potreba nuka na vjerski sperazum i konalno jedinstvo obaju crkava.
Koliki bi bio blagoslov 1ednog takvog sporazuma! Kricanstvo bi
opet postalo smjernicom Covjecanstva. Doduse krscanstvo, taj naj-
lepdi cvijet duhovne i vjerske kulture, uopce mkada nede propasti.
Kulturne su vrl;ednote, koje su u kricanstvu veé tisuéljeéa, prevehke,
a da bi dovjelanstvo moglo biti bez njich. Pob]edmcka rijed Spasi-
teljova: ,Nebo i zemlja de proci, ali rijeli moje nece proci” (Mte
24, 35) nije pusta ]eka Ipak Ce ovisiti o sljedbenicima Kristovim,
dali ée se Kristov oprostajm pozdrav ostvariti u svVoj svV0joj punini.
Ovaj e se rad moc1 dovrditi samo onda, ako se svi kricani, usprkos
svih zapreka, pruze desnicu za zajedniCku borbu, i ako budu svi
koji priznavaju Krista za]edmckl suradjivali, da se obiljem ljubavi
i apostolske blagosti i unistavanjem medjusobne mrzn)e i predrasuda,
osnuje kraljevstvo u kojem ée vladati ljubav i istina.

Kada ¢ée dori vrijeme u kojem ¢emo si bez nepovjerenja i iskre-

nosti u jedinstvu duha i srca smjeti pruZiti ruku. Treba da zajedno
sa Stroszmayerom, koji si je postlgnuce toga stavio kao Zivotni cilj,
molimo da naskoro dodje dan, kada ¢e patrijarsi i biskupi Istoka
cici s gore Karmela i s gore Atosa i poloZiti maslinovu grancicu
krSéanskog mira na grob sv. Petra a modliti se, da opet jednom
postanemo jedan jediny narod kriéanske brace.

Neka nam Marija, ko;u gréko-slavenska liturgija tako krasno
slavi kao: ,,presvjatuju, preastu]u, preblagoslovenuju, slavnuju Vla-
didicu nafu i Bogorodicu* — neka nam Marija ulije onu katolicku,
ekumensku ljubav, koja vodi do jedinstva u vjeri, do onog jedinstva
za koje je BoZanski Spasitelj neposredno pred svoju zemaljsku smrt
tako vruce molio: ,,da bude svi jedno™ i ,,da bude jedno stado
i jedan pastir.“®

»1 zbavi nas, Boze, ot vsjakago razdjelenije Cerkvej* ~ jedna
molitva iz liturgije sv. Bazilija - neka nam bude devizom i lozin-
kom. Za ovo vazno djelo moramo skupiti sve sile, svu ljubav, ali
uvijek mam moraju ostati na pameti rijeéi sv. Pavla: Itaque neque
qui plantat est aliqiuo, neque qui rigat, sed qui incrementum dat,
Deus.” (I Cor.).
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LEONARD BRANISA S.V.D. ST. GABRIEL:

BOHOSLOVCI A MISIE.

»Maximum sanctissimumque omnium catholicorum
operum est opus-missionum.“ Pius XL

Alkoliv po svétové vilce a zvla$té v poslednim desitileti nastal
utéeny rozvoj misijni myslenky i u katol. ndrodd slovanskych, pfece
jen maji tyto, nirody mnoho dohinét, aby se Vyrovnaly ostatnimu
katol. svetu z4jmem a obé&tavosti pro toto tak eminentné katol. dilo
sv. misil.

Je pottebi, aby misijni myslenka pronikla, jak si to pfeje sv. Otec,
do vSech vrstev niroda a tam pevné zakotvila. A tento ukol, ziskat
zdjem Sirokych vrstev pro misie, nilezi v prvni fadé katol. kléru.
Od svého knéze &ekd lid pouleni ve viech otizkich niboZenskych,
tedy i v otdzce misijni. ,Jak se mime my, laici, nadchnout pro roz-
$ifeni sv. viry, jestlize vy, striZcové svatyné, neroznitite v nis oheri
nadeni? Jak mime poznat svlj podil na misijni Gloze, jestlize vy
- nds nepoudite?* — tak apostrofuje knéze herold mis. myslenky v Né&-
mecku, laik, kniZe Léiwe:nstein.1 Stile tu plati zésada Bez kléru pro-
nllirziuteho mis. ideami marné se budeme ohhzen po zivém mis. hnuti
v lidu.

1 P. Rob. Streit: Die kath. deutsche Missionsliteratur, S. 132.
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Takovy klérus viak budeme miti jen tehdy, bude-li se mis. my-
$lenka systematicky péstovat uZ v seminafich. Posly$me vystizna slova
vynikajictho mis. teoretika a zirovet dlouholetého vidce misijniho
hnuti akademického v Némecku P. A. Freitaga S. V. D., kter4 pro-
nesl na misijnim kongresu v Poznani r. 1927: ,,Katolicky knéz muze
a musi vykonati pro misie vic nez kdokoliv jiny, a to svym Gfadem
a svym vlivhym postavenim u lidu. Ale ani u kléru neptijde smysl
a porozuméni pro mis. dilo samo od sebe nebo jako charisma pfi
ordinaci. Uz predtim si musi utvofit obraz o stavu a o potfebach
misii a tento obraz si musi stile dopltovat studiem... chce-li se
stati ve svém povolani priikopnikem a podporovatelem misii.”? Zndmy
P. Tragella z Misijnitho seminife v Miliné pife: ,ProtoZe je u kléru
mis. vzdélini pottebné, musi se zalit jiZ v semindfi, aby jiz jednou
prestal diletantismus. Bez dostateéného studia nepozni seminarista ani
déjin své cirkve, ani nékdej$tho jejtho stavu, ani jeji budoucnosti.” ®
Bude zajimavé dovédéti se, jak smySleji o Sifeni mis. mys$lenky
v seminafich nejvy$§i cirkevni 4fady. Dokladem je nim list Posv.
Kongregace pro seminife a university. Dfive v$ak nez uvedeme do-
kument sim, vSimneme si, jak vlastné vznikl.
O letnich prizdninich r. 1932 byly uspotfddiny misijni kursy po
ruznych italskych semindtich. Ferrarsky. arcibiskup Msgr. Bovelli,
krajinsky ptedseda italské ,Unio cleri pro missionibus”, informoval
o tom zminénou jiz Posv. Kongregaci. Schvili-li Posv. Kongregace
toto po¢indni, budou riddi pokralovati v této akci i v budoucich
prizdninich.
Posv. Kongregace odpovédéla timto pripisem:
»Vade Excelence! S pot&lenim jsem ptijal zprivu o Gspéchu a o roz-
kvétu mis. propagandy v italskych seminatich, éehoZ docilil zaslouZily
spolek, vedeny Va$i Exc. Proto Vim vyslovujeme uznini této Posv.
Kongregace, 1 své vlastni za tuto iniciativu, kterd je tak uZiteéna
dilu $ifeni sv. viry. S radosti schvalujeme zimér V. Exc. a povzbu-
zujeme jeSté, aby se pokralovalo v budoucich prizdninich v tomto
dile, $tastné zapolatém, ponévadZz tu béZzi o véc velkého v¥znamu,
ba fekl bych, o nepostradatelnou soudist pastoralni theologie. Vzdyt
v dne$ni dobé je vic potfebi nez kdysi, aby se kandiditi knéZstvi
zavéas naudili pozndvati a milovati sv. misie, aby pak mohli v§té-
povati zndmost o nich a lisku k nim do srdci svych véficich, které
iim Bozskd Prozietelnost svéti... Ziroveh Vis ujiStujeme, Ze Vis
provizime svym blahopfinim a svymi modlitbami, aby se brzy roz-
sifila FiSe spravedlnosti a pokoje, lasky a milosrdenstvi na$eho Spa-
sitele JeZide Krista az na kraj svéta.”*

Po tomto vielém povzbuzeni rozeslala italskd Unio cleri dotazy
po viech semindfich, jeZz se tykaji zminénych misijnich kursi. Pfi-

2 Ksiega pamiatkova Miedzynarodowego akadem. kongresu misyjnego. Poznari
1928, str. 213,

3 ,Priester u. Mission” 1933, S. 32.
4 ,Priester u. Mission” 1933, S. 32.
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hlééek bylo tolik, Ze nebylo moZné vSem vyhovéti. O prizdninich
 r. 1933 byly uspofddiny kursy, trvajici dva aZ Etyfi dni, v 22 se-
 minafich.

- Tento dokument jsem neuvedl proto, abych propagoval podobné
kursy i u nds, ale abych ukdzal, Ze nejvy$$i cirkevni kruhy si pteji,
aby se misijni my$lenka v semindfich péstovala, nebot tam mi do-
movské pravo.

K organisaci naSich bohosloveckych misijnich krouzks.

Zaditkem nového $kolnitho roku zahdjily svou dinnost i nae
bohoslovecké misijni krouzky, ty malé burky misijntho nadSeni a
o e 7 7/ e 71 Ve \'% 4 b4
misijni price, a na nich se zdlibou spoline oko kazdého pfitele
o o7 i . v ’ . v V7 .o .
misif. Vzdyt i z téchto nepatrnych ohnisek preskod brzy jiskry mi-
sijntho nadSeni a ¢inorodé lisky do Sirého, dosud jesté chladného

okoli a budou zapalovat, zahtfivat a strhovat vSechny.

Misijni krouky a sekce najdeme u¥ ve vétdiné semindtd CSR
a Polska.® A vykonaly vskutku mnoho price uvnitf i navenek. Tomu

Vv v 4 / v_ 7 4 .

viak, kdo pozorné sledoval v poslednich letech vyroéni zprivy jednot-
livych misijnich krouzkd v ,Museu” a v ,Rolence misijnich spolkd
na Slovensku” (Nitra), neuslo, Ze ptes veliky idealismus a nad$eni na-
$ich bohoslovcl pro misie, pfece mozno v jejich dinnosti vidét urdi-
tou jednostrannost, ba jakousi nejistotu, co se tykd cile, metody a

v [<] A\ b 4 vvY_ VY v 4 v
prostiedkt. Coz budeme moci Uspé$né pracovat, kdyz nevime, zaé
bojujeme a éeho chceme dosici? A naopak, sprivné pochopeny cil

4 4 IV v - v ’ 7/ e
nim sim ukiZe, ¢eho je potiebi, abychom ho dosihli.
. . S o

Co je cilem naSich bohosloveckych misijnich krouzka? Ne na-
sbirat co nejvétdi obnos penéz a co nejvice kilogrami staniolu, ani
sehnat co nejvétdi polet poStovnich znimek pro misie. Nepopirim,
Ye je to péknd podpora, dobri pomoc, ale pfece to neni jediny a
predev$im ne hlavni cil ¢innosti bohoslovct. Nebot by to znamenalo,
ze bohoslovci nezaujimaji k misiim jiného stanoviska neZ obycejni
vétici nebo déti, organisované v ,Dile sv. Détstvi”. Kde vsak zustaly
ty skvélé dary ducha, které dal Pin nim bohoslovcim? D4ti i tyto
dary, schopnosti a talenty do sluzeb $ifeni krilovstvi Kristova na
zemi, to je prvnim hlavnim cilem nafich misijnich krouzkd.

Misijni svaz rakouskych bohoslovch (Theologen-Missions-Ver-
band Osterreichs, zaloZeny r. 1912) — jedineéni organisace svého
druhu v katol. svété — urluje cil bohosl. misijnich krouzki takto:
" »Modlitbou a studiem budit a rozohtiovat v ¢lenech nadSeni pro
misie, aby vytrvale a Gspé$né pracovali na rozsifeni misijni myslenky
mezi lidem. Chtéji-li sbirini milodar povaZovati za cil vedleji, mo-
hou se samy rozhodnout, ale nikdy nesméji klesnout na rovet sbé-
ratelskych spolki.? Za témito- slovy stoji 25letd zkusenost.

1 O jinych slovanskych bohoslovcich nemdm, bohuzel, dostateénych informaci.
Doufdm, Ze se ¢asem ptihldsi sami. o

2 K. Raab: Handbiichlein des Oesterr. Theologen- Missions, Verbandes, St.
Gabriel 1925, S. 71 (§ 5).
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Misie potrebu)l na$i modlithy. Vzdyt kazdé obriceni pohana je
vyslednici celého fetézu milosti Bozich. A kazdy bohoslovec, ktery
nahlédl do ta1emstv1 ekonorme milosti Boz1, vi, Ze nikdo si nemuZe
zaslouzm ani nejmendi milost, a proto i milost obriceni dudi jest
nim tteba vypros1t od Bozi dobroty Zajistiti tuto duchovni pomoc
hlasatelim Kristovym a jim svéfenym pohanim po vSech konéinich
svéta — to bude nejkrisnéj$im a pfednim cilem naich krouzkd. V mno-
hych seminafich krasné rozkvéti tento apostolat modlitby a obéti.
Stari se o to zvlitni horhtel Ten prldch kazdému ucastmkov1 urcxty
den v tydnu nebo v mésici (podle poctu bohoslovctl), v némz on
obétuje sve denm modlitby, price, neprljemnostl, a predeviim mdi
sV. a sv. prljlmam na né&aky misijni umysl A mnohy bohoslovec
vénuje aspon pulhodinku svého Volneho Casu jednou v tydnu mod-
litb¢ pfed svatostinkem, kde prosi Pina Zni, aby poslal délniky na
svou vinici, aby jim dal milost vytrvani v nezdarech utéchu v utr-
penich, aby Kristus osvitil pohanskou tmu, silil nove ktestany, aby
vzbudil v srdcich rna)etnych kresfanu §tédrost k misiim, aby i v jeho
vlastnim srdci vznitil porozumem pro plany Svého Srdce, aby vsichni
lidé uznali Krista za Krile svéta... Oportet illum regnare! Ut omnes
unum sint!

Vedle modlitby bude nadim cilem i smdium misyj. otdzek. Tento
bod potiebuje vysvétleni. Nestor misijni védy prof Dr. Schmidlin
napsal jednou pro némecké akademiky tento zajimavy logicky fetéz:

»Keine Missionstat ohne Missionsliebe, keine Missionsliebe ohne Mis-
s1onsverstandms, kein Missionsverstindnis ohne Missionskenntnis, kei-
ne Missionskenntnis ohne Missionsstudium.”® Tim aplikoval vlastné
na misijni idedl ono staré prav1dlo Ignot1 nulla cupido” anebo , Nihil
volitum nisi praecognitum”. Av3ak neni to ptili¥né, Vyzadovat od
bohoslovcl studium mlsqmch otizek? Tu je potiebi upozornit, ze
ani Dr. Schmidlin nem4 na mysli studium in sensu stricto, nybrz j jen
v $ir$im smyslu, asi jako kdyZ mluvime o studiu soc1ologlckych ota-
zek v dob¢ bohoslovi. Tomuto poZzadavku di se vyhovéti jiz syste-
matickym ¢tenim misijni literatury.

Bohoslovci nebo akademikovi nestad{ dojimavé, &asto i nasl4dlé
hlstorky o Cernouscich, o lvech a lidoZroutech. My chceme vedet
pro¢ mime podporovat misie, chceme ze statistiky zjistiti jejich -
spéchy a poznati minulost 1ednothvych m1s11nlch oblasti, jejich pro-
blemy a vyhledy do budoucnosti. Nis zajimaji i ty narody, kterym
maji misionafi teprve donest svétlo kestanstvi, ]leCl‘l zivot, prostredl,
zvyky, niboZenstvi a rec, jejich depny a pomér ke kiestanstvi. Nade
nadeni pro misie musi byt rozumove i dogmaticky podloZené, oda-
vodnéné. — To jsou veliké tkoly, jez jednotlivec nezvladne ]e po-
ttebi vzdjemného povzbuzeni, spoleéné price, a to ndm umoZni mis.
krouZek.

3 Akad. Missions-Blitter, I. Jahrg., S. 9.
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'K organisaci samé.

Nas$e mis. krouzky jsou vétSinou odbotkami (sekcemi) bohoslo-
veckého seminirniho spolku. V jinych krajinich najdeme &asto samo-
statné bohoslovecké misijni spolky. Ale oba druhy jsou schopné Zi-
vota, zaleX{ jen na duchu, jaky v nich vlidne. Zistafime tedy jen
klidné pfi svych sekcich v rimci bohosloveckych vzdélavacich spolkd.
~ Neni zrovna nutné, aby vichni bohoslovci v semindfi byli ¢leny

“misijniho krouzku. Je viak prece pro viechny, mi se aspon snaZit

nadchnout 1 nelleny pro musie. PfileZitosti k tomu budou vefejné
schiize, pofddané nékolikrit za rok. O pékny program se postarajt
 aktivni ¢lenové krouzku.
: V Cele krouzku stoji predseda, kterému mohou stit po boku
jesté tajemnik (horlitel) a knihovnik. Funkcionafi nemaji povaZovat
svoje postaveni snad za vyznamendni nebo za &estné misto, nybrZ
spiSe za prvni privo na solidni prici pro krouzek.

»Misiologicky krouzek.”

PoZadavek ,studia” mis. otizek jsme trochu zmirnili. Ulinili
jsme to umyslné z ohledu na ¢lenstvo. Ale v kazdém seminifi najde
se nékolik bohoslovct, ktefi maji vét$i zijem o misie neZ prevazna
vétdina kolegtli, ktefi chtéji hloubgji vniknouti do poznani celého mi-
sijnfho dila. Tito byvaji obyéejné kvasem celého misijniho dila mezi
spoluzdky. Ty chce sdruZit ,misiologicky krouZzek”.* ,

V nélem se podobi ni$ krouZek védeckému semindfi. Sdruzuje
jen maly, vybrany polet &lent 3 —6. Vic neZ deset bylo by rozhodné
ptili§. Slovo ,misiologicky” znamend, Ze Glastnici ,krouzku” chtéji
si osvojiti 1 nejzdkladnéj$i poznatky misijni védy neboli misiologie.
Budou si tedy v§imati ponékud i misijni teorie, nejen misiografie (Mis-
sionskunde). Podobnost s védeckymi seminéti jevi se také v tom, Ze se
obirajf misijni mys$lenkou systematiétéji nez se mtZe diti v mis. krouzku.
Nez proti seminitim nechce se ,,misiologicky krouZek” obraceti pou-
ze na rozum Glastnikd, nybrZ i na jejich cit, na celou osobnost, chce
v nich vznitit ldsku a nadseni pro dilo $ifeni pravdy a spasy Kristovy.

Kazdy ,krouZek” si zvoli viidce. Avsak ten je jako ,primus inter
pares”, protoze misiologicky krouZek si musf uchovati neoficidlni, kama-
ridsky charakter. Jeden z é&lent vede z4pisy. Na zaditku pracovniho
obdobi urd{ si krouzek svoje pracovni téma. Na pt. ,Mis. my$lenka
v Pismé sv.”. Toto obsihlé téma si rozdéli mezi sebe. Jeden si
vezme Zalmy, druhy Proroky, tfeti sv. Pavla atd. Jiné téma: ,Misie
v duchovni sprivé” (1. na kazatelné, 2. v katechesi, 3. papezské mi-
siini spolky, 4. sbirat materidl pro kizini: ptiklady z musii, dispo-
sice). Pou¢nd jsou i témata z misijnich {Gzemi. Vezméme si na pt.
nimét ,Katolické misie na délném Vychodé” (Cina a Japonsko). Tu
by bylo téz pottebi délby price 1. historicky vyvoj nebo-li déjiny

4 Volim toto pojmenovini podle polského. Némci je jmenuji Missionswissen-

schaftlicher Zirkel, Missionszirkel, Arbeitsgemeinschaft, ameriéti protestantsti studenti
»Misijni vénefek”.
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¢insko-jap. Cirkve, 2. nyn&$i stav misijni price (ukdzat na nekohka
ptikladech, tézkosti a vyhledy), 3. katohcky tisk a film ve zminé-
nych zemich, 4. domorodé knéZstvo tamtéz, nékolik markantnich
postav z tamnéj‘s’i misie atd. — Kdo je vice prakticky nadian, mohl
by si zvolit také praktictéjsi téma. Na pft. sbirat vhodné bisné, pisné
a divadélka pro misijni slavnost a pod. Kdo citi v sobé bibliogra-
fické vlohy, mohl by se pokusit zpracovat bibliograficky nasi skrov-
nou misijni literaturu; jest tedy vhodnych témat dosti. Zde jsme
vzpomnéli jen nékolika na ukizku. — Jsou seminife, kde wlastnici
mis. krouzku proberou za § roké theologie viechny zemédily po
misijni strince.

Misiologicky krouiek mé svoje schﬁzky pravidelné kazdych
14 dni nebo ]ednou za mesw Schiize netrvaji déle nez ®/, hodiny.
Téchto schu21 se zucastnup jen &lenové krouzku. Kazdy ucastmk si
Vypracu)e pisemné kritky referdt (15—20 mlnut) o zvoleném tématé
a ten preéte na nékteré schiizi. Forma referitu muZe byt volnéj$i, ne-
nucend. Jest dobré, kdyZ referent sviij elaborit odevzda predsedovi do
archivu; tak vznikne ¢asem cennd sbirka materidlu, kterého mohou
pouzit i jini.

Nékteré referity se prednesou jako prednisky na vetfejné schazi
celého krouzku Max1mum pro kazdého ¢&lena krouzku budou dva re-
ferity roéné, pro vétfinu stadl jeden za rok Nebot tato price nesmi
se diti na Ukor studia nebo duchovniho Zivota.

Pti volbé témat je pottebi dit &lendm volnost. Tim zvy$ime ra-
dost a horhvost ulastnikd. Po referité nasledu;e vzdy kratka dlskuse, /
kterd se miZe pékné rozvinout, kdyz viichni udastnici maji temata '

»Misiologicky krouzek” nem na$im vynilezem. Je skoro tak stary
jako akadcmlcke hnutf misijni. A osvédéil se velmi dobre Mnozi
j¢) nazyvaji z1votodarnym pramenem, kter§ obrozuje a oZivuje cely
bohoslovecky mlsum krouzek. Zkusme to tedy i my.

K Gsp&$né prici ,v misiol. krou¥ku” je nezbytné tfeba aspott malé
misijni blbhoteky, kterd poskytuje ¢lentim piislusnou literaturu. Otdz-
ka mISl}nl kmhovny v semindfich je viak kapitolkou pro sebe, proto
se 0 ni zminime priSté.

IS. ZAVRSNIK (MARIBOR):

DELO ZA CIRIL-METODIJSKO IDEJO
V MARIBORSKEM BOGOSLOV]JU
DO L. 1930’ Dokonéend.

Vzhodno vpraSanje je bilo na dnevnem redu tudi v naslednjih
letih. V ,Lipici“ najdemo L. 1901 zgodovinsko $rudijo Splosm vzro-
ki grikega razkola“, ki jo je napisal sedanji stolni prost dr. Maksi-
miljan Vraber. Rife nam razmere, ki so zavladale na vzhodu potem,
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ko so bila kolikortoliko potladena razna krivoverstva in sredi katerih
s0 s izcimile kali razkola. Naslednje leto je M. Vraber priobéil v ,,Li-
pici“ zgodovinsko-dogmatiéno Studio ,Filioque®, v kateri je pokaza
kako so blle vse razlike med vzhodno in zapadno Cerkvijo umeten
plod ,sovrastva do Latincev” in ,poskus carigrajskih patriarhov od-
trgati se vplivu zapada®.

Ta dva spisa in pa orxs »Zgodovine slovanske liturgije* v ,Li-
pici“ 1903 nam jasno pricajo, da so_tedanji bogoslovci resno in sis-
temati¢no $tudirali vzhodno vpra$anje, razpravljali o njem in se zanj

navdusevali. Tako je polagoma ciril-metodijska ideja zrasla in dobila
povsem doloéeno obliko, ki jo je orisal 1. 1905 v ,Lipici“ sedanji
dekan Jos. Ozimi¢ v spisu ,Ideja ciril-metodijska“. Naj nam kratek
izvlecek tega splsa pove njegove misli!

Danas$njemu dasu je Vusn;en pecat raznih idej, raznih vpradanj.
Toda nekatera se hitro preZivijo, ker mma]o upraviCenosti svojega
bitka. Nekaj pa jih j je ki, imajo notranjo mo¢, torej pravico do ob-
stoja_ter moznost resitve. Med temi je tud1 ciril-metodijska.

Ta ideja ni nova. Njena zaletnika sta Ze sv. Ciril in Metod. Da
jo torej prav razumemo, moramo vedeti, kako sta jo pojmovala onadva.
Imela sta dvojen namen: pripeljati Slovane k Cerkvi in ustvariti jim
samostojno narodno kulturo, ki bo jez proti tujim politi¢nim vplivom.
Ta njuna zamisel pa se ni povsem uresnidila. Razkol je lo¢il Slovane na
dvoje. In $§li so vsak svojo pot, drug od drugega bolj trnjevo.

Leta 1863 pa je nastal velik preobrat. Slovani, predvsem Cehi
se obhajali tisolletnico prihoda svetih bratov na Moravo. Na Vele-
hradu se je razzarela iskra ciril-metodijske ideje, ki je Ze tako dolgo
tlela pod pepelom pozabe, v nov plamen.

,,Ozwm, ohraniti, obnoviti ter dovrditi to, kar sta hotela sveta
brata, to je naloga te novo ozivljene ciril-metodijske ideje. Prvi jo
je zacel raziirjati in negovati kanonik in profesor Suil.“ Ustanovil
se je »ApoStolit sv. Cyrilla a2 Methoda”, ki ima namen Siriti idejo
v javnosti. Vsako leto prireja shode na Velehradu. Poleg ljudstva
pnha]a]o sem tudi bogoslovci iz vseh slovanskih deiel.

efCenje sv. Cirila in Metoda je za Cehe bramba pred notranjim
in zunanjim sovraznikom. (Notranji sovraZnik je verska mlacnost in
husitizem, zunanji pa germamzem) Ideja pa ima za Cehe tudi kul-
turni pomen: hole jih izenaliti z drugimi kulturnimi katoli$kimi
narodi v Evropi.

Tako pojmovana ideja pa je koristna predvsem le Cehom i in
ne dosega zamisli sv. Cirila in Metoda. Pravi pomen dobi Sele, de
se raztegne na vse Slovane, ker je bilo delo svetih bratov namen-
jeno vsem Slovanom in ker je tudi starocerkvenoslovanski jezik vzklil
med starimi Bolgari in ne na Celkem.

Ideja ciril-metodijska mora biti verskokulturna 1de]a, njen cilj je
zbli¥anje Slovanov na verskokulturnem polju. Ce namreé delamo za
versko idejo, moramo obenem tudi za kulturno, kajti vera je vir in
visek prave kulture.
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Verskokulturno zblizanje Slovanov pa je le oddaljen cilj te ideje.
BliZnji smoter je organizacija najprej katoliskih, potem pa vseh Slo-
vanov sploh. Bistvo organizacije verskokulturne pa ]e organlzacxja
znanosti, predvsem bogoslovne Torej mora biti na$ cilj, na$ do-
segljivi smoter $tudij krscanskega vzhoda in delo za zedinjenje na
podlagi tega $tudija, ki je danes nekako moderen, saj imajo vsi vedji
evropski narodi svoje cV:asoplse o tem vprafanju.

A tudi vzhod sam i$¢e zbliZanja (Aksakov, knez Gagarin, Solovjev
in drugi). Glubokovskij (profesor na duhovni akademiji v Petrogradu)
pravi: ,Cerkveni razkol je nastal vsled ¢loveskih nerazporazumljenj
in vzdrzu]e ga tloveska trdovratnost ki jo podpira medsebojno sumni-
denje in nezaupanje, zato so natancno poznavan)e, nepristransko pri-
poznanje in odkrito prlznanje najvaznej$a sredstva k odstranjenju te
tako Zalostne needinosti.”

Problem kr$éanske edinosti bodo odlodili katoliski Slovani. Po
svojem znalaju, zlasti pa po svojem jeziku, smo nekaj veé kot samo.
sosedje vzhoda.

Ugovor, ¢emu vzhodno vprafanje, ko imamo doma celo kopico
nerazvozlanih vpradanj, Je neutemel)en »V delu za idejo ciril-meto-
dijsko se bodo urile nafe modi, dobile bodo trdnejSo podlago, to
polje bo vezbali$de, kjer se bodo razvijale in utrjevale nale sile, ki
jih potem_ lahko uporablmo za delo domovinsko.” — Delo bi se
moralo vriiti, kakor %e omenjeno, na bogoslovnem podrodju, dasi-
ravno pri tem tudi druge stroke mso iskljulene... Treba se je uditi
slovanskih jezikov, predvsem ru$tine. Ustanowmo tudi krozke, ki -
naj sprejmejo ,Museum” za javno glasilo vseh slovanskih katoli$kih
bogoslovcev. —

Take so bile njihove misli o ciril-metodijski ideji. Ogrevali so
se zanjo ob S$tudiju slovanske zgodovine, ogrevali pa so se tudi
ob vzgledih velikih zaletnikov te ideje. Spomnili so se stoletnice
rojstva Franti¥ka Susila in napisali v ,Lipico” njegov Zivljenjepis.
Obcudovali so njegovo delo in si ga postavili za vzgled.

Toda naenkrat se je ideja slovanske vzajemnosti zadela umikati
novi jugoslovanski ideji. Mariborski bogoslovci so stopili v stik s hrvat-
skimi in z ,Jugoslovansko katolitko dijatko ligo”.

Pa na ciril-metodijsko idejo niso pozabili. L. 1910 je ,Lipica”
objavila spis ,Zakaj in kako so dolini katoliski Slovam delati za
zedinjenje vzhodne in zahodne Cerkve”. Na to vpradanje odgovarja:

»V_vzhodni Cerkvi so pocasi prevladah Slovani, torej gre za usodo
natih bratov. Pri Slovencih je bilo pred pedesetimi leti ve¢ zami-
manja za to delo, saj je delal Slomsek in opozarjal svoj narod na
njegovo dolZnost. Dana$nja malomarnost je sicer nekoliko posledica
orientacije v drugo smer. Delo za prosvetne organizacije, trud za
povzdigo verskega zivljenja med nami samimi in boj z liberalizmom
zahteva vse nafe moli. Toda kdo drugi bo delal za ciril-metodijsko
idejo, ¢e ne mi. Komu naj vzhodni Slovani bolj zaupajo kot svojim
bratom!” Dalje navaja pisec celo vrsto praktiénih navodil za delo,
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ki je »najlepse, najbolj katolisko, najbolj slovansko” in zakljuéi:
,Blagor onemu, ki prinese le en kamendek k tej velikanski zgradbi,
ki bo segala gori do sinjega neba in $e vi§je gori k Vsemogodnemu,
ki je_zato nad nami, da smo vsi njegovi”.

Se dvoje sledov dela za ciril-metodijsko idejo najdemo v ,Lipici”.
L. 1914 popis ,Lolink v razkolu” in 1915 ,Crtice iz pravoslavja“.
Ta dva spisa kaZeta, da se je v prvih letih svetovne vojne ohranilo
e vsaj nekaj zanimanja za vzhodno vprasanje. Toda v drugem spisu
najdemo besede, ki nam povedo, da je zanimanje Ze mocno pojen-
jalo. ,Ali naj bo dr. Grivec prvi in zadnji pri nas, ki se je resno
posvetil temu Studiju“, se pisec sprauje in stavi kot namen svojemu
spisu znova zdramiti svoje tovariSe k delu za ciril-metodijsko idejo.

V letih strahote 1914—1918 je ,Lipica” sicer $e izhajala, drudtvo
pa je popolnoma prenechalo z delovanjem. Zato ni ¢udno, &e so
v prvih povojnih letih obrnila druga vpraSanja vso pozornost bo-
goslovcev nase. Sele 1. 1923, ko je bil v okviru Marijine kongrega-
cije ustanovljen misijonski krozek, je med drugim prislo na dnevni
red delo za zedinjenje. O tem nam pri¢ajo pisma, ki so si jih izmen-
javali mariborski in sarajevski bogoslovcl. V teh pismih je veckrat
omenjen tudi Apostolat sv. Cirila in Metoda, a le kot ,misionsko
drustvo sa blizom svrhom unije gréke crkve.”

Predsednik misijonskega odseka je zajel svoje delo od vseh strani.
Ob priliki tristoletnice smrti sv. Jozafata Kunceviéa se je obrnil na
krizevskega $kofa dr. Njaradi-ja s pro$njo, da mu poslje svetnikov
yivljenjepis. Pripravljal je namre za ta jubilej proslavo in je za njo
navduSeval tudi sarajevske bogoslovce. Dr. Njaradi mu je obenem
s knjigo poslal tudi navodila za $tudij unije, sarajevski bogoslovci
pa so odpisali: ,Na Jozafatovu 300 godi$njicu nitko ovdje ne misli.
No mozda ¢emo ipak $togod pokrenuti, jer stvar ipak zasluzuje
najzivlje zanimanje!”

Izenalevali so sicer delo za zedinjenje z delom za misijone,
vendar led je bil prebit. Zdaj se je $tudij vzhodnega vpraSanja ustalil.
Direktnih sledov tega $tudija sicer ni najti v ,Lipici”, niti v drustve-
nih zapisnikih, vendar nekatere opombe in pa splo$no delo v dijaskih
organizacijah kaZejo, da se je $tudij vzhodnega vpra$anja vriil po
vzgledu ter tu in tam vsaj pod indirektnim vodstvom prelata dr.
Grivca.

Nekaj zaslug si je na tem polju pridobilo tudi mladinsko gi-
banje, ¢igar glavni voditelji so iz8li iz mariborskega bogoslovja. Kot
gibanje, ki je bilo presajeno z nemskih tal, je bilo pri nas obsojeno
samo na eno generacijo, ker se ni moglo prav vZiveti v slovensko
dudo, vendar je ravno v ciril-metodijski ideji naslo tolko, v kateri
se je lahko naslonilo na slovanstvo.

Od leta 1927 dalje pa je zavladalo v bogoslovju socialno vpra-
$anje. Vsi drugi problemi so se mu morali- umakniti in tudi ciril-
metodijska ideja je morala &akati na lepSe dni, ki so se povrnili Sele
dolgo po letu 1930.
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Viri: Dr. Fr. Kovadi¢: ,Lavantinsko bogoslovno udili§¢e v Ma-
riboru” (Spomenica ob sedemdesetletnici), Maribor 1929; Zavodski
rokopisni list ,Lipica” (letniki: 1863, 1873, 1896, 1901, 1902, 1903,
1905, 1910, 1914, 1915); Pismo ¢. g. dekana Gomilseka z dne 27.
I. 1937; Zapisnik in arhiv Marijine kongregacije v bogoslovju
v Mariboru.

STANISLAV SVOBODA (OL.):

SMYSLENI BUDITELE P. SYCHRY
DLE JEHO KAZANL

IV. Pomér k husitstvi a protestantismu.

Cirkev katolicka zGstane aZ do skonini svéta. Sychra v to pevné
véii a tuto svou viru jasné ukazuje. Ovsem, mnohdy se do Cirkve -
vloudi nezdravé Zivly, Cirkev se vSak sama obrodi. Nepotiebuje k to-
mu riznych samozvanych opravovateld. Sychra neuznivd reformi-
toru za pravé opravovatele Cirkve. Jsou to jen opravovatelé zdanlivi.
S bolesti pravi, ze ,Jan Hus, Petr Drizdansky, Jakoubek MiSetisky
a jini domnéli opravovatelé ndboZenstvi”* svym udenim nejen Cirkvi,
ale i nirodu vice uSkodili neZ prospéli.

Vzdyt jaké bylo ovoce husitstvi? Samozvani obnovovatelé nibo-
zenstvi svym ,uéenim podpal k pohorslivym rozbrojim, ba ik ukrut-
nym valkdm dali, v nichZ se vlast nafe ptezalostné poplenila”.? Sychra
vzpomind na toto zpustoSeni vlasti v kdzani o francouzské revoluci.
Chvéli lid, jehoi »chvalitebnd vérnost a poddanost k svému laska-
vému mocniti vyjevila se zvlasté v nas1 vlasti v té boutlivé dobé,
kdy v sousedstvu cely nirod proti své vrchnosti odbojné povstal,
krile, krdlovnu a na tisice jejich vérnych poddanych usmrtll cele
houfy ozbrojenych butfi¢d do okolnich krajin rozeslal, jenZ by triny
pokojnych mocnifd bofili, medem i ohném okolni nérody k stejné
neposlu$nosti proti vrchnosti pfinutili a vSudy svobodu a rovnost
hlasali”.® Lid v$ak téchto bufict neposlechl a dobfe ulinil. ,Jak by
to nyni v nal$i vlasti pfesmutné vyhliZelo, kdyby krajané nadi k své-
mu zemépdnu tak vérné se nebyli zachovali! Snad byla by nyni tak
Vydrancovéna a vyhubena, jako za lasu Taboritd, kdyZz ono vlasti
nas1 nanejvy$ zihubné rozpolteni v ndbozenstvi povstalo. Ackoli
;1z nékolik stolet1 od te truchhve doby vyprielo, predce se jesté vlast
nafe od té pfenesmirné ztrity nale21te zpamatovatl nemuze”.* Ano,
hnuti Husem vyvolané bylo pro na$i vlast privé tak zhoubné, jako
byla velka revoluce pro nestastnou Francii.

O uleni Husové se Sychra zvld$t nezmiruje. Vylozene ovem
stoji proti Husov& cirkvi pteduréenych slova Sychrova, ¥e ,kdo po-

1 I, 341. Jakoubek MiSenisky, latinsky Jacobus de Misa. J. ze St¥ibra.
? Tamedy, — 3 I, 342. — 2 1I, 343. -
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k¥tén jest, k Cirkvi pat#i, a nisledovné oudem duchovniho téla Je-
Y{¥ova v¥im privem nazvin byti mdze”.5 ,VSichni k spaseni povo-
l4ni jsme, tak nds ubezpeluje ndbozenstvi, a jediné na nds zaleZ,
ma-li se toto povoldni na nis vyplniti ¢ili nic”.® Slova tato jsou oviem
ve zfejmém rozporu s Husovou naukou o pfedurleni. Sychra ihned
pak poukazuje na opalny extrém, jenZ vznikl za boji proti blud-
nému uleni o predztizenych. ,Opovazili se sice néktefi, chtice rou-
havé uleni o predztfizeni zcela poraziti, vefejné zastivati, ze by Bih
viecky lidi spasiti musil, ponévadZ se bez rouhdni ani pomysliti neda,
Ye by ta nejdobrotivéj$i bytnost koho k zahynuti mohla stvofiti.””
ak o tom soudil Sychra, je zfeymo z vyroku vySe uvedeného: Na
nas zalezi, dojdeme-li spisy neb ne.
Obsirné zmitiuje se Sychra o pfijimini z kalicha. Zaveden byl

pri¢inénim Jakoubka ze Stiibra s ichvalou Husovou. Ale jak nazyva
Sychra zavedeni kalicha? Je to vzpurnost. ,KdyZz predkové nasi po
smrti Jana Husa pro odejmuti kalicha se boufili a na tom zpurné
stali, by se jim pod oboji uZivati dovolilo, vSeobecny sném basilejsky
k tomu pfivolil.” Ale jakou podminku stanovila Cirkev, kdyZ toto
povoleni udélila? Zidala husity, ,aby tomu, Ze kalicha naprosto a
dokonce pravem BoZim k spaseni potfeba neni, véfili a vyznali”.?
Cirkev chtéla zajistiti véficim pokoj, proto vzpurnosti vymahany
kalich povolila, pti tom viak pevné hjjila spravné uleni.

- A prece je$té po tak dlouhé dobé pozvedaji zejména protestanté
zpupné hlasy a vyditaji Cirkvi, Ze svym véficim podidva jen pod
jednou, zapovidajic kalich. ,Protestanté, alkoliv v tom, co by se
pti velefi Pané ptijimalo, nestejné smejsli a uéi, zpupné tvrdi, Ze
by se pod oboji zplsobou, chleba totiz a vina pfisluhovati mélo a
ze se nisledovné Cirkev katolickd proti zfetedlnému natizeni Jezi-
sovu prohteSuje, kdyz véficim kalich odejimd, zapovidi a jedinou
toliko zpusobou, totiz chlebem pfisluhuje.” Sychra vi, Ze mnozi
katolici zlistdvaji pfed touto nimitkou bezradni. ,Neni mne tejno
nejmilej$i, jak Casto mnozi horlivi katolici, slys$ice tuto vejditku, ana
se Cirkvi na$i ¢ini, aneb néco podobného ltouce na mysli se kor-
mouti a v rozliéné trudné pochybnosti upadaji.”®

Mnozi katolici nedovedou si totiZz odpovédéti na rizné nimitky
a nevédi proto, komu maji véfiti. Proto se ¢asto ptiklanéji na stranu
protestantd. ,S téZkem se mejlim”, pravi Sychra, ,maje za to, Ze
1 mnohy z pfitomnych posluchaéd nihodou slySe aneb ¢ta dvody,
nimiz se potfebnost ptijimini téla a krve Piné pod oboji dokazuje,
toho bludného domnéni jest, Ze by Cirkev nafe ne co uptimnd mitet
jednala, kdyZz laykiim ¢&ili obecnému lidu kalicha nisilné odjala a nim
prisluhovati zakizala, Ze nisledovné tim uspofdddnim zprosti kato-
lici jako zkriceni a ofizeni jsou, obdrZujice jenom ¢4stku, ne viak

C 17 v M » 10
celé télo Kristovo”. - Pokradovini.

511, 26. — 6 II, 273, — 7 TamtéZ. — 8 I, 340. — ? III, 332. — 1% TamtéZ.
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Do statistiky bohoslovcli v minulém &isle nepfisla zpréva o pocétu bohoslovc
v slov. provincii franti$kdnské. Pro dplnost dopltiujeme: :

Stav jejich je tento:

na bohoslovecké fakulté v Bratislavi 39, z toho ve IV. roé. 4, ve Il 11,
v IL rod. 10, v L. rod. 14. 5

Dle nirodnosti 31 Slovdkli, 6 Madard, 2 Cedi.

Mimo to studuje 1 v Mostaru, 1 v Makarske, v Jugoslavii.

Z CINNOSTI BOHOSLOVECKYCI—I JEDNOT.

Price v Cyrilometodéjskych krouzcich.

Na velehradském sjezdu vytkli jsme si cil a smér price v cyrilometodéjstvi
(resoluce sjezdu, Museum ¢&. I. str. 2) a brnénsky krouZek byl uréen jako ,,centrélni”.
Nepochybuji, Ze ve viech semindfich zalali jiZ provddéti organisovdni c. m. krouZkl
a prici v nich podle ujednané resoluce a osméluji se timto podati nékolik podrob-
néj¥ich ndvrhi (byt netplnych a kusych), jak pracovat v otdzce c. m.

Krouzky c. m. pod jakymkoliv ndzvem sdru¥ujf v sobé pod vedenim ptedsedy
ty bohoslovce, ktefi pracuji v otdzce c. m. Schizeji se pravideln, nejlépe tydné, aby
vyslechli své price, debatovali, radili se. Tyto schiize viak jsou jen zevnéj$im projevem
z4jmu, ktery kaZdy jednotlivec svym studiem projevuje a nemaji ptejimati tkoly semi-
nérntho spolku. Maji jen obstardvati a snaZiti se viude uplatilovati (pfi akademiich spolku,
v krouZku socidlnim, misijnim a j.) pfednatky, &inky, recitace a pod. z oboru c. m.

Prici bych rozdélil na pét stupfifi. V zaddtcich jsou ovSem viichni na prvnim
stupni, pozdéji vyvoj dojde k tomu, Ze jednotlivé stupné odpovidaji roénikum.

L stuperi: Kazdy prostuduje dikladnéj${ Zivotopis sv. Cyrila a Metodéje (na pt.
Fr. Grivec, Olomouc 1927) a dilo o Velehradé (Cinek, Velehrad viry) a ptelte Zivo-
topis néjakého cyrilometodéjského interpreta na pf. Stojana, Sulila, Slom3eka, Brynycha,

trossmayera a j. Vypracuje jednu odbornéjdi pfednasku nebo ¢ldnek, nejlépe z c. m.
historie a jednu populérni pfednasku o sv. C. a M. (pro svitky a prdzdniny). Osvoji si
cyrilici a hlaholici. Odebiré a propaguje Apostolét sv. C. a M., stane se ¢lenem Apostolatu.

IL stupenl. Prohloubeni letby I stupné. Sna¥{ se prostudovati aspon leh¢i refe-
réty podle Acta conventus Velehradensis 1.-VIL., osvojiti si zdklady staroslovénstiny.
Zijem o vychodnf liturgii (Zélkiew, Bo¥estvennaja liturgia; Gogol: Rozjimdni). Ui
se néjakému slovanskému jazyku a sleduje c. m. ¢asopis v tom jazyku (na pf. polsky
Oriens, bélorusky Da zluden’nja, slovinsky Kraljevstvo BoZje a pod.).

IIL stupeti: Prohloubeni v IL stupni. Studuje i referity z Acta conventus Pragensis.
Odebird Acta Academiae Velehradensis, prohlubuje poznéni vychodniho ritu. Vypracuje
jednu ideovou predndSku neb ¢linek z c. m. Zajim4 se o c. m. prameny (Theodorov-
Balan zvl43t& dil I1., Lavrov: Materialy, nebo aspoi Sbornik Velehradsky r. f. &is. 2-6).

IV. stupenl. Prostuduje soustavné néjaké vét$i pojedndni o Cirkvi vychodni
(Jugie Martinus, Palmieri, Grivec). Sleduje literaturu bohoslov. v néjakém slovanském
jazyce. Vypracuje pojedndni z c. m. dogmatického rizu. Urd{ si bliZe smér, v némz
bude v cyrilometodéstvi pracovat.

V. stupeni. Prakticky ovlddnout slovansko-fimsky ritus. Propracovat si témata:
Jak budu uplatfiovat ¢. m. mezi lidem. Co vie budu konat, abych byl knézem
cyrilometodéjskym. Odebird: Acta Academiae Velehradensis (pokud moZno i jiny od-
borny &asopis na pt. Byzantinoslavica, E’chos d Orient, Irénikon, Orientalia Christiana),
doplnuje a prohlubuje I.-IV. stupen.

Studium staroslovénstiny a vychodni liturgie na téch dstavech, kde neni pred-
nilek v tomto oboru, usnadni kurs, jejZ zde vede néjaky odbornik, nebo aspoti boho- "
slovec zbéhly v téchto otdzkich. Pfednd¥ky a referdty v krouzku ne piili§ dlouhé a
a nejlépe podle pfedem ptipraveného rozvrhu na cely rok. Pfedseda krouzku mlad$im
¢lentim pomshd v obstardvéni literatury i ve vypracovini a piednétku pfedem ko-
_riguje. Po pfedndice fidi debatu. Poddvd zprivu o ¢innosti krouzku (nezapominat na
Museum) a je ochoten korigovati zprivy a &linky z c. m. do tisku.  Joeef Soukop.
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DOPISY SLOVANSKYCH BOHOSLOVCU.

Z RIMA:

Manricius Gordillo S. J.: COMPENDIUM THEOLOGIAE ORIENTALIS. In
commodum auditorum facultatis theologicae concinnatum. Romae 1937, XVI+ 275.
Cena 15 lir.

Knihu, které potfebovali katoliéti bohoslovci, vydal letos Papesky Vychodni
Gstav v Rimé. Dnes neni uZ tfeba zdiraziiovati, Ze dilo sjednoceni odlouéenych Vy-
chodnich bratfi v Cirkvi Kristové nemiZe byti provedeno bez vzijemné lisky 4 poz-
nént, jez majf ovlddati zvl4$t€ hierarchii viech stuprid. Svaty Otec v encyklice ,,Rerum
Orientalium” ze dne 8. z4f{ 1928 vyslovil pféni, aby se na katolickych theologickych
fakultich a v knéZskych semindfich vénovala pozornost také otizkim vychodnim.
Posvdtnd Kongregace ,De Seminariis et Studiorum Universitatibus to darazné pfi-
pomnéla ordindfum 28. srpna 2929 a v ,Nafizenich k apoStolské konstituci Dewus
Scientiarum Dominus“. Z roku 1931 pro theologické fakulty predepsala mezi pomoc-
nymi naukami povinny kurs ,Quaestiones theologicae ad Orientem maxime spectan-
tes”. Konedné 27.ledna 1935 Svaty Otec prostfednictvim téZe Kongregace natidil,
aby se ve viech knéZskych semindfich a katolickych dstavech pro mlddez slavil jednou
do roka ,den kfestanského Vychodu” ptedniskami, akademiemi, poboZnostmi a p.

PonévadZ toto unionistické zaméfeni v katolické theologii je zcela nové, citil
~ se nedostatek vhodné theologické introdukce predeviim pro bohoslovce. Objemnd né-
kolikasvazkovd a dikladnd dila Palmieriho, Jugieho a Spidilova (nehledé k jejich vy-
" soké cené), byla spife pfistupnd jen profesorim a vyZzadovala specidlniho studia.

Dilo Gordillovo je urleno pro nejsir$l kruhy katolickych bohoslovcd, poddvi
zhudténé, s podivuhodnou akribii, jasnosti a lahodnym slohem zdklady srovnévaci vy-
chodni theologie a zasvécuje do viech dileZitych otdzek, které se zrodily za dlouhd
staleti vzdjemného neporozuméni mezi Vychodem a Zipadem.

Po Gvodé (V—X) v hlavé L (str. 1—18) pojedndvd ,,De Oriente Christiano
eiusque divisionibus®, v hlavé IL. (19 —47) o theologické literatufe feckoslovanské,
v hlavé III. (48—92) o primdté, v hlavé IV. (93—129) o Duchu sv. - a ,Filioque” ;
hlava V. je vénovédna Neposkvrnénému Poleti (130—148), VI. Svitostem (149—166,
epiklese 167—176), VIL eschatologii (177—195), VIIL (196—216) a IX. (217—239)
nestoridniim a monofysitim. V Dodatku (240—256) podiva vybor z nejdilezitéjlich
vynost Sv. Stolice, vyznamnych pro vychodni Studium. Poslednich 20 stran obsahuje
dikladny rejstiik autorli a spisi. O ka?dé vaZnéj¥{ otdzce podéna nejlep§i dosavadni
literatura na konci jednotlivych oddilé.

Gordillova kniha — bez frize, z ¢istého zdjmu pro vékovité dilo znovusjed-
noceni rozkolnych cirkvi — patf{ do rukou kaZzdého katolického bohoslovce. Mozno
dostati v Pap. Vychodnim Ustavé, Roma, Piazza S. Maria Maggiore 7.

Z BUKURESTI.

Svitky vénoléni jsme pro¥ivali v semindfi. Viichni jsme se na né t&ili, nebot
ptinddeji do semindfe mnoho radosti. Velky vinoéni stromek zdobi jidelnu, men${
zdob{ rekreaéni siti. V jidelné pokaZdé sehrajeme néjakou péknou vinolni hru. —
Skoro po cely Stédry veler jsme zpivali vdnoéni pisné rumunské, némecké i jiné,
ovSem, vzdy jen ty nejkrdsnéjdi.

Po slavnostni veleti bylo poZehnéni na ukonéeni vénoéni noveny a potom jsme
viichni §li do vyzdobeného silu, kde byly rozddviny a losoviny vinolni dirky. V je-
denict hodin jsou v sousedni kathedrile recitovdny matutinum a laudy, potom o pul-
noci je slavnd mie svatd. Na Stédrj den a na Hod Bo¥{ samozfejmé se nestuduje.

Den pted vinocemi chodi dim od domu tak zvani ,colindatori”, ktef{ zpivaji
krisné rumunské pisné. Malé déti chodi s velikou tfpytivou hvézdou a vét$i predni-
$ejf hru o Herodovi, zvanou ,Irod”.
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V listopadu odejeli na$i dva novokné¥i do Némecka, aby tam pokradovali ve
studiich. P¥i té prileZitosti navitivili svd rodnd mista (jsou rozeni v Némecku) a odtud
napsali ndm nékolik dojmi. Jejich dopisy nesmi asi mnoho povédéti. Sdéluji, Ze to
tam s katolicismem je dosti $patné. Navstivili v nedéli kostely a ty byly téméf prézdné.
Nebylo tam Zivota ani u véficich ani u knéZi(1!) To jisté nejsou piipady ojedinéié
a my bychom se rddi o tom dovédéli néco ptesnéjitho.

V novém roce preje ,La multi ani” PozZar M.

Z BITOLJE.

Srdeéné pozdravy viem slovanskym bohoslovclim z nejjiznéjiiho cipu Srbska,
z Bitolje! Zde, téméf na hranicich Recka a Albanie, Ziji také bohoslovci. Ne sice
v semindfi, nebot v Bitolji je jenom né&kolik desitek katolikdi a celé okoli je pravo-
slavné a mohamedénské, ale na vojné. Po dokondeni posledniho roku bohoslovi pro-
Zivime Sest mésici ve vojenské sluzbé a nedolkavé ekdme a? mésice uplynou a my
budeme moci stanouti u oltife BoZiho. ;

SluZba neni téZkd. Jsme v nemocnici a naSe zamé&stndni spodivd v kanceldiské
praci. A ponévad? jsme tu na svétnici sami bohoslovci, je ndm opravdu veselo. Ne-
jsou to ovSem viichni katoliéti bohoslovci. VétSina je pravoslavnych, néktefi prote-
stanté. Snd$ime se ale dobfe a obdasné theologické disputace neskonéi nikdy krvavé.
Katolici jsme tu jenom tfi; jeden Slovinec, jeden Dalmatinec a jeden Némec z Ba-
nétu. Slouzi tu s ndmi téZ jeden franti¥kdn z Mostaru. Je uZ knézem, a tak dennd
muZeme byti pfitomni msi svaté.

A je$té néco, co Vis v Ceskoslovensku jisté prekvapl. Denné rino a veler
nastupuji vSichni vojici na dvofe k modlitbé. Déstojnik ptediikivd, mu¥stvo odpo-
vidd. Modlitba a roéni svatd zpovéd je pro vojsko povinnd a zde se to pokldd4 za
samoziejmé. To pry u Vis v Ceskoslovensku - jak ndm vyprivél o prézdninich kolega

z Brna - nenf? .
Bertold Dragié, Bol. &eta - Bitolj

KATOLICKA AKCE »PRO BOHA« V HOLANDSKU.

Jednim z nejvyznaénéjdich &int, které holandsti katolici vykonali pro obrodu
katolického Zivota v posledni dobé, je ziizeni Vyboru katolické akce ,,Voor God”
— »Pro Boha* v z&ff minulého roku. Ulelem toho nebylo snad zaloZit novou orga-
nisaci vedle éetnych spolkil a sdruZeni vieho druhu, které v Holansku jsou ; béZelo véak
o to, aby {innost viech dosavadnich organisaci byla v duchu katolické akce soustte-
déna a usmérnéna k jedinému cili: rozdifeni Krélovstvi Kristova ve spoleénosti, v ro-
diné i v jednotlivci. Jasné to bylo Yedeno v broZurce ,Zpét k Bohu“. Katolickd akce
»Pro Boha“ neni novym spolkem. Pokud je to jen moZné, chce svého cile dosdhnout
prostfednictvim dosavadnich sdruZeni. Cinnost jeji, jako tstfedniho orginu, mi slu-
zebni réz. Udélovdnim pokynil, podporou, nabidinim, sjednocovinim iniciativ chce
vSechno, co se na jejim rozsdhlém poli pisobnosti v celé zemi déje, udinit co mo¥n4
nejucinnéj$i. Jen tam, kde se nebude dostdvat sil, chce vedeni pfevzit sama.

Katolickd akce ,,Pro Boha“ se nespokojuje trpnou obranou, nybr chce vybojné
vystoupit proti vnéj$im i vnitfnim neptételém cirkve. ~ Vné cirkve hrozi v Holandsku
stile vzristajici odktestanéni, jeZ jde ruku v ruce s komunismem, volnomys$lenkat-
stvim, neo-malthusianismem a silné vzristajicim poétem smiffenych statkd, predeviim

v severnich ¢dstech Holandska, kde katolici bydli mezi protestantskym, z vérdf &asti

svobodomyslnym, obyvatelstvem.

Katolickd akce ,Pro Boha“ chce zasdhnout $iroké masy. Za tim Gléelem byla,
krom& jiného, vyddna Yada letd¢kovych brotur - podet vytiskd presahoval u vétdiny
1 milion - jez byly zdarma dodiny do ka¥dé rodiny. Byly v nich fefeny ndmitky,
poukazovalo se na riznd nebezpedi a zdiiraziiovaly se ndboZenské a k¥estansko-soci-
élni zdsady. (Budoucnost musf je$té ukizat bude-li mit tato akce Y4douci vysledek a
pljde-li se timto smérem i déle.) - Svételné népisy v nej¥ivéjlich ulicich velkych mést
(na pf. ,Mysli na Boha”), vyzvy, umisténé na Zelezni¢nich stanicich a pod. maji na-
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poméhat k udrZeni myslenky na Boha. - Katolicky tisk, K. R. O. (Katolicky radio-
Yurndl) - ano i divadelni herci (Spolek herc v Haagu) se nabizeji spontdnné k spo-
lupraci. — Pracuje se s védomim, Ze nejlep$i zdrukou uspéchu bude posileni a upev-
néni vlastnich fad. Kat. akce ,Pro Boha“ chce, jak jiz bylo fefeno, pracovat pte-
devsim positivné; proto se snaZi povznést Zivot viry a vypéstovat pravé katolické
sebevédomi. Za tim Ulelem vyddva serii ,,Katolickd nauka”, v niZ jsou projednéviny
razné pohledy na nale ,byt katolikem”. Tyto knifelky byly ji% rozdifeny v tisicich;
k usnadnéni koupé byly pro nd zfizeny &etné automaty.

Je nemoZzné vyjidfit &isly to, co se za tu kritkou dobu vykonalo. D4 se viak
fici, e v mnohych sdruZenich zadal vanout novy duch, prydtici z nadieni pro velky
idedl: moci néco vykonat ,pro Boha“. Na ni¥$ich a stfednich $kolich i na katolické
université v Nijmegen byly zaloZeny skupiny ,,Pro Boha“, je% svou &innost postavily
do sluZeb ustfedniho vyboru.

Katolick4d akce ,,Pro Boha“ stoji je$té na zalitku své &innosti a pole pisobnosti
je velké; vedle 36°0 katolikd je zde znaéné procento, nevéficich, bez vyznini, ne-
mluvic ani o protestantech. Vysledek prvého roku divi viak nejlep$i nadéje a atkoliv
k cili je je¥t& velmi daleko, jsou hol. katolici pevné odhodléni neustat dfive, dokud
celé Holandsko nebude zase ,,pro Boha“. n-b

'NOVEKNIHY

M. Stechovi: ZIVOT SVETCUV (SV.
JAN BOSKO) A. Neubert, Praha, 36 K&.

Spisovatelka li¢i bohatstvi vnitiniho
Zivota mufe boziho, vysvétluje ducha
salesidnského dila a viibec odhaluje tolik
pokladt z duchovniho Zivota sv. Jana,
Ze Cetba knihy je opravdovym duchov-
nim- poZitkem. Musime zdGraznit, Ze o-
proti jinym zndmym Zivotopisim tohoto
- svétce poddvd mnoho novych véci. Ne-
litujte penéz na koupi této knihy. Expe-
duje ji také Sprdva salesidnského dila ve
prospéch stavby domova pro chudou a
ohroZenou mlddeZ v Praze-Kobylisich.

J. N. Lenz: NEBESA VYPRAVUJI.
Pielo¥il F. Utednitek S.J. Vydal Krop¢
& Kucharsky 1937; 271 str. za 25 K&

Jesuita Lenz obird se v knize télesy ne-
beskymi, soustavami ob&Znic, stélic, hvézd-
nych mrakd a mlhovin a tyto zjevy vysvét-
luje; vypravuje o minulosti i budoucnosti
téles nebeskych, uvddi zdhady vesmiru a
nejnovéj¥ hypothesy. P tom se dovoldvi
soudasnych hvézdita svétového jména. Spi-
sovatel, naden krdsami vesmiru a mohut-
nosti d&ji v hlubinich prostoru a dasu,
skldn{ se pted Stvofitelem. Kniha, a¢ popu-
ldrnd, zGstdvd prece védeckou; obsahuje
36 obrazii a praktickou mapu. Vfele do-
porulujeme. Takovou knihu jsme uZ dév-
no pottebovali.

P. jésef Zeman : DESET LET ZA CIN-
SKQU zDIl. Vydalo Lidové knihkupec-
tvi v Olomouci. Cena 17 a 25 K¢&.

Je to dalsi sbirka dopist P. Josefa Ze-
mana, misiondfe v Ciné V prvé &dsti
knihy seznamuje nds autor s velkymi
obtiZemi a nebezpedimi, kterd doprovd-
zeji misiondfe na kazdém kroku: »Zde
v Ciné je Zivot a smrt, Ziti a umfiti skoro
totéz.« (str. 33.) V druhé &dsti: Lidé a
zemé, stavi ndm pfed o&i smutny obraz
dnesni Ciny bloudici ve tmdch modlo-
sluzby, tonouci v hmotné bidé a ohro-
Zené komunismem. Krdsnych piibéhu
misiondfe-krajana muzZe byt vhodné po-
uzito jako pfikladd pfi vyuCovani. -k.

Gearg Feuerer: UNSERE KIRCHE IM
KOMMEN. (Herder, Freiburg i. Br.)

Kniha, kterd je zvldst€ cennd pro nasi
dobu, kdy zdjem o cirkev se znova pro-
bouzi v lidskych dusich.

Nikde v knize nenajdem apologetiku
a pfece projedndvaji se zde v3echny Zha-
vé otdzky ve své posledni bytnosti: cely
rozsah a vnitfni velikost cirkve svaté,
svatosti, milost, zfizeni a lidské slabosti
az k problému zla v cirkvi. To celé ta-
jemstvi cirkve, ve co patif ke skuteéné-
mu tvaru krdlovstvi BoZiho. Kdo chce
pochopit hluboky smysl cirkve nasi - ten
at sdhne po této knize!l




Negley Farson: SVET V BOURI. Dva
dily, celkem 700 stran. Vyslo ve sbirce
Knihy osudd, J. R. Vilimek, Praha. Cena
80 a 110 Ke.

Trochu cestopis, trochu Zurnalistickd
reportdZ, skizujici obrazy z celého svéta,
Svétovd vdlka se vsi svou bidou, revo-
luce v Rusku, pobyt v Egypté, v Britské
Kolumbii, napfi¢ Evropou, Sovéty, po-
byt v Japanu, Indii atd. Krdsu knihy vy-
stihuje Bernard Newman slovy: »Po t¥i
noci zdrZela mé tato kniba ode v3i préce.
Je to nejpodivuhodnéjsi biografie, jakou
jsem kdy &etl.« Skoro kazdd kapitola dala
by podklad pro romdn - Zivotnost vypra-
vovdni déld z knihy cenné literdrni dilo.

NABOZENSKE PRONASLEDOVANI
VE SPANELSKU. Vydal Lad. Kuncif,
Praha. Cena 20 K&.

Kniha poddvd obraz revoluce 3panél-
ské s hlediska ndboZenstvi a jest diiraz-
nou odpovédi a vykfiénikem tém katoli-
ktm, ktefi, §patné informovdni, postavili
se za t. zv. linii demokratickou. Uvddi
vérohodné zprdvy o pldnovitém dranco-
vdani a bofeni kostel, kldstert, niceni

knihoven a uméleckych pamdtek, vraz
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déni kné&zi, feholnic i katolika laika, ve-
fejné Einnych.

Zprdvy potvrzuje spol. list 43 §panél-
skych biskupt a osvétluje spanélskou vdl-
ku jako boj za ndboZenstvi a vlast proti
ndkaze bezboZectvi. Uddlosti potvrzuje
téZ 20 dokumentdrnich fotografii.

Kov.-

Jift Obnet: FARAR Z FAVIERESU.
Ptelozil J. Demasi. 260 str., 20 a 28 K&.
Spol. podniky, Pferov.

V tomto romdnu vyvstdvd pfed ndmi
uceleny obraz katolického knéze, jeho
zdpasq, jeho kfivd a jeho vitézstvi v kiiZi.

Fardf z Favitresu jest knézem, ktery
se z ldsky k Bohu a nesmrtelnym dusim
hrdinsky obé&tuje pro blaho své farnosti.
Nezistnost jeho srdce a vznesenost jeho
ducha pfivddi jej na cesty, kde jest mu
zdpasiti se zdpletkami &lovéka zvrhlého
a necestného.

Cely romdn nese zfejmy rdz uslechti-
1ého usili, velikosti a hrdinstvi knéZského
stdce, které dovede uniknout prostied-
nosti a ndstrahdm tohoto svéta.

Ivan Ev. Sari¢: JUDIT. Hlasy sv. 34,
Sv. Kopetek u Olomouce. Pielozil O.
F. Babler.

Nddhera knihy Judit zjevuje se srdci
sarajevského piesnika ~ arcibiskupa Sa-
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riCe. Plnost pohledu v pravdé orientdlni,
nesend vytrvalou prosbou o pomoc, na
niZ jediné mtiZe basnik spolehnout, ddvaji
celému dilku silu, pfipominajici aZ drovné
velkych bdsnika katolickych. O pfeklada-
telskych sildch vydavatelovych bylo i zde
uz mnohé fefeno a musime s radosti zna-
menat jejich neustdlou svéZest.

V. Cernj: ESE] O BASNICKEM BA-
ROKU. Ars, sbirka rozprav o uméni.
Orbis, Praha 1937,

Autor piSe, co baroko jest, ujasiiuje
podstatu barokové poesie a jejiho ducha.
Clovék barokni chce vzit dtokem ldsky
a vile nebe. Z4d4 si spdsu z rozvratu fy-
sick¢ho i duchovniho. PFedpoklady baro-
ka: objevy zdmofiské, humanismus, refor-
mace, racionalismus a libertini, renesance.
Clovék, muden rozkldddnim hodnot (smu-
tek renesance), vzepfe se, popfe ducha
renesance, vezme ttokem pravdu. Ndzvy
dalsich kapitol: obrozeny katolicismus -~
Je baroko vyrazem jesuitstvi? - Protestant-
skd ofensiva proti rozumu. - Bar, bdsnik
katolicky : Tasso, protestantsky: Milton.
Poesie ndbozZenskd i mimondbozenskd, G-
padek - Bar. vyraz.Kniha je hodna studia.

Pascal : MYSLENKY, v piekladé Ant.
Uhlife vydal Jan Laichter v Praze, cena
55 K&,

Za dne$nich ndbozenskych bojt a so-
cidlniho dpadku nemtiZeme jinak, nez vi-
tati toto druhé vyddni Pascalovych Mys-
lenek v Eeském prekladu, a to zvldsté pro
uvedeni Zivotopisu Blaise Pascala, ktery
napsala jeho vlastni sestra Gilberta Pasca-
lovd-Périerovd. V ném se odrdzi Pascalo-
va velikd ldska k Bohu, Eucharistickému
Kristu, ke kterému by rdd pfivedl] veske-
ré lidstvo. aZ pod vrchol Jeho Ldsky -
pod KfiZ, s néhoZ maji vSichni Eerpati
bozskou posilu, titéchu a ldsku nejen ke
svému Spasiteli, ale i k bliznimu. Proto
také chudoba sv. Frantiska Seraf. mu byla
nejdraZsi ctnosti, kterou si aZ silené ~ jak
sdam dozndvd - zamiloval.

Kniha poziistavd z pozndmkovych zlom-
ka velikého uéence VIL stol. Pascala, kte-
ré mu mély slouZiti k sepsdni zamyslené
Apologie kiestanstvi, k niZ nedoslo pro
pfedCasnou smrt. Pfes to viak, Ze mys-
lenky svou jemnosti, ale ¢asto také i bfit-
kosti, &tendfe nadchnou jak pro autora, -
tak i pro véc, o kterou prdvé bézi, je
nutné upozornit &tendfe na misty pro-
svitajici jansenismus, jehoZ byl Blaise Pas-
cal odchovancem a v jehoZ prostiedi Zil.



* 1 pfes veskeru snahu objektivniho obhd-
jeni pravdy mnohd mista dokumentuji
veliké nedostatky ve znalosti teologic-
kych otdzek, nedajicich se fesit jen citem
srdce. Komentdf na mnoha mistech ddvd
silng citit neldsku ke katolictvi, papezi
a »dvojsmyslnému<« jesuitstvi, s jejichZ
sotbonskymi doktory a profesory se nds
filosof a matematik pfel jesté pred poje-
tim tmyslu sepsdni Apologie v Provincidl-
nich listech, a to v otdzkdch bludti yperské-
ho biskupa Jansenia, kterého obhajoval.
- Je nutné knihy si bliZe povSimnouti proak-
tualitu Pascalovych myslenek, jimiZse nase
inteligence posledni dobou velmi obir4.

Stefan Zweig: TRIUMF A TRAGIKA
ERASMA ROTTERDAMSKEHO. Hlasy
dgjin L Jan Laichter Praha 1937. PF, Josef
Hirdlicka a Klement Krdlik. 8 repr. sta-
rych obrazd a rytin. Str. 130, K& 30"~

Stefan Zweig, zndmy u nds svou dob-
rou knihou o Marii Antoinetté, chce pii-
bliziti postavu Erasmovu. Dle Zweiga po-
sldnim a smyslem Zivota Erasmova bylo
harmonické urovndni protikladu v duchu
humanity. Byl povahou sluéujici, »komu-
nikativni<¢, prvnim Evropanem, pfitelem
miru, obhdjcem humanistického idedlu,
protivnik ndsili, barbarstvi. Jeho tragicky
omyl - tot vira v moZnost mordlniho po-
kroku lidstva osvicenim, vzdélanim.

Knihu odmitdme. Erasmus nepfijim4
Moci. Nestrpi autority. Tim je podko-
sen Rdd, spravedlnost. Piekladatelé vidi
v Erasmovi 1ék proti zhrouceni se Evro-
py. Avsak Pokoj nevzejde ze slabosské-
ho smiflivého spidhdni dobra se zlem.

Tomdsek: EUCHARISTICKA METO-
DA NABOZENSKEHO VYUCOVANIL
Piiloha: Listkovd kolekce cvideni du-
chovniho Zivota. Lidové knihkupectvi,
Olomouc 1937.

Katechetickd novinka, kterou nelze do-
sti doporuciti. Eucharistickd vychova je
jisté nejlepsi cesta, jak ziskat dité Bohu.
Autor tedy, Cerpaje ze zkuSenosti kate-
chetu belgickych a francouzskych, podd-
vd ndm hlavni smérnice pro vedeni déti
k Eucharistii. Neb&zi tedy o néjaké po-
kusnictvi,

Dr. K. Cernockj: MODERNI PSYCHO-
LOGIE. Vydaly Spol. podniky v Pierové
1937. Cena 12 K&.

Autor, zndmy jiZ z dfivéjsich praci
v oboru psychologie, poddvd v tomto
dile vefejnosti vhled do dnesniho mysle-
ni a snaZeni psychologického.

Kniha zdroveifi ukazuje na stdle rostou-
ci vyznam znalosti psychologie v praktic-
kém zivoté: vidyt moderni psychologie
jest souhrnem nejnovéjsiho védéni o tom,
kterak se jevi duSevni Zivot dnesnimu
nazirdni a kterak téchto poznatku lze vy-
uzZitkovat ve viech Zivotnich potiebdch
&lovéka, kulturnich i hospoddfskych, jed-
notlivych i spoleenskych.

Dilo jest psdno slohem zhusténym, ce-
nou i obsahem pfistupné viem zdjemcam.

Dr. Jan O. Martinovskj: KATOLICKY
SKAUTING. Vydalo (UKSIM) Ustiedi
katolickych skautd jundkdi v Brnég, Bé-
hounskd 22~24. Cena 6°50 K&.

Katolicky skauting jakoZto vychovné
hnuti sméfuje k nejvyssimu idedlu kies:
tanského ndzoru svétového - k Bohu. Je
cestou, jeZ md mlddeZ tak vychovati, aby
byla pfipravena za kaZdych okolnosti za-
chovdvati zdkony BozZi. KniZka poddvd
praktické rady pro knéze, profesory, u
¢itele a viibec pro viechny, jimZ zdleZi na
ziskdni a vychovdvdni katol. mlddezZe.

Osobnost vadce, psychologie vicete,
skauta, rovera a metoda skautské vycho-
vy je poddna zkulenym skautskym vad-
cem. .

Abbé Emm. Legrand, ancien mission-
naire diocésain: APOTRES ET MAR-
TYRS. Du bienheureux de Brébeuf au
bienheureux Chapdelaine. — Téqui, Paris,
1937, p. 300, fr. 15.

Historie francouzskych misii v Kana-
dé, v Indii, Cinég, Tibetu, v Japonsku od
17. do 19. stoleti. Blahoslaveny Brébeuf,
blahoslaveny Cbapdelaine. Dvé jména
apostold BoZich - a od jednoho ke dru-
hému dvé stoleti potu a krve. Sloh knihy
je poutavy. Prdce, utrpeni, heroismus,
smrt t&chto dusi, rozehfivaji led vlaZnosti
a prostfednost.,

Louis Lajoie C.J. M, AU SEUIL DE
LA ME. Méditations sur la Naissance et
le Baptéme. Collection »A 1 Ecole de
Saint Jean Eudes<. — Téqui, Paris 1937,
p. 110, fr. 6.

Jezis jest Hlavou Téla Cirtkve, my ddy.
»Beze mne nemfizZete niteho udiniti.<
»ZGstaiite ve mné.«

Stvrditi, Ze Jezis Kristus jest hlavou
a my ddy - jest sprdvné, Uvésti toto
v Zivot ~ jest »jediné potiebné«. Medi-
tace s citdty ze sv. Jana Eudesa, maji ro-
zehf4ti srdce knéze naukou o Bohu v nds,
o milosti, o Zivoté v milosti, dobrech,
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jeZ nosime v sobé, zdzracich, kol nichz
pfechdzime. Meditace o znovuzrozeni na
Kitu Svatém.

Eng. Duplessy;: DOMINICALES. Tome
IV. A = propos Evangéliques. Téqui
Paris 1937. P. 500, fr. 15.

Soustavnd katechetickd kdzdni v po-
fadi celého cirkevniho roku. KaZdé kdzani
md &ty¥i oddéleni: vyklad evangelia, stran-
ka liturgickd, Zivot jednoho svétce pro
tyden, aplikace na Zivot.

Chanoine Henri Pradel: EDUCATION
DE LA POLITESSE. Paris Vl.e

Nevelkd kniha, ale bohatd novymi po-
znatky, ziskanymi velkou pedagogickou
zkuSenosti. Autor Francouz vidi vsude
kolem sebe, jak mlddeZ nedbd pravidel
dobrého choviani a zdvofilosti, Pronika-
vym pohledem odkryv4 pfitiny hrubosti
a obraci se na kfestanskou mlddez, kterd
z vnitiniho spojeni kiestanskych ctnosti
s dobrym chovdnim m4 se stdti i v tomto
ohledu elitou.

Kobayashi: XANIMARU. Siidseefahrt
japanischer Pfadfinder. Herder, Freiburg
im Breisgau 1937. 36 M.

Kniha li&i Zivé dobrodruzstvi japon-
skych vodnich skautt na jejich cesté po
JiZnim mofi. K vypravovani druZi se cen-
né kapitoly o krdse tohoto mofe a jeho
obyvatelich. Nds zaujme rdz a cil vycho-
vy japonské mlddeZe - coZ z knihy je
zvlast patrné.

Bretislav Storm: VLADARSTVI RUZE.
Zprdva o cesté do zemé vladafu. Vydal
Lad. Kuncif v Praze r. 1937, cena 15 K¢&.

Autor popisuje tézkou bdsnickou pro-
sou dojmy potulného mnicha, ktery pro-
chdzi dnes krajem roZmberského panstvi,
ale prozivd vlastné dobu jiZ minulou.
Stfetnuti se dvou dob, doby rytifstvi
‘a doby moderni, autor pozoruje na va-
héch vkusu a stfizlivosti. Pfilisné vykyvy
v plnosii ndboZenského Zivota vyrovndvd
smutkem, rozdily spoleCenské ironii a
sarkasmem. Obsahové i slohové feseni je
Stormovo dilo novinkou v &eské moder-
ni literatufe. er.

Carbo: PRAXIS ORDINANDORUM.
Marietti. Torino 1937. Tfeti vyddni je
jisté diukazem jeji obliby a prakti¢nosti
u kléru a je dikazem, Ze Marietti a je-
ho schopni spolupracovnici postiehnou
vZdy, Eeho je tfeba. Kniha tato je prak-
tickou pfiruckou pro viechny, kdoz se
pfipravuji na svéceni.

Al. Moretti : CAEREMONIALE UXTA
RITUM ROMANUM. Vol. II. pag. 59¢
Marietti, Torino, lir. it. 30'-

Tento druhy svazek, poddvajici piesnd
ustanoveni o recitovani brevife a oficiu
mse sv., md sice v prvé fadé vyznam pro
chrdmy katedrélni a opatské, kde se &asto
konaji obfady pontifikdlni, ale s uZitkem
jej mtzZe uziti kazdy knéz, kterému z4-
lezi na tom, aby se v jeho kostele obfady
ddly dastojné a presné.

DE CONSOLATIONE AD EPISCOPOS
auctore ven. fr. Josepho a S. Maria de
Sebastianis iterum in lucem editum. Tu-
rin, Marietti. :

PRAELECTIONES BIBLICAE ad usum
scholarum. Vetus testamentum - liber
alter DE VETERIS TESTAMENTI DOC-
TRINA sive de libris didacticis V. T. Au-
ctore R. P. Joh. Prado C. S. S. R.; Tu-
rin, Marietti, '

ORDO DIVINI OFFICII RECITANDI
pro rok 1938 vychdzi u Mariettiho tento
citk. kalenddf s praktickymi pozndmkami,
tabulkami a pfedpisy Kongregace Riti.

Di4le vydal MISSAE DEFUNCTORUM
v pekné dprave.

Karel E. Videk: UDERY KLADIVA.
Bdsné. Naklad. Jos. Birnbauma v Brtnici.

Tato kniZecka jest vyrazem nové soci-
dlni poesie, kterd chce osvobodit délnika,
dpiciho v zajeti civilisace, ldskou k Bohu
a k ¢lovéku.

Vigek prondsi sice své sny o vysvo-
bozeni délnika z galeji bohatych slovem
jimavym a strhujicim, ne v8ak slovem
bédsnickym. Jeho slova jsou trochu roz-
béhand, nedozrald v bdsnicky tvar. Z celé
sbirky jest viak vidét, Ze Karel E. ViGek
Zije ve skutecném svété dnesni doby, kte-
rd bodd a biCuje do krvava, a Ze oprav-
dové vold po vnitinim pferodu &Elovéka,
po dustojnosti a svobodé ditek BozZich.

Viclav Prokdpek : ZAKRYTO SLZAML
Romdn. Novina v Praze 1937, 190 str.,
20 a 30 Ke.

Vyslo v knihovné Hlasy zemé. To samo
ndm uZ cosi napovidd: Ldska k hroudé,
k venkovu, k pfirodé vibec, ldska zba-
vend piikras romantismu, a pfece vy-
sostné oblazujici - je hlavni zndmkou

ruralismu. Nase kniha nepfehdni této lds- -

ky, ba naopak ldme jeji hroty druhym
zdkladnim ténem: ldaskou k Zené. = Ro-
mén je zajimavy i po strdnce socidlni, ~
Celek je hodné melancholicky.



FR. VACLAV HCLAKOVSKY C. Ss. R.
- SVATY TOMASI!

* / 4 /7 .

Ve snivém mlidi zasazen v tichu hor
v . . Ve 7 -0
Cerpal jsi v dusi samotu velkych taji,

4 N4 v d
zitoka bez dna ssajici obné kraji

vy 7 v . /7 v
zaticich z svéta jiného pres obzor.

S dusi svou byls jak se bhvozdem blubokym,
ktery ti Sumél jasavé pisen tvord,

rozuméls nejlip vesmiru rozhovorn

o stopich slivy s polibkem Sirokym,

0 hravém krifkn vireni stida hvézd,
vteriné vékid v rozpjeti bilionid,

o slabé viné bhiméjicich kosmu zvons
pred BoZim okem v triumfu jeho cest!

Odwvéky klid, Zir obnivé zdplavy
plnosti konn, slaveny mdlobon chvént,
svobody vikiik bez branic v stle déni
prenesls slavné v pozemské oktduvy.

Oblouku duby roubici lasu lem

v odrazu svétla, které nam skryla blina,
sedm se véki s gotickon tomhon wvzpind
v Zebrovi vzletu tebou tesaném!

Horeénym dechem wtefin at rozndst

- Ié / 7v7
plodnosti sila semena se tvych v¥si,
staleti retim pridrZuj pravdy (5,
jenz jsi psal dobfe — weliky Tomdsi!

JOSEF JOSEFIK (OL.):

BREZINUV POMER K BOHU.

Pravi hodnota ¢lovéka je udina jeho pomérem k Nekoneénu,
Nadptirozenu, k Bohu. A tu opravdu neni dule tak ponotfené do
tmy, aby v ni alespofl jednou, nez-li ¢lovék zavfe nazdy své odi
pozemské, nezazitily zkuSenosti druhého zraku, aby se pred ni ne-
objevila Pravda. ‘

Duse je svou pfirozenosti naboXenski. ProtoZze je Bih, je také

1 cit nabozensky v dusi lidské. Tento cit niboZensky je dusi lidské
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essentlelmm — nevym121 tedy nikdy, nemuze vymizeti pravé proto,
Ze je essentxelmm Ale prave proto nemuze byu odstranén z uméni —

a prave, Vznesene uméni nemlze vibec niboZenstvi postradatl. Ze
dvou pr1cm Ptedné potfebuje ho nutné, aby mélo urcité, pevné sta-
novisko vidi nerozludtitelnym otizkim tohoto Zivota, a aby se nestalo
prazdnou, bezduchou hti¢kou, formou...

Déjiny umem nam ukazuji, Ze kdykoliv byl ucmen pokus eman-
cxpovau urnem od vlivu a z4sad niboZenskych, uméni rychle klesalo
na nizkou uroven drazdldel smyslnych.*

Ale jako uméni nemt¥e niboZenstvi postradati, tak zase nemiZe
ho nahraditi. Dusi nelze nasytit pouhou krdsou; nebot duse k obrazu
Bozimu od Pravdy vé¢né stvorend a k Pravdé vééné tihnouci, jediné
v té Pravdé mlZe nalézti spoc":inuti a ukojent nesmirn}’fch sv;’rch tuzeb.

Duse je tedy svou pr1rozenost1 nabozenska — a jedté vice, v dnes-
nim fidu spdsy: duse je svou ptirozenosti kiestanska. Buh jehoz élo-
vék potkdvd na viech cestich svého rozumu — a musi ho potkat,
aby zaslechl jeho hlas: sequere me! — je Bih transcendentni v celém
lesku skutenosti a Zivota. Je to Bih, jenZ je uskuteénénim sebe sa-
mého; ale toto uskuteénéni sebe samého neuzavird v sobé naprosto
zadny prechod od jedné skuteéniny nedokonalé k druhé skuteéniné
dokonalé. BéZi o Boha, jenZ je svym vlastnim idedlem a zdroven usku-
te¢nénim tohoto ideilu. Bth je tedy svym vlastnim vyjddfenim sebe.

»Na cesté k Bohu, a tedy k svatosti, uméni cilem byti nemiZe
a nesmi; na této cesté muze byti uméni jen ziskem vedlej$im, mkohv
hlavnim.”

Klademe si otizku, jaky byl Brezmuv pomér k Bohu. Jedinym
spolehhvym pramenem k tomu je nim jeho dilo a jeho korespon—
dence. K ruznym svédectvim a vyrokim je tfeba se stavéti velmi
opatrné, ponévadz, jak se kterysi z jeho ptitel vyslovil, Bfezina se
vzdy hledél ptizplsobit kategoriim mysleni svého posluchade.

Co rozumi Bfezina pod pojmem Vé&ného, vyslovil nejjasnéji
v dopise Anné Pammrové z 15. XI. 1896: ,,Pojem Vé¢ného a Nej-
vy$stho, jak se objevuje v mém dile, je symbolem vétného Tajemstvi,
nev1d1telneho slunce, ]ChOZ paprsky proletajl VSle svety a dusem1
posledni pfiiny vSech ptiéin, zdhadného Gsmévu, jenZ lezi na vsi
krise a na viech bolestech; symbolem Zhavého zikona neviditelného
svéta, z néhoZ viditelny s:vét vyzatuje barevnym lomem svétel, onoho
Srdce, které bije vSemi srdci, ohné, do néhoZ pada a jejz sesiluje vie
stravené a minulé v dusich, Lisky, kterd fadou zdvrati ohlasuje se
v duich exaltovanych a otird viechny moZnosti Zivota a snu. Vé&ny
leii mimo nedokonalé poznini tohoto svéta. Bliiime se k Nému tu-
Senim a jsme jim proniknuti ve vSech {dstech své bytosti. Osnovou
bleskt prolétd dusemi. Uskutecnu]e z4zranou Jednotu minulého, pfi-
tomného i budouctho, ji¥ my, nedokonah, omezem ¢asem a prostorem,
chipeme rovnobéznymi tfadami vyvoje a zrini.”

1 Frant. Dohnal: Studie a profily.
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Toto misto je vsak ipo ]me strince dalezité. Je zde totiZ in nuce
obsazen Bfeziniv vyvoj v poméru k Bohu jako Tajemstvi, Svétlu
a Lisce. /

Beru zde Bi"ezinu jako ¢lovéka hluboce ndbozenského, ktery citi
potrebu Boha. Nic vic. Zasluhuje povsimnuti. Tedy j ]C] neklas1ﬁku;1
apriorné jako kfestana nebo dokonce jako katohka. Bfezina je pro
mne ¢lovékem, ktery viemi svym1 vloham1 zipasi o svého Boha.
A tohoto Boha potkivi v oné troji zmlncne formé Tajemstvi, Svétla
a Lasky A po tomto trojim stupni mize k Bohu krideti i pohan,
jenz pouhym sv;’rm rozumem vystupuje k Bohu. Cesta je Bfezinovi
ulehcena jenom tim, Ze mi pred sebou fadu téch, kteti vystupovali
pred nim a z jejichz zkuSenosti muZe téZit bohat?.

»Brezina nalezl hned v prvni své knize svly typicky postoj
basnicky; jiz v Tajemnych dilkich jest ,somnambul svedeny z loze,
bledy, spoutin a ném”, jenZ ,pod hypnosou Nepoznaného jde za
svym snem” (Pohled smrti) — tedy herec nebo loutka jakési moci
mimo sebe, moci objektivni. Tim jest din lyrice Bfezinové drama-
ticky rdz, ktery vyvinul pozdéji basnik ziroveh podvédomym tvir-
Um rlstem svého karakteru i uvédomélou praci uméleckou v novy,
nadosobni lyricky Gtvar na podkladé dialogickém a chorickém.”

Tajemné dilky. Bth zde prekvapu;e tlovéka jako Tajemstvi. Bih
je opravdu Tajemstvi. Av$ak Bih neni jedinym Ta]emstwm, nybrz
jedineénym. Téméf vie zde na zemi je tajemstvim; na$ Zivot, naSe
duse, pritelé i nepritelé, nebot ,tézky stin tajemstvi tvého lex{ mezi
dudemi jejich a nimi” (Modlltba za nepratele) Ta]emstwm je cas,
vénost; cely svét je tajemstvim, bisnik zpivd o ,zastfeném tajemstvi
zkamenélé ptirody” (Ptitelstvi dusi), tajemstvim jsme my sami, ktefi
Yijeme v tajemstvi svéta. Neni radosti a lisky, nebot ,nepozniny
se mijeji dule, / kazda svou rozzatou svitilnu pfi potkini cloni, ne-
davétiva® (Némé setkdni).

Uméni i véda mluvi o tajemstvich: ,,Okamziky slavného smut-
ku dychal jsem z atmosfér Tuseni, /| kdyZ paprsky Vééného protaly
“teskny sen, / jenZ mlhami koufi se v du§i z tajemstvf véci” (Slavn;'r
smutek) A posledm hlubinou, ne;zazsvm pozadim viech tajemstvi,
motem, v ném¥ viechna tajemstvi ustf, je Bah. Clovék se na vsech
cestich svého zwota potkiavd s Bohem v tajemstvich, jeZ vSechna
dohromady, povy$ena nekonelnem a takika prepodstatnéna, predsta-
vuji nejvyssi skuteCninu, jeZ existuje, mysli, jednd; toto Nekoneéno
se doZzaduje celé bytosti lidské, jejiz touha jenom k ni se odnasi:
»ma touha Ziznénim nadzemskych kvéth a forem dnes umiri...”
(Agonie touhy), a opét jinde: , Ty vini zdzra¢nd, z niz voni jin;’r
svet, | mly zemsky Zivot zta) a nadpozemsky zvli... a zapal pozna—
ni... at douskem jedinym ji Zizniv opiji / na bfezich vé¢nosti se vi-
nem Ta)emstw.” (Modlitba Vecerm)

Tim je podan obsah prvni Bfezinovy sblrky Tajemnych dilek.
Bfezina tu chce fici: Bah je Tajemstvi.
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Ufas nad timto objevem je takovy, e se ani téméf neodvaYuje
svého Boha osloviti slivkém ,, Ty!” Bdh je zde jmenovian vlastné jen
vyrazy odosobnén}’rmi dvanictkrit Tajemstvi nebo Tajemno, Sestkrit
Neznimy nebo Nepoznany, Ceytikrat Vé&ny, dvakrit Nejvy§51.

Anné Pammrové v nedatovaném dopxse z roku 1896 p1se' »Ani
Nietzsche ani kdo jiny mne nepresvedc1, Ze neni druheho sveta, ne-
dostupneho smyslum zemé..., ze neni duvodu, proc rozsvicen byl
pred na$imi zraky zdzrak svétla, skryva)1c1 nezname bohatstvi. Ze nem
jiného Zivota, nez-li Zivot se zavienyma, pevné pfitisknutyma o¢ima.”

V druhé sbirce Bfezinové, Svitini na zdpadé, vidime, Ze Bih
potkiva Clovéka jako svétlo. Bih je Svétlem svéta, Svétlem vibec,
Svétlem véénym. A ponévadz svét viditelny je dilem Svétla, Boha,
jenz je Svetlern, potkivd se ¢lovék s Bohem svétla také na vsech
cestich svého Zivota, ve svétlech ptfirozenych. ,Ples véénych svitini
do soumrakd mych zpival, / den &asu nového mé slunce rudé stmival, /
viak Serem duSe mé lil tajnou zifi vnitfni.” Ano, to je pozehnini
svétla: spaluje smutek a slabost, zesiluje a zjemtuje zrak pro druhy
svét. ,Ziclony zdvihim, okna svi bez bdzné otvirim vys$im.” (Tys
nesla). ,,Tkani mych mySlenek vybél mi v labuti distotu plitna a $u-
piny vosku / bilymi ulifi, nez do forem naleju svice! chei plakati
‘svétlem!” (Posledrn zrini). A »unaven praci a liskou a bolesti zlomen,
aﬁ usednu 4 kvetouc1 meze | a zbytek dne at ztrivim pohrouzen,
némy, ve véénou hudbu tvych svétel”. (Ranni modlitba). _

Vsechna tato prlrozena svétla majt zaplanout nekoneéné doko-
naleji a%z nad rakv1 zazpivd knéz: a svélo vééné at mu sviti! Ano,
svétlo chce vélnost, hlubokou véénost, jednu z vlastnosti Bozich.
A ponévadz je v llovéku tato tendence, toto neustilé sméfovini za
svétlem, nese Clovék v sobé diukaz, Ze toto svétlo existuje, musi exi-
stovat. A vlastnosti této tendence je, zZe nikdy neni spokojena svétly
ptirozenymi, stale touzi po nejvys$i moZné synthesi, chce se ,po-
hrouziti ve vétnou hudbu svétel”.

V druhé sbirce Bezinové Gplné mizi slovo Tajemstvi, Tajcmno
Niézev Nepoznany se vyskutuje j jen Ceyrikrat, tiikrat Ne;vyss1, ctyr1—
krit Vélny, ]edenkrat Beze]menny Mimo to jednou ¢teme 1 ndzev
Pan Ale v porovnini s prvni sbirkou je ndpadné zvlaSté Castéj$i
ptimé osloveni nekonecne bytosti ,Ty”.

Ale cesta nern jesté u konce. Buh nechce, abychom jej pouze
poznali, pfed nim se chveh 2 )el ctili. Buh nechce, abychom jej
mllovah jako sebe a vice nez sve vlastm j4, nebot On je vlastne
naSim nejvlastnéj$im a nejvnitfnéj$im j4, takZe Boha téméf nemusime
dokazovat, ponévadz jej mime. Bih chce, abychom véechnu svou
lisku soustfedili v jediny vykiik: ,M@j Otce!“

S tohoto hlediska mozno soudit, %e Brezina ve sbirce tfeti vy-.
stoupil na tfeti stupet k Bohu, Otci, j 1enz svou prozretelnosn a svou
liskou objima cely svét. aJe tesknd tvd v1tezna pisen, transponovana
do oktiv pozemskych tént. / §fasten, kdo ji nesly$i zniti derC, nez
zemdlenim nabude sily. / Vak kdo ji uslydi jednou, zvoni mu pfi-
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$erné ze sladkého pfiznini lisky, / zvoni mu z tlukotu srdce k srdci
ptizehnutého.” (Vitézni pisesd).

Tato laska ,rozpaluje blankyty du$i Zirem vSech srpnt a zri-
"nim viech hvézd,” rozhofela se v srdcich v$ech bratti, takze ,3ilili
$ilenstvim lasky, jeZ byla modlitbou k Nejvy$$imu.” (Bratrstvi véficich)..
Na tomto stupni ldsky vSak: ,Smich a vykiiky Ziznivé krve uZ ne-
stali va$i zbohatlé dudi, / $ilenstvi jeji citi se silnym pfijati bolesti
vékt / a mluviti fedi, v niz liska ma hlubok4 poznini smrti, / agonie
extatické dsmévy milujictho a rozko$ je sesuti svétd / (nebof ztfice-
ninami prochdzi dufe na cestich k vy$§imu svétlu / a bolest je v§-
ditkou odloudeného”). — (Laska). Zhasnuti bezduché hvézdy i Zivého
zraku je zplsobeno rozkazem jeho lisky. Bih tu zlstiva Bfezinovi
Véénym (Sestkrit), Nejvy$$im (&tytikrit), Vudyptitomnym (dva-
krit), Vlidnoucim (jedenkrit), Ttikrit Svatym (jedenkrit), Liskou
(jedenkrat), ale téZ Otcem (dvakrit). ,

Basnik se vznesl vysoko jako andél, kterého Bih stvotil, k Bohu.
"Ale andélim Bth uloZzil zkou$ku. Predstavil jim asi Bohollovéka
v jeho pokofeni, aby se mu klanéli. V dne$nim fidu spisy je Kristus
také tim kamenem dhelnym; je postaven ku pidu i ku povstini
mnohych, je zkou$kou. V Kristu Bih sim sestoupil k ¢lovéku a jako
¢lovék usiluje vystoupit k Bohu. Potkini ¢lovéka s Bohem se do-
kondvd v Kristu. Na§ pravy a jediny sprivny pomér k Bohu je
vyjadien v Kristu. Jedind pravd liska k Bohu je milovat jej jako
je} Kristus miloval.

Kam doSel Bfezina v tomto bodé?

V prvnich bisnich &tvrté sbirky by se zdilo, Ze se bisnik
s Kristem jisté potkd. Jak mohou v nast dusi nevyvolat obraz z evan-
gelia vere: ,O moci Vééného Slova! / Vysvobozujici! / Soumraky
v sladkost rozpoustéjici / druhym svétlem! / Modlitbé nové nis naué /
v bolestech nafich / nad snénim bratii.“ (Vigilie IIL). Slova, jez a%
ptili§ upominaji na prosbu apostolii: ,,Pane, naué¢ nds modliti se!* —
Je$té jednou opakuje se termin Bozské Slovo v Rukou: ,Svaté zné
Slova”. (Dithyramb svétd). Je tu jisté vyjidiena vzneSeni idea, ale
my bychom na konec &ekali je$té néco vice. Cekali bychom, Ze
z dule Bfezinovy trysknou slova podobnd sloviim apostola niroda:
Kristus je mi v§im, smrt je mi ziskem — lekali bychom, Ze Bfezina
padne k nohdm Mistra, k nohim Kristovym a oslovi jej jeho pravym
jménem a pokorné mu nabidne svou dusi. Ale nic takového. Téméf
se zd4, jako by v poslednich sbirkich se pfiklonil k tomu, co kterysi
filosof pojmenoval ndboZenstvim humanity.

'V tfeti sbirce dostupuje Bfezina k Bohu tak vysoko, jak se
ptirozenym rozumem vibec vystoupit d4. To je jasné. Rekli bychom
jinak, Ze Bfezina dosdhl ptirozeného niboZzenstvi. Ale privé v tomto
bodé¢, zdd se mi, zaind pro Bfezinu krise. NiboZenstvi pfirozené
nestall, ponévadz tu mime niboZenstvi zjevené. Bih z4d4 tuto viru,
viru v pravdy zjevené. Jak daleko je Bfezina od zjeveného ndboZenstvi,
jediné pravého, o tom svédéi dopis Anné Pammrové z 16. X. 1890,
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kde mluvi o biblickych pohddkich a nesmyslnych bajich o Kristové
boZstvi.

KdyZ Bfezina dostoupil k Bohu — Lisce, zbyval jediny krok,
aby vystoupil k Bohu zjevenému, aby pfijal Krista. Brezina vi, Ze
je Zjeveni, Ze tedy nestali Buh filosofu, niboZenstvi listého rozumu;
patrné pochybnosti zmitaji jeho dusi; pokornd prosba by dosihla
milosti, ale ,jedind pycha zivrati nezni”. A Bfezinova mystika, jak
sim dozndvi, ,se divala dlouho do pysnych idealistnich perspektiv
$koly Kantovy”. K zjeveni se tedy blizi Bfezina s racionalistickymi
predsudky. Bylo nestéstim, Ze nemél za ptitele nékterého katolického
udence, jenz by mu pochybnosti vyloZzil a pravdu Zjeveni ptfedlozil
v celém lesku a nidhefe. Takhle Bfezina ¢erpal z knih racionalistic-
kych, coZ nezistalo bez hlubokého vlivu na tohoto autodidakta.
Jenom tim se stalo, ze Bfezina Krista neptijal. Tim nastivi v jeho
dile prelom. Béasnicky pentateuch se rozpadi na dvé &asti: v prvni
Bfezina kladné odpovidid na vyzvu Boha, v druhé se mu vyhyba.

Vyrok, Ze je mu utéchou, %e aspori jeho dilo je katolické, ma
rozsah velmi $iroky. Katolick§y znameni vieobecny, a podivate-li
se pod timto zornym thlem na poesii Bfezinovu nutné vis napadne,
ze byla katolick4 nebo-li vieobecni. Bfezina zpival o pfirodé, o lidech,
o Bohu. ‘

Nabozenstvi ptirozené jako by se zdalo Bfezinovi pfili§ chmurné,
nedcinné, a tu sestupuje k bratfim. VSimnéte si, jak se mnoZi pluril,
jak se stile mluvi o bratrstvi. Nahrazuje niboZenstvi JeZiSovo nibo-
Zenstvim humanity. Zd4 se, jako by Bfezina tufil potfebu miti
Boha a ¢lovéka v jedné osobé a kdyz odmitl Krista-Bohodlovéka,
uctivd, zboZituje lidstvo, lidstvi. Pro né zpivé, pro né pfind$l obéti.
Pak ale jsou bolestné pravdivé vere, Ze ,sité, pfedené, aby lovily
v nekonecnosti, uvizly na dné / v tlejicim ndnose tisice jar”. (Se smrti
hovofi spict). .

KdyZz odmitl Bfezina Krista, pak je nim nepochopitelny jeho
postoj v poslednich dvou sbirkach. Stale s nékym rozmlouvi, stile
a stale nékoho oslovuje, jehoZz jméno jako by neznal, jako by je byl
zapomnél. Jiz ze &evrté sbirky vymizely téméf Gplné dHvéj$i ndzvy
pro nejvys$i bytost. V paté sbirce lze &isti jenom jednou: 6 P¥isny,
Véény. To je vse. .

Zvla$tnim dojmem plisobi idea o vlidném pastyti Zivl, o pti-
chodu nového ¢lovéka. Je to snad sen o lep$i budoucnosti, jiz mi
tento novy Clovék lidstvu pfinést? — Pak tato idea nemd podkladu,
pon¢vadz tento sen o vlidném pastyti Zzivld byl jiz ddvno uskuteénén;
uskuteénén byl také sen o novém &ovéku. Kristus byl Clovékem
novym, jako Adam byl ¢lovékem starym. Kristus byl tim nejvlid-
néj$im Pastyfem zivld, Kristus byl a je Krilem na véky. Nelze ¢ekat
nového pastyte, nového krile. Ovéem, tento Kral do vlastniho ptisel
a svoji ho nepfijali. — Nebo snad to mi byt jakysi druh proroctvi
ex eventu et post eventum? — Tu ani v tomto piipadé nema smyslu,
ponévadz by bylo nutné ptijati Krista celého, tak jak byl, jak jej
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podava11 evangelia, Clrkev ne se spokojit jen viednimi slovy, mlha-
vymi symboly, temnymi naznaky

To je nékolik myslenek k bdsnickému dilu Bfezinovu, j ]enz a51
dil neSel. V roce 1921 pise Anné Pammrové: ,Pferu$im-li jesté své
mléeni, abych fekl nékolik slov k doplnéni své Zivotni praice, bude
to predevSim proto, abych vydal svédectvi, Ze duchovni pravdy,
k nimz jsem dospél ve svych knihich, zistaly u mne neotfeseny
véemi lety novych zkuSenosti a poznini.” — Slivou pohana je, Ze
doSel az tak daleko; hanbou kfestana, Ze neSel dal.

Té%ce nemocny Newman jeSté pred svou konversi zvolal: ,,Ne-
umru, nebot jsem nezhftedil proti svétly, j4 jsem se svétlu nerouhal!” —
Chmurnd otazka napadi ¢lovéka, kdyz prolistoval basnicky penta-
teuch Brezinuv: nezhftedil tento duch proti svétly, jez k nému mluvilo
tak dlrazné a tak davérné? Nepropadl snad oné pyse, pfed niZ tolik

~varoval? Ano, jak pravdivd slova: ,V priivodu stinG vychdzi duse
stoupajictho; viak stiny boji se vys$i / a zemdli na strmych cestich
a zraky milyjicich se jasni; / jedind pycha zivrati nezni, bojte se
pychy, é bratti!” (Liska). Pycha provazi ¢lovéka i vysoko do oblasti
dokonalosti, ponévadz ¢lovék ma stile s sebou své vlastni j4, svou
sebeldsku. ,Jsme stizeni kletbou: i v letu nejvy$Sich roztouZeni / tiZi
zemé jsme podrobeni, do tmy krve své pohrouzeni.“ (Odpovédi).
Nebyla to snad tdZ pycha, jez zabrinila, Ze nedolétl tak, jak bychom
si prali? Ne, u Bfeziny nikde nevidirne, ze by si byl kdy jist hlu-
bokou rovnovihou kfiZe, )ako je si ji jist Jan Zahradmcek

Do nitra ¢lovékova ovSem nevidime, a proto nim nepfislusi sou-
dit, co se dalo v hloubi duse Brezinovy po cely Zivot, a zvlisté v oka-
m21ku, ]enz je zakondenim celého zwotmho dila. Snad i jeho duse,
véznénd v zaldfi nékolika temnych, Vsem ironiim hmoty podrobenych

: smyslu se doctkala ,sladkého usméni Nejvy$siho, skonleni dni, Casu
zjasnéni vy$iho, zlomeni mystické vazby, odpusténi...“ (Cas).

Poznimka redakce:

Upozornujerne tendfe, keetd by snad byh prekvapeni tim, ze autor mé k Brezmove
ktestanstvi negatxvm stanovisko, Ze ve stejném srnyslu psal jiz ddvno, toti% r. 1903,
v Hlidce H. Dlouhy v &lanku ,,Moderm mystik“. Citujeme (str 271): ,Myslime, Ze
Bfezina zdkladni vétu kfestanstvi, totiZ nadprlrozeneho zjeveni ve smyslu dogmaty
vymezeném, neptijim4, Ze tedy nestoji na padé positivniho ktestanstvi, nybrz mimo né.“

Odpovédnost za &lének ponechévime autorovi.

L. POKORNY:

SV. VOJTECH.

(Pokus o obraz duchovntho vyvoje).

Je velmi zajimavym a poulnym zjevem, Zze hned na pocitku
naSich ndboZenskych déjin stoji jako tf1 zafiva svétla tfi svétci —
sv. Viclav, svatd Ludmila a svaty Vojtéch. Tti svétci tak rizni a zase
sobé tak blizci. Svaty Viclav jako typ kniZete miru, ktery hledi svij
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lid vést osobnim piikladem a stdvd se potom ochrincem jeho svo-
body. Svatd Ludmila, vzor vychovatelky, kterd nirodu vlastné daro-
vala svétce Viclava, ukazuje také cestu k posvéceni lidu, aviak jinym
zpusobem, totiz posvécenim rodiny. A svaty Vojtéch — biskup, otec,
podle slova apoS$tolova napominajici vhod i nevhod a taktka nésilim
strhujici svdj lid ke Kristu. VSichni tfi si stoji tak blizko svou smrti.
Viechny tfi umudil jejich vlastni lid, jejich vlastni nirod. Prvni dva
ptimo, tfettho neptimo tim, Ze ho vypudil mezi nevlidné sevetany.
Je to zvlddtni, Ze nd¥ nirod si taktka viechny své svétce umudil, aby
se za néjakou dobu rozpomenul a stejné vidnivé jako se od nich
odvracel, hledél se k nim pfimknouti. Viimnéme si nyni ponékud du-
chovniho vyvoje tfettho z téchto velikind, stile nedocenéného a ne-
pochopeného prazského biskupa svatého Vojtécha. ZaslouZi si vétstho
poznini a dcty od nds tim spise, Ze je patronem praZského semindr-
niho kostela a tim bdi neustdle nad svou diecési, stfeZe jeji budouci
knéze.

Vojtéch jako syn nejmocnéjstho soupefe Piemyslovch mél ote-
vienu nejkrasnéj$i cestu ke kariéte. Mohl stoupat jednak v ptizni
némeckého cisate Oty II., s nim% jeho rod byl ve velmi davérnych
stycich a mohl koneéné ziskivat i ze sporli a nedorozuméni svého
rodu s prazskym knizetem. To asi tanulo na mysli jeho rodi¢im
i ostatnim ptibuznym, kdyZ posilali mladého Vojtécha na studie do
Magdeburku. Neda se fici, Ze by ho prostfedi néak zkazilo. Zil
ktestansky, tfebaZe je$té€ ne jako svétec, ale podle slov svych Zivoto-
pisct byl nejzboZnéj$i ze viech svych spoluzikf. Jeho vychova se
viak nesla spiSe smérem svétskym, v néjakého svétského vlidce nebo
velmoze. Vritiv se do Prahy, nastupuje podle pfedpokladi svého
otce dridhu jako kaplan praZského biskupa Détmara. Bih chystd viak
svému sluzebniku vystrahu smrti Détmarovou. Vojtéch sly$i vyditava
a litostivd slova biskupova o promarnéném a nevyuZitém Zivoté na
biskupském stolci a polind se v ném pferod v horlivého pastyte a
otce. Slova biskupova znéji mu jisté stile dudi jako voldni po doko-
nalosti, za niZ od tohoto okamZiku spéchi bezohledné a neznaje
Unavy. Jeho volba za biskupa, kterd byla snad dohodou mezi obéma
soupeficimi rody a za niz snad Slavnikovci slibili loyalni chovani
k prazskému kniZeti, je poslednim poutem viZicim Vojtécha k jeho
rodu. Od té chvile nestavi se ani jednou za snahy svych bratf po
vladé. — Mohl jim pfece tak snadno pomoci.

Jeho pferod v pravého biskupa a pastyfe svéfenych dusi se
dokonduje pti jeho cesté do Verony, kam se musil odebrati k in-
vestitufe a pro biskupské svéceni. Vidi nyni jinou zemi neZ jakou
znal az dosud. Neni tu jiZ boje s pohanstvim. Vidi zemi prosycenou

ddvnou kulturou a krvi mudednikl; chipe stile vice cil, k némuZ

je mu dojiti. A proto se velmi divi Prazané i knieci dvir, Ze jejich
novy biskup se nevraci do svého sidla v nidherném privodé a se
v$i pompou, kterd mu jako velmo¥i pHislufela. Neptichdzi tedy bi-
skup, jak by si snad pfili a pfedstavovali, ktery by jim do Zivota
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ptili§ nenahlizel, ktery by jim nic nevytykal a jenz by sam zil tak,
aby se nemusel ptili§ mnoho stydéti za svu; Zivot.

]eho horhvost se pro;evu)e hned v prvé dobé visitaci rozsihlé
diecése. Vidi své déti, sve poddane i tam daleko pod Karpatami,
jeho apostolské slovo zazmva 1 v Polsku. Mnoho trpkostl mu pusob1
]eho vlastni krajané svym Zivotem. A on pfece nemtiZe a nesmi trpéti
a prehhzen zlotddy. Je nesmlouvavy, tvrdy, chce, aby jeho poddam
byli pravymi kfestany. Ale oni jsou jimi mnohdy jen podle jména.
Vzdyt jim bylo tak sladko povolovat vainim podle pohanskych zvykd.

Svaty Vojtéch se nemiZe spolehnouti ani na své pomocmky-
knéze. Pokdra-li nékterého, ten hned bézi ke svému pinu, aby se
u ného domohl ochrany prot1 domnelym Gstrkam blskupovym. A
biskup Vojtéch srovniva nyni v dusi idedl kresﬁanskeho zivota s tlm,
co vidi kolem sebe. Bolestne se do ného zaryva myslenka, Ze na svij
kol nestadi, ze neni pochopem pro jeho pracx a pro ]eho snahy anl
me21 ne;bhz§1m1 Chipe, Ze ]eho lid se zene za nééim ]mym, nez
po Cem touzi jeho duch a pti tom vidi, Ze jeho sily nestadi zlomit
to, k ¢emu by bylo tfeba dvou stoleti Zivota. A v jeho dudi se rodi
touha po pokoji, touha vénovati se Vlastni spése a hleda uklidnéni
u nohou papeze, ktery poznava, po ¢em touzi biskup nechipany
svym lidem, a dovolu;e mu zustati v Italii.

Ne;drlve ho Zene touha k svatému Hrobu; pak viak zjevuje
se mu pred zrakem novy ideil — ideil mniéského ¥ivota na Monte
Cassinu. Chce tedy zemfiti svétu, byt prostym mnichem. Ale to
nechidpou ani zde. Chtéji biskupa a on pfece nechce jiZz byt bisku-
pem, chce byt jen a jen mnichem. Nové zklamini ho vede nyni pfes
Valillucu zpét do Vé¢ného mésta. Zde konelné nalézi, po em touZi.
Ztraci se jako bratr mezi bratry. Ale vlast se rozpomind. Voli bi-
skupa zpét, slibuje polepSeni. A on, tfebaze tolikrit zrazen, jde a
vede s sebou bratry benedlktmy, kterym se dostdvé Cestného tkolu
zmnohonasobm a prodlouziti Zivot biskuptv. Oni po mnoho stoletl
pracuji na jeho dile a v jeho Umyslech, a tak koneéné z velké asti
7im se podafilo to, co nemohlo byt vykondno za kritkého Zivota
Vojtéchova.

Lid sliboval, ale slibd nedodrzel. A biskup vidi pred sebou znovu
nutnost odejiti z vlasti. Jiz navZzdy. — Miloval tento muz, ktery dvakrit
odeSel ze své vlasti, svij lid, svou zemi? Kdybychom liskou k vlasti
rozuméli $ovinismus, pak oviem svi{j nirod nemiloval. Ale jeho liska
k vlasti m4d méritkem tsili, s nimZ vedl lid ke Kristu. Musime se
také divati na jeho pomér k vlasti pod zornym dhlem sti‘edovékého
universalismu a s hlediska katolického biskupa, ktery musi vyuZit
“vSech svych sil k duchovmmu blahu celku a ne k posileni svého
mocenského postaveni nebo postaveni svého rodu. To je ziroven
vysvétlenim, pro¢ se ve svych dtrapich neobraci k svému pfiteli
némeckému cisafi, ktery by velmi rdd pouzil ptilezitosti zasthnouti
do leskych udilosti. Tento druhy odchod biskuptiv z diecése vnuki
myslenku, Ze snad svaty Vojtéch byl vrtkavy. Ale nebyla to ani
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vrtkavost ani zbab&lost, je2 ho vedly opét do Rima. Prosté¢ vidél,
ze jeho povinné V}"tky nevedou k cili, ze spi§e rozpoutavaji bouri
odporu a skod1 svaté véci. Odesel po zrale Gvaze a vyzadal si ]este
svoleni papeZova. Z vlasti ho vypudila sp1se velik4 horlivost a své-
domitost v konam biskupskych povinnosti.

A opét spocme v objeti pohostinného klastera 5. Alexia. Ale
ne na dlouho. Nyni dostavd k odchodu rozkaz papezuv. Papezem
neni jiz Jan XV., ktery chipal snahy Vojtéchovy, je jim Rehor V.
a ten snad jiz nerozumi du$i leského biskupa, nechipe to, po ¢em
touzi a na ptdni leského kniZete i mohudského arcibiskupa posild
Vojtécha do jeho diecése. A on jde. Je si védom, Ze jde marné, jeho
vlast Ze uz s1 ho vpravdé nezddi — jde poslu$né; prosi jen o do-
voleni stiti se misiondfem, kdyby ho nirod nechtél. Velikd oklika,
kterou se ubird, divd tuditi vdhani a nejistotu, ale ziroven touhu
sblizit se s témi, které vede stejnd snaha o dokonalost kfestanského
%ivota jako jeho samého. Proto navstévuje zdpadni reformni klistery,
zvld$té vsivd do sebe mocné ducha klistera clunyackého.

Zbyvi jiz jen posledni dder, ktery by ho oddélil od viech sta-
rosti a svazku pozemskych. A ten ptichdzi je$té nez dosel domd.
Je to vyvrazdéni jeho rodu. A v tomto okamziku vyristd svaty
Vojtéch vysoko nad své stoleti, vysoko nad své prostfedi i nad svou
zemi. Jiny stiedovéky Elovék by prosté na jeho misté ptivedl pomoc
z Nemecka nebo z Polska a strasné by se mstil, Vzdyf i jeho br’{tr
je v ciziné a sjedndvi asi pomoc svému rodu. Nemame sice zprav
o tom, jak se k tomu stavél svaty Vojtéch, ale mizeme mit za jisté,
ze tomu ze vSech 511 braml Citl se stile jesté biskupem Cech, rid
by Sel opét do své zemé, kdyby ho j jen byli cheéli. Lid i knize viak
jiz zcela zaslepeni odmitaji ironicky svétce, ktery jim byl din. A
svaty Vojtéch chce byt apostolem. Ukazuje neobydlejnou nezlomnost
a odvahu, spéchaje pro mudednickou palmu, kterou mu ptipravil Pan.

Svaty Vojtéch zafil a zafi neustile jako vzor horlivosti, apostol-
ského ducha i snadenlivosti, kterou jinak v jeho dobé av tehdej‘s’ich
pomérech nenalézime, ale ]eho Gcta neni nyni umerna ]eho Vyznamu
1 stupni svatosti, jehoz dosahl Doufime viak, Ze vyrodi navratu
jeho ostatk do vlasti pfinese obrat k zasloufenému jeho ocenéni
a k vzrGstu dcty k nému.

LEON. BRANISA S.V.D. (ST. GABRIEL-AUSTRIA):
BOHOSLOVEC A MISIE.

Misijnd bibliotéka a Eitdren.

Upozoriiujem vSak zaraz na pocdiatku, Ze nemim na mysli knihovtiu
so stovkami svizkov. Takej ani nepotrebujeme. Ved o cene knihovne
nerozhoduje poéet svizkov, ale ich kvalita a Pabkd pristupnost. NajlepSie
bude umiestnit ju v jednoduchom regéle v nejakej miestnosti, ktora je
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- pristupna vietkym roénikom (itdren alebo predndskova siett a pod.).
- Mis. Citarett moZno spojit s mis. knihoviiou alebo jednoducho umiest-
nit mis. ¢asopisy pomedzi iné Casopisy v Citdrni. ,

Co mi obsahovat takd mald mis. knihoviia? To nie je tak I'ahko
‘povedat, hlavne ked na$a slovanskd mis. literatira je este v plienkach.
Ale preca spomenieme aspofi to najndtnejie. .

Predovietkym nesmia nim chybat najdoleZitejie mis. encykliky
poslednych péapezov:

Lev XIII.: ,Sancta Dei civitas®, Benedikt XV.: ,Maximum illud” a Pius XTI -
»,Rerum Ecclesiae gestarum”, vetky tri v latinskom i materinskom jazyku. Podobné
pastierske listy biskupov o misidch, peclive sbierat aj nale mis. bro$trky a ?ublikécie.
Ale aj stardie ro¢niky (Gplné!) nafich i cudzich mis. ¢asopisov budii cennym oboha-
tenim nadej knihovnicky.

Lez nijako sa neobideme bez najddleZitejsich diel misijnej teorie
(misiologie). V Zziadnej mis. bibliotéke nesmely by chybat aspon
hlavné diela najvalSiecho misiologa Dr. Jos. Schmidlina.

Schmidlin : Kathol. Missionslehre im Griindviss, Miinster i. W, Verlag Aschen~
dorff 19192, 468 str. a Schmidlin: Katholische Missionsgeschichte, Steyl 1925, 598 str.
budd nevylerpatel’nou studiiou létky a témat pre naSe misiologické krizky. Podobne
praktické st aj jeho struéné prehl’adné solitky: Missionswissenschaftliche Leitfiden:
1. Heft: Missionswissenschaft (23 str.) 2. Heft: Missionstheorie (23 str.) a 3. Heft:
Missionsgeschichte (23 str.) vietky tri uw Aschendorffa, Miinster. Schmidlin : Einfithrung
in die Missionswissenschaft, 80, XII, 468 str. Aschendorff (rozobrané?)

Okrem Schmidlina najlepSie nds zasviti do hl’bok mis. mySlienky Fischer : Jesu
letzter Wille. Toto dielo prdvom nazvali zlatou knihou. Nemala by chybat ani jed-
nému ktazovi v duchovnej sprive. Vychddza stile v novych nikladoch. Bola prelo-
Yend i do &eltiny (Posledni vile JeifSova, ptel. F. VieteCka.) Nemecky vychiddza
v Steylu, Post Kaldenkirchen, Rhld. — Vedl’a Fischera cenné mis. kapitoly podiva
opit Norbert Weber OSB: Menschensorge fiir Gottesreich, Herder, Freiburg i. Br.
1913, 89, 290 str. — Arens: Die kathol. Missionsvereine, Herder 19223 Arens: Hand-
buch der kath. Missionen; Arens: Manuel des missions catholiques (to isté franctzsky).

Pre misijné kdzne a predndky, mis. sldvnosti a katechézky:
Huonder SJ : Die Mission auf der Kanzel u. im Verein, 3 sv. Herder 1912-1915;
Freitag: Das kath. Missionsfest, Steyl 8° 208 str.; Streit O. M. J.: Missionspredigten
3 Bde, Herder; Fischer: Beispielsamlung aus der Heidemnission, 700 str., 9§50 prikla-
dov usporiadanych vecne, Steyl; Schwager: Die kath. Mission im Schulunterricht,
89, 183 str. Steyl 19125 Danzer OSB: Der Missionsgedanke auf der Kanzel. St Ottilien,
Beyern 1927, 273 str. {3°so Mk). Galeriu mis. postiv z minulosti i z pritomnosti
predvidza Baeumker: Helden der Weltmission, 227 Zivotopisov, 8%, 24 -+ 377 str.
- Aachen, Xaverius - Verlag 1923. — Misijné prévo: Grentrup: Ius missionarium, str.
544, Steyl 1925; okrem neho je vynikajdcim mis. kanonistom P. Vromen:t: — Pre
mis. geografiu: Msgr. Grammatica: Atlas; Msgr. Boucher : Petit atlas des missions catho-
liques, 1928,a P. ngmren : Atlas der kath. Missionsgeschichte, St. Gabriel, Médling 1928.
Krédsne mis. meditdcie poddva P. Charles S. J., zakladatel’ a vodca mis. hnutia
akademického v Belgii v knizke: La priére missionaire, ,,Aucam”, 8 Rue des Recollets,
Louvain Belgique.
Z mis. Casopisov mohli by sme odporadat Schmidlinovu revue:
»Zeitschrift fiir Missionswissenschaft”, 4 & roéne, Verlag H. Rombach, Freiburg,
i. Br; (Nemecko) ,,Akademische Missionsblitter” 2krit roéne, Aschendorff, Miinster
i. W. (Nemecko) ,,Revue de I’ Aucam” 8 Rue de Recollets, Louvain, Belgique (me-
satne) ,Priester u. Mission” orgén ,,Unio Cleri” raz do roka, Aachen, Xaverius-Ver-
lag. ,Laboremus pro missionibus” v $tyroch refiach, Roma, Propaganda. ,Annales
Missiologicae” (Roczniki Misjologiczne) ro¢enka pol’skych akademickych spolkov mis.,
vydéva ,,Ksiegarnia Sw. Wojciecha” Lublin, Krakowskie Przedmieécie 40. — (V katalogu
‘tohoto nakladatel’. : ,Ksiazka katolicka” najdeme peknii mis. liter. pol’skd na str. §6-62).
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Tu sa ndm naskytd otazka, kde vziat peniaze na mis. knihy a
dasopisy. Tu by som mal mekol’ko navrhov. Ak je v kriZku za-
vedeny &lensky poplatok, mbzeme zvysok venovat na knihy. Okrem
toho sa v kaZzdom semindri vyberie rocne niekol’ko sto korun na
mISIC Dl a mojej mienky by bolo mozné upozornit vopred darcov,
ze urc1ta diastka sa venuje na mis. bibliotéku. Pravda, to by platilo
pre_ prve 2—3 roky Nech to vsak nikto nepoklada za ,,okradame
m1sn My vieme, Ze tie peniaze si dobre uloZené a Ze samym mi-
sidm donesd onedlho stondsobné ovocie. — Alebo sa nim raz —
dvakrit do roka podari usporiadat slivnostnej$iu mis. schodzu alebo
mis. sldvnost, ktorej sa zGdlastnia aj cudzi hostia. Hidam sa di pri
takej prilezitosti vybrat niekol’ko kordn a venovat ich na nové cenné
knihy. Inf si pomdZu divadielkom, tombolou alebo loteriou.

Ak by viak naozaj nebolo pre préce misiolog. krizku dosta-
toénej literatlry, mozno v prvom c¢ase vyhnif tomu nedostatku
vhodnou vol’bou témat, ktoré nevyzadulu spec1alnych prameniov,
na pr. dokdzat potrebu mis. price z dogmatiky, z Pisma sv., z nie-
ktorého Sv. Otca, sbierat materlal pre mis. prednisky, kdzne a ka-
techézky, S$tudovat orgamzacm papez. mis. spolkov vo vlasti a pod.

Bibliotekar nech sostavi autorskd i vecnd kartotéku vsetkych
knih, aby kazdj mohol sa I’ahko orientovat aj o kmhach vypoZi¢anych.

Venu;me mis. knihovne trochu pechvostl uz z lasky k mis.

myslienke a z ohl’adu na budtce genericie bohoslovcov, ktorf potom

moéZu tym Uspe$nejie pracovat a dilej tahat brizdu, ktort sme my
zalali orat.

Nis program do budicnosti.

1. V ka’dom seminiri CSR, Pol’ska a Jugosldvie vybudovat

silné a kvitnice mis. krazky dl’a direktiv, ktoré sme naznacili vyssie.

2. V kazdom misijnom krizku nech pracuje aspon jeden agilny
»misiologicky krazok”.

3. V kazdom semindri polozime dl’a svojich sil zdklad k mi-
sijnej bibliotéke.

4. Na konci $kol. roku olakivame zo vietkych mis. krizkov
obsirnejsie v;’rroéné zprivy o celoroénej ¢innosti, z ktorych by sme
sa mohli vzajomne poudit a povzbudif

5. Vystipme konecne z0 vzijomnej izolovanosti. Jednotlivé
krzky sa musia sblizit navza;orn, vymenit si sktsenosti, osveddené
metody, svoj program price i plody a Gspechy. Velehradsky sjazd bo-
hoslovcov 1937 navrhule sriadenie centralneho mis. kri¥ku pre CSR
v Nitre. Je to prvy krok k celo$tdtnemu ,svizu bohosloveckych mis.
krtzkov”, aky najdeme v Rakusku, v Nemecku, vo Svajciarsku av USA.

To by boly asi nade ciele pre budici rok.

Sviz bohosloveckych misijnych krizkow.

Posledny bod uvedeného programu pre najblizsie mesiace bude
korunou nitho budiaceho sa mis. hnutia bohoslovcov. Ci sa nim
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odan sdru¥it vietky mis. krizky bohoslovecké v CSR a podobne

aj bratom Poliakom v Pol’sku a bratom Jugoslovanom na Balkdne?
Hej, sme presvedleni o tom. Ked sa to podarilo v inych kralméch
pred 10—20 rokmi, preo by sa to nedalo uskutolnit aj u nis dnes
" lebo zajtra?

V jednote je sila. A my musime byt sdm, lebo nis ¢akajt dalsie
krasne ulohy, ktorych ]ednothve osamotené krazky nezvlidnu.

Aké tlohy by mal rieSit zamy$l’any celodtitny sviz bohoslo-
veckych mis. krizkov?

1. Udrzovat stily styk s ]ednothvyml mis. krazkami a sekciami.

2. Udrzovaf spo;eme S0 ,seniormi” — byvalymi &lenmi mis.
krdZku, ktori sd uz v duchovnej sprive.

3. Sviz by mohol kazdy rok usporladat’ schddzu delegitov jed-
'nothvych krizkov a vydivat mis. rofenku, ktora by shrnovala celtt
mis. ¢innost vo vlasti a reprezentovala by nés i na vonok pre za-
hranidie. (Vzornt rolenku vydivaji $vajciarski bohoslovci s akade-
mikmi vo vietkych troch $titnych rediach. Podobne i polski aka-
demici ,Annales mlsxologlcae”)

4. My bohoslovci musime hodit faklu misijného oduSevnenia
aj do radov nitho katol. uc1tel stva. To bude jeden z najkrajsich
c1el’ov nitho bohoslov. m1s hnutia. PravdaZe, najprv sa my sami
musime postavit na pevné nohy a somknit sa.

5. Bohoslovecko-akademické mis. hnutie musi sa stat avantgardou
mis. podnikania v nalej vlasti. Neskorsie vtlaéi, hoci aj mimovol’ky,
celému mis. hnutiu vo vlasti svoj riz. Ved ono vychovi a vycvidi
prive najlepsmh a najhorlivej$ich vodcov mis. jak medzi knazstvom,
tak 1 i medzi nasou inteligenciou. Ono prinesie do mis. sndh vo Vlastl
novy ohed, nové impulzy, nové metody, novy optimizmus, nové
obzory.

Nie je viak efte priskoro mysliet na tieto vzdialenejie ciele?
Ak nis oduevnia k intenzivnejSej praci na uskutoénenti bliz$ich ciel’ov,
tak sG uZ aj teraz uZzitoéné. A dI’a naSej mienky nie sd to ani ciele
moc daleké. Ak si predvedieme vyvoj bohoslovecko-akademického
hnutia na pr. v Rakidsku, v Nemecku, v USA, v Belgii a inde, zba-
dime, Ze tento vyvoj bol prive opalny ako ni§. Tam sa zaloZil
najprv centrilny sviz, ktory potom zaklidal autonomné odbolky
po jednotlivych semindroch, kolégiich a univerzitich. A podarilo sa
to. U nds uz jestvujd jednotlivé krizky a odbolky skoro po viet-
kych semindroch. Treba by ich bolo len somknit dovedna pone-
chajic kazdému jeho individualitu a sriadenie. 10 je zaiste Pahsie
a organickejdie ako predosly spdsob.

Tetil by som sa, keby tieto skrovné nilrtky povzbudily priate-
Pov mis. myslienky po nalich seminiroch k rozmysl’aniu o predlo-
zenych myslienkach. Difam, %e jednotlivé kriZky sa asom ohlsia.
Iste doplnia nejednou cennou radou tieto kusé nivrhy.

Boh to chce! Illum oportet regnare! — To budd naSe bo-
jovné hesla.
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ANT. BRADAC:
STAL TAM VYSOKY DREVENY KRiZ

Byla to jeho rodnd krajina, svét jeho roditt a jeho détstvi,
Krajina horskd, drsnd a chudd, kde se na obzoru rysuji lesnaté pa-
horky a kde tvrdy a &isty kdmen ldme ostfi radlice.

Jako osmnéctilety chlapec opoustél po prvé tento kout zemé,
zprotinané klikatinami vydranych cest, s Gzlabinami porostlymi ol3o-
vym kfovim. Stdl na silnici za dédinou a nemohl se rozloudit. Prudké
bolest mu seviela srdce, pomyslil-li, Ze by tuto krajinu uz nikdy
nemél spatfit. Ale nezbyvalo, nez odejit. Nezbyvalo, nez obritit odi
od stfechy rodného staveni, pokynout na rozlouenou kapli¢ce upro-
stted ndvsi a jit do nezndmych zemi vstfic svému osudu.

S kuftikem v ruce, s nepatrnou nadéji v srdci, Ze se sem opét
vrat, odefel k svému oddilu. Dostal se do cizich zemi a v§ude, kam
priSel, prozival peklo svétové vilky.

Na vdech stranich tekla krev a z dymu slehaly plameny. Jiz
v Polsku byl ranén do levého ramene a zmital se tam v horeckich
a stradlivé bolesti v polnim lazaretu. Hrlizou, zimou a hladem umiral
po ruskych zdkopech, ale pfestdl viechno.

Jednoho dne se vracel po znimé silnici do toho kraje, do
néhoz vzrostl jako borovice do horské striné. Vracel se jako ne-
{hledny vojik, v zaprasenych $atech, vyhubly a zarostly. Pfed dé-
dinou uvidél houf déti, které si jej misto krestanského pozdraveni
nedvéfivé prohlizely.

»Tak to délaji, jde-li kolem ¢&lovék neznimy anebo tuldk,” po-
myslil si a pohledél do modrych oli dévlitka, v némZ pozndval
vétévku svého rodu. Hlas krve vyrazil z kofent jeho byti. Uchopil
dité do nidrulf a polibil je na éelo.

» Ty jsi Onderkovo,” fekl ulekanému capartovi a spéchal otevtit
vritka rodného bariku.

To byl jeho navrat. Od.té chvile Zil v Naloudanech dvanict let.
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Dvanict rokt Zivota zapadlo a Vojtéch Onderka se ted marné
snazi, aby z té vrstvy lasu, kterou zde s tak lehkym srdcem pro-
mrhal, vyvolal jediny ziblesk, jenZ by ozifil ten kus cesty, ktery
mu jeSté z pozemské pouti zbyvi.

Kdy% se po ndvratu z vojny se v$§im seznimil a poznal, Ze to
na rodném statku klape od desiti k péti, Ze sestra Marie je s Josefem
Chalupou nanejvy$ nedtastnd, uminil si, Ze se v§im pofddné zatoli
a stlj co stlj udéld porddek. Jak se prepodital! Josef Chalupa mu
brzo ukizal, kdo je v domé pinem. Rekl mu to tehdy tvifi v tvif,
ze on, Vojtéch Onderka, u ného nemd co poroudet a pohleddvat.

Vojtéch zatinal zuby a sviral pést, ale na konec odeSel a od té
chvile neptekrolil prih rodného staveni.
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Sel za kamarddem JiHfm Polikem a délal u ného pacholka. Zil
- pak na vzdory viemu svobodné a lehce jako ptak.

Od onoho vedera, kdy se po prvé opil v hospodé u Exlerq,
hledal vyraZeni a zapomenuti v alkoholu, ve spole¢nosti veselé chasy
a v pytlické pusce.

Pytlické véasen, ta nedala pokojné spit Zddnému Onderkovi. Jeho
tatik byval na vlas takovy. Zdaleka vétfil kazdy zajeli pelech a védél
o vsech mistech, kam chodilo srnéi.

Voijtéch Onderka si po letech vzpomini na ty velery, kdy s ko-
litem Kudrnou a Viclavem Jamborovym vysekivali z olova broky
a plnili ndboje. Kolik noci pak ztrivil sim nebo s nékterym z ka-
maridl v Borovinich a na Ouvarech! Ty noci, kdy nesvitily hvézdy
ani mésic a kdy se nad hlavou ozyvalo tihlé hucleni lesi!

Ale at utrdcel ¢as jakkoliv, at prozil noc po lesich anebo pfi
muzice v hospodé, rino vstival vZdy s lehkou mysli a s veselym
popévkem projizdél na selském voze otevienymi vraty.

Zil ode dnetka k zittku a mailo se staral o to, co se dée ve
svété. Bylo mu lhostejné, umte-li doma uprostied rodnych poli anebo
nékde pod cizim nebem, za dunéni dél a rachotu kulometd.

Tak rostla léta a on se nenadil, Ze se v ném jednoho dne ozve
néco, co mu ptipomene pofetilost a prizdnotu jeho Zivota.

Ptiflo to tak najednou a ptepadlo jej to docela neptipraveného.

Jednoho listopadového rina po rozboutené noci, kdy vichfice
cuchala stromy v zahradich, pfivezli Josefa Chalupu s rozdrcenou
hrudi. SvaZel s Ouvart dfevo a kdyZ sjizdél se svahu uklouzla mu
noha a nedtastnik padl pod naloZeny viiz. Zadni kola mu ptejela prsa.
Za tyden po svatém Martinu vyprovazeli jej naloucansti rodaci za hibi-
tovni zed a na jeho posledni cesté bylo vidét i Vojcécha Onderku.
Kridel docela vzadu, s tvafi bledou, se rty zatatymi a dival se upfené
do zemé, do té lerné zemé, s niz se toho dne mél spojit neboztik.

Pékné dédictvi po sobé Josef Chalupa zanechal. Zahospodatil
véna, ale advokitdm a dfaddm. Vojtéch Onderka se po jeho smrt
rval s Gfady a s advokity o kazdou pid rodné hroudy, ale vSechno
bylo nadarmo. Vyp@jéil si od Jiftho Polika na vadium a koupil
v drazbé zadluZeny grunt. Chtél pro sestru a jeji déti udrzet alespon
sttechu nad hlavou a pir mir poli.

Ale diiv nez mohl dit véci do porddku, dfiv nez mohl prodat
pole a sloZit vSechny penize, udefili véfitelé, zilozny, advokati, a grunt
se draZil po druhé. Tenkrit koupil lichviisky handlif z Hamrl a
sloZil cenu, kterd stalila, aby se dobfe podélili véfitelé a aby tuéné
honorite shrabli advokati Veselka a Rosenwald.

Sestra Marie na$la s détmi Gtodisté u Polikd a hned se k nim
na vymének odstéhovala. Vojtéch se rozhodl, Ze odejde navzdy. Ze-
mé, s nf% po tfi sta let zdpasili Onderkové o skyvu chleba, odpirala
mu najednou ka%dou oporu a ukazovala mu cizi tvif. Prostor, v némz
dychalo pét pokoleni jeho rodu, byl pro néj najednou krvavé roz-
trzen od modra nebes az do Gtrob zemé.
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A tak stoji v jednom bfeznovém odpoledni, v ¢ase pfedveliko-
noénim, v zitoéiné za dédinou, tam kde silnice stoupa ke StraZné
hote, na jejimz vrcholku je vztyden vysoky dfevény kiiZ.

Vi, Ze odtud musi odejit. Kdyby zistal, odvedli by jej snad
jednoho dne v Zelizkich a skonéil by za mfiZemi. Rozhodl se, %e
odqde, ale nevi ]CStC na kterou stranu se obriti. Pod kterym nebem
zavre naposlcd 0di? Ci tvét a kterou krajinu uvidi naposled? S kterou
zemi se smisi jeho telesna schrinka? Nikdy na tyto véci nemyslel
prlslo to na ného az ted’ Prepadlo jej to na]ednou a on marné hleda
néco, ol by se mohl optit. Ty noci, proz1te v lesich a promarnéné
po hospadich, ten ¢as zblhdarma utraceny vielijakym blaznovstvim,
to vSe vyvstivd pred nim jako kupa posetilosti, jako ndklad, ktery
na ném spocdine s hroznou tthou a s nimZ se on musi plouzit svétem
po vSechny dni pozemského putovani.

Pfichazi k temem Strazné hory, na némz je pod modrem nebes
a nad poZzehnanym mirem poli vztylen vysoky dreveny ktiz. Rozpini
tam ramena na stranu vychodni a zdpadni, ¢ni do pomZeného blan-
kytu, prozafeného jarnim sluncem. Vzdy Ziva pfipominka boZského
Trpitele, Boha, od lidi opu$téného a zneucténého, ktery pred deva-
tenicti sty lety umiral v lidském téle mezi nebem a zemi, podoben
bledému ciru, pottisnén krvi a slinami rouhadt. Bozsky Odsouzenec,
pfibity na potupném popravidti, vzty¢eném na kalvirské skile, ti-
sickrdt zrazeny a zaprodany, potupeny a zneuctény viemi véky! Od-
souzenec, a prece svrchovany soudce!

Ptijde naposled ve sldvé andéld, v ohnivém znameni ktize a bude
soudit viechna pokoleni, viechny véky, i tento vék zavrzeni hodny,
tuto dobu py$nou a bratrovrazednou, kterd stavi straSlivy pomnik
jeho spravedlnosti!

Kolikrit ptefel Vojtéch mimo tento kiz chladné a lhostejné,
sotva smekl a nedbale se pokfizoval, nikdy se neptiblizil srdcem
stromu spasy, z néhoZ po dva tisice let kanou hojivé kripéje na
lidské bédy. Tak ohluchl k znameni, jeZ uréovalo Zivot jeho matky
a zivot jeho dédu.

Teprve dnes jej nuti vnitfni nepokoj zvednout paze ke kitizi,
k tomuto jedinému dtodiSti na pousti lidského vyhnanstvi.

Kleké na podstavec kxv‘iie, obiimé posvécené dfevo, tiskne je
svymi kostnatymi prsty, libd je a pfipind se k nému, k ]edme opore
kterd mu ze vseho zistala.

s
*

%
Pfivin se, Vojtéde Onderko, k pomniku bozské lisky, ktery se
/ / Ve 4 e * ) o <]
vryva v tvou dudi, aby nebeskou vlidhou rozpustil jeji karu, tu kiru,
kterd ti po tolik let branila prohlédnout prachem marnosti. Tiskni
tvrdou rukou a kostnatymi prsty dfevo ktize, ktery &ni nade vii
4 4 . 4 !/ 7 Vv _V 4 Ve ° 4 Ve
zemi, libej svou posledni oporu, své atodidté, které ozivilo v tvé dudi
pritomnost Bozi. Odejdi s du$i zrosenou jitrem nebeské vlihy a za-
pomen na poniZeni, jehoZz se ti dostalo v tomto kraji, smif se s ne-
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$téstim, pfiymi je jako prﬂezu:ost, abys ziskal podil neporusnelneho
dédictvi. Necht¢j se mstit Veselkovi a Rosenwaldovi, tém, kteti oZe-
bradili krev tvého rodu o posledni haler. Nepr1pom1nej si kuphre
krve, zaprodance pekla, nepohor$uj té hnus ]C]lch z4past! Nevyrusyj
je z jejich Gdéli bohddd, nebot jejich &as se jiz nachylil. Zededivéli
v svétskych poctach, v lichvich a v dplatkésstvi, ztloustli z krve
chudych ale 1 jim odzvoru hodina poslednt, i oni procitnou v strash—
vém poznini, nebot psino ]est. »Bude-li na lichvu pijjéovat a vice
brit nezli pu1c11 zda bude Ziv! Za to, Ze viecky tyto hanebnosti
pachal, smrti zemfe!”

BR. VIT. M. BENES O. P. OLOMOUC:
PRUBEH KONVERSE.

Specialisace dne$ni doby rozdrobila lidskou é¢innost; umoZnila
sice podrobne zdokonaleni nékterych schopnosti, ale znemozrnla
rozvinuti celé osobnostx. Toto prostiedi vyvolava snahu pfesunouti
viechny osobni zdjmy na obor jediny a popftiti dileZitost nebo i
existenci oborl jinych, zvla§té duchovych, a tak toto prostfedi je
zivnou plidou nevéry.

Ale osobnost lidska touZ{ po absolutnu, po totahte po uplatnenl
viech svych sil. Psychologlcky to znamena ,,vyvo; az k nejvy$$imu
stupni Vlastm lidské éinnosti — my$lenkové v poznani pravdy a volni
v lisce a cmu, kterym dospivd k ideilnimu dobru”.*

Vime-li, Ze dobro v pravém slova smyslu je BGh, pochopime,
ze pres odvrat od Boha neustal ani proud hledajicich Boha a nalé-
zajicich po svém obriceni uspokojeni v novém zivoté. Pfirozenost
sama tthne k svému plvodci, ale svymi silami nemuZe nasytit tuto
touhu. Proto ten ustaviény neklid v lidské dusi, proto je dlovék
ochoten pfijmout i nadptirozeno, aé je rozumem nechipe, jako pro-
sttedek k dosaZeni cile.

Bozi dobrota vede uz samu prlrozenost lidskou k sobé; nadto
viak pozdvihla llovéka az k ddasti na své bytnosti (posvecu]1c1 mi-
losti) v fidu nadptirozeném, a aby toho cile dosdhl, pozveda a do-
plfiuje jeho schopnosti v oboru poznini, chténi a kondni (milosti
pomihajici).

Konverse je tedy predev31m dilo milosti; oviem milost nenici
prlrozenost nybrz povzna$i — proto ji vede zpusobem vyhovu11c1m
razu prlrozenosm a prostredky zdanlivé zcela pfirozenymi. To vsak
nejsou priciny obracem, spise jen okolnosti, ptileZitost, mot1v nebo
jen prosttedi, v némz milost pusobﬂa. Tak chapeme, Ze za tychz
okolnosti jeden dojde k Bohu, kdczto druhy zlistane nezménén.

* Haban, Psychologle.




I. Psychologicky rozbor.

Psychologie ukéze, jakych cest milost uziva, jak se méni duSevn{
stavy konvertltovy Vych021 stav je lhoste)nost nebo pocit nepritel-
stvi viéi Bohu. Stfedem Zivota je idedl spolivajici na vlastni osob-
nosu — anthropocentrismus. Charakterisuje jej naprostd nezawslost
vira v budouci Uspéchy, Usili o blaZenost na zemi. Bth a vira je
llovéku opiem lidu.

Tento stav je tfeba paralysovat podle pribéhu: rozliSuji se kon-
verse pasivni (vnéjsi, exogenetické) a aktivni (vnitfni, endogenetické).

U prfve skupiny spolupracuje k vyvolini opaéného citu sugesce:
sugestlvmm zplisobem se ukdze posluchaclim jejich minuly % zwot plny
spﬁtnostl a pokrytectvi; domnélé ctnosti byly vlastné nefesti a di-
véra v sebe zaslepenost — vzbudi se pocit ,usvédéeni z htichu”.
Podafi-li se strhnout lidi az k plidi, podlehnou davové psychose i
lidé dosud Ihoste]m (sr. misie). Jindy zpusobi tu citovou krisi velk4
pohroma: zemetresem, Valka, epidemie nebo osobni nebezpedi (pozir,
neStéstl); je totiz prirozend souvislost mezi pocity uzkosti (strach
pfed smrti) a city nibozenskymi, takZe v tragickych okamZicich
zivotnich, ve chvilich nejvét$i skleslosti se vynotf mysSlenka na Bo%i
vSemohoucnost.

U mlddeze staci zesilit obvyklé stf dam vzletu a deprese; zdb-
razni se problém Zivota a smrti, nutnost citit litost a nutnost od-
pusténi pod ztritou vélné blaZenosti. Normalni krise, pisobend snad
vylitkami za hifich nebo skrupulemi hojnymi v tomto véku nebo
1 Gnavou, se zvét$i a pozornost vzbuzenia schematem konverse a
touhou po ni najde svij predmét — presvédleni o hif$nosti. Obra-
ceni k V1re u této skupmy byvaji zpravidla nahl4, ale del$i dobu
pak trvi konverse mravni.

Konversi drubébo typu (endogenetické) vyznaluji prudké a lec-
kdy dlouhé du$evni boje mezi starym nizorem a rodici se virou.
Nelze tu oddélit ¢ast destruktivni od positivni, ale déje se tu postupné
nahrazovani (substituce) systému protiniboZenského opalnym. Mys-
lenka viry pfind$i osvobozeni a klid, poroste a kolem ni pfekrysta-
lisuje cely duSevni svét pres odpor védomi.

V nékterych ptipadech pfi prvnim zji$téni nové ideje, bourajici
stary rad byva clovek tak prekvapen a taktka hypnotisovin bolesu,
ze si rustu nové bytosti nev$imd, aby zachoval starou myslenku, j )ez
uz si uzpusobila jeho psychickou osobnost. Zatim myslenka viry
klidné sili — az v poslednim aktu rozbije skofdpku a novy systém
da i nové §tésti.

Jindy je pferod pozorovan, ale nenav1den avsak neni to pouha
nendvist — mezi oblasti lisky a nendvisti je ustaviné proudéni (tre-
mendum et fascinosum). Nihradou za ustav1cne porizky vybiji stary
tad své posledni sily v boji proti nové myslence. Zatlaluje tak své
obavy fanatismem.
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Nékdy nastane renesance détské viry. Pti vzpomince na véfici
mlddi oZije nabozenskd myslenka tak prudce, Ze rizem zatladi lho-
stejnost a Clovék po letech zase vyslov1 modlitbu.

U exogenetického typu muZe nastati obdobi vzestupu casové
aZ po nastalé depresi. Zanechati dui v tomto stavu védomi hi"i§nosti
by bylo vydat ji na pospas zoufalstvi. Pocit ,jsem hti$nik” musf ustou-
pit védomi ,,]sem kresﬁan pocitu davéry v Krlsta. Hetero-sugesce
by byla malo ucmna, kdyby neodpovidala ptani konvertitovu. Lidé
nejsou Cifl nevérei — aspon v détstvi prozili radostné nibozenské
dojmy, alesponi jediné vinoce. Vzpominka na tyto chvile byla dosud
zatlaéena nevéreckou ideou, ale ted nic nebréni, aby opét ozila. Zikon
asoc1ace obnovi celé komplexy zapomenuté viry a tato chvile bude
jako ndvrat do otcovského domu, jako procitnuti z o$klivého snu.

Podobné u mlideze: kl‘lSl vystrxda psycho-fysiologické vzruden,
ale to nebram, aby se v ném nevidéla druhi fize konverse. Emo-
tivni vzruSeni samo je snad kratické — ale ted vyvstane celd osobnost
a brini se, aby nezmizelo védomi ospravedlnéni. (Tohoto typu by-
vaji konverse od nevéry k protestantismu.)

Opravdova konverse je dilo celého ¢lovéka, ale v riznych typech
konversi prevlddaji rGzné schopnosti, podle konvertitovy individua-
llty Tak mluvime o konversi intelektudlni, afektivni, volni, intui-
tivni, pfipadné pathologické.

Intelektuilni se dée v tidu ideovém, duchovém, je pomali,
pravidelna, bez myslenkovych skokd. (Manning, Newmann). Intelekt
poznd pravdu, oviem pohyb k uchopeni viry je uZ od vile a jejich citd.

Intustivni typ byvd u umélca (Claudel); bez dlouhého uvazova- -
ni, osvicenim bud rizem nebo po obdobich, nabudou pfesvédlent
o pravdé.

Volni konverse zilezi v uznani vlastni bezmocnosti a naprosté
zavislosti na Bohu, aby se znililo fale$né védomi moznosti dojit
blazenosti vlastni silou.

Nejlastéj$i jsou citové konverse: cit dovede diti mysleni novy
smér, potladit kriticky smysl. Proto takovi lidé bud vibec nehledaji
rozumové davody k vife, ,kde mluvisrdce”, nebo jsou ty divody
az druhotfadé, podruzné.

Pathologickon konversi vyznaluje odvrat od skuteénosti do fan-
tasie a predchdzeji ji nervové poruchy; v podstaté je to vnitfni Zizerl
po kompensaci, po nihradé, touha po $tésti, projeveni Uchylnym
zptsobem (k tomuto typu se blizi weinfurtrovskd mystika).

Vychodiskem konverse byl anthropocentrismus. Rznymi zpQ-
soby a za vétdl ¢ men$i Géasti duSevnich schopnosti nastala béhem
konverse duSevni zména — Zivotni stfed se pfesunul na Boha (theo-
centrismus). Konverse pak sama je vznikly nebo upevnény osobni
vztak s Nejvy$§im, nésledujici po krisi, jiz se élovék odpoutal od
sebe Zda tento pomér je dvo;stranny skutedné & jen zdinlivé —
coz ;e obsah konverse, to jiz ptrekraluje meze psychologie. Proto je
nutny k porozuméni obriceni dogmaticky rozbor.
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Il. Dogmaticky rozbor.

Buh dal ¢lovéku byti ptirozené, ale nadto mu dal nesmirné
vice — ﬁéast ve svém vlastnim Zivoté posvécujici milosti. Tento
prechod ze Zivota ptirozeného do nadprxrozeneho je_theologicky
obsah konverse, je to cm'opce k synovstvi BoZzimu. Podstatné je do-
konin tehdy, aZz lovék zalne milovati Boha nade viecko bozskou
ctnosti lasky, vychdzejici z posvécujici milosti.

Bez _posvécujici milosti nejen nemi ¢lovék Glast na Zivoté Bo-
zim, nezije v pratelstv1 s Bohem, nybrz je jeho nepftitelem, zaslu-
hu]1c1m smrt — stoji v fidu ptirozeném osamocen, odkizin na své
zranéné schopnosti. MizZe sice konati néjaké encky dobré skutky,
muZze se ubranit nékterym hfichim — ale tim si je$té nezaslouzi
milost. Jako v pfirozeném tadu sochat, modelujici umélecké dilo, musi

4 LA v 4 v/ / v o 74 *Q 14
sdm byti umélec, musi uzivat vhodnych prostfedkd a nistroji a cil

4 /. / v / . /4 4 v . v7 Ve
musi byt 4mérny autoru, tak je nutnd Gmérnost i v fidu nadpfi-
rozeném Ale mezi lidskou ptirozenosti a milosti neni adekvétni po-
mér: nizidné dobré skutky nemohou si nijak zaslouzm prvni milost;
nebyly-li vykonany v posvécujici milosti, nemaji nadprlrozenou hod-
notu. Rovnéz cil v fadu milosti (patrem na Nejsveétéjsi Trojici) pre-
sahuje schopnosti a tuzby lidské — ¢lovék ma leda schopnost byt

oy . . . . v/ Ve 14
vyzdvizen (potentia obedientialis) do fddu nadptirozeného.

Nemitize se tedy Clovék obritit k Bohu, jako plivodci milosti,
vlastni silou. Jasné tomu uéi svaty Pavel 1 Cirkev: ,Ne ze skutkd
spravedlnosti, které ¢inime, nybrz podle svého milosrdenstvi nis
ospravedlnil.” (Tit. 3.) — ,Nikdo nemuze ptijiti ke mné, koho Otec
nepfitahne.” (Jan 6, 44.) — ,Zdarma jsme ospravedlnéni, ponévadi
nic z toho, co predchazelo, nezaslouilo nam milost ospravedlnenl.
(Trid.) Svaty Toma$ (IIl. c. G.) srovnivad vliti milosti posvécujic
se stvorenim duse v pfirozeném Zzivoté: nic se nepredpoklidi a duse
nediva pfi stvofeni nic svého — pravé tak je v Zivoté nadpfiro-
zeném prvni milost udélena du$i zcela zdarma.

Ale Bﬁh udéluje svou posvécujici milost jen du$im hodnym,
pfipravenym ji pf fijmout. Milost posvecu11c1 je tvar (forma) nadpti-
rozeného orgamsmu tedy Buh si pti udileni milosti pocind podobné
]ako pfi oziveni hmoty dusi, jez je tvar hmotného orgamsmu hmota
musi byt dplné prlpravena, vhodni, uschopnena k ptijeti z1vota
Krisné to VY]adI'UJC svaty Irenej: ,My mnozi jsme se nemohli stdti
jedno v Kristu ]ezm bez vody z nebes. A jako vyprahld zemé ne-
rodi, dokud neni zavlaZena, tak ani my, dfive suché dfevo, nikdy
bychom nebyh prinesli plody Zivota, bez vlahy s nebes dobrovolné
nim dané.” Htichem jsme byli opravdu mrtvi, odvritili j jsme se od
Boha a sklonem ke zlu jsme vytvotili ptekizku vlivu BoZzimu na
nasi dusi. Jako husté mraky brini sluneénim paprskim osvitit kra-
jinu a ukdzat nesletné krisy pfirody, tak brini htich vili sméfovati
k Bohu jako k svému $tésti a dobru.

Odstraniti tuto pfekdzku neni vile schopna sama, bez nadpfi-
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rozené pomoci. Mimo to milosti je vﬁle pozdviiena do trvalého stavn
prxklonem k Bohu; ale milost nec1n1 pr1rozenost1 ndsili — proto se
musi odbojna lidsk4 véile predem pftipravit k pfijeti nového, nezvyk-
1ého stavu nadpfirozena, a to tkony nadpfirozenymi. Takové skutky
vykonat pomahd Bih svym pusobemm pozved4 a dopliiyje pfiro-
zené schopnosti milosti pomahajici.

Tak Buh nejen zdarma udelu;e milost, nybrz (‘Eini Clovéka i hod-
nym k pruetl milosti positivni ptipravou, kterou sém v duli vykonal
Zda tato ptiprava je del$i nebo kratdi, zileZi na hodnoté skutkt pfi-
pravanych. U Pavla dosadhla dokonaleho stupné v okamziku (,Pane,
co chces$ abych ¢&inil?”), jindy trva nékolik let. Me21 takovymi skutky
moralné dobrymi, které vykonal Bih jako prvy hybatel v fidu rm-
lOStl, hybajici svobodnou vili k Vykonam — a mezi milosti posve—
cujici je vztah, jakdsi cesta, spojujici Clovéka s Tvlircem. Mezi témito
skutky a milost} je jakysi vztah vhodnosti, nebot ,je spravedlivé,
aby Bozi hybini nebylo marné”. Proto maji neomylnou jistotu, Ze
dojdou milosti. Tak mohl svaty Tomas napsat (Sent. II, 27, 1, 4):
»Bth davi mllost nehodnym, protoze divi tem, ktefi si ji sice ne-
zasluhuji, ale prece maji néjakou disposici k ptijeti; proto se rika,
Ye si zasluhuji milost jaksi z vhodnosti; ale z toho neplyne, Ze Bih
ddva milost ze spravedlnosti, nybrZ ze $tédrosti”. Tedy ani po skutku
vykonaném s pomoci milosti poméhajici si ¢lovék milost posvécujici
nezasloui, nybrz jen lze olekdvat, ze dobrota Bozi to, co zapocala,
také ukondi a dovrsi.

Vidéli jsme, Ze k ptipravé blizké bylo tieba skutkli morilné
dobrych vykonanych vlivem mllostl pomahajici. Na lidském skutku
mi podil i rozum i vile s niz$imi schopnostml, které dovedou vy-
sledku zabranit nebo jej pokazit, nejsou-li fizeny. Opakovinim tkond
stejného druhu se v nich tvoti sklony, niklonnosti, pohotovosti k ta-
kovému jednini; sméfuji-li ke zlu — nefesti, tvofi pusobeni milosti
piekdzku. Naopak, sméfuji-li k dobru — ctnosti, stavi se kondni
dobra snadnym a radostnym, dobro se jevi Jako oblazujici, krisné
a udlechtilé, a podmét se stavd pozornym k osviceni a povolnym k vnu-
kani milosti. Proto vSak nejsou jesté prlpravou ve vlastnim smyslu
takove dobre skutky, vykonané pouhym1 pr1rozenym1 silami, protoze
nemaji ptimy vztah k mllostl, nejsou ji Umérné. Podobné se muze
nazvati modelovac1 hlina ptipravou ke tvorbé socharove, a¢ tu neni
jing vztah neZ vlastnost litky, hodici se k pouziti.

Neni ani moZné, aby cil skutkd byl nadptirozeny, kdyZ hybatel
je ptirozenost, a fad cilu je nutné ﬁmérn;’r i"édu hybateld. Nemﬁic
tedy vile pfedchizet milost v ptipravé — spile jakdkoliv ptiprava
k milosti je zpusobena milosti, hybajici vili k dobru. Proto také se
nevyZaduje zvld$tni pfiprava se strany &lovéka k ptijeti vlivu milosti
pomahajici — jinak by se postupovalo do nekonccna. Nékdy do-
konce udéluje Boz1 dobrota milost pomaha]1c1 privé v okamziku
htichu nebo pii prlprave k htichu (Svaty Pavel) podle plint Pro-
ztetelnosti, které jsou ndm nevyzpytatelné.
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Zbyva si viimnout, jak ¢dst psychologicka dopliuje dogmanckou
ukazuje, jakim zpisobem udili Buh mllost pomaha]1c1, pottebnou k prl-
pravé a jakym zpusobem se méni pod ]lem vhvem dulevni svit
konvertithv. Svaty Tomas podal i tuto ¢4st témér aplné (II. Sent. 27,
q. I, 2 4 ): »zména Vule nemlze byt bez hybatele v podobe pod-
nétu — tato pomoc muze byt udélena: 1. prostfednictvim cetnych
vnéj$ich piilezitosti k spase, 2. samym vnitfnim tkonem, ktery v nds
Bih pdsobi — nezilezi na tom, co zptsobi prﬂezmost takové zmény
jakoby dava)1c1 podnét Vuh, at je to napomenum lidi, at télesna ne-
moc nebo néco jiného, to vSe milosrdenstvi BoZi ptipravilo a zafidilo
k dobru vyvolenych. Proto, cokoli dd podnét ¢lovéku, aby se obritil
a piijal milost posvécujici, mize s nazvat milosti zdarma danou”.

Podle ruznych individualit je rizn4 i nadpfirozena pomoc: nekdy
jsou to vnéjst podnety (sugestivni kazini, osobni pl‘lklad nemoc, ne-
hoda, vyvolané zvy$eni povahové krise), }mdy vnitfni vnukdni a osvi-
ceni (mtenswm Vzpomlnka, uvedomem si vlastni slabosti a z4vislosti,
intuitivni pozndni viry). K Glinnosti takového podnétu je viak treba,
aby Bah otevfel srdce Clovéka, aby zrnko padlo na pddu pfipra-
venou k zakorenem Vlry Nemust byt milosti, obriti-li se Clovék
k Bohu v fidu ptirozeném rozumovym, etlckym zpusobem, ani ne-
dokonale si jej oblibit jako dobro nejvyssi (sr. Plato), ale to jsou uz
nejzaz$i hramce hdskych moznosti. Ani pocit hfi$nosti u exogenmch
konversi nem nutné linkem milosti pomahajici, neni-li jedcé vzbu-
zen srovnamm s dokonalosti Bozi — ale pocit davéry v Krista je
vZdy rizu nadptirozeného.

Pathologickad a citova konverse je jen tehdy konversi niboZen-
skou, pokud doflo k dkonu rozumu a vile — tak muaze k ptipravé
milost pouzit i poruchy dulevni a citového vzrueni. I kdyz u né-
kterych (hlavne 1ntelektua1n1ch) konversi ptevladd ¢innost nad pasi-
vitou, nem to méné dilo Bozi, protoze mllost nejen predchazi, nybrz
1 provazi hdskou Ynnost. Ze najde vnitfni touha po blazenosti a po
uspoko;em svij predmet v nadprxrozené lisce k Bohu a nejen ve
své vlastni dokonalosti, Ze nezije jiz Pavel, ale v Pavlovi Zije Kristus,
to je dar zcela zdarma dany, je to dilo Bo¥ prozretelnostl, povo-
lavajici a vedouci podle Gradkd stanovenych od véénosti.

STUDIJNI ZAJEZD MORAVSKYCH
BOHOSLOVCU NA PODKARPAT. RUS
A NA VYCHODNI SLOVENSKO.

Z Chustu jsme zajeli aZz do Slatinskych dold a potom jsme opus-
uli P. Rus, kde jsme proiili tolik ptekrisnych chvil. Rozlouéili jsme
se s na$im obétavym a vérnym pruvodcem, ktery se tak otcovsky
o nis staral, s Msgr. dr. Minyou. Veder jsme ztravili jiz v KoSicich,
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metropoli vych. Slovenska. Rddi jsme vstupovali do ttulnych zdi
knéZzského seminafte, nebot jsme poznali, Ze v seminéfi je vzdy nejlépe.

Nez jsme zacali s prohlidkou Kolic, poklonili jsme se nejd. p.
biskupovi, ]ehoz pohostinstvi jsme v semmarl pozivali. J. Exc. Msgre
Jozef Cirsky nis s radosti uvital a chvdlil, e jsme se nebéli obt121,
ab)chom osobné poznali vychod na$i repubhky Zduraznoval opét
a opét, ze osobmm stykem a vzdjemnym poznidnim se nejlépe lidé
sblizuji a nejsnaze odstrafiuji nedorozumem a spory. ]eho slova byla
proto tak presvédéiva a tak mocne na nas zapusob1la, ze tryskala
ze zkuSenosti. Vzdyt privé na dzemi jeho diecése se zakofenilo
neblahé zaujeti mezi Sloviky a Rusiny, détmi téze matky Cirkve.
I v téchto sporech utikd se p. biskup k metodé osobniho sblizovini,
aby asponl v knéZstvu udrzel ducha vzdjemné ktestanské lisky. Di-
kazem toho je spolecna konference knézi slovenskych a rusmskych
obojtho obradu z diecése koSické a preSovské s obéma ordindti v Cele
loni 7. dervna v Bardejovskych Kupelich.

Z residence jsme si $li prohlednoutl nejdilezitéjsi pamatnosu
Kosic. Katedrilu pro jeji zvla$eni ddlezitost jsme si nechali aZ na
odpoledne. Zato jsme si prohlédli hned kapli sv. Michala, prastary
kostelik ve slohu rané gotickém a ostatni kostely, zvld§té fecko-
katolicky, zbudovany v letech 1882 az 1886.

V museu kos1ckem upoutala nasi pozornost starobyld dfevéni
cerkev, ptfenesend z KoZuchovcl. Po zajimavé diskusi dra Cinka
s kustodem musea dr. G. Medveckym bylo konstatovino, Ze tato
dfevénd cerkev neni pravoslavni, jak se dosud ndvitévnikim musea
tvrdilo, nybrz fecko-katolicka.

Odpoledne jsme si vysli na méstsk;’r hibitov, kde jsme navsti-
vili hrob ndrodniho buditele a po prevratu prvmho zupana abaujvir-
sko-kosické zupy Jana Rumana. Odtud pfes znimou koSickou Kalvarii
jsme se vratili zpét, abychom si dikladné prohlédli katedrilu sv.
AlZbéry. Je to stavba, jez se sméle fadi vedle katedraly sv. Vita v Praze
a sv. Barbory v Kutné Hofe mezi nejmonumentilnéj$i pamditky go-
tického uméni v nadich zemich. I na tomto chrimé, jako na viech
veledilech stavitelského uméni cirkevniho, pracovalo se po celé véky
s vétSimi nebo men$imi piestivkami od XIIL stol. az do r. 1896,
kdy byl 6. zafi v nynési podobé vysvécen. Ohromny hlavni oltd#
sklddaci je ozdoben 48 obrazy z XV. stol., které predstavuji vyjevy
ze zivota Piné, P. Marie a sv. AlZbéty Durynské, patronky kostela.
V presbytati upouta sanctuarium Z 1. 1472, svého druhu jedineéné
vyskou i uméleckym propracovamm. Je to takrka obrovska gotickd
monstrance z kamene, ztricejici se vrcholem své véze az pod klenbou
chrimovou. Velkou uméleckou i historickou cenu mi také romin-
sk krtitelnice kalichového tvaru, bohaté zdobena reliefy. Ohromn}'r
dtevény kiiz, ktery byl pfenesen z nedaleke Kalvane a byval umistén
v katedrile, j jsme nespatfili, protoze byl prevezen na Vystavu slo—
venského uméni do Prahy. Nemohli jsme oviem opomenout navsti-
viti oltdf tfi mulednikd kofickych. (Byli to jesuité Melichar Gro-
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decky, Stepan Pongric a ostrlhomsky kanovnik Marek Krisina,
umucdeni za v1ru v noci z 6. na 7. zafi 1619). Vnéj§i architektura
katedrdly neni tak bohatd jako u sv. Vita v Praze, ale plisobi svou
monumentilnosti. Pravyrn divem stavitelstvi a plastiky je severni
boéni vchod wporta aurea” '

Nezbylo ndm casu na prohhdku ostatnich ¢4sti mésta, ale sta-
c1lo, co jsme Vldeh kolem katedridly na Hlavni ulici. Je to nejkris-
néj$l a nejpamdcnéj$i ¢ast Kosic. Narodni divadlo, za nim pak upro-
stted roztodivnych fontin v malém paréiku ve stredu ulice tydi se
vla;kovy obehsk starobyld zvonice, samostatné stojici u katedrily,
pred ni nova socha sv. Viclava a za katedrilou kaple sv. Michala.

Z Kosxc jsme odjeli ptes ObiSovce do Prefova. Bylo jiz k osme
hodiné veder, kdyz ]sme vystupovah v PreSové na nadraz1 kde nis
¢ekalo opét slavnostm uvitini. Rektor knezskeho semindte kan. Mons.
Antonin Rojkovi¢ nds pozdravil uvitaci fel a dvé déviatka, jedno
ve skautském a druhé v nirodnim kroji, podaly dr. Cinkovi kytici.

Nez jsme zalali s prohlidkou mésta ptiSttho dne, pfedstavili
jsme se jak obvykle nejvyssi cirkevni vrchnosti. Nejd. p. biskup
3 Msgre Pavel Gojdi¢ déval prave exercicie knézim v RuZzomberku,
% proto jsme se predstavili jeho zdstupci gen. vikari prelatu Mons. dr.
Mikul4$i Russnikovi.
Rino jsme byli na msi sv. v fimsko-kat. kostele sv. Mikulage.
Z gotického Velkého sklddaciho oltite zbyly tu velmi cenné obrazy, -
umisténé nyni v knéziSti po boach nad chorovymi lavicemi. Chrim-
je pravou pokladn1c1 starého uméni cirkevniho.

Po ndvitévé u gen. vikife jsme odefli do bisk. residence. Bis-

, kupsky tajemnik o. Andrej Suchy nds ochotné proved] residenci
i katedrilou i kryptou a vyloZzil vSechny pamdtnosti. V sakristii nim
, ukdzal origindlni monstranci, zhotovenou podle nivrhu p. gen. vi-
L kére dr. Russnika. Monstrance se totiz dfive ve Vych. Cirkvi ne-
L pouzivalo. Teprve nyni, kdy zalind rozkvétat dcta eucharistickd a
| B. Srdce Piné zavadi se nékde monstrance podle vzoru fimského.

Zv1a§t¢ v diecési preSovské propaguje nejd. p. biskup Gojdi¢ tuto
n uctu a zavadi také uZivini monstrance.
0 V krypté jsme navitivili hrob rusinského Susila, Alexandra Va-
v‘ siljevice Duchnovie. Prefov mél to Stésti, ze tam 21 let plsobil A.
| | Duchnovi¢ jako kanovnik katedrilni kapituly, vidce mliddeZe a otec
| vieho niroda. Nemohli jsme pominout hrobu tohoto nejptednéjsiho
j buditele podkarpatského lidu, abychom nevykonali kratkou pietni
| pobozZnost.
| Nato jsme shlédli je$té novy kldster se sirotéincem fecko- kato-
| hckych sester Neposkvrneneho Poleti. Skoro bychom fekli, Ze je
| to $téstim pro ty sirotky, Ze jsou sirotky. V budové vSude tak krasné,
disto, ctihodné sestry se vSemozné staraji, aby jim nahradily domov.
Prozatim tam byla umisténa také jedna t¥ida nového ruského gym-
nasia, loni zaloZeného nejdp. biskupem Gojditem.
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Zakonéenim zdjezdu byla cyrilometodéjskd akademie v semi-
nirni aule.

Za zdar nadi pouti podékovali jsme adoradni poboznosti k Boz-
skému SrdC1 Pané. Bylo to zvlase dojemné, Ze jsme se klanéli Spasiteli
v nejsv. svatosti pravé v recko- katohcke katedrile a po zpusobu
cirkve vychodni. Tehdy j jsme nejvice pocmh blizkost, ba skutecnou
jednotu nafeho Vychodu s ndmi v liiné téze matky Cirkve. To, &m
zueme a z ¢eho Cerpime silu a nadieni i Gtéchu na Zipadé, totiz
dctu k Eucharistii a2 k Srdci Pdné, to jsme nasli i na Vychode A nic
nerusily do;em rozdily vnéj$ich forem. Naopak nesetfeny pel novosu,
Jakym na nds plisobily Gpénlivé ektenie, radostné stichy a pisné, a ve-
lebnd vaZnost obfadd jen zvySovaly zboZnost. Tato vnitini jednota
oboji cirkve projevila se takrka symbolicky i zevné. O. M. Petra-
soviCovi, ktery celebroval, ptisluhovali dva z nis, po pravici fecko-
katolik jako prvni jdhen a po levici fimsko- katolik jako druhy jahen.

~ Tak se schylily nezapomenutelné dm nasi cesty ke konci. S pocity
vdéénosti loudili jsme se na druhy den rino se svymi $tédrymi hosti-
teli, abychom nastoupili zpitedni cestu (v sobotu 24. éervence). Né-
mecka skupina v lele s P. Sedlikem se vydala do Spisskych Vlach,
odtud do Sp. Podhradie a Sp. Kapituly, kde navitivili knézsky se-
mina¥, pak do Levodi, Kezmarku a do Tater, kde néktet{ vystou-
pili dokonce i na Gerlach. Sest nis se Sp. dékanem dr. Cinkem
odjelo primo domu a zbytek odejel do Strby.

Vzpomindme-li nyni na chvile, prozité u na§ich bratii vychod-
nich, déje se to vzdy s pocity hluboké vd¥&nosti ke viem, ktefi se

zaslouzili o zdar na$i pouti. Pan Bdh jim zaplat. . ;
. P J P Ulastnik.

STANISLAV SVOBODA (OL):

SMYSLENI BUDITELE P. SYCHRY
DLE JEHO KAZANI.

Casto se namitd Cirkvi, Ye se zpronevéfila sloviim Piné. Slova
Kristova: ,Nebudete-li jisti téla Syna ¢lovéka a piti jeho krve, ne-
budete miti v sobé Zivota®'! nafizuji pry ptijimini pod oboji zpl-
sobou. Cirkev viak odpird svym véticim podavini z kalicha, je tedy
neposlu$nd, plnic jen &ist Kristova ptikazu.

Sychra pravi na to: ,Nemaje zde s odporniky co jednati, ne-
slu$né, ano sméné by bylo, kdybych na tuto silnou ndmitku prili§
obsirné odpovidal a se v $kolni hidky a matomny bez potreby za-
vravoral”. K utvrzeni katolického lidu pravi jen: , Véfice pevné, ze
pod jedinou zpusobou chleba dle cirkevniho obyce]e na oltan posve-
ceného... pravé a zivé Télo Pina naleho JeziSe Krista ptitomno
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jest... toho poboiného domnéni jsme, Ze ptijimajice pod jednou
zpusobou oudastni byvame celého Jezise”.*?

Jest ov$em pravda, Ze Cirkev zavedla ptijimani pod oboj{ jsouc
k tomu donucena velkym1 nepokoji. K tomu vsak mela pravo, ncbof
Kristus ]1 ponechal urcitou vo]nost Vidouc viak, Ze pr111man1 pod
oboji mlZe snadno vésti k zneucténi Krista svitostného a e prijiman{
pod jednou je proto lep$i, kalich opét zakizala.

Protivnici zdkazu kalicha odvoldvaji se na slova sv. Pavla v 11,
kapitole prvniho listu ke Korintskym. Je to v$ak marné, ,neb v té
kapitole apostol zfetedlné udi, Ze se pod zplisobou chleba opravdivé
Télo Piné... pfijim4, ne vSak néjakd toliko podobizna a znameni
pamitky jeho, jak odpornd stranka proti ztetedlnému vytknuti Jezi-
sovu a Pavlovu zastévé a vér”.** Kdyz viak se tolik odvolivayl na
slova sv. Pavla, pro¢ neposlouchaji i jinych jeho pr1kazu7’ »Poslu$ni
budte sprivch svych a poddam budte jim, napomma apostol Pavel**
.. .poko;ne tedy mysli bytl muzeme sly$ice neprave zehrani na Cir-
kev nade(!), jako by se nim jeji vinou skrze odjimani kahcha zkriceni
aneb ktivda stavala”.*® Katolici mohou se spolehnout na sve duchovn;
vidce, nebot oni vedeni Duchem JeZifovym jen to nafizuji, co je
k slavé Bozi a spase véficich.

Jak tedy mai katohk ]ednan s jinovérci, ze]mena s protestanty ?
Sychra ukazuje tu ptini cisafovo: ,,Mllostlvy zemépdn ne jenom zida
abychom se strankam1 od Cirkve nadi odlouéenymi tiSe snafeli a jim
v provozovani jejich sluzeb Bozich prekazek nedinili: nybrz abychom
se k nim laskavé a se vs1 mirnosti méli a jich dobrot1vost1 a lasce
predchdzeli. Lezi-li ndm lest a dobré Cirkve upfimné na srdci, proti
tomuto nafizeni, jenz se s ulenim a jedninim Jezifovym vyborné
srovnavd, nikoli se prohfediti nesmime.”

Své véfici varuje pak pred nesndsenlivymi GStépky a vysméchem.
»Mnohy sice katoltk dikaz své horlivé lasky k svému ndboZenstvi
tim diti se domniva, ze druhé strinky u$tipaénym jazykem v po-
sméch a opovrzeni ptivadi a k svému ospravedlnéni na chovini
nékterych odpormku se odvolava, ktetf pry ziidka které ptileZitosti
opominou, v niz by né&ak viru katolickou potup1t1 mohh. Ale jak
malo pamatuje na rozkaz JeZzisuv: ,,Dobrorecte tem, jenZ vim zlo-
fe¢i!” — At skutené odporné strany o nds nectné a urazlivé tlachaj,
nechme jim toho $patného potéleni, kterymZz ducha nekfestanského
vyzrazuji a na jevo davaji, ze pravdy viry katolické jinak vyvratit
neuméji, le¢ ousmésky, klevetami a ctiutrhaénym tejranim. Kéz by-
chom piikladu svatého Augustyna majice s bratfimi jiného nibozZen-
stvi co jednati, nisledovati chtéli, o némZ se vi, ze hotov byl svou
biskupskou stolici sektatGm donatistskym postoupiti ...kdyz by se
jenom Donatisté svych bludl srdeéné odfekli a zase s Cfrkvi s spojili.
Ano zaznamenal v svych vybomych spisich toto krasne nauceni: Vzdy
outrpnost s bloudicimi miti budeme a o to se pfi¢inime, abychom je

12 1II, 332. — 18 10, 336. — 14 Zid. 13, 17. — 15 III, 339. — 16 I, 389.
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k povinnosti pfivedli, ne v$ak pfidinu dali, by si na nis stéZzovati
mohli.“*” Pfi tom vS$ak neni tfeba, ba nebylo by to ani dobré, aby
se katolici pritelili s protestanty. ,Ta viak schvileni snidSenlivost
aneb toleranci nikoli od nds neZdd4, abychom se s témi zptiznili, jenz
o niboZenstvi jinak smejdleji a v néjaky ouzky svazek ptitelstvi
bez potieby vstoupili aneb obcovini s nimi vyhledavali.“*® Ve styku
s jinovérci nutno byt co nejvice opatrnym, nebotf vznikaji tu ¢asto
hidky a pohorseni.

Jak snadno by mohl katolik uvrhnouti na sebe podezteni, Ze
strani protestantim, kdyby se s nimi ¢astéji stykal. ,Pozorlivi skouma-
telé ptirozenosti lidské vysettili, Ze neni lep$tho prostfedku, chceme-li
se dovédéti, jak kdo smejsli, v &em své zalibeni mi, jako kdyZ vy-
skoumdme, s kym nejradéji obcuje, koho za pftitele ma; a ze kdyz
se ndm poStésti povahy jeho pratel a tovary$i vyzpytovati, tut se
lehce a zfidka s kfivdou uhodnouti miZeme, jakym by skuteéné
byl.“*® Jak pravdiva jsou tato slova, je zfejmo z toho, Ze sim Sychra je
pro své styky s evangeliky podeziivin z niboZenského indiferentismu.

Pravidlo toto vSak ,neni neomylné a neztidka pti¢inou nespra-
vedlivych Gsudkd byva. Stivi se za asto, ze Elovék Slechetny s da-
remnymi a sobé zcela nerovnymi obcuje. Ne snad proto, jako by
v jejich obcovini zalibeni mél, nybrz Ze ho bud povinnost oufadu,
bud zvlastni ldska k tém pobloudilym, bud jiné pfipadnosti k tomu
maji.”2° Vidime jiz, co vedlo Sychru ke styku s protestanty. On
jako duchovni pastyt mél ptivésti vSechny do ovéince Kristova. Musil
tedy zbloudilé ovce vyhledavati. Dokon&ent.

17 1, 391. — 18 I, 392, — 19 I, 47. — 20 II, 47-8.

ZPRAVY A DOPISY SLOV. BOHOSLOVCU.

Z NEPOMUCENA V RIME:

Msgre Ferdinand Roveda, deset let rektorem Pap. koleje Nepomucena
pro Ceskoslovensko.

Dne 6. bfezna oslavili alumni Nepomucena srdeénou domdci slavnosti deset
let rektorské sprivy svého ptedstaveného Msgre Rovedy. Slavnost méla prosty a ro-
dinny réz, protoze by jinak bylo byvalo téZko vyjddfit, co znamend Msgre Roveda
pro Nepomucenum, ¢im je &eskoslovenskému episkopitu a ¢im je i Ceskoslovensku.
Svym alumnim je pfedeviim pfitelem a otcem. Je to skuteéné jeho zésluhou, Ze
alumni, pochdzejici ze vSech koutd republiky, nileZejice tfem riznym ndrodnostem,
nesouce v srdci viechny tufby a bolesti domova, tvofi na mezindrodnim foru Cirkve
pod vlddou ndstupce Petrova jednu rodinu. Kdyz mél v r. 1928 ptijat dfad rektora
po J. E. Msgre Ottavianim, nynéj§im assessorem Sv. Officia, navitivil jej tehdejdf
vicerektor koleje Msgre Cerny a projevil mu radost nad tim, Ze kolej mi svého
nového pfedstaveného, a mimo jiné mu také tekl: ,Naleznete u nis rodinu.” Msgre
Roveda rdd vzpomind na tato slova svého dfivéj$itho spolupracovnika, kterého si Pén
povolal k sobé ve dnech, kdy rektor Nepomucena dlel v Praze jako ¢&len suity kard.
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Verdiera na Kat. sjezdu. Dne 6. bfezna, kdy alumni Nepomucena oslavovali jeho
desitiletou ,,vlédu”, kdy dopisy byvalych alumnd zahrnovaly jej projevy vdénosti,
citili vSichni, ktef{ méli $tastny 4dél byt mezi jeho ,giovani”, Ze se slova splnila
v plné mife. Msgre Roveda ,nalel rodinu” a rodina nepomucensk4 nasla svého otce,

Akademie shrnula v prostych rysech vie, co Nepomucenum mohlo fici svému
rektorovi a on shrnul ve svém proslovu vie, co chtél a co mohl tci svym ,,hochtim.”

Msgre Roveda pochdzi z Mildna, kde se stal po vysvéceni profesorem mate-
matiky v malém seminéfi. Jeho podivuhodnd dobrota stoji v ostrém rozporu s dii-
vé¢j$im suchym tGfadem a jeho ,giovani” marné hledali rysy jeho byvalého tdfadu
v jeho povaze a nenalézali jich, le¢ snad v jeho pfesnosti a neviedni péli i o nej-
drobnéjst zdlezitosti koleje.

Cetnd rodina z ni¥ pochdzi, dala Cirkvi je$té jednoho knéze — ,Dona Fran-
cesco”, jak jej prosté alumni nazyvaji — ktery byl pro vékovy rozdil Zdkem svého
bratra, profesora matematiky v malém semindfi. V Mildné ziskal si detnd vzdcnd
piételstvi, mezi nimiZz na prvnim misté dluZno uvésti srdeény pomér k byvalému
rektoru Ambrosiany a milénskému arcibiskupovi — Achillu Ratti, nynéj$imu sv. Otci.
Alumni Nepomucena byli ¢asto svédky toho, jak Pius XI. nefettil slovy a projevy
prételstvi a pozornosti vid&i jejich rektoru. Mezi jeho pfételi je celd fada osob, jez
jsou Celnymi bojovniky italského katolicismu a Katolické akce: rektor mildnské
university P. Gemelli OFM., Vico Necchi, kard. Ferrari, Msgre Olgiati, com. Panighi
a mnoz{ jini. Nejvice ptitelstvi viak si ziskal Msgre Roveda svym postavenim v Kat,
akci italské. Neni snad knéze ani laika v italské Katol. akci, jenz by nevédél, co
pro ni znamend Msgre Roveda. Pt pouhé zmince o ném nemohou neprojevit svou
lisku a obdivk apostolské &innosti a nevednimu charakteru svého generdlniho du-
chovntho rédce. Kat. akce jest jeho velikou rodinou, Nepomucenum jeho malou
rodinou. A opravdu nechdpajf ani jeho chovanci této malé rodiny, ani jeho podtizeni
a spolupracovnici z Kat. akce, jak muZe unésti Msgre Roveda na svych drobnych
bedrech dva tikoly tak zodpovédné a tézké a zdanlivé neslulitelné. »

Rektorem koleje se stal r. 1928, kdy se mélo pfikrodit k pfestéhovini do nové
budovy, a kdy kolej prodélévala jesté pierod ze staré &eské koleje do koleje urdené
pro Ceskoslovensko. Sdm se ptizndvd, Ze se setkal s obtiZemi, na né% se v Zzivoté
nikdy nechystal. Neznal fedi a neznal povah. Musel se ,pfeulit” ambrosiansky ritus
na fimsky, aby stfidavé s Msgre Cernym mohl mit slavné bohosluzby. Jeho alumni
mu rddi jeSté dnes odpusti, kdyZ pfi slavnych bohosluZbich ptejde z fimského ténu
do ambrosidnského pti ,,Pater noster”. To je jen jedna z obtiZi. Ptinesl si viak s sebou -
neviedni charakter a srdce plné nadptirozené lisky k dusim, zvl4$t knéZskym dufim.
A za deset let jeho rektordtu jedna obtiz po druhé mizela pod dotekem Prozfetel-
nosti a kolej byla obohacena nejednim darem shiiry i od ptitel pozemskych. Pfe-
dev$im nutno se zminit o ptfestéhovini do nové budovy a o zakoupeni letni vily
v Livorné, kdyz stard vila v Trevi nevyhovovala. Za jeho sprévy byl zfizen dfad
spiritudla, jejz nyni po P. Spatném T. J. spravuje povolanou rukou P. Stork T. J.
Tézko vypoditat, kolik obéti a modliteb vzdcného rektora bylo pfifteno Proztetel-
nosti k dobru koleje. UZ jen jméno Msgra Rovedy otevird briny mysli a srdci ve
vSech fimskych kruzich aZ po ten nejuZd{ kruh vatikdnsky s jeho stfedem.

Jeho chovanci mu toto vechno vdééné ptipomnéli na akademii, uspofddané mu
k pocté dne 6. bfezna, a které se duchovné ziastnili véichni byvall alumni. Jeho ,,du-
chovn{ snopek” — jak ¥kd — 42 kné% poslal mu dar 60 m3{ svatych; hudebni Cisla,
pisemny projev &sl. episkopdtu a J. Em. kard. Kadpara a projev prefektiv jménem celé
komunity nefetfi chvilou. A Msgre Roveda se svym stilym dsmévem, s olima, jez
spontdnné hledaji néco vySe nad zemi a sypou dobrotu a lésku viem, ktefi s nim
jednaji, odmitd chvélu od své osoby a vraci vie na Gty prozfetelnosti, na Géty svych
spolupracovnikli, Msgra Cerného, Dra Bezdi¢ka a P. Storka T. J., ano i svych alumnt.
A mluvi o svém jediném predmétd — o ldsce Bo¥i a prozfetelnosti a o lisce k bi-
Iému ndméstku Kristovu. Slibuje, Ze vSichni jeho ,giovani” a ,figliuoli“ jsou dobie
zapsdni v jeho srdci, a Ze vSem jednou bude s nebe Zehnat.

J. 8., alumnus Nepomucena.
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ZE SARAJEVA.

V nedéli 30. ledna uddlil J. E. nejdast. pan arcibiskup dr. J. Sari¢ v semindrnim
kostele sv. Cyrila a Methoda bohoslovcim arcib, seminife, jakoz i franti$kdnskym
theologim tonsuru, 4 niZ${ svéceni a subdiakondt. Tonsuru ptijalo 25 bohoslovcd,
z toho 16 frantitkdnskych, niZ$f svéceni 31, z toho 7 franti$kdnG. Na podjéhny byli
ordinovéni 3 bohoslovci. A¢koliv obfad trval tfi a ptl hodiny, ptece byl kostel plny
véficich, coz svéddi o z4jmu naleho lidu o dojemné obtady svéceni. Viem ordinovanym
ptejeme hojnost Boziho poZzehnéni.

Podle tradiéntho zvyku a podle pfdni sv. Otce v encyklice ,Studiorum ducem®
byla uspotddina ve zdej$im semindfi na svitek sv. TomdSe Akvinského o pil jedendcté
hod. dopoledne slavnostni vetejnd filosoficko-theologick4 disputace. Bohoslovci Condrié¢
(jako defendent), Kartely a Marijan (jako oponenti) z 2. roéniku disputovali o nad-
nirodnim charakteru kfestanstvi a o moznosti a histori¢nosti zdzrakl a proroctvi,
(témata to z fundamentilky) a bohoslovei Topié (jako defendent), Kémives a Sztrichi
(jako oponenti), viichni z 3. roéniku, probrali filosofické téma z kosmologie o kon-
stituci tél. Pfed prvni disputaci pfednesl defendent Condrié také prici o Kristové
historické existenci. Novosvécenec S. Batinovi¢ (V. roénik) pfednesl cirkevné-pravni
disertaci: ,O Katol. Akci s privntho stanoviska.“ Mezi jednotlivymi &isly zazpivali
bohoslovci Blieddv: ,,Quotiescumque® a Novék-RoZmanovu ,,Hymnu sv. Tomaése.“

Tuto disputaci, kterd byla i tohoto roku na vy$i a svéddila o opravdovém vé-
deckém vzdélani, jakého se na$im bohohoslovcim dostivé, poctili svou ndvitévou:
J. E. pan arcibiskup s kapitulou a duchovenstvem a franti$kdn$ti profesoti i bohoslovci.
Jeho Excelence nakonec podékovala jak pp. profesorim tak i poslucha¢im a povzbu-
dila tyto k dobrému vyuZiti bohosloveckych let.

JUBILEA, JEZ LETOS UKRAJINCI OSLAVUJI.

Ukrajinci torzestvenno obchodat slidujudi juvilejni roky.

gso-litta (988-1938) chrestenia Ukrajiny.

goo-litta (1038-1938) proholofentia Bohorodyci Caryceju Ukrajiny.

300-litta (1637-1937-38) smerty kyjivskoho Mytropolyta Josyfa Vel’'amyna Rut-
skoho CSVV.

200-litta (1738-1938) polytantia Presv. Sercia Isusovoho v ukrajinskim narodi.
12. Il 1738 r. Otci Vasylijany zaloZyly v Mitisku perfe Bractvo Isusovoho Sercia
i vidpravyly perfe naboZenstvo do Sercia Chrystovoho. (Nilles, De rationibus Festorum,
QOeniponte 1885, 281). :

Ci juvileji majut velyke znalentia dl’a ukrajinskoho narodu v Zasi joho reli-
gijnoho i derzavno-nacional’noho rozbytta.

v

Oslavy metropolity Rutského po Ukrajiné a v Rimé.

Ukrajinci torZestvenno obchodat 30o-litnyj (1637-1937-38) juvilej smerty ky-
jivskoho mytropolyta J. V. Rutskoho CSVV., Apostola Uniji.

TorZestva zapolatkuvav Svjatifyj Otec Pij XL. na torzestvennij avdijenciji Pytomciv
Ukrajinskoho Papskoho Semynarja im. sv. Josafata v Rymi, $¢o vidbulasia dha 28. IX.
1936 v litnij rezydenciji Sv. Otcia v Kastel Gandolfo. Sv. Otec zajavyv z toho pry-
vodu svoju radist, zhadav pro zasluhy, praci i éesnoty Apostoliv Uniji-sv. Josafata
i Mtrp. Rucskoho ta udilyv prysutnym Apostol’skoho blahosloveniia.

Vid toho dfa imja J. V. Rutskoho staje $¢o raz bil’e znanym i zvelylenym.

Perfyj Unijnyj Zjizd Ukrajinciv u Lvovi 23, 24, 25. XIL 1936. (,Museum* ¢&. 4.
1937) zapolatkuvav miz Ukrajincamy cilyj rjad torzestv v lest Mur. Rutskoho.

Cerez 1937 rik vidbuvalysia juvilejni torZestva v &est Mtr. Rutskoho v slidu-
juéych vazniSych miscevostach:

Ulaskivei 5. IL v cerkvi OO. Vasylijan. :

Viden 21. I v hreko-kat. cerkvi sv. Varvary - na nych vzjav ulast Preosv.
Josafat Kocylovskyj CSVV., peremyskyj Epyskop.
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Rym 28. IL v cerkvi Hreckoji Kolegiji sv. Atanazija, de kolys vCyvsia J. Rutskyj,
vidbulasia Archijerejska Sluzba BoZa, - spivav chor ukr. Pytomciv u Rymi, a vederom
toho samoho dnia v Ukrajinskim Papskim Semynari im. sv. Josafata vidbulasia juvi-
lejna akademija. Na torZestvach vzjaly udast - J. Em. Kard. Tisserant, - sekretar Kongre-
gaciji pro Ecclesia Orientali, J. Em. Kard. Marmagi, - buviyj papskyj Nuncij v Pol’§4,
Epp. J. Kocylovsky; CSVV., Epp. D. Niaradi, o. D. Tka¢uk CSVV. - Archymandryr.

L’viv 21. M. Pytomci Ukrajinsko-katolyckoji duchovnoji Semynariji uladyly
juvilejnu akademiju v sali Velykoho Teatru u L’vovi. - V cerkvi OO. Vasylijan
vidbuvalysia juvilejni terzestva derez 9 dniv 19.-27. XI. Zakinlylysia Archijerejskoju
Sluzboju BoZoju, jaku vidpravyv Preosv. I. Budko. - 13. XII. juvilejni torZestva uladyly
ulenyci $kil Sester Vasylijanok.

Peremysl’ Juvilejni akademiji uladyly Pytomci ukr.-kat. duch. Semynariji dia
13. IIL. a diia 9. V. Eparchijalnyj Instytut Kat. Akciji pry spivudasti vsich religijnych
1 kulturno-osvitnych ustanov.

Ta ne vsiudy mo¥na bulo urjadyty juvilejni tor¥estva v 1937 roci. Cyslenni
parochiji prosyly svojich miscevych Ordynarijiv o prodovzentia Juvileju $¢e na 1938
tik. Tomu Ukr.-kat. Epyskopat na konferenciji u L’vovi dfia 23. XIl. 1937 prodovzyv
vidsvjatkuvanfia j3oo-litnoho juvileju smerty Mtrp. J. V. Rutskoho na cilyj 1938 rik.

Stanyslaviv 6. II. 1938 torZestvenno vidsvjatkuvav juvilejni torZestva. Po vsich
ukr.-kat. cerkvach vidpravlalysia torZestvenni Sluzby BoZi za kanonizaciju Mtrp.
Rutskoho. Po tim vidbulasia juvilejna akademija, jaku uladyly v sali ukr. Sokola vsi
religijni i nacional’no-osvitni ustanovy Stanyslavova. TorZestvamy opikuvalysia-Preosv.
. Hryhorij Chomy$yn i Epp. Pomiényk Ivan L’atySevskyj.

Krim toho Otci Vasylijany 3¢e zvelyéyly Mtrp. J. V. Rutskoho - svoho Vidno-
vytel’a - uladzujuly juvilejni torzestva v slidujuéych monastyrjach: 5

Prudentopolis - Brazylija, Zovkva, Krystynopil, Lavriv - Bohoslovy CSVV.,
Budal, Krechiv, Peremy$l’, Dobromil, Drohoby¢. ,

Os tak zvelylyly i dal’e zvely¢ujut Ukrajinci Apostola Uniji Mytropolyta
Josyfa Vel’amyna Rutskoho CSVV. N. Kret C. sv. Vaglija V.

Misijni sjezd na podlest metropolity Rutského.

Otci Vasylijany uladyly v dtach 24.—28. I. ceho roku misijnyj zjizd u Zovkvi
(kolo L’vova) z nahody j3o00-litnoji riényci smerty kyjivskoho mytropolyta Josyfa
Vel’amyna Rutskoho C. sv. Vasylija V. Prybuly na noho misionari majze z usich
vasylijanskych monastyriv u Halyéyni.

Zavdanfiam ceho zjizdu bulo zvelyéyty pamjat PodvyZnyka, Apostola i Obo-
roncia Uniji — Murp. J. V. Rutskoho CSVV. a takoz zakripyty misijni tradyciji
v Cyni sv. Vasylija V.

Zjizd pocavsia torZestvennoju Sluzboju Bozoju. Vidkryy joho i provodyv na-
radamy imenem Otcia Protothumena - o. Vitalija Hradiuka CSVV. - o. Pavlo Teo-
dorovyé CSVV. Sekretarem buv o. Konon Polisko CSVV.

Na zjizdi bulo 18 referativ — vykladiv, po jakych vidbuvalysia dy:kusiji.
U nych vykorystano dovholitnyj dosvid vasylijanskych misionariv, uloZeno i zibrano
zasady i1 normy do daloho holoSenfia vasylijanskych misij. N. K-t CSSV.

Lavriv 10. III. 1938.
Z JIZNI AMERIKY.

Zalatkem prosince rozjeli jsme se na prazdniny, chtice uniknouti na néjaky éas
tropickému Zdrn paléivébo slunce v Corumba. ‘

Parntk nds odvezl do Porto Esperanca a odtud pak jsme ujizdéli vlakem pres pliné
matto-grosské do jizni Cdsti zemé, kde je podnebi vmnobem mirnéii a kraj zemédélsky.
Viak ubinél jiz ti bodiny a jesté jsme nevidéli ani jednoho mésta, ba co dim, ani jedné
vesnice. Najednon trat piefla do wvelmi sypké pidy, polaly se zdvibati mraéna pracha,
ktery pronikal do wvozi a zanedlouho pokryl cestujici #plné. Hrozné postaveni. Pred wvétiimi
stanicemi se kazdy snaZil setrdsti tu vrstum prachn, kterd mu snad ptidivala télesné vihy,
ale cestu téZ mu velmi znepFijemiovala.
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Konecné po desitibodinové cesté, kdy? se jiz smrikalo, uzteli jsme dole v sdoli bélajiet

. se stfedisko jizniho Matio-Grossa — Campo Grande. Byl to cil nasi cesty. VZili jsme se

brzy do poméri a libilo se ndm tam <velmi. Mésto viak nemd mnoho p¥irodnich krds, lexi
v mirné kotliné, nad niz se tihnou 3iré roviny, porostlé travou. Popdsajt se tam obromnd
stdda dobytka, pattici blizkym farmdm.

P#iblizily se svdtky wanolni. Nastal ruch v celém mésté. Vypomdihali jsme v kostele
ve zpéuu a ve vyulovdni ndboZenstvi, pFipravujice se na prichod BoZského ditéte. Na
pilnotni kostel nemobl pojat viechny ty, kteii se chtéli dostat dovnitf. Nédberné jesle byly
postaveny na bolnim oltafi. I zde se jiz nanlili lidé tu krdsnon winoéni koledu ,, Tichd
noc* a zpivali ji v portugalském piekladu, za doprovodu varban. Mnobo lidi pripravilo
se k ptijeti Pina Jezife do svjch srdci, bylo to wiak pfesptilis mdlo proti dvaceti tisicim
obyvatel tohoto mésta. Tteba si znovw wvédomiti Kristova slova: Messis quidem multa,
operarii antem panci.

V polovici ledna jsme jiz odjizdéli do Corumbd, které se nazjvd pro svon krdsu
JPrincezna Paraguaye®. Ji viak jsem se ceston zastavil u Otci redemptoristé v Aqui-
“danana, uZivaje po cely tyden jejich pohostinnosti. Aquidanana, na rozdil od Campo Grande,
ma_krdsnon polobu. Kol dokola jest wvénlena paborky a kopci, pokrytymi stinngmi lesy.
Kolem mésta teCe teka téhoz jména, pieklenuta jsouc Zeleznym mostem. Sem tam po fece se
Sinon uzoulké kanoe s rybifi a mizi ve stinu ramovi, klenonctho se nad tekon.

V sobotu jsem odjel s jednim Otcem, velkym svym pFitelem, s kterym jsem praktikoval
anglictinu, do blizké vesnice Tanay a zistali jsme tam pres nedéli. ProZil jsem tam s nim
prekrdsné chuile. Vesnice md_jen kapli a knéz tam pfichdzi jedenkrdt za tjden. V sobotu
pfijede, ziistane tam pies nedeéli a v pondéli se zase wrdti.

Bydleli jsme v mistnosti sowvisejici s kapli.” Napfed jsme ji oviem ofistili a umyli,
a tak ji prichystali k objvini.

Na druby den rano vyzvinélo se k bobosluZbim. Kaple se naplnila Zenami a détmi.
A kde zistali muzi? Bolestné mi na to poukdzal Padre Emilio; dounfi viak, Ze se mu
podafi s BoZi pomoci i muze pFivésti do kostela. Po m$i sv. jsem mu vypomohl ve vyuco-
vdni naboZenstvi. Vidéti ty Zivé ofi ve snédjch tvirich, pozorné vis sledujici ve vykladn,
di vdm novoun chut a liskn k nim a jakousi nadéii, Ze Bibh dd svoji milost i tém détem
Zdpadn. ' ‘

Kdyz nastal weler, zvonek na vézi vyzvinél ,Ave Maria“. Zdaleka bylo slyseti
z nakupenych Cernych mralen slabé biméni, sem tam zatipytila se mezi mraky bvézda. Sumé-
Jjict palmy doddvaty nolnimu klidu jakési posvitnosti. Zabljsklo se. Vesel jsem do svétnicky.
Padre Emilio dokonlil svij brevit. Sedl jsem si naproti nému a nemajice co délat (nechtélo
se ndm totiz jesté spdt) bavili jsme se a nakomec jsme to ukonlili pisnémi anglickymi,
Ceskymi a portugalskymi. Kdyby nds nékdo poslouchal, jisté by se mu nejvice libil posledni
Htrojzpév anglicko-Cesko-portugalsky : O Holy Name — K nebesim — O Doce Mae. —

Druby den mi ziistaly jen vzpominky na pékné letni vinolni prazdniny. Salesiin

Z CINNOSTI BOHOSLOVECKYCH JEDNOT.

Zprava o slavnostni akademii na pocest XVI. vyroéi
korunovace Jeho Svatosti Pia XI.

10. Unora t. r. konala se v prazském semindfi akademie na podest sv. Otce Pia XI.
u ptilezitosti 16. vyrodi jeho papezské korunovace. Slavnostni akademii byl pfitomen
J. Em. nejdistojnéj$i pan kardinal dr. Karel Ka$par, zdstupce nuncia msgre Burzio,
¢lenové kapitul, profesofi bohosloveckych fakult obou universit a jini vzdcni hosté.

Ve svém proslovu kol. Otradovec ocenil ¢dinnost sv. Otce zvld§té za posledni
doby, kdy se mu podafilo s pomoci BoZi $tastné ptekonati téfkou nemoc; poukézal,
Ye v oslabeném téle ndméstka Kristova bije stdle stateéné srdce hotici ldskou ke Kristu
a jeho mystickému Télu. A odtud pryst téZ i nade synovskd oddanost k sv. Otci —
viech nds, ktef{ se pfipravujeme ke svatym svécenim.

99




Za némecké bohoslovce mluvil kol. Funk o pastytské bdélosti sv. Otce, jeny
zvladté v poslednich encyklikich se obraci k svétu s poselstvim Bozi Pravdy, aby
katolici rozeznali blud od nauky Kristovy.

Nato pfelten rektorem semindfe msgrem. drem. Beranem blahopfejny telegram
sv. Otcl, tlumodici radost vSech pfitomnych nad tak vzdcnym jubileem a pfdni jedrs
dlouhého Zivota.

Program byl zpestfen sborovymi zpévy a komorni hudbou.

Na konec se ujal slova J. Em. nejdp. kardindl; podékoval viem, ktef{ se ptidinili
o lesk slavnosti. Sv. Otec — pokrafovala jeho Eminence — je obvzldtnim critelem
sv. Terezitky JeZi¥kovy, jiz sim prohlésil za svatou a jejiZ basiliku v Lisieux dal svym
kardinilem-legdtem posvétiti. Tato mald svétice pravila pfed svou smrti, Ze sefle déét
rizi a Ze bude pomdhati knéZim. D&t razi dopadne se $tédrosti nevylerpatelného
pokladu na viechny pfisluhovatele oltdte, ktef{ poprosi o tuto milost. Vybefme si
tedy z nebeskych kvétin Zahrady bez hranic &ervenou, riZovou a bilou rizi — l4sky
k utrpeni, vytrvalost v duchovnim Zivoté a knézskou nevinnost. A jako ona, tak i my
ptinaSejme takové kvéty obéti svému Bozskému Spasiteli.

Nato byla zapéna papeZskd hymna, a tim akademie zakondena.
yla zapeid pep Y Adolf Dolezel,

Stojanova literarni jednota bohoslovcl olomouckych.

Cinnost na$i Jednoty v leto¥nim roce sméfuje k distojné oslavé 6oletého ju-
bilea zaloZeni Stojanovy jednoty. Uminili jsme si proto s pomoci BoZi vydat rodenku,
jez by zachytila innost Jednoty od posledniho almanachu ,Stadium® z roku 1928,
Dévime do pofddku Stojanovo museum a obsihly archiv. Kondme ptipravy k vele-
hradskému sjezdu. Vnitfni Zivot jest soustfedén v krouZcich, o jejichZ prici néko-
lik pozndmek: ‘

Literdrni krouZek: 18. ledna bylo vzpomenuto Sedesitin V. Dyka. Pfedseda
Josefik pfedndSkou a ukdzkou tvorby bésnikovy ptiblizil posluchaéim osobnost Dy-
kovu. 18. dnora tyZ promluvil o Bfezinové poméru k Bohu. Kol. Tvariizek mél
predniSku o liter. tvorbé Iv. Olbrachta a Pod. Rusi. 25. ledna jsme s napjetim_vy-
slechli v sile Zerotina ptednd¥ky Jana Zahradni¢ka (Bdsnickd imaginace) a Jana Cepa
(O poesii a préze). 3. tnora nds navitivil dr. Braito a upozornil nds na byvalou
spoluprici ,Hlubiny® a bohoslovcd. Na 16. bfezna je uréena predndtka bésnika
Dokulila. Pé¢ krouzku vydéna predndSka dra Dribka: Masaryk a niboZenstvi, kterd
pro svoji vystiznost a bohatost obsahu je tak oblibena, Ze tiskneme ji¥ druhé vydani.

Cyrilomet. krouzek pracuje dle starych tradic — prohlubuje védomosti z unioni-
stického oboru. V§imd si hlavné vychodnich bratti, kond predndsky liturgické, aby-
chom poznali vychodni obfady. Zde ndm neobycejné pomahaji feckokat. spolubratii
(Roman, Mirossay, Sereghy), ktefi s ochotou nds zasvécuji do jejich obtadu, liturgie.
Nové smérnice a cesty ndim maji ukazovat odbornici z vendf. Uvddim nékolik vét
z ptedndsky Msgra Fr. Jemelky o T dru Ant. Bauerovi: ,7. prosince 1937 zemfel
velky syn slovansky a Ceskd vefejnost jeho dmrti dplné ignorovala... Velkd chyba
nadeho katolicismu je, Ze se piili§ ddvd orientovat Zdpadem... Zdsadou ¥ arcibiskupa
bylo: »Padni kam padni, pravda musi zvitézit...« Nebyl pfitelem frazi, nechal vidy
mluvit éin... Byl to knéz, ktery denné hodinu adoroval.“

Kol. Bombera mél ptednitku na oslavu vyroéi zvoleni papeZe Pia XI. na téma:
»Pius XI. a unionismus®. Nékolik mySlenek: ,,Metoda Sv. Otce jest — laska. Jest tieba
nejdi{v poznat a pak milovat. Védeckd price je plodnd a uZiteénd, je-li zavlaZovdna
modlitbou.“ (Tuto ptedniSku jsme rozmnoZili, t&f se oblibé&).

Sociolog. kronZek: Na vefejnou schiizi byl pozvin do semindtfe poslanec a prelit
Msgre Fr. Svétlik. Podal ndm prehled politické situace na svété. Po pfednésce se roz-
vinula ¢&il4 a dlouhd debata o pomérech slovenskych. P. Dolansky, démsky vikdf nim
referoval o &innosti jocistd a jejf aplikaci u nds. Dva &ecové méli predndsku, z nichz
jedna ,,Socidln{ ¥4d sv: Jakuba“ a druhd o denniku Rachmanové ,Studenti, laska,
Ceka a smrt.” (Hymer)

Pévecky krouzek se tuzi pod vedenim vp. Olejnika na liturg. den 27. bfezna.
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NOVE KNIHY

A. Oliva : MSE SVATA. Kotrba, Praha,
Ké 24.

V dobé¢ tak slibné se rozvijejiciho li-

turgického hnuti, kdy katolik nechce byt -

- pouhym divdkem pfi liturgickych iko-
nech své viry, nybrz touzi nofiti se spolu
s knézem v hloubku jejich symbolického
a mystického obsahu, rddi sdhnou véfici
po této knize, kterd provddi véficiho od
vstupnich modliteb az do posledniho e-
vangelia, seznamuje s jednotlivymi Edstmi
a jejich postupem slohem prostym, jas-
nym, srozumitelnym. Jest v knize vse,
co md védét ten, kdo chce msi sv. ndle-
Zit€ rozuméti a zbozZné ji byti pfitomen
v duchu cirkve.

Peter Lippert: UNSERES LEIDENDEN
HERRN REDEN U. SCHWEIGEN VOR
DEN MENSCHEN. Herder 1938,

V Sesti postnich promluvdch ukazuje
Lippert na Eucharistii jako na zdvét Kris-
tovu. Posledni veCefe a spojeni lidské
du$e v Eucharistii s Bohem ~ zvldsté v je-
jim zdpase - jest vyrazem nesmirné Kristo-
vy ldsky : pouze v sile této ldsky stdvd se
vieobecny piikaz lasky uskutecnitelnym.
V dalsich osmi kdzdnich ~ nadepisuje je
»UCastnici pasiji« - stavi nase utrpeni
ve vztah k utrpeni Kristovu, které ddvd
lidské bolesti smysl. Autor podotykd, Ze
v kazdé dobé vyskytuji se — jako kdysi
na Kalvarii ~ »dCastnici pasiji<, ktefi u-
trpeni nechdpou. Problém bolesti roz-
uzluje v smrti, jakoZto poslednim velkém
utrpeni, které vede k dokonalé o&isté. -
Poslednich sedm promluv pojedndvd o
mléeni nebe k utrpeni Kristovu. (Pifed-
nesl je v roce 1928.)

Dr. Ant. Cala O. P.: O POVAZE
SVATOSTNYCH CHARAKTERU. Olo-
mouc, 1938, str. 120, cena K& 16°-.
Expeduje Administrace Revue Na Hlu-
binu, Olomouc, Slovenskd 14.

K nejtéZsim otazkdm theologie patfi
nauka o svdtostnych charakterech. Dr.
Cala odvd#né fesi tuto otdzku ve svém
dile, jeZ prdvé vyslo. Studuje s nejvetsi
dukladnosti povahu svdtostnych nezrusi-
telnych znameni, cestou vylu€ovdni ne-
spravnych pojmG dospivd k jasnému
ohraniteni své véci. Celé dilo je psdno
dukladné, na solidnich zdkladech nauky

Andélskeho Utitele. Je to v nasi Ceské
literatufe novinka, po které rdd sdhne
ten, kdo se zabyvd posvdtnou védou a
kdo chce lépe poznati nauku o svitost-
nych nezrusitelnych znamenich, kterd
jsou vtiskovdna do duSe svdtosti kitu,
bifmovdni a knéZstvi.

Odborné zpracovani tak dulezité otdz-
ky a zdafilé poddni jeji jest chloubou pro
ceskou bohovédu. Doporucujeme co nej-
vieleji tuto knihu, potfebnou katolické
inteligenci. Je téZ vhodnym ddrkem pro
novosvécence.

Dr. Prokop Swvach: DARY DUCHA
SVATEHO. Edice Krystal 1938, 160 stran
za 12 Ke.

Z pfipojeného seznamu pouZziti litera-
tury a z vlastniho zpracovéni nutno kon-
statovat dukladnost, s jakou autor pojed-
ndvd o tomto tématu, Kniha md dvé
¢asti: Dary Ducha sv. ve zjeveni boZim
a Theologicky vyklad dard Ducha sv.

Lze doporugit jako vhodny doplnék
dogmatiky, po pf. i jako pfirucku homi-
letickou.

SVATA MARKETA MARIE ALACO-
QUE. Vydaly Skolské sestry O. S. F.,
Praha XII., Korunni 4, - 1937, str, 208,
17 K&. Fotografie a obraz svétice.,

Jist& vhodnym prostfedkem probuzeni
a zvroucnéni naboz. Zivota nasi doby
je Cetba Zivotopisti svatych.

To plnym prdvem plati zvldsté o Zivo-
topisu sv. Markety Marie, jiZ Pdn uk4zal
své trpici a nekone¢né milujici Srdce,
pramen to hojnych milosti a pravé zboz-
nosti.

Kniha tato je velmi vhodn4d zvldsté pro
dude, které se chtéji vénovat laickému
apostoldtu, kiestanské charité,

F. Tomdsek: ZIVOT DITETE V MI
LOSTI POSVECUIJICI. Olomouc, Lid.
knihkupectvi, cena 10 K&.

Zndmy pracovnik v oboru katechetiky
poddvd v této kniZce hlavni smérnice
pro moderni détskou pastoraci. Jednotli-
vé stati opatfuje seznamem nejlepsich
a nejnovéjsich praktickych pfirucek, tak-
Ze kniha uZ tim md v&tS{ cenu a stdva
se nezbytnou pracovni pomuckou téch,
jimzZ je svéfen zodpovédny tikol duchovni
péce o déti.
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Arno$t Oliva: KRISTOVO KRALOV-
STVI, Kropd¢ a Kucharsky, Praha 1937,
str. 68.

Lidstvo dnesnich dnu jde nesprdvnou
cestou. Pramenem uzdravujicim nejen
celé ndrody, ale i jednotlivce, je ndvrat
ke Kristu, Krdli lidstva, Krdli pravdy a
spravedlnosti, Krdli ukfiZovanému a Krdli
svdtostnému,

To je hlavni myslenkou rozsahem ne-
velkého, ale plného hlubokych a aktual-
nich postfehu dilka A. Olivy.

Mozno doporuéit jako velmi vhodnou
homiletickou pfirucku,

Dr. Josef Vrchovecky : T. G. MASARYK
ANABOZENSTVI. Spolecenské podniky
v Pferové. Cena broz. 15~ K¢, vdz. 25 K¢.

Autor poddvd v prvnim dile knihy Ma-
sarykovy ndzory na naboZenstvia speci-
dlni vyroky, pfiznivé kotolicismu, vady
protestantismu a pravoslavi. ve druhém
dile vyvraci jeho nesprdvné ndzory. Kni-
‘ha mad zvldstni cenu pravé tim, Ze autor
v prvnim dile nechdvd na otdzky odpo-
vidat pfimo Masaryka, cituje jeho dila.

Skoda, Ze tak mdlo lidi znd skutetny
ndzor Masarykiv na ndboZenstvi. Prdvé
ti, ktefi se Masarykem tolik ohdné&ji, méli

by si uvédomit, jak vdZné se on na nd-

bozZenstvi dival.

V knize je mnoho materidlu k pfed-
ndskdm ve spolcich. Na pf. odpovédi na
jednotlivé ndmitky Masarykovy by se
daly pfednést jako samostatné pfednasky,
které by byly jist¢ aktudlni, protoZe tyto
ndmitky jsou hodné mezi lidem, zvldsté
mezi inteligenci, rozifeny.

Také po strance vnéjsi dpravy kniha
dobfe obstoji. -o-~-

K. Hasert = O. Katann: DIVY SVE-
TOVEHO RADU, Pfelozil Dr. J. Q. Mar-
tinovsky, vydal »Vysehrad«, Praha II,
Viclavskd ul. 12.

Otdzky, které zajimaji kazdého ¢lovéka,
jsou tu zpracovdny ve shodé s u¢enim Cir-
kve a nejnovéjsimi poznatky védeckymi.
Vznik a vyvoj vesmiru, dcelnost v pfi-
rod€, vyvojové teorie, historie &lovéka,
podstata duse a j. jsou poddny védecky
a pfi tom i pro neodbornika srozumi-
telné a poutavé. Hodi se vyborné pro
studenty (jest€¢ je strasi darwinismus),
knézi v ni najdou hojné piikladd pro du-
kaz existence BoZi z tdelnosti v pfirodé.

Jolana Gerelyovi: DEJ MI SVE SRDCE|
Kropd¢ & Kucharsky, Praha, 1938. 16 a
26 Ké.

»Kazdé dévee je ur€eno k tomu, aby
vénovalo nékomu své srdce; bud vééne
a vyhradné nejsvétéjdimu Srdci nebeske-
ho Snoubence nebo manzelu a détem...
Tu v3ak hromadi se otizky. Kdo jest
povoldn k tomu a kdo k onomu? Kte-
rému mladému muZi smi dévée bezsta-
rostné vénovati své srdce? Jakd m4 byt
povaha a Cinorodost muze? Co md dévée
od ného pozZadovati? Na takové a po-
dobné otdzky véru neni lehkd odpovéd.
Nikoli ~ lehkd neni - ale je ji nevyhnu.
telné zapotiebil«

(Z dvodu dra Tih. T6tha).

VZPOMINKY NA VDP. KATECHETU
P. ALOISE KREJCIHO. - Vyslo u Jana
Muchy ve Velkém Mezifi¢i za 8 K¢.

Tato nendro¢nd knizka o Zivoté€ a pu-
sobeni vynikajiciho knéze chce byt podle
vyroku jednoho z pfispivateld pouze
prostou kytickou vzpominek, kterou kla-
dou vdééni Zdci a ctitelé k jeho hrobu,
Vznikla z dcty a ldsky oddanych dusi,
jimZ bylo dopfdno bliZe poznati aspon
po nékteré strdnce nevSedni osobnost
tohoto knéze podle Srdce Pdné.

ODORIC DE PORDENONE. De Venise
a Pékin au Moyen-Age. Téqui, Paris, 1938,
p. 120, fr. 10. Collection dirigée par Pierre
Deffontaines et Yves Simon. - S mapou
cest.

Vyprdvéni o cestdch blahoslaveného -
Odoriaa de Pordenone pievedla v moderni
francouzstinu Henriette Demoulin, Jak
putoval stfedovéky kiestan, misiondf,
svétec. V porzitii KfiZovych vyprav a
vyboji Dzingischana, syn sv. Frantiska
odchdzi, aby kdzal Krista v Indii, Cin&
a Stfedni Asii — dvé& staleti pfed Xave-
riem. Pro pookfdni z tnavy moderniho
halasu a rdmuseni je osvéZujici sledovati
apostola Evangelia, ktery pfi veskeré nd-
maze misiondfe md zrak i sluch pro
krdsu a Zivot Ddlného Vychodu.

Marcel De Corte, Professenr 4 I’ Université
de Liége: LA PHILOSOPHIE DE GABRIEL
MARCEL, Téqui, Paris, 1938, p. 110, fr. 13.

Filosofii Gabriela Marcela mozno pii-
rovnati k dilu Bergsonovu: slu¢uje nadéje,
kladené v novou filosofii, jeZ pfed nasimi
zraky usiln€ pracuje v reakci proti raciona-
listickému idealismu. G. Marcel, vyprostiv
se z novohegelianismu, pfichdzi k realis-
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mu, prostému a spolu sloZitému, stvizu-
jicimu »primat réaliste de 'existence«, na
rozdil od existenénich filosofii Heideg-
gera, Susperse, Berdajeva, Sestova a hlav-
né Kierkegdarda, jejichZ linje se vine
»3 Pentour de lexistencee.

Rozbor, zhodnoceni M. de Corte jevi
sympatii, ale nevyluCuje kritiku,

CO UDELAME PRO ZACHOVANI
A UPEVNENI RODINY? Zprdva o Il
kursu moravského knéZstva, o katolické
akci. Vydala Diecésni rada Katolické akce
v Olomouci 1937. 12 K&.

Ve vétsin€ evropskych stdta jest jiZ
smrtelné zasaZen kofen jejich Zivota -
rodina, a tak tomu jest i v nasem ndrodé.
Odevsad zni voldni po zdchrané, pracuje
se mnoho, ne viak dosud s dspéchem.
Ve spisku poddvaji vynikajici odbornici
naseho vefejného Zivota, knéZi i laici,
uéinné prostfedky k ozdravéni rodiny.
Jest nutné pracovati pro zdchranu tam,
odkud vysla ndkaza: na poli mravnim
a hospoddiském. Jest tieba pretvofiti zka-
Zend srdce lidskd Zivou virou v Boha,
laskou k obéti a socidlni spravedlnosti
a socidlni ldskou dopomoci mladym k za-
loZeni a rozkvétu kiestanské rodiny. Tento
kurs je neobycejné duleZity ke studiu pro
kazdéeho, kdo chce podati pomocnou ruku
chorému ¢&lovéku dneska.

André Gide: RETUSE K MEMU »NA-
VRATUx. Jul. Albert, Praha 1937, 10 K&.

Dodatek, smutné pouény a naprosto
potvrzujici zdvéry prvniho spisku: »N4-
vrat ze Sovétského svazu<, v némZ jest
pfece vice svéZich pohledi do nitra pra-
cujicich mas sovétského Ruska. V Retu-
sich vak se jiz plné zrcadli zklamany
francouzsky intelektudl ~ komunista s e-
vangeliem v rukou - a rozhof€eni a kon-
trasty mezi sliby komunismu a skuteé-
nosti napliiuji celé dilko, jemuz doddvaji
ceny svédectvi téch, ktefi se vénovali
studiim Sovétského svazu.a osobné po-
znali poméry v Sovétech. Vykofistovatelé
a vykofistovani, tfida proti tfidé, nesvo-
boda a prolitd krev je vyslednici a krutou
obzZalobou marx-leninismu, ktery pfes ur-
&ité dspéchy pfece nenasytil dusia télo
pracujiciho &lovéka, nebot atheisticky ma-
terialismus - jddro marxismu - nemuZe
se stati a nikdy nestane Zivnou pudou
pro skuteéné stésti lidské. A André Gide,
a¢ komunista a kdysi nejvaznéjsi z pidtel
Sovétd, odvraci se rozhoftené od této

nové diktatury, vyrostlé z délnika a revo-
luénich karieristd a svymi zku$enostmi
potvrzuje, Ze proti zdkonim BoZim se
Elovek nevzpird beztrestné. -ek.

CERVENE VAZENIE. Z franc. pfelo-
Zil J. K. Vydal »Slovdke, Nov. a Nakl.
Ué. Spol. v Bratislavi.

Spisek, ktery byl diktovdn osobnimi
zdZitky autorky, jeZ proZila plnych 8 let
v povéstnych vézenich a vézeniskych td-
borech sovétského Svazu, vybudovanych
jeste povéstnéjsim komunistickym soud-
nictvim, jeZ na jedné strané ukazuje svétu
v mésté »Bollevu« »zdzrake, jak udinili
komunisté ze zlo&inct opét slusné obca-
ny, na néz se jezdi divati cizinci, aviak
na druhé stran€ svymi soudnimi procesy
a trestnimi metodami se hrub& vysmivd
viem lidskym prdvim. Nejen kiestansky
svét, ale i komunisté sami (André Gide,
Pierre Herbart, M. André Berthou) se
hrozi dasledku bezohledného teroru, kte-
rym vlddnou ideovi cizdci nad slovan-
skou krvi. — BroZurka vhodnd pro kaz-
dého, kdo chce dobfe poznati, jak ko-
munista jednd s odplrci, i kdyZ jsou
proletdfi, nebot jiZ nedbd o proletdre,
dosdhl-li moci. ~ek.

Alia Rachmannovi: TOVARNA NA
NOVEHO CLOVEKA. Edice Akord, Brno
1937. Cena 36 a 47 K¢.

Romadn, vdZici z hlubin komunistického
Ruska plytkost a marnost nemozného sys-
tému Zivotniho, zachycuje dzkost a utr-
peniruské duge, dohnané vsim tim hnusem
k nejkrajnéjsim feSenim Zivotnich otdzek.
Problém pohlavi, rodiny, spoletnosti roz-
bité utopickymi snahami a vybiSované
k jakémus Zivofeni Silenymi ideami bol-
Sevismu ~ to vie vyvstdvd v Zivych lice-
nich na$i knihy, jeZ uZ svym ndzvem
ukazuje na ubohou industrialisaci a zne-
lidsténi dnesni ruské spoletnosti, vycho-
vané rudymi hesly k boji proti viem pr4-
vim bozZskym i lidskym a pohrdajici nej-
primitivnéj§imi pravy pfirozenymi.

- Kazdy, kdo md alespoii trochu zdjmu
a sympatii na osudech bratrského ruského
ndroda, mél by tuto knihu &ist!

© Od téZe autorky vydal letos Vy§ehraa
jeji denik: STUDENTI, LASKA, CEKA
A SMRT. 28 a 38 K&.

Obsahuje léta 1915-1920, 1éta pozna-
menand prvnimi zdZehy bolSevismu na
Rusi. Konec vilky, pfipravy na revoluci,
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revoluce sama s jatkami lidskych obéti,
utrpeni inteligence a ddbelskd rafinova-
nost a spolu idiotstvi rudych - to vie je
shrnuto zde s takovou dokumentdrnosti,
tfebaZe ne bez zaujatosti, Ze se ndm po-
skytuje témef historicky uZ vhled do oné
doby. Psychologii ruské duse zachycuje
spisovatelka tak piesné, jak ji zndme z nej-
lepsich ruskych dél.

Tato kniha vysla uZ v osmndcti pfe-
kladech v celkovém ndkladu asi pal mi-
lionu vytiska.

Georges Bernanos: DENIK VENKOV-
SKEHO FARARE. Romdn. Z francouz-
stiny pielozil Jan Cep. Vydal Melantrich
a. s. v Praze r. 1937.

Romdn formou deniku odhaluje drd-
~ savé city, dojmy a zkuSenosti mladého
knéze. Muz, ktery prozZil a proZivd na
sobé vie, co svét poklddd za nejvétsi
nestésti, chce rozddvat dtéchu jako knéz.
Knéz! Dnes v tak nerovné konkurenci
o lidskd srdce a sympatie! »Snad ne-
budes chtit, aby cirkev za ubohou pul-
hodinku v tydnu naudila radosti! A i
kdyby znali zpaméti tridentsky katechis-
mus, nebyli by asi proto veseli.< Pravda
totiZ nejprve osvobozuje, utésuje teprve
potom. Ale jak? Pravda byla uz pfedem
na dné lidského svédomi, ale §tésti, ra-
dost, utécha? ~ Dostdvdme ji proti zd-
kontm logiky, psychologie, zkuSenosti.
»Co na tom zdleZi? Vsecko je milost.«
Viele doporuujeme. er.

Klans Mann : MEFISTO. Romén. Vyslo
v knihovné Palma u Sfings, B. Janda,
Praha 1937, 32 a 42 K¢.

V romdné némecké spolecnosti doby
povdleéné personifikuje herec Hofgen
metamorfosy némecké povahy, nakonec
sice zpité uspéchy nacismu, ale pfece
ne$tastné tim, »Ze véci jsou takové<.
Korupénictvi a patronance mocnych to-
hoto svéta, hrubé ndsili a zndsilfiovani
kultury ducha, rasismus a utopistické sna-
hy nadsencu - to vsecko vyvstavd v de-
tailnich licenich romdnu a dopliiuje tak
zprdvy tfedni.

Panul Styger : DIE ROMISCHEN KATA-
KOMBEN. Vydal H. Smidt u. C. Giint-
her, Leipzig, Verlag fiir Kunstwissen-
schaft. :

Autor, zndmy badatel archeologicky,
pojedndvd v této knize s védeckou pies-
nosti a svou vlastni metodou o puvodu
a vyznamu Hmskych pohfebist. Dilo,

vzdcné svou piesnosti, doprovdzi fada
obrazi, které je Cini zajimavéjsim. Kdo
chce poznati katakomby, mésto svatych,

mél by sdhnouti po této knize.

Frantifek Lazecky: ODENI KRALOV.
SKE. Sbirka bdsni. Edice Jitra v Praze
1937. Stran 92, cena neuddna.

Fr. Lazecky se pfedstavuje touto bds-
nickou sbirkou jako skuteény katolicky
bdsnik, stojici v plném svétle katolicke
Pravdy a Krdsy. Bdsnikova intuice jde
aZ k podstaté myslenky, kterd v nejuzsim
spojeni svou jemnosti slavi se slovem
novou harmonii syntesy vjemu. Proto
»Odéni Krdlovské« neni Zdadnym lart
pour P'artismem nebo oplzlou pisnickou
lidskych v43ni - jakych dnes mdame spou-
sty, ale opravdu velmi cennou sbirkou
bdsni, plnych hlubokych myslenek a po-
stfeht.

Josef M. Sedlik: DOMOV - vydal Ju-
lius Sedldk v Rymafové v lednu 1938.
Cena 10 K¢, rué. jap. 15 K&.

»Domovs<, sbirka bdsni, plnd vzpomi-
nek, protkanych vielym a né&Znym vzta-
hem ke vSem vécem rodného kraje, at
jiZ je to ve vzneSené krdse tyCici se
chram nebo bily jitrocel, rozkvetld mez,.
vonny mech, bild kaplicka nebo to za-
milované bdsnikovo srdce konvalinek;
tajemstvi hlasi, romance viesu a stin
bratrskych stromt - vie dychd zvlastni
Laskou svého Stvofitele, pod jehoZ zor-
nym dhlem se to bdsnikovi vybavuje.
Kiehkost verst a détinsky vztah ke vie-
mu z domova, co tolik hieje, dokumen-
tuje znatné citového bdsnika.

Inful. prelat Msgre Jan Pauly, JEHO
ZIVOT A JEHO DILO. Jubilejni sbornik
vydany k jeho Ctyficetileté pusobnosti
na farnosti smichovské od jeho pritel a
spolupracovnik. '

Dr.J. Kachnik: VLASTENECKE VZPO-
MINKY. Struénd autobiografie. 46 stran
za 7 K& Lid. nakl. Olomouc 1937,

Dr. M. Laros: ZDE JEST EVAN-
GELIUM PRO DNESEK. Homiletickd
knihovna Rozseval ~ sesit prvni v Lido-
vém nakladatelstvi, Olomouc.

Em. z LeSebradu: ZARIVYMI POHLE-
DY. Sbirka bdsni. Nakl. A. Srdce, Praha.

OBNOVTE RODINU! Pastyisky list
o manzelstvi a rodiné vydany arcibiskupy
a biskupy naSeho stdtu.

104




JOSEF SOUKOP (BR.):

SVATY VOJTEVCH, DRUHY BISKUP
CESKY.)
Pocténo L. cenou v alumnitni soutébi.

Summarium: Insaeculo X. nova regna oriuntur; sed permulta propter
indigentiam internae organisationis (praesertim ecclesiasticae) statim post
mortem conditoris sui periunt. Etiam Bohemia politice et in religione
nondum unita est. Contra potestatem stirpis Pfemys| potestate aequalis
stirps Slavnik stat (habet propriam monetam, comercium, potestatem
militar. etc.) S. Adalbertus (Vojtéch) filius Slavnik post electionem epi-
scopalem Italiam visitat et plenus afflatu ad studia reformae Clunyacensis
in patriam rediit.

Exemplari vita omnique conatu talia in dioecesi sua affere studet:

1. Reformam morum (contra mores corruptos, luxuriam, sub corona
venditionem, reliquias paganismi).

2. Libertatem externam Ecclesiae (anomalia in investitura, propria
moneta_episcopalis, leges ex anno 992, privilegium monasterii Bfevnov).

3. Maiorem gradum culturae et confirmationem ideae nationis Bo-
hemicae.

S. Adalbertus cultum s. Venceslai, et ita etiam nomen et culturam
nationis nostrae propagat; s. Venceslaus praecursor conatum reformae
Clunyacensis, traditio in stirpe Slavnik et nexus inter Vences. et Adal-
bert.; s. Venc. in scriptis saeculi X. tum latinis tum vetero-slavicis.

Exordium Legendae Christiani (K¥i$tan); Adalbertus ut amicus li-
turgiae slavicae, Ecclesiae orientalis, ideae cyrilomethodianae (nexus ideae
c. m. cum idea s. Venceslai Adalberto notus est!).

Decessio s. Adal. exeplscopatu Pragensi, opus eius in Hungaria et
Polonia, martyrium, ,ultio” expulsionis eius e Bohemia. Bretislav (1038)
per ius iurandum in nomine totius nationis peccatis saeculi s. Adalberti
se abdicat.

S. Adal. patronus et scutum Bohemiae olim (c. g. anno 1126) et
nunc tum contra peccata quae iterum patriam nostram inundant, tum
contra inimicos nationis nostrae, qui nos circumsaepiunt.

Milokteré stoleti bylo svédkem tolika politickych pfemén dale-
kosdhlych svym vyznamem jako stoleti X. Je o doba Velk}'rch pa-
novnikd, ktefi drZice v rukou hybné sily, jez pretvorovaly svét, stali
se zakladateh novych ri§l. Tvotilo se budouci Némecko i Franc1e,
Polsko, fie uherska, velmoc Varjagu v Rusku, krilovstvi chorvatské,
tvotily se i Cechy. Cetné Hie desateho stoleti zprav1dla zamkap
skonem svého budovatele, nemajice pevné organisace vnitfni, o niZ
by se stdt opfel, a kters by jej. udrzela i v dobé nistupnickych
sport a zmatkd!* Oto Vehky, Stcpan Uhersky, Hugo Capet, Tomi-
slav, Véiclav Svaty i jeho nistupci Boleslavove, Mesek Polsky, Basi-
leios II. — Kdo z téch velikint dilem svym ptetrvd véky? Ten kdo
dovede dau své zemi kulturni chnotu a pevnou zikladnu cirkevni.
Rim zmitany Gpadkem pape¥ské moc1 je svédkem boji a mzkcho
zapoleni o rozhodovani v Cirkvi, snizen dobou nehodnych pape?d,®
na nichZ Pin ukazuje, Ze i v lidské bidé a slabosti velkomyslné fidi
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svou Cirkev ——‘neboﬁ aé s0tva lze i mysliti vétstho poniieni ktes-
tanskych zdsad ve vere]ncm zivoté, piece je to doba uZzasnych svétch,
nabozenského vzepjeti a neslychaneho vhvu zdsad Bozich na cely
svét. Pojem kultury a kresﬁanstvx jest téméf totoZny, narody rostou
velikosti svych svetcu, pysm se stavbami kosteld a poltem knéZ{
a prekonava]l ex1stencm obtiZe stalosti arkevm orgamsace. Cim hlub¥
ktestansky zivot tim vy$¥ kultura, ¢&im vétdi askese tim del$i trvini
a sldva.* Toto je privilegiem nirodl velikych; a z novych, vznikaji-
cich, tvoficich se nirodi dovede zaujmouti pevné misto jen ten,
kdo vynikne v uSlechtilém zipolenti o svatost svého lidu. Tak vstupuje
na kolbiSté déjin i nirod desky svym zakladatelem kniZetem Vicla-
vem Svatym® a zdhy probiji se na lestné misto dravou politikou
Boleslavi.

Z velikych osobnosti X. stoleti vzpominime Vo;techa Slavnikov-

. ce, blskupa, Ceského mudednika. Pokusim se promitnouti — byt jen

v nacrtu — jeho dilo )ako biskupa ¢eského, do proudu tehdejsi doby,
aby nim zazifilo aspon nekohk tahl svétecké postavy imposantniho
budovatele 1de1, jez mély tvotit budoucnost.®

Dne 19. nora roku 982 volen byl v Cechach nistupce prvmho
biskupa deského Détmara. ZlVOtOplSCC té doby nam volbu popisuje :*

Sesh se vévoda 1 obec a pronideli rGzné nizory o volbé nového
pastyre. Na konec viak v51chn1 pozvedh ruce, a vzduch se zachvel
volanim, Ze nemaji lep$itho a Ze jiny nemd byt jejich biskupem nez
domorodec Vojtéch, jehoZ urozenost, bohatstvi, hluboki moudrost
1 ptivétivost se srovnavaji s tak Veliky'rm distojenstvim. Ije zvolen
podle tohoto navrhu biskupem zemé Vojtéch.” Popis volby, aé dikto-—
van jiz znalosti Vojtéchova blskupskeho dlla, slovy »prondseli razné
ndzory o volbé nového pastyre® divd nim tuditi pozadl. Zeme ne-
byla jednotna. Politickd a kulturni koncentrace, o niZ smirnym po-
stupem s ﬁspéchem se pokusil Svaty Viclav,® nebyla dosud dokonéena.

echy v nalem smyslu se_teprve tvorlly Zeme dftve rozdélend
v Cetnd mald samostatnd Gzemi se sxce jiz znalné stmelila, ale o ve-
deni Uplné jednotném nebylo mozno dosud mluviti. Proti pevné
moci Pi"emyslovcﬁ stali rivalové — Slavnikoveci.

Panstyi Slavnikovské!® v druhé pol. X. stolet1 zaujimalo téméf
polovici Cech, sahalo od Vltavy na vychod az k hranicim morav-
skym. Hlavnim sidlem tohoto tzem{ byla Libice nad vtokem Cidliny
do Labe. Tam vedl knize skvély dvir a byl ve styku s vymka]laml
osobnostmi. Slavmk 31ce uznival nad sebou Boleslava IL., ale prece
uzival ve svém Gzemi téméf viech suverennich priv. Takovym pri-
vem na pt. byl samostatny obchod a razeni minci. Panstvi Slavni-
kovci leielo na dilezité cesté spojujici Prahu s Vychodem i Jihem;
jejich izemim vedly bohaté styky s kraji kolem Krakova, anois Rus-
kem,** jejich Gzemi stilo mezi Prahou a zisobirnou sil na Morave,
ve Slezsku a v Haliéi. Spad celé eské fiSe byl tehdy smérem na vy-
chod a na jihovychod?? a Slavnikovci dovedli tohoto proudéni jdouci-
ho jejich tizemim vyuziti. Na Libici byly ¢&ilé styky trzni, stily proud
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cizincd, obchodnikﬁ, misionéfﬁ a jinych nositeld kulturniho hnuti.
Soudlva se, 2e soutistkou priva odbyvati trhy a vybirati cla bylo
i privo razm mince.*® SIavn1kovc1 skutecne také mince razili. Dendry
jejich jsou zjiStény a ureny nade vii pochybnost.l"‘ Méli mincovnu na
Libici, v Maliné a snad ijinde. Dnes opusten je nazor o vylucne hos-
podaiské funkci minci v X. stol. a my vime, Ze k zaraZeni mlnce
na Libici spolupusobxly potfeby kulturné - niboZzenské a Glely statne-
politické, a Ze denary Slavnikovské byly projevem jejich autonomie.®
Snad se toho priva zmocnili usurpaci, jiZ panovnik zabrdniti a ji
ruditi nechtél neb nemohl anebo ji trpél z divodd pohtlckych Jake
byly cirkevni poméry na L1b1c1, je ponékud ne]asne JlStO je, Ze Gizemi
Slavmkovcu bylo v nabozenskem ohledu pomerne na vysi. Kfestan-
stvi $ffilo se sem nejvice z bhzke Moravy, nechybély viak ani styky
s cirkevnimi stfedisky jinymi. Uzemi nepatnlo asi k diecesi fezenské
jako ostatni Cechy, nebot Adalbert misijni biskup Magdebursky vy-
kondval tu funkce predpoklddajici iurisdikéni podfizenost. Liturgie
na Libici a snad i ve vét$iné tzemi byla slovanski, jak dosvéd&uje
spisovatelskd éinnost Kii$tanova, sizavsky klaSter a Cetné topické
upominky.'” Byli tu oviem téZ knéZi latinsti, coZ skuteénost ze Slav-
nik byl spfiznén s némeckym cisafem pfimo predpoklidi, Novotny*®
téméf predpoklidi, Ze dzemi mélo vlastniho biskupa, ktery byl spolu
biskupem na Moravé. Domnénku tu dokdzati nelze a zdi se, Ze
sidlo t. zv. moravského biskupa z r. 976 nutno klasu nékam na
Slovensko,*? byl li to biskup misijni, ale jisté je, Ze Gzemi Slavmkov-
ské 1 po strance cirkevni orgamsace mélo ponekud ]my spad neZ
stfedni Cechy. V dob¢ kni¥ete Véiclava doflo ke st¥etnuti Pfemyslovca
se Slavnikovci. Mélo dojit k boji, ale tomu zabranila svéteckd postava
Vaclavova.? Na to doslo ke sblizeni, jez bylo vyjidieno i svazky
piibuzenskymi.?*+V dobé Boleslava II. se situace zhorfovala. Drava
a centralisaéni politika Pfemyslovch nardZela na odpor; Slavnikovci
hlﬁdélih si kryti zida styky s Piastovci a mocenskymi silami v nynéjsich
Uhréach.

Pokud Zil otec Vojtéchiv Slavnik nedo$lo k zevnéjst roztrzce,
nebot Slavnik i Boleslav hledéli ptfeklenout propast. Mostem mél
byt1 as1 i blskupsky stolec. Proto to rokovini a proniSeni raznych
nazortd. Ci mél tu své slovo i cisaf? Zvolen byl 1ednomyslne Vojtéch -
Slavnik. A zatim co on bral na sebe dusto;nost jiz po kniZeti ne-
bylo v Cechich rovné, skuteéné usm1ren1 mezi obema rody bylo privé
tak daleko, jako Cechové od idedld, j ]ez chtél novy biskup uplatiovati.
Budoucnost vedla ke zhorsem poméru obou mocnych rodd. Povede
vyvoj k nepfitelstvi a z43ti na Zivot a na smrt? A jakou cestou pu;de
mladi¢ky, dvacitipétilety b1skup> s

Hned po volbé odebral se za cisafem Ottou IL., aby z jeho
rukou pfijal investituru. Byl posvécen od arbibiskupa mohudského

Viligise, setkal se s nejlep$imi lidmi té doby — opatem Majolem
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z Cluny, biskupem Gerhardem z Toulous — poznal skvély dvir
cisate 1 dvur Theofanu, plny byzantskeho kouzla. Kulturm, zlatd
Italie, proti niZ tehdejd Cechy byly ptece jenom zem1 nevzdélanou,??
reformni snahy plne dynamického vzletu a ta;emny pivab asketic-
kého odiikani, jez tolik kontrastovalo s rozmatilym Zivotem tehdej-
$tho lea, ranily jeho srdce nezhojitelnou laskou a Zhavou touhou,
aby i jeho slovanské biskupstvi rozkvetlo podobnym puvabem. De-
visa vlidy Viclavovy ,byti jako ostatni velci ndrodové” mimodék
stala se 1 jeho dev1sou Vracel se v slavnem privodu, prosty a skrom-
ny, do vlasti, Vltan davy Zasnoucimi nad zihadou jeho svétecké
pokory. Ten jenZ jako of pidival za casnou krisou,*® vracel se
s obuvi v ruce a modhtbou na rtech .

K vytéenému cili, jejz netprosné sledoval pod zornym thlem
mocného Usili o moderni idedly reformni sméfujici k pozdvizeni
Cirkve a k tomu, aby duch ndroda byl prosv1cen krestanskou laskou,
Sel dvoji cestou. Zivotopisec to naznaluje:? ,,prlscd do zemé vitézné
fidil svou dudi a nejlep$i pastvou vyborné pdsl svéfené stidce.”

Zachovivini mravnich a cirkevnich pfedpist, odstranéni zbytkt
pohanstvi, osamostatnéni povznesené cirkevni organisace, zavedeni
radné cirkevni dané, zbudovini kulturnich sttedisk a zvyieni celkové
urovné diecese — bylo tkolem. Osobni pfiklad a pokud mozno
nejlepdi duchovni spriva — cestou. Svou opravdovosti Vojtéch narazil
— a reakce, jei ohlasila se proti nému v plné sile vystvala jej dva-
krit ze zemé a koneéné zatarasila mu uplne cestu do vlasti. Je to
opravdu tragické pro Vojtécha a jesté vice pro Cechy Viimnéme si
tedy ponékud blize Vojtéchova dramatického zdpasu s domici polo-
pohanskou anarchii a jeho ideového vitézstvi.

ota
w

?

Krestanstvi v Ceské zemi se pocalo $ifiti jiz od prvni polovice
IX. stoleti, ale teprve pokfténim knizete Bofivoje arcibiskupem Me-
todéjem na Velehradé?® nabylo pevnéjdi pudy. Bylo to kfestanstvi
s liturgii slovanskou, ov§em ptizplisobenou zipadnim pomérim.*’
V dobé knizete Svatého Viclava nastal mohutny ndstup kiestanstvi
u nis. Mladickému kniZeti v nékolika malo letech se podaftilo kul-
turné (a zdbraziuji opét tehdejsi totoznost kfestanstvi s kulturou)
vyrovnivati se velikym nirodim a radostnym otevienim Ceskych
zemi novym pokrokovym my$lenkim uliniti Cechy nezramtelnyml
vii¢i nebezpeti némecké dobyvatelské politiky. Cerstvé pruate kato-
lictvi v plnosti vyspélosti byzantské i zipadni rozkvetlo u nds prvym
plnym kvétem romantlsmu, vyrostlym z rodné pudy, které se ujala
ruka sadafd, prvym nedolkavé blouznivym rozbéhem mladé a na-
dané rasy za hodnotami vyssiho svéta, jeZ ji oteviela kultura fimsko-
katolick4.?® Nistupcové Viclavovi snazili se sice jiti v jeho odkazu,
ale dlouholety odboj proti tisi, jenZ vojensky vyborné dokumentoval
snahu o dplnou 5amOStatnost, ale svffm vysledkem znamenal opak,
a pohanska reakce, jeZ ve smrtelném zdpasu napiala viechny sily, roz-
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leptala opét jednotny riz zemé a sni¥ila nejenom vnitfni uvédoméni
nirodni celistvosti, ale 1 uvédoméni niboZenské.

Prvni Clesky biskup Détmar, veliky ptitel Slovand, a¢ plnych
deset let s horlivosti a asketicky dokonalou ¢innosti snaZil se zméniti
poméry, nedosdhl mnoho. Ceho dosihne jeho nistupce? Tuhy zipas
mezi starou a novou virou dobojovan nebyl. ,Pfevazni tist krajiny,”
zaznamendvd Bruno ,v bludech nevéry vézi... jsou sice dle jmena
ktestané, ale Ziji podle obyleji pohanskych.” A jinde pravi: ,Lid
byl tvrdodijny a otroéil svym vasnim.”??

Vojtéch se dal do boje. Predev$im proti mravnimu upadku.
U velmozi bylo tehdy u nis béZnym zjevem mnohoZenstvi a viibec
v celém manZelstvi a rodinném Zivoté panovala staroslovanski vol-
nost, kterou biskup musel potirati jako smilstvi a cizolo¥stvi. ,Zili
v mnohoZenstvi, s ptibuznymi, bez zdkona”, pravi soulasnik Voj-
téchliv. ,Rozko$ byla zikonem, nechtéli jediného Péna, jemuZ slouZiti
znamend kralovati.”*® Proti této znemravnélosti byvaly ,vesely” kné-
zic libicky $el svym &istym strhujicim ptikladem: ,Vedl piisnéjdi
zivot nez pozdéji v klaftere. Nevyhybal se jen tomu, co je prijemné,
nybrz i samé pfirodé odpiral, {id¢ se slovy blazené paméti: O jak
jest Stasten, kdo ma jen potfeby skrovné! Proti riznym %Zidostem
a zdrodkim nefesti zdpasil vetkerou silou a vielikym uménim...”
Uspéch se musel dostavit. ,Nad jeho horlivosti Zasli vSichni, kdoz
ho dfive znali a kdo §li po jeho boku... ...ctili pastyfe a zaprevie
své zlozvyky, téméf kiestanskymi &iny uctivali Krista”. ,Milovnici
svéta viak nendvidéli jeho piisny Zivot.” Mimodék tu napadi srov-
nani s horlivosti svatého Metodéje proti podobnym pomérim na
Moravé® a s obtiZzemi, které i Metodéjovi stavély se v cestu. Neni
divu, Ze ,byla tu price pfemnohi a odpor rostl”. A tyto obtiZe
byly nejenom na dvofe Pfemyslovct a na hradech jejich ptivrZencd,
ale 1 v knizectvi slavnikovském, ba na samé Libici.??

Jednou z nejvétsich bolesti pro Vojtéchovo az pfili§ kiestansky
citici srdce byla tézk4d skuteénost, Ze nebylo moZno v jeho diecesi
vykoteniti obchod s kiestanskymi otroky a prodivini vile¢nych
zajatcu zidovskym prekupnikim. Otroci, a bohuZel kiestan$ti otroci,
tvorili dosud dilezitou polozku v domdicim i zahrani¢nim obchodé.
Obchodnici pfichazejici z dalekych roménskych ano i orientilnich
zemi byli oviem vétSinou Zidé. Zachoval se nim dokonce popis
nalich zemi z této doby od takového Zidovského otrokite Ibrahima
ibn Ja’quba.®® Co mohl jiného Vojtéch ¢&initi neZ brojiti proti tomu
viemozné a neltastné otroky pokud mu to bylo mozné vykupovati.
Témér celou Etvrtinu®® veskerych piijmG své diecese na to vénoval.®®

Ale byly tu i jiné zlozvyky: Nezachovivati dny nedélnf a sva-
teCnl, pochovivali mrtvé v polich a hjjich, odddvajice se povérim.
Surové mravy, zloliny a celd fada riznych pokleskd byly na dennim
porddku. K tomu pfistupovaly nesmirné hodokvasy velmoZi i jinych
v krémich, nezachovivini postd, hluéné trhy v den sviteéni. Na
jedné strané bohatstvi, rozmatilost, ziftnost, na druhé bida. A svat§
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Vojtéch? Zistupim chudych dival druhou &tvrtinu piijml diecese.
»Rozkos$i nesnafel, bohatstvi nechtél. Zlata si nevazil, sttibro mél za
blito a velkoduéné pohrdal v§im, co lidskd marnivost az k smrti
miluje a ceni. A mél-li co z véci téch, snazil se dati to k podpore
chudych a k vyzdobe chrimu.” ,Dobte Zil a dobfe ulil.” ,Vidy
si dal velikou prici, aby neopomenul napomenouu kn&stvo i hd
jak toho vyzadoval vék a povaha, stupen a druh hfichu. A nedo-
ptil si spinku, pfemyileje, jakym zpisobem a jakou moci by mohl
udusit rodici se bludy.”?®
Horlivad pastorace, kdzini a napominini, ba ani vlastni ptiklad
nestadily. Vzdyt totéz ¢inil jeho predchidce a pfece umiral v oba-
vach o vlastni dusi...®” Bude tak umirat i jeho nidstupce Vojtéch?
Radikilné$i zavedeni cirkevniho fadu ve vécech oblanskych
i knezskych odstranéni aspoil nejktiklavéjdich pokleskli mravnich
bylo mozné jen za vydatné pomoci se strany kniZete a moci stitni.
A ponévadZ tu Vojtéch nejen nenafel podporu, ale u Boleslavovych
velmozi strzil i posméch a pogklebek,*® rozhodl se pozvednouti
Cirkev sdm, vymaniti ji ze zivislosti, duchovenstvo postaviti na vy$i,
nadchnouti je pro snahy reformni, diti celému nirodu strhujici ideu
a zajistiti mu tak postaveni, o némZ se ostatnim zemim tehdy ani
nezdailo. ;
Organisace cirkevni v X. stoleti byla v rukou panovnikg, zatim
co cirkevni Gfady byly odkézény jen na dodateéné schvileni. Tak
cisat némecky i jini panovnici volné zaklddali biskupstvi, udélovali
1nvest1turu, stanovili hramce a provadéli dismembraci dlece31.39 Zdi
se, Ze tento postup byl i pfi zaklddini biskupstvi v i velkomo-
ravské,*® urlité tomu tak bylo za Ottl v Némecku a také pti zaloZeni
biskupstvi prazského méla prvni slovo moc svétski. Z toho nelest-
ného a velmi $kodlivého postaveni usilovalo Cirkev vymaniti reformni
hnuti Clunyacké, v némZz Bah volal svou Cirkev z poniZeni. U nis
k tomu zvolila Proztetelnost svatého Vojtécha. Nazyvaji-li historikové
¢eského biskupa knizecim kaplanem,** nelze tak mluviti o Vojtéchovi.
Jiz udéleni investitury cisafem a ne knizetem leskym byvi na-
zyvino*? ,anomalii”. Investituru udilel totiZ ten, z jehoZ rukou biskup
obdrZel majetek, ale Vojtéch z rukou cisafovych nedostal ani pid pudy
Majetku dostalo se mu z rukou knf¥ecich. Ci pusobxla tu snaha cisa-
fova aspon néjak zasahovati do éeskych poméri pomoci blskupstvx
o ]ehoz zalozem se Otta L. horlivé pficinil?** Snad, ale jisto je, Ze
privni postaveni prazskych biskupd bylo zivislé na vlivu osobnosti
na stolci kniZecim a biskupském, na mocenskych silich a politickém
vyvoji, ktery nirokiim némeckych panovnikt celkem ptiznivy ne-
byl.** Ostatné ndzory nékterych novéjfich némeckych historiky, Ze
doba oténski je dobou cilevédomé centralisaéni snahy k zaloZeni
velkého Némecka ani zdaleka neodpovidd pravdé.#® Pliny Ottﬁ byly
cirkevné-politické a ne nacionilni. Takovy Otta III. mél vice smyslu
pro Byzanc a slovansky Vychod nez pro Némecko.*® Sprivné odmiti
Pekat pro tuto dobu nizev ,oténski renaisance” a mluvi o nibo-
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zenském romantismu.*” Uvédomime-li si privni dileZitost osobnosti
biskupovy na stolci prazském a smér cisarské politiky, pak chdpeme,
ze Vojtéch jako ¢len mocného rodu Slavnikovch citil se u védomi
svého vysokého tfadu biskupského zevné rovnocennym s kniZetem
premyslovskym, a proto uznini svrchovanosti bylo moZné jen v té
autorité, k niz lennim svazkem vizin byl i samostatny knize Bole-
slav. Byla tu v$ak anomalie i v opaéném smyslu. Ostatni duchovni
kniZzata némeckd byla jen mistnimi orginy krilovskymi, jimZ byla
svéfena i starost o obchod a hospoditskou ¢innost vibec. Proti tomu
Vojtéch byl na cisafi hospodiisky i sprivné nezivisly, byl to samo-
statny duchovni kniZze esky. Pokratovéni.

Poznimky:
*) Pracovédno jako pfednéka.
v Viclav Chaloupecky, Svaty Vojtéch, , Tvlircové déjin” I1. sv. Praha 1934, str. 119.

2 K. Hampe, Kaiser Otto III. und Rom, Mnichov 1929, Historische Zeitschr.
str. §15 a dal.

"3 Nibues, Geschichte des Verhiltnisses zwischen Kaisertum und Papsttum im
Mittelalt., 1887, sv. 2. Bésnicky ve spojeni se sv. Vojtéchem vypravuje Stefan Ze-
romski, Mulednici, Stard Rife 1937, str. 22 a d.

4 Josef Pekat, Svaty Viclav, def. vyd. Praha 1934, str. 80 a nisl.

5 Je to pojeti téméf viech autord zdlastnénych svym dilem na Svatoviclav-
ském sborniku. (Zvl4$té na str. 187.) O dravé politice Boleslavii -Chaloupecky, Pekat
i Novotny. ‘ ‘ '

8 StéZejni dilo o sv. Vojtéchovi je H. G. Voigt; Adalbert von Prag, Berlin 1898.
U niés nejobsirnéj$i Fr. Krasl a J. JeZek: Sv. Vojéch, druhy biskup praZsky, jeho
kld$ter i tcta u lidu. Voigt je protestant a Némec. Krislovo dilo m4 bohaty, bohu-
Zel nezpracovany materidl, uvddi téméf viechnu stardi literaturu (str. 26—42} a etné
prameny (str. 704—766). Literaturu uvéd{ téz Zibrt, Bibliografie II, str. 960 a d.
Pamitky, Yivot i lit. prehli¥eji Podlaba a Sittler: Album Svatovojtééské, Praha 1897.
Od pojeti Voigtova celkem se neli§i Aug. Naegele: Die beiden ersten Prager Bischofe
Dietmar und Adalbert, Deutsche Arb. IX, str. 650 a d. a V. Novotnj, Ceské d&jiny I,
sv. I. str. 601 a ndsl. Podle Krisla psiny jsou populirni publikace o sv. Vojtéchovi

‘na pt. Jift Sabula: Svaty Vojtéch a jeho doba, Hradec Krélové 1921, tjZ v Obra-
-zech doby svatoviclavské, Hr. Kril. 1929; Anonym: Sv. Vojtéch a kléster ,Bfevnov”
v publ. Bfeynov prvni klaSter benediktinG na pidé slovanské, Bfevnov 1931; Posu-
" mavsky A. §.: Nékolik listh z kestanskych d&jin leskfch, Praha 1917, Obrana viry
X1V, & 1—2; Sv. Vojtéch, biskup, mudednik a patron Cesky, v Zivotem &is. 281,
Hluéin 1937; Isidor Vondruska v Zivotopisech svatych, II. sv. str. 215—220, Praha
1931; dale etné sbirky kdzdni (na pf. Fr. Zik T. J.: Sv. Vojtéch, osm promluv,
Hradec Krélové 1932, (str. 68—144) a pojednédni v riznych &asopisech (srov. ¢lanky
v Museu, Apostolité sv. C. a M. a j.) Védecké price o sv. Vojtéchu jsou velmi
skrovné. Na dctu sv. Vojtécha u Jihoslovant upozornil Jos. Vajs: Prispévek k tdcté
sv. patronli ¢eskych, C. K. D. 1908, str. 445—451; nové poznatky o kulturni vy
a literatufe v dobé Vojtéchové pfinesl Jos. Pekar (ve studiich o KriStanovi a o dobé
svatoviclavské), Jos. Vafica (na pt. Druhd staroslovénskd leg. o sv. Viclavu, Sbornik
Vajstiv, Praha 1929, str. 69—135) a viibec Sbornik svatoviclavsky, Praha 1934 (ve
studii Pekatové, Skalského, Gutha, Weingarta a j.) Uplné nové pojeti a veliky ptinos
znamenaji price Viclava Chaloupeckébho. Vyznam sv. V. pro déjiny stfedoevropské
zddiraznil v ,Radla-Anastasius, druh Vojtéchliv, organisitor uherské cirkve”, Praha 1927,
zvl. otisk z ,Bratislavy” ro&. 1., ,,O &eské dioecesi a expansi jeji na v§chod“ a ,Ceskd
hranice vjchodn{ koncem XI. stol.“, Ces. Cas. histor. roé. 32, str. 335 a d., ,Dvé studie
k d&jindm Podkarpatské Rusi*, Bratislava 1927; ,,Staré Slovensko®, Bratislava 1923 a
zvl4$té ,,Slovenské dioecese a tak feend Apostolskd prava“, Bratislava II; (1928) str. 1~70.
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O V. slovanstvi ,Svaty Vojtéch a slovanskd liturgie,“ ,Bratislava” VIIL (1934), str. 37
aZ 45. Stfetnuti Slavnikovch a Pfemysloved vystihl v Tvircové déjin I sv., Praha
1934, str. 112—121. Celou postavu Vojtéchovu v dobovém prostfedi v Poddtky stitu
Ceského a polského, Déjiny lidstva dil IIL, str. §89--638, Praha 1937. Chaloupeckého
nprotiteské” pojeti sv. V. pfijimé jako origindlni a diskusi v&d. zéisluh. Pekai (Ces.
Cas. hist. 1927, str. 645 a d.) i jini. Dle smérnic Chaloupeckého psino i Uvodni
slovo k Zivotu Brunonovu od Rudolfa Holinky, Bfevnov 1933, (str. 9—20). Na spisy
sv. Vojtécha upozornila §. Katefina: Sv. Vojtécha legenda o sv. Gorgoniovi a kdzdni
o sv. Alexejovi, Olomouc 1936. 747 pokusila se o ndkres svétecké postavy jeho,
Svaty Vojtéch, Olomouc 1935, Vitézové II. (promitd pojeti feholnice, ne muZe-askety
X. stol.) Bisnicky zpracoval ldtku_Jaroslav Durych: Svaty Vojtéch. Triptych. Ve Staré
R 1921, S. Zeromski, Jindfich Sustr: Svaty Vojtéch, St¥iZovsky Fr.: Louleni a j.
Men$i bisné nékeeré uvddi Sbornik programu svatovojtéskych oslav, Brno 1938
(velmi slabé). Literaturu némeckou uvidi ve svych mendich pracich (na pf. Die von
dem Pfemysliden Christian verfasste und Adalbert v. Prag..., Der Verfasser der R6-
mischen Vita a j.) H. G. Voigt, polskou Zakrzewski (Boleslaw Chrabry 1925) Lodyriski,
T. Wojciechowski a St. Ketrzynski, madarskou Kardcsonyi, L. Erdélyi a J. Szentpétery
(Zminénd lit. polskd — mimo Zakrzewskeho a madarskd byla mi pfistupna jen v re-
censich a v resumé.) Viechny tyto price at védecké & populérni (tyto fidky nemini
byti dplnym seznamem_ o sv. V.), bohuZel jen velmi mélo si v§imaji vyznamu a price
sv. V. jako biskupa v Cechdch. Zvl4$té price Chaloupeckého, jeZ vyborné vyzvedaji
Evropsky vyznam sv. V., tuto &ist Zivota V. opomijeji jako tragicky netspéch.

7 T. j. Bruno z Querfurtu: Vita et passio S. Adalberti, Prameny les. déj. I,
266—304. Zde cituji podle ptekladu J. Vilikovského, Bfevnov 1935, str. 26. TamtéZz
na str. 78—86 pojedndni o Osobnostt sv. Brunona. Price o Brunonovi a jeho dile:
Hybl, Brun Querfurtsky a jeho Zivotopis sv. Vojtécha, Ces. Cas. hist. roénik IV.,
H. G. Voigt: Brun von Querfurt, Monch, Eremit, Erzbischof der Heiden und Mirtyrer,
Stuttgart 1907, Hans Brenner : Brun der Heidenmissionir, &as. Die Kultur 1908, sef. 1
(opird se o badéni Voigtova).

8 Psin v l. 1004—8. V li¢en{ volby odraZi se zdjem o obrodu ktestanstvi, .
jimZ byl autor proniknut.

9 K ff$i Véiclavové patfila i Morava a dnedni Slovensko. Tento ,velky stit
Cesky” byl asi utvoten Vratislavem, ale o vnitfni jednotu rozsdhlého Gzemi musel
bojovati teprve Viclav. Viz stat Vznik velikého stitu deského, Déjiny lidstva, sv. IIL,
str. §93—599, Praha 1937. A

10 VI, Tomek: O panstvi rodu Slavnikova v Cechidch, Cas. Ces. Mus. IV. (1858),
str. 41 a d., V. Novotny: Ceské déjiny L., str. 641.

1 Jos. Jirdsek: Rusko a my, Praha 1929, str. VIL; téz Ziklady stfedovéku,
Praha 1937, str. 595 a d. Déjiny lidstva IIL., o obchodnich stycich Gustav Skalsky :
KniZe Viclav svaty a poldtky &eské mince, Praha 1934, str. 185 a nésl.

12 Stat Chaloupeckého: Povaha Ceského stitu, Déjiny lidstva III., Praha 1937,
str. 600 a d.

18 K. Chaura: Pravda o dendru svatoviclavském, Praha 1929, str. 13.

18 ] Menadier, Das Miinzrecht der deutschen Bischofe, Berl. Miinzblitter 1910,
XXXL., str. 581 a d. Zvl&$té presvédéivé dokdzal V. Katz: Dendr kniZzete Viclava
sv. 2 dendry Sobé&slava Slavnikovce, Vét. Num. spol. &l V., 1923, str. 202 a dal.
Proti Novotny, Ceské déjiny L, 642 uvaddi Fialu Smolika.

18 Gustav Skalsky, Sbornik svatoviclav., Praha 1934, str. 196 a d.

16 J, Loserth: Der Sturtz des Hauses Slawnik, Archiw fiir oesterr. Geschichte,
1885, LXV, str. 20 a d.

17 Hynek Krch, Kritické Gvahy o stardich d&jindch nafich: 1. Obrana knéZny
Drahomiry, Olomouc 1882, str. 22, tvrdil, Ze Slavnikovci byli proti slovanské liturgii.
Jeho minén{ vyvritil J. Kalousek ve stati O novém predélavani Ceské historie za véku
sv. Lidmily, Cas. Mus. Ces., 1882 (r. LVI), str. 447 a d. Novéj¥i stanovisko tlumodi
V. Chaloupecky v ,Bratislavé” r. VIIL, str. 41. Tam rozvidi uvedené diivody. Srov.
téZ Milo§ Weingart, Prvnf es.-cirkevslov. legenda o sv. Viclavu, Praha 1934, str. 1030.
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18 Jako biskup misijni. Ceské d&jiny I, 1. str. 610 a nésl.

19 Sic Chaloupecky v Déjinich lidstva III, str. 610. V dile o Radlu-Anastasiovi
uvadi &etnou literaturu k této ovdzce. Jeho these o Ostfthomu — dédici Velké Mo-
ravy je jisté zdvaZnd.

20 Kfistan: Zivot a umuleni sv. Viclava, v piekladu A. Stie, Praha 1927,
str. 71. (kap. X.). Ze Koufim patfil ke knifectvi slavnikovskému dokdzal ji¥ V. V.
Tomek v Cas. Ces. Mus. 1858, str. 486 a dal. O tom, Ze zpriva Kfiftanova je véro-
hodnd 7. Pekaf, Sbornik svatovéclavsky, 1934, str. 40, pozn. 36.

2t V. Novotny 1. c. str. 643. Tam literatura. Novéji a sprivnéji Pekaf, Die
Wenzels- und Ludmilas-Legenden und die Echtheit Christians, Praha 1906, str. 283
a d. a zvl&sté Svaty Viclav, def. vyd. ve Sborniku, str. 92, pozn. 107.

22 §. Katefina, Svaty Vojtéch, Olomouc 1935, str. 19 uvéddi pfirovnini nynéj-

$tho Ceskoslovenska s okrajem Sibite. Takovy pry to byl rozdil.
' 28 Bruno z Querf. kap. X1. Vilikovskj pteklddd ,jenZ se neddvno rychle hnal
za pozemskou krdsou” (I. c. str. 32.)

22 Kanaparius, Zivot sv. Vojtécha, Prameny &es. d&j. L, str. 241.

25 Bruno, kap. XI., Vilikovsky str. 31.

, 28 Grivec Frantiek, Slovaniti apoStolé sv. Cyril a Metodéj, Olomouc 1927,
str, 101., Novotny, Déjiny leské 1. str. 382 uvddi literaturu i prameny. O faktu sa-
mém pochybuje, ale nepridvem, jak ukazuje Josef Cibulka: Viclavova rotunda svatého
Vita, Sbor. svatov., Praha 1934, str. 285 a d

27 Syéddi o tom jiZ ndstupce Metod¥jiv Gorazd (viz Zivot Metodéjav kap. XVII,
P. Lavrov: Materialy na istorii vozniknovenija drev. slav. pis’mennosti, Leningrad
1930, str. 78.). Ze 1 Metodéj znal latinsky a jak byl Zipadné orientovin Valeri;
Pogorélov: 12’ nabljudenij v’ oblasti drevneslavjanskoj perevodnoj literatury, Sbornik
filos. fak. v Bratislavé, roé. Il ¢&. 6, 1925, str. 207—216 a ve studii O nérodnosti
apostolov slovianstva, ,Bratislava” roé. L, 1927, str. 183—193 (s ndzory nelze sou-
hlasit!) Zhodnoceni Pogorélova ¢ldnku a starsf literaturu v té véci prehlizi V. FlajShans
v Ces. Cas. Hist. XXXII, 1926, str. 141—145.

28 Jos. Peka#, Svaty Viclav, Sbor. svat., str. 32.

2 Bruno 1. c. str. 35.

30 Bruno 1. c. str. 44. Také ostatni citity uvedeny z Brunona.

81 Staroslovénsky Zivot Metod&jav hl. XI. (Lavrov 1. . str. 76). Srv.Grivecl.c. str.100.

32 Bruno 1. c. kap. I. vypravuje o Slavnikovi a jeho manZelce: ,,Zatim co horlila
o distotu a divérné se oddivala modlitbim, poskytla muZovi piileZitost hfesit ne
s jednou, nybrZz s mnohymi Zenami.“ ;

33 Georg Jakob: Arabische Berichte von Gesandten an germanische Fiirstenhofe
aus dem 9. u. 10. Jahrht. Quellen zur deuts. Volkskunde, Berlin 1927. Co znamenal
obchod s otroky v Cechich viz Peka¥, svaty Viclav L c. str. 15.

3 Bruno kap. XL

35 Krdsl upozortiuje, Ze rozdéleni pijmil na ¢eyfi dily bylo presné dle kano-
nického nafizeni. (Sv. Vojtéch, str. 131.)

36 Tak Bruno.

87 Tak Brumo v hl. VII. Vyvozovati z toho, Ze Détmar byl biskup slaby a 3patny
nelze. Détmar byl benediktin a ¢leniim tohoto ¥idu bylo vyznani hfichl na smrtel-
ném lo¥i zvl4été natizeno. Srov. Fr. Krasl a J. Jezek: Sv. Vojtéch, Praha 1898, str. 109.

38 Tak Chaloupecky, Tvircové déjin II. Praha 1934, str. 115.

3 V. Chaloupecky: Slovensk4 dioecese a tak fedend prava apostolskd, ,Bratislava”
IL., 1928, str. 1—69.

%0 Fr, Robeneck: Apoltolskd priva kréli uherskych a privilegium ecclesiae Mo-
raviensis, Hlidka XLVI, Brno 1929, str. 1 a d. Autor pfde tu proti nizorim Cha-
Joupeckého. Jeho vfvody o postaveni Svatoplukové jako o apostolském privilegiu jsou
anachronické. PFirozendjsi je vyklad Chaloupeckého o tpadku tehdejst papeZské moci.
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41 Kamil Krofta a j.
42 V., Novotnf, 1. c. str. 589,

13 Tak Novotny, opa¢éné viak ukazuje Fr. Hrubj v Cas. Ces. Hist. XX1I, str. 394
a d. (Cirkevni z¥zeni v Cechich a na Moravé od X. do konce XIIL stol. a jeho
pomér ke stitu) na lenni zfizeni biskupstvi i kniZectvi.

. % G. Skalskj : Deniry biskupa prazského Vojtécha Slavnikovce, zvl. otisk z Num.
Cas. Csl,, Praha 1929, str. 19.

5 Srov. Albert Brackmann, Die Ostpolitik Ottos Gr., Historische Zeitschrift,
Miinchen 1926, dil 1L, str. 242 a dal. a zvld$té K. Hampe: Herrschergestalte des
deutschen Mittelalters, Leipzig 1927, str. 80 a d.

86 Percy Ernst Schramm: Otto UL, Tv. déj. IL., Praha 1934, str. 121, tam uve-
dena dal¥i literatura (na str. 12f).

47 Jos. Pekat, Sbornik svatoviclavsky I. str. 31.

B. MRAZ:

POSUMAVSKY KRA]J.

Msij kraji zasnény, okruzi modrych lesi
té objimi a kouzlo své ti diva. ‘
Tvou sladkost na rtech svich, tvé ticho v srdci nesu,
a tklivé samoté tvé duse ma se vzdiva.

Tvych lesé wonny zpév, luiny kvéty pestré,
ttha cest pokorni a stoupajici k nebi,

skfivanéi pisné stvol a dech tvij, borsky wétte,
pasilki bosych bra, ach, co vic zapotiebi

pro chvili éarovnon v mé srdce wviékajici!
Zde plod svij ddvd $tép i potok jasnost svoji
k radosti poutnika. Rozmdchlon borovici,
vztylenon jedli ziif, a statny smrk zde stoji.

Tvé kopce vysoké se k sobé nachyluji,
pole json chudilki jak dlané Zebrikouvy,
branaté vétry nad wvodami pluji,

tvdj plast je déravy, a nelze dostat novy.

Jst v sebe ztuleny, kdyZ boute tebe leki,
a drsnost strant tvych je vétry bifovina,
pred Bobem v nebesich, mij kraji, zbozné klekds,
a v chudé pience své ty chovis schrinku Pina!

114




PRO CHRISTO.

(Na tli meksykanskych podij.)

U hlybokych tifiach stareznych derev drimajut’ u mlosnych:
snach kamjanni stiny turmy. Misiac’ sriblom zalyvaje bl’adani dachy
1 jasni pPamy kydaje na hrubeznyj mur. Na viknach graty zal’izni,,
husti. A v dolym pid viknamy vartovyj povahom miryt’ kroky...

A viter, §¢o prylynuv izo pil’ dalekych, prysiv na chvyl’ku na.
gratach i hl’anuviy v temne nutro turemnoji kelii, tycho proSeptav:.

— S¢o ce?... Chto ce, $¢o sydyt u hlybokych zadumach na
turemnij lavi?... Chto ce?... Chto ce?.. . Sydyt u lachmittach..
Pro $¢o vin dumaje tak hlyboko?...

A misiac’, §¢o vZze viddavna znav ceho vjazia, potav opovidaty =
. Ce virnyj syn katolyckop Cerkvy! Ce vojin bozyj! ]ak najmyty pekla
vystupyly proty Chrystovoho Carstva, to vin muZno stanuv u joho-
oboroni. Vin slovorn svo;xm palkym zahrivav virnych do borby.
'Vin pidnimav tych, $§¢o padaly. Vin vlyvav nadiju v sercia znevire-
nych. Vin pidderzuvav slabkych. Ratuvav ne$¢asnych svojich brativ...

I vse te robyv z 'ubovy do Chrysta Carja... I tomu joho uvja-
znyly... Joho zasudat na smert... Vin maje vmerty'

— Vin maje umerty! — poms viter svitamy.

— Vin maje ume-e-rty! — prodovzaly hlucho cholodni mury
turmy.

Svitanok. Zolote prominfa soncia i svobidno i veselo pereplylo-
kriz’ hustu resitku i zloZzylo na marmornim &oli vjaziia teplyj po-
ciluyj. Po temnij noli zasijalo svitlo. Jakas’ dyvna radist vypovnyla
vohku i cholodnu kimnatu turmy..

Vjaze pldnavma 1 prystupyv do vikna.

Sonce vze zalyvalo roztoplenym zolotom i bahrom usiu zemlu
kruhom... Dereva pysalysia u svojich lysfach i kvitach... Trava
vpyvalasm. rosoju... V hori smijalosia Jasnosyne nebo.. Scebetaly
na derevach ptasky Vse budylosia do Zytta... Vse buchalo vese-
listu 1 Zyttam... Kruhom tilky &ar, krasa, — iiytia... Zytta... zytfa...

Kl’u¢ zaskrehotav u zamku davnim. Zaskrepily dveri tazki, za-
lizni na zavisach por¥avilych, starych.

U keliji stanuv kl’uényk i policijnyj urjadnyk z nym. Pohcuant
derZzav papir u ruci. Papir derzav u ruci policijant, $¢o na tiomu
vydnilo kilka cornych rjadkiv napysanych na masyni.

— Vam nemynuce treba vmerty! — pocav policijnyj urjadnyk.
Vse je zrobleno tak, $¢o vas zasudat na karu _smerty. Vy bo svo-
jeju praceju $yryte zakolot u der¥avi. Vy poSyrjujete i popyrajete
nebezpelnu dl’a urjadu rel’igiju. Vy pldderzu]ete u derZavi katolycyzm
I tomu vas zasudat na smert. Ta vse % taky... ta vse Z taky 1 dla
vas je $¢e rjatunok! Urjad Zadaje, $¢ob vy pidpysaly — cej doku-
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ment. Tut vy vynka)etesm svojeil doteperiStioji dijal’nosty. Tut vy
majete zajavyty, sco raz na vse zryvajete z katolycyzmom... I jak§éo
vy ce pidpysete, to §¢e siohodni uvil’nymo vas z turmy.. . 8 siohodni
vernemo vam vol'u! — Til’ ky dvi hodyni ly$ajemo vam do nadumy

Ulrjadnyk skinCyv 1 vyjSov z keliji, polozyvsy zapysanyj papir
na stoli. -

A v dudi vjazna $¢os’ dyvne robylosia. U holovi sCynyvsia za-
kolot i zaverjucha. Vikno,z gratamy pocalo kolovaty i bihaty po
stini... Lavka chytalasia p1d nym... Papir dvojivsia... trojivsia..

- u semero pobil’$avsia... V ofach zapal’uvalysxa bludni vohnyky..
A v uchach Padéilo, dzvemlo

— Nemynude treba vmerty!... Vmerty... Vmerty!... Ta pid-
pysit!... Vernemo volu... vol'u... vol’'u... Smert!... Volal...
Zuttal... Zyttal...

I vin na moment zachytavsia. Buv hotovyj spovnyty navit vol’u
predstavnyka urjadu. Ne mav syly, $¢ob zavolodity nad rozburcha-
noju ujavoju.

Ta ce trevalo tilky chvyl’ku. Nahlo nebesna dumka blysnula
v joho mizgu. Vin skorym ruchom ruky rozder bl'uzu na hrudach,
rozirvay sorocku i dryzucymy pal’clamy znav malerky;j, srlbny]
chrestyk z hrudej i pocav joho harjaéymy ustamy ciluvaty.

]oho dusa rvalasia u $matky... Serce rozderalosia... SPozy za-
lyvaly viéi... Joho davylo, joho dusylo v horli... Vin prytysnuv
dorohyj chrest do hrude] — a z ust Vyhtaly slova:

— Boze!... Mjj Boze!.. . Prosty meni, $¢o )a zachytavsia Cerez
'chvylynku Prosty mem, S¢o ja smiv dumaty Cerez moment nad
tym, &y vybraty Tebe, cy zytta 1 volu!... Ja tvijl... Ja tvij na
viky!... Tobi ja sluzyv Cerez cile Zytta.. Da] meni sylu vyderZzati
pry Tobi do kincia. Pomozy neni v ostannich chvylach mojoho
zytta... Boze, skrlpy moji syly' .

Po tjj har]acu molytvi poluv ]ak po joho dudi i tili rozlyvsia
solodkyj i nadzemskyj spokij. Joho serce vtychomyrylosia. Nevyska—
zana radist zasijala v joho dudi. Vin zmxcneny; laskoju Bozoju zdav
na — smert.

Jak po dvoch hodynach znova pryjsov policyjnyj oficer, to za-
brav z toho samoho miscia, de buv polozyv, nepidpysanyj, bilyj papir.

Mynulo $ée try dni.

Vze vid ranku na rynku i na holovnych vulyc;ach mista pa-
nuje dyvnyj ruch i oZyvlenta. Viddily kinnoji policiji okruzujut
holovni derzavni budynky. Vijsko podvijnym kordonom okruzylo
zabuduvantia turmy 3 holovny) majdan, de vidbuvajutsia ekzekuciji.
Urjad bojitsia zavoruscn — Lude prystajuf hromadamy na vulyci
i po tycho miZ soboju pereSiptujutsia. .

A jak sonce dobihalo verska, to z korydoriv vjaznyci vysu-
nuvs1a viddil Zovniriv uzbro;enych u krisy 1 v $olomach na holovi.
‘A mi% nymy rivnoju chodoju iov mudenyk za katolyckyj Meksyk.
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Vysokyj... lyce pohidne, jasne — hej to nebo, $¢o pysajetsia
nad nym... O¢& zadyvleni u synu daleéifi... V odnjj ruci vervycia,
u druhjj chrest.

Prystanuly pid murom.

Tovpa l'ude), $¢ okruZala misce ekzekuciji, zaperla viddych
u hrudach. Ty$yna panuvala kruhom. Kil’kadesiat tysial olej bulo
zvernenych na mudlenyka. Tysiadi serdec’ zavmeralo u hrudach.

Nahlo vpav prykaz oficera i Zovniry nabyly krisy.

Tysyna... Napnatta... Ozydantia...

A jak tySynu perelomylo hrimke ,Pozir!” — to mulenyk roz-
loZzyv ruky u vydi chresta i zaklykav velykym holosom:

— Viva Christo Rey! — Naj Zyve Chrystos Car!

I vpav prykaz:

— StriPaj! — — —

I pokotylosia mertve tilo heroja do dolu... Cervona krov zro-
syla meksykans’ku zeml’u... Sered tovpy davsia ¢uty plad...

A jak du$a mulenyka okruzena Anhelamy pidnimalasia pered
prestil Vsevy$toho, to balyla, jak moloda Zinka hovoryla do svo-
jeii dytyny: A

— Dyvysia mij synku!... Dyvysia dobre na smert velykoho
katolyka. Prosy joho, $¢ob vin pomih tobi I'ubyty Chrysta tak, jak
vin i vmerty za Chrysta, jak vin.

Lavriv — HalyCyna. Omel’an Tymolko CSVV.

LAUDEMUS VIROS GLORIOSOS.

(Za T Dr. P. Pavlem Vychodilem O. S. B.)

Staroslavny klaster benediktinsky v Rajhradé ztratil jednoho ze
svych nejlep$ich &lend. Zemtel Dr. Pavel Vychodil. Jeho smrt nede-
kand a tichi, tak jako cely jeho Zivot, ale opravdu knéZsk4, bolestné
prekvapila. Ji podepsal heslo benediktinské ,ora et labora® — zesnul
ve své pracovné pri Cetbé Casopisu.

Dr. Pavel Vychodil narodil se 18. dubna 1862 v Pfemyslovi-
cich. R. 1881 po ukondeni stfedofkolského studia vstoupil do bene-
diktinského kladtera v Rajhradé a pti obliéce 1. 9. 1881 dostal klis-
terni jméno Pavel. (Jeho kfestni jméno bylo Julius.) Slavné feholni
sliby vykonal 18. fijna 1885 a na knéze byl ordinovin 26. éervna
1886. Zemftel 7. dubna 1938 ranén mrtvici. To jsou Zivotni osudy
skromného udence.

Vychodil Zil v dobé téZkych zipasi proticirkevnich a socidlnich,
v nichz vzdy nekompromisné hijil vé&¢né pravdy, nikdy neustupo-
val proti pfesile, nikdy se nedal strhnouti ke zradé, védom si své
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-osobni zodpovédnosti nikdy se nechtel zpronevéfiti své poctivosti,
kterou 74dal vzdy ode vSech a vsern ji vnucoval. Vs1maje si potteb
-doby vydivi v ,,Apostolitu tisku” casoplsy a knihy, j ]lle budi v hdu
naboZenské a nirodni védomi. Tiha price spodivala ¢asto jen na ném,
.ale ponévadz §lo o dule a nirod, neumdléval.

Od r. 1896 byl redaktorem védecké revue ,Hlidky”, kterou
'na dobré drovni fidil az do své smrti. V ni se zdarem zhodnoco-
val béZné zjevy Zivota niboZenského, literirniho a kulturniho vibec.
Téime se, ze nastupce jeho v redakci Hlidky P. Viclav Pokorny
‘0. S. B. bude postupovati v jeho stopich. Vychodil jako élovék a
ucéenec byl nesmlouvavy a nepodplautelny, nendvidéjici duse kramar-
ské, kterym vzdy dovedl fici trpkou pravdu a v kritickych poznim-
kéch své thky ukdzati na c1zopasn1ky zivota nibozenského a kul-
‘turniho jak u nds tak 1 v ciziné.

Jako ptekladatel obohatil llteraturu Ceskou — tehdy na preklady
védeckych dél tak chuditkou, svymi preklady spist Aristotelovych
{O basnictvi 1884, O du$i 1885, Ethika Nikomachova 1891, Poli-
uka, Kategorle) Pteklady tyto tehdejdi kritikou byly ptijaty velmi
priznivé, s nadfenim. Profesor T. G. Masaryk uvital preklad Vycho-'
dilav jako zdatily filosoficky pokus sezndmiti ¢eskou inteligenci s ide-
.amx onoho veleducha, ktery co do védéni mél na lidstvo snad mezi
viemi mysliteli vliv nejvétdi. UviZzime-li nesnaze prekladatelské pro
nedostatek deské terminologie filosofické, mu31me byti Vychodilovi
za tato dila vdecm, nebot jeho pteklad opatfeny kritickymi pozndm- -
kami svéd¢i, Ze dokonale obsihl hloubku a krasu ]azyka teckého
1 Ceského, stejné jako celé bohatstvi literdrntho uméni antického.

Od Aristotela pfechdzi filosof Vychodil k prarnenl obnovy po-
znani rozumoveho — k Andélskému uditeli sv. Tomasi. V 1ntenc1ch
vencykhky papeze Lva XIII. ,Aeterni Patris” z r. 1879 chce svymi
spisy prispéti k poznam skutedné pravdy dobra a krisy. A zde v tomto
oboru jeho védecké ¢innosti vznikla jeho hlavni dila: Dikazy jsou-
-«cnosti Bozi a déjiny jejich (1889) Apologie ktestanstvi (1897) dile
Bisnictvi a mravouka (1897), Poetika (1897). Aviak Vychodil byl
Moravan a pravy syn fidu sv. Benedikta v Rajhradé v dobé, kdy
‘tam jeSté zila tradice sudilovskd; neni tedy divu, Ze se zdarem napsal
.dGkladny Zivot ,Franti$ka Sulila” (1898) a sebral i vydal literarni
-dokumenty ,Z doby Sufilovy” (1917). R. 1916 vydal pak Zivotopis
»Vaclava Kosméka”.

Jeho Vpravde benediktinska plle byla tedy odménéna bohatou |
zni, kterou jesté za jeho Zivota Ceskd vetejnost kulturm dovedla oce-
miti: byl &enem I tHdy Ceské akademie v&d a uméni.

Smrti Vychodilovou ztratil Rajhrad mnoho, aviak védomi, Ze
Vychodil svoji praci pfispél k ozdobé rajhradského klistera — tra-
diéntho to nositele hodnot kulturnich, je nim v této chvili velikou
aitéchou. Vlasti a Cirkvi dal prici, kli$teru ozdobu a slivu. p 1~
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ST. J. S. S. LUBLAN:
AKORD STESTI.

Je to hezké a jednoduché byt $tastnym.

Don Bosco docela udavi akord: ,,Veselost, studlum, zboznost.

Veselost, prystici predeviim z &istého svédomi: jsme v ndrudi
BoZim.

Zasmusilost ubiji ¢inorodou vili, zatéZuje rozlet vile.

Poustevmc1 povazovali zasmusilost za znameni pfitomnosti zlého
ducha, za osmy hlavni htich.

Vsechno je dobré - hudba, zpév, divadlo, télocvik, sport — po-
kud slouzi jako oddech po prici, jako pfilezitost k rozvinuti a uplat-
nem osobnich schopnosti a sklond, jako cesta k ukaznenostl. Tomu
uét Don Bosco. Je to anticky ideal kalokagathie, posvéceny ktetan-
stvim.

Studium, chdpané jako priiprava potiebni k Uspé$néj$l sluzbé
bratfim. Proto ]ako vcela sbirdm to ne)leps1.

Komu se v Zivotni komposici neozyva tfeti tén — zboinost ten
se podobd mistru Smetanovi. Slavny skladatel po kru$ném zwote
pozbyl sluchu. Z veskerého bohatstvi fife ténd, v némZ ;este zil,
znélo mu v ufich stile vysoké ,E“. Hudebné vy)adrll sviy osud
ve znimém kvartetu ,E“ moll“.

Kdyby tvé ml4d{ kypélo veselim a tvlj duch vybojné proni-
kal fffemi véd a uméni, bude to pouhy stfep z pokladd, které pfi-
pravil myslim a srdcim Bah. Jako vysoké Smetanovo ,E“.

Zboznost znameni s Bohem konat, jednat, smyslet, Zit.

Kdo takovym kli¢em piSe svou Zivotni skladbu, sly$i plny akord
$tésti, protoZe tepna: ,,veselost, price a zboZnost” ¢ini élovéka dobrym.

Opakujme si ¢astéji po Donu Boscovi tento akord!

STANISLAV SVOBODA (OL.):

SMYSLENI BUDITELE P. SYCHRY
DLE JEHO KAZANTI.

Viimnéme si nakonec, co soudi Sychra o poméru Josefa II. k pro-
testantismu. PiSe: ,Bludny to byl tsudek, ano i o§emetn}'r podvod
jehoZ nékteti viibec roztrousili, Ze by tento dobrotivy pin vice pro-
testant:um nezli katolikim byl ptidl, ano snad se v soukrom1 k jejich
vyznani byl ptihlisil, kterouzto lZivou povidalku mnozi lehkovétict
k zapfeni katolického niboZenstvi zavedeni byli, jak vim star$im
dobte povédomo bude.“** Josef II. viak protestantim naklonén nebyl.

2], 386.
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Jasné se to z toho ,poznati dd, Ze je v svém natizeni bloudici nazyvj,
ze na vyziveni novych kazateld a uciteld, taktéz na vystaveni modli-
tebnic a $kol protestantskych nileho z komory cisafské nevykizal,
nybrz porudil, aby kazdy sbor tyto vylohy sim zapravil a nesl«,22
Naproti tomu ukdzal Josef IL., ,Ze mu rozifeni a zvelebeni viry
katolické upfimné na srdci lezi, kdyz zvlasté v téch mistech, kdez
obyvatelé ndboZzenstvi ménili, duchovenstvo katolické rozmnoZiti
nové fary zaloZiti a z vefejné komory nadati rozkizal”.?®
Zajimavo jest, ze Josef II. nazyva protestanty bloudicimi. Sychra
to nijak nevyvraci, souhlasi tedy s timto ndzvem a povaZuje pro-
testanty za bludafe. Je to zfejmo i z jinho mista jeho promluv.
V kazdni o odistci pravi Sychra, ze katolici nebloudi, véfi-li, Ze
svymi modlitbami mohou pomoci du$im v odistci. Je tedy bludnym
uleni, jez hlasaji ,kfestanské strinky, jenz z lGna Cirkve katolické
se vyloudily”, Ze neni tfettho mista na véénosti. Pry to nenif doloZeno
ulenim Kristovym a lid véfi pouhému nemotornému vymyslu knéZi,
ktery jim m4 pomdhati k zisku. ,,Nejmilej$i! nevéite témto tupitelim,
jenz Cirkev katolickou z bludd a povér vinni”, vold Sychra. Kato-
lické uleni mi své divody a ,neznimost a obmezenost rozumu
svého 1 téZ srdce necitedlné vyzrazuji ti, kteti ¢ldnkem viry o odistci
S o _

... pohrdaji”. ~

Jak vidime, povazuje Sychra protestanty za bludafe, ktef{ pro
omezenost rozumu ve svém bludu zistdvaji. MiZe nyni nékdo tvrdit,
ze by se sim Sychra klonil k niboZenskému indiferentismu a pova-
zoval by protestantismus za rovny katolictvi?

b4

Zavérem.

»Buditelé nadi méli pry pevny ziklad v humanité a navazovali
na tradici Ceskych brat#. Jak zndmo, je tento ndzor o navazovéni
naSeho obrozeni na idedly reformace na$i podepfen dokonce jménem
Masarykovym.”*

Pohledme, ¢m asi byl nirodné probuzen Sychra. O Ceskych
bratfich a jejich humanitnich ideidlech se nikde nezmirtuje. A neni
divu. ,,Obrozeni uz proto nemohlo navazovati na deskobratrskou
tradici, protoze ji neznalo, a protoze humanitni idedl bratrsky byl
u nis do druhé polovice 19. stoleti véci neznimou... Cist Masa-
rykova dila, vztahujici se k této otizce, je plna nepfesnosti”.? Jak
mohl byti Sychra nirodné probuzen ideily, kterych neznal?

Jdéme viak dale zpét k Husovi. Sychra nazyvi Husa domné-
lym opravovatelem niboZenstvi, jehoZ uleni pfineslo vlasti mnoho
$kod. Pohlizi tedy na ¢dinnost Husovu vice s hlediska nirodniho nez

22 Tamtéz, — 28 1, 387. — 2211, 67-8.
1 Ferd. Peroutka, Jaci jsme, str. 103.

_ .2 Peroutka, u. d. 104. Srv. Josef Pekaf, Masarykova &eskd filosofie, zvl. otisk
z CCH XVIII, Praha 1912, str. 10 a I1I.
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nabozenskeho Na reformaéni tradici Sychra viibec nenavazoval. Pekat
pravi, ze ,nade obrozem obsahu ndboZenského nemélo”.? Peroutka
pak tato slova $§ 31re rozvadi poukazem na reformaéni trad1c1. »Kdyby
bylo pravdou, ze reformaéni tradice udrZela se u nas pod bélohor-
skym -popelem az do pocitku minulého stoleti, a Ze nadim budite-
lim stadilo prosté na ni navizati jako na cos1 zivého a Vseobecne
znimého, ukazovalo by to na ;me slozky na$i povahy, na vets1 tvr-
dost, houzevnatost, na pevne1s1 a pln&j$i obsah mravni, nez ukazuje
fakt, 7e nale obrozem mélo Clisté obsah nirodné-politicky”.* Mys-
lenka stitopravni byla mocnou oporou nadeho t. zv. probuzem
ne tradice reformaclni, kterou lid naprosto nechdpal. ,,Co dalo prace
Masarykovi, aby vylozil, e Hus a husitstvi usilovali o niboZenstvi
a ne o politiku. Ale do dnes je nim Hus vét§iim hrdinou lokilné
nirodnim, nez vielidsky niboZenskym.”® Je$té dnes nechipeme ide-
ali reformaénich, jak je tedy mohlo chipati a na né navazovati
obrozeni?

Atk jetois druh)’rm favorisovanym ¢éinitelem v nasem obro-
zem, s protestantstvim. ,Narodni uvédoméni naprosto nebylo pod-
mmcnou toleranci josefinskou”,” kterd dala volnost protestantismu
a $ifeni se jeho myslenek. ,Nedovedu si vzpomenoutl na nékterého
z buditeld, ktery by byval schopen pocititi %ivé porozuméni pro
formulku, Ze katolicismus je popel a protestantismus ohen”, prav1
Peroutka.® Ani Sychra nebyl pfitelem protestantismu, jak jasné vi-
dime z toho, Ze nazyv4 protestanty bludafi omezeného rozumu.
Nelze pochybovati, Zze to nebyly protestantské ideily, které jej pii-
vedly k nirodnimu citéni.

Zustiva nyni jen pomé’r Sychrova probuzeni k osvicenstvi. Mys-
lenky osvicenské mély jisté na Sychru urlity vliv, ale poznah jsme
jiz, ze vliv tento nebyl nuak velky, ba Sychra se mu {asto stavél
na odpor. Ukazoval, Ze pravé osviceni pochizi od JeZife Krista, jehoZ
uleni ma pronikati "viechno. A tak ma¥eme fici, ze hlavnim ¢inite-
lem v obrozenskem procesu Sychrové bylo katohctvx. »Katolictvi
je s nadim obrozenim spojeno velmi intimné” 5 uzn4va i liberdl Pe-
routka.® Ditkazem toho je také ta okolnost, Ze mySlenka nirodni je
od §edesét5’7ch let minulého stoleti spojena s Velehradem, kolébkou
katolické viry v na$i vlasti.*°

Katolictvi se vidy upiraji ;akekolw zasluhy o na¥ stit. A tak
]c tomu 1 se zasluhami katolictvi o nasc obrozeni. KéZ tato price
ptispéje k tomu, aby byla lépe ocenéna snaha katolickych knéZi

o radostnéj$i budoucnost &eského lidu!

3 Masarykova les. filosofie, str. 1.

% Peroutka u. d. 106. — 5 Josef Pekat, Smysl eskych dé&jin, Praha 1929, str. 18.
¢ Prof. Ridl, NéboZenstvi a politika; viz Peroutka u. d. r109.

7 Pekaf, Masarykova & fil. str. 19. — 8 U. d. 112. — ° U. d. 111.

10 Viz Dr. Cinek: Velehrad viry, Olomouc 1936.
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KS. L. T. ROGALEWSKI (T. L. MAZIK):
APOSTOLSTWO CHORYCH W POLSCE.

Olbrzymia roznica jest miedzy cierpieniami niedowiarka a wierzacego.
Dierwszy, pojmujac zycie materialistycznie, widzi w dolegliwosciach fi-
zycznych zlo najgorszego gatunku, psujace wszelki powab, radosé a
czesto i cel zycia. Jesli podlega chorbie chronicznej albo nieuleczalnej
niekiedy koficzy samobéijstvem, bo nie znajduje racji dalszego bytowania
na ziemi. Poco zy¢? — Zatruwac Zzycie innym i sobie, nieuzytkiem spo-
lecznym byé, zawada dla rodziny! Nie! Zyc pijac co dnia gorzki kielich
udrek cielesnych, moralnych, — to za wiele.

Nie trzeba braé tylko pod uwage stanow chorobowych ciezkich
i dlugotrwalych, kazde najmniejsze cierpienie przeraza czlowieka nie-
wierzgcego, nie widzi bowiem w nim wartoséi pozytywnych, leczniczych,
duchowych. Stad chorzy niewierzacy sq trudni do wyleczenia przy stoso-
waniu zabiegéw przez lekarza. Nowoczesna bowiem nauka lekarska pod-
chodzi w diagnozie i leczeniu do calej osobowosci czlowieka to jest
tak do strony fizycznej jak duchowej. Wplyw nastawienia psychicznego
niejednokrotnie decyduje o przebiegu calej choroby. Podenie leczonemu
zastrzyk6w natury religijnej, spolecznej, czynnikow duchowych pozwala
przetrwaé wszelkie zalamania psychiczne, jednem slowem: leczy na dys-
tans. Tem si¢ tlumaczy powstawanie t. zw. hospital social service.

Wiele ulatwia akcje lecznicza u chorego pierwiastek katolicki. Zdrowy
optymizm religijny mepozwala]qcy popadac choremu w stan apatii, roz--
paczy duchowej, sklania do przyjmowania c1erp1en flzycznych jako wy-
razéw woli Bozej. Choroba to tylko etap mniej lub wiecej dlugi, w opatr-
znoSciowem kierownictwie czlowieka. Nie jest to przystanek, w dynamiz-
mie zycia, lecz wysilek tak samo wartosciowy i tworczy jak inne czyny
ludzkie. Pojecie choroby jako apostolstwa oto wikwit piekna wiary ka-
tolickiej.

Apostolstwo z{ozonych choroba, to kamien wegielny, na ktérym
wzniesiono wspanialy juz dzis, gmach na]mlodsze] organizacii religijnej:

.Apostolstwa Chorych*“. Organizacja nie skrzepla jeszcze w 5cisle okres-
lone paragrafy statutowe, obejmuje swoim zasiegiem, kazdego katolika
podlegajacego dlugotrwalemu cierpieniu fizycznemu lub duchowemu. Nieu-
leczalnie chorzy, kalecy, przygwozdzeni do 16zek szpitalnych, powaleni
dlugoletniemi cierpieniami mieszkaficy zakladéw leczniczych oto olbrzymie
ognisko serc, dawniej przywalone drwami smutku, rozpaczy i bolu, dzi§
buchajace zarem sily zakletej w cierpieniu, promieniejagce na otoczenie
blizsze i dalsze: przykladem a przedewszystkiem moca ekspiacii nad-
przyrodzonej.

ic dziwnego, ze roStie i poleznieje zastgp zrzeszonych w Apo-
stolstwie Chérych na caiym Swiecie, przekraczajac juz liczbe 150.000
czlonkow, zasiegiem swoim obejmujac 26 paistw. Co za wspanialy stos
ofiarny serc zapalonych dla Pana Zastepéw! Jak mity w oczach Bozych
a jak skuteczny w modlitwach.
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W laficuchu tym narodéw ma swoje ogniwo kolumna chorych z Pol-
ski. Zaczatek prywatny jednej osoby, pociagnal za siba liczne grono,
ktore przybralo scisle formy sekretariatu w roku 1930 po usankcjonc-
waniu przez wladze koScielne. Od roku 1930 zlota nicia apostolstwa
wigzaly sie coraz to nowe diecezje i parafie, przy bardzo czynnem po-
parciu Episkopatu, Wypada nadmienié, ze biskupi polscy jako pierwsi
wysylaja pokorng prosbe do Watykanu o ostateczne zatwierdzenie Apo-
stolstwa. Poniewaz miasto Lwéw bylo pierwszym pionierem akcji Apo-
stolstwa Chorych ono stalo sie centralg dla wszystklch diecezji i oSrod-
kiem z ktérego po dzi§ dzien tryska i rozplywa si¢ dobroczynny prad
do wszystkich dusz chorych Polski.

Dwa sa sposoby oddzialywania Apostolstwa Chorych w Polsce na
zszeregowanych czlonkéw: wysyltka listow do chorych i radiowe audycje
zasiegiem obejmujace takze i niezrzeszonych. Olbrzymia ilosé, przeszio
18000 listow przez urzedy pecztowe rozchodzi sie do nedznych izdebek,
pokoi, sal szpitalnych, wszedzie gdzie tylko cierpi choéby jeden czlonek
tego mistycznego ciala Apostolstwa Chorych Polski. Oprécz listow dru-
kowanych (oSmio stronnicowych — bezplatnych) sekretariat wysyla mase
listow we formie prywatnej do poszczegolnych jednostek. Co miesigc wiec
przychodzi znajomem pismem zadrukowana koperta, z napieciem ner-
wowem rozrywana a do serca saczy si¢ cicha, cudowna melodia: poddanie
si¢ woli Bozej i wytrwanie w apostolstwie. Tyle nowych mysli, rozwigzan
watpliwosci, stodyczy z poczucia wazno$ci swej choroby, — wszystko
to splywa na dusze jak balsam i leczy, zabliznia rany. Niedawny wrzod
buntu, rozgoryczenia peka, wycieka ropa niepokoju, zgryzoty, bezsily a
wraca powoli zdrowie duszy a czesto takze ciala.

Czesciej niz list puka, poprzez glosnik radiowv, serdeczny przyjaciel
chorych, audycja radiowa. Juz 30 pazdziernika 1030r. odezwal si¢ glos
na antenie radiowej do wszystkich pograzonych w cierpieniu, ze slowami
pociechy i rady. Odtad nieprzerwanie po dzi§ dziei plynie co piatek
z rozglosni Iwowskiej w f{ransmisii poprzez wszystkie stacje polskie
.rozmowa z chorymi”.

Tematem rozméw to szczere, przyjacielskie porady w oparciu o za-
sady nauki Chrystusowej, o nowoczesng wiedze lekarska czy nowe prady
w szpitalnictwie. Wszelkie oddzialywanie: natury spolecznej, religijnej,
psychicznej wciggnigte jest w rydwan tych audycji. Nastawienie ideowe
to ulatwienie choremu przezwyciezenia i przetrwania stabosci fizycznej
przy minimalnym wysilku natury duchowej a nawet zwyzka wartosci
wewnetrznych tak przyrodzonych jek i nadprzyrodzonych. Doskonale akcje
ulatwia kontakt z Polskim Towarzystwem Szpitalnictwa w Warszawie
i Miedzynarodowem Towarzystwem Szpitalnictwa. Jest to chlubna nowosé
Polski i zasluga w dziele Apostolstwa Chorych. Co wiecej dzigki ra-
diofonii rozszerza si¢ dzialalnosé charytatywna w ujeciu praktycznem.
Ubogim chorym montuje si¢ aparaty radiowe, zaklada sie po wszystkich
szpitalach glosniki i stuchawki, zbiera si¢ pienigdze na lekarstwa, opaski
opatrunkowe, protezy, bielizne, ubrania, posciel itd. Sumy te przekrac-
zaja dziesiatki tysiecy zlotych. Chetng pomoca w tej akcji sluzy panstwo.
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Czy to wszystko? Nie! — Odpowiedz calkowita moga daé tylko
tysiace chorych dla ktorych Apostolstwo bylo cudowna, opatrznosciowa
pomoca w szamotaniu si¢ z cierpieniem. llluz z nich wydobylo sie z bagna
pesymizmu i apatii a poddalo sie radosnie woli Bozej. Oni niech méwia
o akcji Apostolstwa Ch. w Dolsce.

FR. VACLAV HOLAKOVSKY, C. Ss.R.:
SOCIALNI OBSAH OTCENASE.

Do dne$niho chaosu socidlniho a hospodatského zni slovo Syna
Boziho ,pottebt jest vzdycky se modliti”® jaksi velm1 cize. Blh je
vudyptitomny, vie pronikd a udrZuje a snad prave pro tuto doko-
nalost — &, ironie! — je lidmi soustavne ignorovin. Na kazdé cesté
vedouc1 k soc1aln1mu fidu stoji Bah, ale lidstvo se prosté o ného
zajimat nechce. A ptece bez Boha, bez vzpominky na ného, nelze
na spotddany spolelensky Zivot ani myslit. Bez Boha a bez modlitby
bude udévat ve spolccnosti tdn sobectvi, nekizen, surovost, byt i
sluSné zastfend. Dikaz, Ze modlitba je zakladm podminkou zdravého
proudéni spolecenskeho Zivota podal sam ch1§ Kristus ve své mod-
litbé, v Otéenisi, do néhoZ uloZil nesmirné hluboky socidlni obsah.

Otéend$ je modlitbou Kristovou, jest velikym socidlnim zjevenim,
jest jedinym novym a budoucné vé&né platnym zdkonikem lidstva
jako spolecnosti.

Leptajici kritika bible upfela Kristu my$lenkové a i slovné autor-
stvi této modlitby. Obhijci , ¢istého evengelia” uznavaji s Harnackem?
za plivodni jen slova: ,Otde, chléb nas vezdejsi dej nim dnes a odpusf
nim nale viny, jakoz i my odpoutime nafim vinnikim a neuvod nis
v pokuleni.” Jiny utok byl podnlknut na obsah Otcenasc. Viechny
frase, vSechny prosby jsou pry Vypu]ceny z prameni Zzidovskych.?
Za nejblizdi vzor Otlenife oznaden Kaddif, jakysi druh doxologie,
ktery se tikal v synagogich na konci vykladu haggadického. Na ono
svévolné vyskrtivini prosté neodpovidéme, protoze se pridi stfizlivé
védecké kritice. Slovne znéni Otéenile shodu]e se opravdu v nékte-
rych vyrazech (v prvni polovici) se Starym zdkonem i s KaddiSem,
tento parallehsmus se omezuje na vyrazy, jez byly spolecnym majet-
kem viech {tendid St. zakona a tudlz vsech 21du Druhi ¢ cast Otde-
ndde se Jezi$i Kristu neupird, jak jiz bylo f receno, a prvni {ast, byt
se slovné ponékud shodovala, i se od nlch svym duchem, duchem
Kristovym. Vyklad Otlendfe nesmime totiZ hledat nikde jinde neZ
v Horském kazini, v jehoz rimci byl pronesen.

Za doby Kristovy existovala téZ sociilni otizka, ov$em svého

1 v Revue Biblique 191§ str. 556 J.-B. Frey: Le Pater est-il juif ou chrétien.
2 ib. cit. Friedlander: The Jevish Sources of the Sermon on the Mount, London
1911 p: 123-§.
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druhu.? M Otdendsi vsak nesmlme hledat prlmou odpovéd na pro-
blémy, ]ez byly tenkrite Casové. JeZi§ ddvd ve své modlitbé vSeobecné
platné smérnice pro viechny nirody a viechny ¢ Casy. Modlitba Piné
jest opravdu ,priere de ’humanié”.* Vieobecny smér soc1almch pravd
této modlitby nejkrésnéji, zd4d se mi, postiehl sv. Toma$ Aq5 Na
uvedeném misté udivi spolecne hledlsko sedmi proseb, v némz jsou
vsechny hlerarchlcky zarazeny — zZivotni cil ¢lovéka. Jezi$ Kristus
se nam jevi v Otlend$i jako veliky stavitel ¥ddu i fddu socidlniho.

Podstatou socidlntho fidu jest harmonické sjednoceni lidstva
k jeho cili a zarazeni viech slozek individudlniho a socidlniho Zivota
do cile sjednoceného lidstva. To ¢Cini Jezi§ ve své modlitbé. Slovo
sv. Cypridna® ,qui fecit v1vere, docuxt et orare” mohli bychom v na-
Sem prlpade obritit: ten, jenZ nds naulil takto se modliti, ukdzal nim,
jak Ziti.

Prvni podminka soc1a1n1 stavby Jest tedy sjednoceni lidstva. Jiz
zaditeéni slova modlitby Pdné ,Otée na$” provadéji universilni stme-
leni lidi v jednu jedinou rodinu, jejiz Otcem jest Bih. ,Otle nas®,
tak nemohou lidé opravdové volati k Bohu, leé poznaji—li, Ze jsou
bratti, pravi sv. Augustin.” Jak by jinak musel vypadat svét, kdyby
nale dvoji gesto rukou sepjatych a rukou u stroje vy]adrovalo totéz
hluboké presvédleni: ,totus populus unum sumus”.® Toto jest, fekli
bychom, bozské pouto vizici lidstvo; nei Jezi§ Kristus ukazuje ve
své modlitbé jesté na jcdno poptko, jez je sice nekoneéné nizitho
fidu, ale pfesto neméné pevné; )est to spoledenstvi lidské slabosti,
lidské hii$nosti a smrti. Chléb ni§ vezdej$i dej nim dnes a odpust
nim nale viny, zbav nis od zlého! Kristus pravi: at jsi bohaty a
schopny nebo nuzik, viichni jste Zebrici pfed Bohem a proto musite
kleknout a s pokorou prosit i o nejnutnéj$i skyvu chleba; ale ani
té nejste hodni pro svou hfi$nost. Nez, kdo by se dnes kajicné bil
v prsa a doznal svou hiffnost? Pojem hfichu ze spoleénosti vymizel,
a¢ nelze fici, Ze by s nim ubylo i hii$nosti. Ale jeden svazek nemuzZe
neuznati nikdo. Jest to spoleéné jho lidstva, jez v urditych okamZi-
cich mocné chvéje viemi tretami Iidského sobectvi a pychy u viech
bez rozdﬂu ]sou to okamziky utrpem a smrti. Proto vzpomlnka
na né je Glinnym prostfedkem k soc1aln1mu sjednoceni. Proto téZ
nis na ni Kristus v Otéend$i upozortuje.

V krilovském spoleéenstvi jednoho Otce-Boha, v spoledenstvi
slabosti a smrti — jak museji zmizeti rozdily zpupneho bohatstvi a
ubité, nendvidéné a nenav1de)1c1 chudoby; tu jiZz neni ani Zida am
Reka, otroka nebo pina, mu¥e neb ¥eny (Gal. 3, 28.). My jsme jiz

3 Steinmann: Die Bergpredikt. Paderborn 1926 str. 119.
% J-B. Frey o.c.s. §63.

511 II. q. 83. a. IX. c.

¢ De oratione Domini ¢, II. M. L. IL. §573.

7 De sermone Dni in monte c. IV. 16, M. L. 34, 1276.
8 S. Cypri4n o. c. c. VIL
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na tyto hluboké pravdy zvykli, ale jak ostr;’rm svétlem vystupuji na
trnavcm pozadi socialnich samozre;mostl antiky jako na pf.: ,turpis
egestas” pojem barbara, nizor na otroka, modlitba v dstech Zida:

»Chvilen bud Véény, na$ Boze, krili svéta, Zes mne nestvotil
jako Zenu!”®

Av$ak i rodni brati"i, maji—li rﬁzné zéjmy, brzo se navzijem od»
cizi. Spolefenstvi zijmu ;est nejdéinnéj§i pouto. Proto Kristus pfi-
diva k materxelmmu spo;em lidstva formdlni prvek )eden ukol a
jeden cil. ,Otée nds, jenZ jsi na nebesich, posvét se jméno tvé, ptijd
krilovstvi tvé!” To jsou vrcholnd slova, jez ustavuji socidlni fid,
jez umistuji vSechny zdjmy a hodnoty ¢asné do sprévného stupné
hierarchické platnosti. Kdo ¢&ini zdkladem socidlniho fidu zisk, jak
to provadi liberalismus, nebo kolektivni pozemské blaho, ]ak tomu
chce socialismus, ten se snaZzi zachridniti lod lidstva upeviiovinim
vlastntho stoZziru a ne zatknutim kotvy na vééném krilovstvi BoZim.
Posledni cil jest tedy urlen; jak ho dosici? Kdyby se dnesni lidstvo
obritilo na Krista jako onen mladik v evangeliu®® a otizalo se: ,,Co
mime délat, abychom mohli opravdu ziti, aby nd§ Zivot nebyl dé-
jinami krve a slz?”, myslim, Ze by Jezi§ odpovédel stejne, ackoliv
onen mladik touzil po Zivoté vééném: ,Chces-li vejiti do Zivota, za-
chovivej ptikizini. Nezabijel, nezcizolozis, nepokrades, nepromluv1s
ktivého svédectvi..., cti otce svého i matku svou.” (Je zajimavé,
poznamendva Steinm:mn,11 ze vSechna ptikazini, jez tu Kristus v{r-
slovné j 1menu]e, patti k okruhu socidlnich povinnosti) A jsem pfte-
svédlen, Ze i dnes by vyzval nirody sepnoum ruce a modliti se:
»Bud vile Tva jako v nebi tak i na zemi!” Do pldorysu desetera
nutno zanésti viechny detaily novodobého Zivota: rozmach primyslu,
nové vyrobni sméry, novy pomér pina a zaméstnance, roztfidéni
majetku, organisovanost na obou stranich.*?

Kazdi slozka spolelenského organismu mi své funkéni misto
vzhledem k cili spoleénosti. Pri na§i va'irozenosti neni mozné, aby
splnila svu] ukol, lec je- h pripoutana k oporam ptikdzini a tak ve-
dena a razena k vzijemnému souladu. V druhé ¢asti Otéenase usmér-
niyje Kristus konkrétné v tomto smyslu zdkladni slozky a zdroje so-
cialni: otdzku chleba, Zivot duse jako pfimy pramen socidlnitho smy$leni
a jednini a vzijemny pomér {lenl spoleénosti.

V dne$ni dobé zdvihaji hlavu otdzky spoleenského Zivota piimo
hrozivé. Nema-li pro né poselstvi Kristovo Zidného slova, bude nutné
odmriténo stranou. Nez i tomuto zdvratnému vifeni divid Kristus
pevnou osu: ,Otle nas, jenZ jsi na nebesich, chléb na$ vezdejsi dej
nim dnes!” O této ¢tvrté prosbé Otlendse bylo jiz mnoho psino.
Biskup Keppler ji nazval celym katechismem socidlni otizky,'® van
Kasteren souhrnem socidlni theorie.** Sméle maZzeme fici, Ze Ctvrtd
prosba Otlendse je osltujici paprsek, ktery encyklika ,Rerum no-
varum” rozlozila v onu nddhernou katolickou soustavu socidlnich

® Steinmann ac. s. 49.
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pravd. — Prvni pravda, jez z téchto slov pfirozené plyne, jest, Ze
se otazka chleba a nirodohospoditstvi v1°1bec nesmi oddélovati od
i"édu nadpi‘irozeného. Dals$i dasledek ]C, %e chléb je dar Bozi,
o néjz musime denne prositi; darem BoZim je okorald skyva, darem
Bozim jest i nejvétsi majetek. Nent tedy ¢lovék neomezenym pinem
toho, co dostivd od Boha, nybry musi s tim hospodafit ve smyslu
darce. — erstus 74d4 rozhodné zreknuu se majetku, kdy? jest pre-
kiZkou spasy. (Mat 19, 16...), ukdzal téZ na ncbezpec1 bohatstw
(Mk 10, 25) a prece chce, abychom se modlili: ,,Chléb ni§ dej ndm
dnes'” Jezi§ znal i drtici starosti o chléb a védél, ze mohou byt
stejnym Gskalim pro spisu dule jako bohatstw (viz Mat 6, 25). Tim
nechce odstranit chudobu, ani nezida jeji odstranéni,*® chce jen, ste]ne
jako u bohatstvi, aby nebrénila v jednom pottebném. — Chléb nis...!
Chléb jest pro nis viechny, ne ve smyslu socialistickém. Jezi$ soukromy
majetek ano i bohatstvi ptfipousti; viz Luk 19, 2; 8, 2; Mat. 25, 15...
nybrz ve smyslu socidlni spravedlnosti a kfestanského milosrdenstvi.

V Horském kazini Jezi§ Kristus naléhd, aby lidé nepelovali
ptili§, co by jedli a pili, ¢im by se odivali, nebot maji dobrého Otce
v nebesich. Toho zneuZivaji neptatelé kfestanstvi, jakoby Kristus
znehodnocoval prici, tu préici, jeZ se stala jednim idolem novych
Casti. (Mluvi se o ndboZenstvi price.) To jest oviem veliky omyl.
V Horském kazini vleva Kristus do dule lidské tatéchu a silu, aby
v nich udrZel chut k prici a zocelil pracovitost.’® Price je nutnou
podminkou chleba. Pravou hodnotu, vybornost a krisu prace lidské
je vidéti z logického fetézu proseb modlitby Otlenase.'” Vezmeme-li
Otéenéé v celku jako velky smysl prace, objevi se radostna strénka
préce, zastrena Bozim: prokletim. Cely hmotny Zivot je zde zarazen

jako vzneseny prosttedek k oslavé Boha — a to je smysl prace,
clovek se stava vykupltelem hmoty v t4d¢ teleologickém, tim zc na
ni rozdifuje krasu své osobnosti'®* — a to je radostnd strinka price.

Vnéj§i poméry socidlni jsou vyluéné jen disledkem stavu srdci
lidskych. Za S$ileného predpokladu, Ze lovék jest pfirozené nezka-
zeny a souhrn v$i dokonalosti, a Ze zbédovany stav lidstva nutno
pricisti jen a jen na vrub naSich sociilnich zaf‘izeni, je marno ée-
katl ptichod socidlnitho fidu. Proto i v socidlnim 7 zwote musejl pfti-
jiti k platnosti myslenky modlitby Piné: »,Otle nis, jenZ jsi na ne-
besich, odpust nim nase viny, neuvod nds v pokuSeni, zbav nis od
21ého!” Htichy minulosti, nebezpeli a pokuseni k hfichu v ptitom-
nosti a nisledky htichu v budoucnosti, to jsou nejhroznéjsi Ziraviny

10 viz Mt 19, 17; Mk 10, 19. — 11 Die Bergpredikt 124.

12 viz rerum novarum (Uvod). — 18 Steinmann s. 125. — 12 ibid.

15 Steinmann: Jesus u. die. src. Frage, s. 219. — 16 ib,

17 P, Lhaude-Hoblik : Evangelium nad stfechami; Praha Uriversum 1934, str. 46.
18 Rerum novarum (pfekl. Dr. B. Vaska IL str. 12).

19 Bebel: ,Die Frau” s. 398; u Steinmanna § c. str. 176.
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tddného lidského souZiti, jez absolutné museji byt odstrarioviny;
a oko lidské se musi rozzatit radostnou nadéji pohledem k Otci na-
$emu na nebesich. Snad ani netusil zlodinnost svého vyroku Bebel
kdyZ pravil: ,,Matcmatlka a fysika uéinila z nebe jen vzdusny pre-
lud... nabozenstw nemi v budoucim stité vyznamu... spolecnost
se 0 né nestard”.?* Zikefnym lupiem je ten, kdo bere to, co jeSté
zbyva i poslednimu bidikovi zemé — pohled k nebesim a Upén-

livd prosba: ,Otle nd$§ na nebesich, zbav nis od zlého!”

Praktickym vysledkem sjednoccni lidstva, usmérnéni ¢asnych
statki a socialniho ladem dude je vzdjemny pomér jednotlivcd, trid,
narodu. Otcenas uc1 dvéma soc1almrn principim: spravedlnosti a
lasce vudi ¢asnému Zivotu i vidi dusi blizntho. Vsichni lidé se museji
citit jako ditky jednoho Otce sedajici u téhoZ stolu, jenZ jest prostfen
pro viechny. Kristus nechce odstranit kazdy rozdil mezi bohatstvim
a chudobou, tento rozdil, jak jsme vidéli, prosté pfijimid a uzniva,
zavazuje pouze, aby viichni vidZné pracovali na vyrovnini tohoto
rozdilu. Ten musi padnout do té rniry, pokud jednotlivcﬁm prekazi
v jejich tkolu v kralovstvi Bozim.?* Nesmi se vytykat uéeni Kristovu,
Ze socidlné slabym poskytlo jen chabou ztitu v sympatickych citech
mocnych. Jezi$ Kristus se o chudé postaral, udiniv lisku blizenskou
druhou nejvétdi a nejvaznéjdi povinnosti lovéka. Kiestanskou spo-
le¢nosti md kridet a do nejmen$i podrobnosti fidit milosrdenstvi a
“odpusténi, sdilnd liska a prejicnost a to v mife takfka nekonetné,
bozské. Milujte jako Bih (Mat. 5, 48), odpoustéjte jako Buh (Mat.
18, 21), milosrdni budte jako Blih (Luc. 6, 36)! Tu zcela jasné vi-
dime, co slavny Lev XIIL tolik zdurazioval, Ze reforma spoleénosti
musi zaliti reformou srdci. Ovocem je socidlni netu$eny mir. Tak
se splni vile Kristova, ,,ut nulla adversitas resistat nostrae beatitudini,
quod est pax”.??

Evangelium je zdkladem sociilnitho fddu. Modlitba Piné jest
zkricené Evangelium, jak pravi Tertulidn?®: , Breviarium totius Evan-
gelii”; ve své modlitbé dal nim Jezi§ ,praeceptorum suorum grande
compendlum ** Proto abychom pitispéli k obnové spolecnostl, roz-
jimejme a provade;rne skutkem, co je obsazeno v Otcenddi. Ale pte-
deviim a zvld$té dnes, kdy 1 hlavn{ nosné pilife kfestanského soci-
alntho fadu jsou podvriceny, sepnéme co nejéastéji ruce a modlivejme
se: ,Otle nds, jenz jsi na nebesich...”

20 jb, — 2t Steinmann: ,Jesus u. die soc. Frage” s. 229.
22 Sy. Augustin: o. c.c. VL.

23 De operatione C. 1.

2 Sv. Cypridn: De orat. Dom. c. XXVIIL
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LEONARD BRANISA—ST. GABRIEL:

,MISIJNY SVAZ RAKUSKYCH
BOHOSLOVCOV”

V minulom Cisle sme si uréili ako jeden z prvych ciel’ov sria—
denie celo$titneho ,svizu bohosloveckych mls kruzkov Lepsie nez
teoretické pojednanie o potrebe ,svizu” mdZu nis povzbudlﬁ k to-
muto kroku priklady bohoslovcov v inych krajinich. Dnes si v§im-
neme raktskeho ,svizu”.

»Mis. sviz rakuskych bohoslovcov” (Theologenmwsronsverband
Oesterreichs) dakuje svoj vznik tera;§1emu litoméickému kanonikovi
Jurajovi Zischekovi, ktory stoji podnes na &ele mis. hnutia nemecky
hovoriacich katolikov v CSR. — Bolo to v prazdnindch r. 1911, ked
maturoval Georg Zischek navstivil St. Gabriel, vel’ky mis. dom Spo-
loénosti Bozského Slova v Médlingu pri Viedni, Vnfmavi dutu budi-
ceho bohoslovca najviac dojalo vel’ké a bohaté mis. muzeum. Tu
znovu ozilo v lom odu$evnenie za misie, ktoré si bol uZz ako mi-
nitrant obl’dbil hlavne z obrizkovych mis. ¢asopisov svojho pana
farira. Hej, sem by mali prist vietci bohoslovci, myslel si nd§ matu-
rant; tu v St. Gabrieli nalerpali by si aj oni odu$evnenie za mis.
myshenku

Preéo myslel Zischek prive na bohoslovcov? Ako tak rozmy$l’al

o mis. hnuti v starej monarchii, pridiel k poznaniu, Ze Rak.-Uhorsko -

ani zdaleka nekond pre misie tol’ko, ako by se dalo ocekavat dla
poctu katohkov v rifi. Ked sa pytal po pru‘flne, zistil, Ze priinou
nie je nezdujem alebo odpor P'udu vodi mlsxam, let hlboké nevedo-
most $irokych vrstiev o misiach. Akze sa m4 tomu odpomoct, treba
predovSetkym u kfiazov budit ziujem o mis. dielo sv. Cirkve.
Ale ako mobZe 20 roény bohoslovec L. ro¢nika vlivat na knazov
stojacich v duchovnej sprive? Preto sa chcel Zischek obritit najprv

na svojich kolegov-bohoslovcov. Vel’'mi vhodnou prileZitostou —.

vzpomina pian kanonik — doviest bohoslovcov do St. Gabriela, zdal
sa byt chystany svetovy kongres eucharisticky vo Viedni v diloch
12.—1§. sept. 1912. Toho sa z(lastni zaiste aj mnoho bohoslovcov
z celej monarchie. A kto je raz vo Viedni, ’ahko odbod{ aj do bliz-
keho St. Gabriela, hlavne ak tam mdZe nie¢o cenného vidiet a polut.

Tak bol plin hotovy. Zischek obritil sa na P. rektora gabriel-
ského a predloZil mu svoj plin. Ten rid schvilil plin a pontknul
dom pre chystant sch6dzu, ale radil vyZiadat najprv schvilenie jed-
notlivjch ordinaridtov. Vietky ordinaridty sa vyslovily priaznivo
a pochvilne okrem jednoho Predovsetkym pre]avoval viedensky arci-
biskup kardinil Dr. Nagl Zivy zdujem a priazefl vodi chystanej kon-
ferenci.

Tak sa siSlo 16. sept. 1912. asi 80 alebo 90 bohoslovcov a vac31
polet kilazov v St. G. Nis bude zvla¥¢ zaujimat, Ze tam boly zastd-

129




pene aj seminaria: Praha, Brno, C. Bud&ovice, Hradec Krilové, Lito-
méfice, Olomouc, Vidnava (Widenau), Pelplin, Vratislav (Breslau),
klaster Tepla (Tepl) a dvaja kanonici prazski. Konferencii predsedal
spomenuty P. rektor Hansen. Po jeho dvodnej prednaske nisledo-
valy referity. Medzi nimi aj Zischekov. Konferencie sa zdlastnili aj
dvaja priekopnici misijného hnutia a mis. vedy v Nemecku univ.
prof. Dr. J. Schmidlin a P. Fr. Schwager SVD. Ich referity boly
vrcholom schodze.

O potrebe mis. spoluprice medzi bohoslovcami boli vietci Géast-
nici presvedleni. Ale a.ko> Prof. Schmidlin navrhuje zaloZit zvlastny
spolok Mn0h1 viak maji pochybnosti, boja sa roztriestenosti a pre-
tazenia novym spolkom. Odpor¢ajd, aby sa mis. hnutie bohoslovcov
zapojilo do ideove najbliZiie stojaceho Spolku sV. Bomfaca (Akade-
mischer Bonifatiusverein), ktory sa stard o duchovnu sprivu v ne-
meckej diaspore. Voli sa kompromis. Kde uZ jestvuje spolok sv. Bo-
nifica, tam nech sa zaloZi mis. sekcia v rdmci spomenutého spolku.
\Y% 1nych ustavoch zalozia sa samostatné mis. spolky bohoslovcov.
A tito myslienka koneéne zvitazila.

Vlastné zaloZenie bohosloveckcho misijného svizu previedlo od-
poludnajsxe zasedanie zvolenych zdstupcov vietkych zacastnenych
semindrii. Tam zvolili aj vidnavského bohosl. E. Neugebauera za
prvého predsedu novozaloZeného svizu. V prvom roku zaloZily sa
mis. spolky v 9 seminiroch, medzi nimi sG aj Praha, Olomouc,
Hradec Krilové, Lu:omerlce, a Vidnava. Tieto jednotlivé spolky
zostaly celkom samostatné a nezévislé, lebo ,Sviz” iba sdru%oval
spa)al na vonok Jednothve autonomnc spolky Ciel’om bolo: vzi-
jomné povzbudenie a poudenie vyrolnymi 7pravam1 na predsedmc—
tvo, cirkuldrmi predsednictva, pravidelnymi zvestami vo stI’pcoch ¢a-
sopisu ,,Bonifatiuskorrespondenz” a koneéne roéné schddze zistupcov.

Taka schédzu zdstupcov mohol Sviz usporiadat uz nasleduji-
ceho roku v auguste 1913 z prxlezxtostl konkresu rakuskych katolikov
v Linzi. Ulast ostatnych semlnarov bola poteSitel’na. Predsednictvo
pre novy rok prevzal seminir v Styrskom Hradci (Graz). U% na tejto
schodzi vyslovila sa ako ciel’: spoluprica bohoslovcov s kilazstvom
a inteligenciou. Medzitym vypukla svetovd vojna. Zpodiatku viak
pracoval ,Sviz” neunavne dalej. Polet sdruZenych kraZkov vzrastol
na 12. Z t)'fch bolo 7 samostatnych mis. spolkov, ostatné boly sek-
ciami.

Svizu chybaly eSte stanovy. Tie vypracovalo predsedmctvo v St.
Polten r. 1915. podl’a navrhov ]ednothvych semlnarov Stanovy sa
osvedc1ly, ¢oho znakom je, Ze trvaji skoro nezmene a7, doteraz.
Na;tvndmm orxeskom bola otdzka spolkového orginu. Prvé zvesti a
vyrolné zprivy uverejiioval Sviz v Bomfatlus-Korespondenz Tam
viak bolo milo miesta. ZaloZit vlastny lasopis bolo nikladné. Tu
pontkol redaktor 'udového mls mesaénika ,Stern der Neger” (Mil-
land b. Brixen) Svizu mcsacne 4 strany k dlspozmn pre spolkové
veci. Tvym bol problém na &as vyrieSeny.
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Koncom vo;ny trpely jednotlivé kruzky nedostatkom ¢élenov,,
kedze vel’kad &ast bohoslovcov musela tiez na bojiste. Posledné roky
vojny mal predsednictvo kldstor reguldrnych kanovnikov St. Florian,.
jeden z nejaktivnejich spolkov. Ten svolal hned po vojné schédzu
zastupcov do Linzu. Tu zas vystupuji do popredia otizky: spolu--
prica Svizu s kfiazmi a ziskanie akademikov.

Prvy problém vyriedil sa dost hladko r. 1921. Kard. Piffel za-
viedol v tom roku vo Viedetiskej diecési ,Unio cleri”. O kratky éas.
sa Sviz k ,Unio cleri”, ale ostal pritom vo svojej ¢innosti celkom
samostarny. Tak je tomu aZ podnes.

Druhy ciel’: ziskat akademikov pre misie, dosiahol sa o rok -
neskorsie na prvom misiologickom kurze pre akademikov v St. Gabri-
eli (16.-19.. VIL. 1922). Sviz bol spoluporiadatel’om a predsednictvo
sostavilo aj program. Priflo asi 150 dlastnikov z Rakiska, Cesko--
slovenska, Pol’ska, Italie a Madarska, z nich asi 30 akademikov-
latkov. Ovocim tohoto kurzu boly tri novozaloZené spolky akade-
mikov vo Viedni, v Grazi a v Innsbriicku. Najlep$ie sa vyvitioval
viederisky spolok.

Druhy misiologicky kurz pre akademikov (22.—27. VIL 1924)
dakuje tiez ,Svizu” za svoj vznik. Vtedy sa si$lo do St. Gabriela 160
uéastnikov z desiatich $tdtov. Sdsedné zeme boly pekne zastiipené:
Madarsko 40, Jugoslivia 20, CSR 14 delegitmi. Tak sa stal tento
druhy misiolog. kurz v St. Gabrieli mimovol’ne prvym medzindrod-
nym kongresom misijnym. Naslcdu;um medzinir. mis. kongres od-
byval sa 1925. v Budapestx, po tlom nasledovaly kongresy v Lito-
mériciach 1926. Poznan 1927. Wiirzburg 1928. St. Gabriel a 1929.

»Mis sviz rak. bohoslovcov spolupracoval pri vietkych spomenu-
tych kongresoch a prvy z nich bol celkom jeho dielom.

R. 1926. oddelilo sa od mis. svizu akademického mis. sdruZenie
katolickych ulitelov a uliteliek. Tym sa uskutoénila v plnej miere
divna tizba zapojit aj kat. akademikov a vdbec kat. inteligenciu do-
mis. pohybu.

Zasneme priamo nad tou skvelou vonkajiou &nnostou Svizu
v poslednom desatroéi. Spometime len niekol’ko organizaénych &inov
a Gspechov: VL. medzinir. mis. kongres v St. Gabrieli r. 1929. vel’ké
mis. sldvnosti s mis. vystavou v Maria Zehl 1932, mis. program na
katolickom sjazdé vo Viedni r. 1933. a koneCne turiény mis. kongres.
vo Viedni v r. 1956. Vietky tieto uputaly aj pozornost cudzmy

Teraz mi sviz 24 odboliek. Medzi nimi aj zahraniéné semindre-
Brno, Olomouc, Budgjovice, Litom&tice, Brixen a Trident. (V CSR
zdi se sdruzovat iba nemecky hovoriacich bohoslovcov v zmiene-
nych semindroch!)

Ak chceme na konc1 shrndt zasluhy rak. ,Svizu”, treba vy-
zdvihnat predovietkym, Ze jeho prifinenim zakorenila sa mls mys$-
lienka vo vietkych rak. semindroch. Pod jeho vlivom stojl teraz.
cely dorost khazsky v zemi. Nie menSou zisluhou je ziskanie svet-
skych akademikov pre misijnt spolupricu. Zisluhou svizu prenikla.
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'mis. myslienka aj medzi kat. uditel’stvo a tak nepriamo vliva ,Sviz”
na celé mis. hnutie v Raktsku. Aj stvorenie zvlastnej stolice pre mi-
siologiu na viederiskej univerzite by bez neho nebolo byvalo mozné.

A celé toto hnutie je preniknuté hlbokou vierou a zboZnostou.
KaZdi schédza zadina a kondi modlitbou, kazdy dtorok je driom
obety a modlitby za misie. Svetski akademici majt efte aj euchari-
stické mis. sdruzenie, ktoré sa side raz za mesiac v niektorom kostole
na mis. exhortu, sv. om$u a sv. prijmanie.

Vlani slavil sviz 25roéné jubileum svojho zaloZenia. Oslavil ho
v tichosti. Bolo to pofehnanych 25 rokov. Stedré rozsievanie, ale
1 bohatd Zatva. TG sme iba nelplne a skicovite naznadili A poudenie
pre nas? Nebol by uZ las podnikniit niefo aj u nds? Podmienky
st hidam priaznivej$ie ake boly v Rakdsku. Difam, Ze sa aj my
Loskoro dozijeme nejakého podobného svizu.

ZPRAVY, GLOSY, DOPISY.

NOVY SLOVANSKY SVETEC.

Letos o velikonolnich svitcich - na Hod BoZi - byla v Rimé kondna slavnostni kano-
nisace blabosl. OndFeje Boboly T. J. Sv. Otec Pius XI. timto svatofelenim neobroZeného
‘vyznavale, obrince pravé viry a mucednika za Unii projevil vzdcnou piizer: viem Slo-
vanim a zvldsté polskému narodu, jehoZ ptislusnikem je tento svétec.

Pisobeni a brdinské usili sv. Ond¥eje Boboly na poli misijni price Cirkve v kraji
‘wilenském a na Podlest, ukonlené jeho mulednickon smrti r. 1657, spadi do smutného
dsekn v polskych déjinach, kdy po ujednini Brestské Unie musela Polska podstonpit krvavy
kiest tézkjch zkousek a nadlidskjch utrpeni. Po hroznjch mukdch dotrpél tento apostol
sjiednoceni v rukon koziki.

O jeho vyznamu napsal J. E. kardindl arcibisknp Hlond probldseni, v némZ wvybizi
polsky ndrod, aby ndsledoval sv. Mucedntka v isili ziskat odloulené bratry do Cirkve
katolické.

» Velkym odkazem svatého Ondfieje, pravi tam polsky primas ,je nase ndboZenské
a kulturni poslini na Kresich vychodnich. Nemizeme se uchylovat od skolii, danych nim
tam Prozfetelnosti, ani je nechat cizozemciim, abychom se nezpronevéfili svému déjinnémn
poslini. Je to nds #dél, zdvazek nds Poliksi. Podle vzorn sv. Ondfeje Boboly jsme po-
vinni pracovat ve prospéch jednoty Cirkve.“

I my boboslovci slovansti se bldsime k odkazu toboto mucednika. Je nasi povinnosti
studovat a pracovat v otdzkich unijnich a cyrilometodéjskych, abychom zistali vérni odkazu
naSich neunavnjch predki v prici na life sv. Cyrila a Metod&e, posvécené i mutedniky,
Jjako jest brdinny sv. Ondfej Bobola. A. U. Brno.

Z JUGOSLAVIE.

Ponévad? po pidu konkorditu se znovu rozvifila jiz dévno pretfdsand otizka
o pHjmech katolickych kné¥i, pokusim se vis zde zasvétiti do tohoto problému a
vyli&iti vAm materielni postaveni kleru u nds. Otdzka vydrZovéni knéistva je u nds
aktuelni ji¥ nékolik desitileti. P¥ed vilkou byly poméry v riznych krajich rtizné. Tak
v byvalych krajinich rakouskych byl systém plath t. zv. ,ndboZenského fondu*.
Vévodstvi mélo madarsky systém cirkevnich obci a jinde si vydrZzovali véfici knéze
sami riznymi ddvkami v naturaliich. Mimo to mél klerus vét$i nebo mensi ptijmy
z cirkevnich nemovitostf, které obdélival bud sém nebo pronajimal. Tietim hlavnim
pramenem ptijmé byly medni, $tolové nebo kanceldiské taxy. Dlichody tyto vyzna-
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dovaly se tim, Ze byly velmi nestejnomérné rozdéleny, nestdlé a mnohdy velmi ubohé..
Byly fary, aspoti v nékterych krajich s ptijmy velikymi, kdeZto jinde, dasto v téZe:
diecezi, trpéli knéZi nejvy$$ nouzi. Mimo to system naturdlnich ddvek ponechédval
nerozieSenu otdzku knéZské pense nehledé k tomu, Ze zavidél mnohdy knéze do
spord s véficimi. Ani po vilce se situace mnoho nezménila. Lid, at uZ z bidy nebo.
z lhostejnosti, pfinddel v naturaliich éim dil méné, ceny zemédélskych vyrobkd, od
nich? namnoze pfijmy zévisely, klesaly stile vice, takZe v nékterych krajich materidlni
droven knéistva i se stit. pfiplatkem 450-600 Din. (300-400 K&) mésiéné nerovnala.

se ani Grovni nejniz$ich stitnich zamé&stnancd. Systém naturilnich divek byl nevyhodny-

yyrs 7

a nespravedlivy 1co se tyée véficich. Chudi, svédomitf osadnici ddvali pomérné mnoho,.

kdeZto bohati, ale namnoze zvlaZnéli nedonesli ¢asto nic. Proto stile a stile bylo
voléno po zavedeni stdlého platu na zdkladé tax a cirkevnich pfiréZek, jeZ by platili.

v Yv7zs

stejné bohati i chudi, méstiti i venkovsti vé¥ci. PonévadZ byl jiZ u viech jinych cirkvi

tento systém proveden, byla vloZena osnova podobného zikona i do konkorditu. Po-

padu konkorditu vydala vlida novy finanéni zdkon o cirkevnich pfirdZkéch, z nichZ

by se hradily materieln{ potfeby Cirkve a ddvala knéZstvu stdld kongrua, k némuZ:
viak cirkevni Ufady nezaujaly doposud z4dné stanovisko, jisté z opatrnosti, aby ne--

utkodily z4jmim cirkevnim. Problém tento je jisté velmi dileZity téZ pro nés, bu-
douci knéze, a proto se modlete s nimi, aby byl vyfefen brzy ke spokojenosti viech..

SARAJEVO.

Polet katolikd v Sarajevu vzrostl za poslednich padesit let na 22 tisic. Proto-
dosavadni katedrila, kterd pojme asi &tyfi sta lidi nestadi. Arc1biskuP Dr. Ivan Sarié
se tedy rozhodl postavit novou katedrilu v modernim slohu. Miadi vidensti architekt

“ylo%ili do projektn 1 prvky maurského slohu, takZe celd stavba dobfe zapadne do

orientdlniho rdzu mésta Sarajeva.

Arcibiskup Sari¢ oslavi letos tficité virodi svého posvéceni na biskupa. Brnénsti’
bohoslovci, ktefi jej znaji z jeho ndvitévy v brnénském alumnité, vénovali mu pfi
névitévé Sarajeva krdsné vypravenou knihu ,Pismo sv. v obrazech.“

- Neka Bog preuzvifenog g. nadbiskupa jo§ dugo poZivi!

PRIZREN.

(Z dopisu.) Velkého semindfe v na¥i diecesi bohu¥el dosud neméme. Bohoslovec
jsem zde ji jediny a to jesté nejsem rodem ze zdej¥l diecese. Péli naleho biskupa.
dra Ivana Frantitka Guidovce byl zt{zen zde v Prizrenu maly semindf. Chovanci méme
dost, ale pf{jmy nepatrné a tak musime Ziti, jak se d4. Jen n&kolik uli¢ek od naseho
seminife maji semindf pravoslavni. Jsou od vlidy velmi podporovéni a jsou proti nim.
»pani®. Za to do védy pftili§ ,,nevidi”. Rad¥ji péstuji politiku. KdyZ se projednival

konkordit bylo tu takové napjeti, Ze jsme se museli pellivé zamykat...  Fr. Or.

SKUTARI (Shqipnia).

Nejsrdeénéj$i pozdravy od biehil jezera Skaderského! V nadi vlasti nejsme v tak.
ptiznivych pomérech jako u Vis. Katolikd jest nds tu menSina. V celé zemi jest nds:
jen jedna osmina, oviem zipadni &ist zemé& jest téméf celd katolickd. Zato jiZni a
a vychodni dil naleho krilovstvi téméf neznd katolik@, alkoliv ve stol. 13. byla to-
zemé kvetouctho katolictvi. Semindt midme jen jeden a to jeft& provisorni, ackoliv-
mime tfi biskupstvi a dv& arcibiskupstvi (Durazzo a Skutari). V nafem semindfi jest
nis jen dvanict. Z ostatnich diecesi a néktef{ bohoslovci i z na¥l arcidiecese studuji:
v Rimé nebo Bari. Zna¢nou &ist duchovni sprivy v na$i zemi obstarivaji feholnici.
Zvl4%td O. Franti§kéni jsou na Eetnych farich; viech far v na$i zemi jest 120. Cetni knd¥{
naSeho ndroda piisobf 1 v Jugoslavii na farich, které dtive patfily k ndm (tak na pf. Peg).

PiSete, ze privé bylo ve valem semindfi svéceni jihenské. Vyfidte viem milym
jahniim Va$i vlasti upfimné blahoptdni. I j4, d4-li Pin Bih, pfiStiho roku dosihnu
toho diistojenstvi.
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Z4d4te mne, abych V4m napsal néco v na¥f matefStiné. PRi Vim v mém ng.
fedi, nuZe ludtéte:

»Se pse Peryntia kale e desti potene, sa ke da te pirr etigte betlmine, ke izl
do ke te pesogente ai temos chumbase po te kete geten e pa sorure.”

Je to citit z Pisma sv. Najdete jej?

V Jezi$i Kristu pozdravuje ben Pitarka Vejseh.

UNIATI NA EUCHARISTICKEM SJEZDU V BUDAPESTIL

Na letodnim Eucharistickém sjezdu v Budape$ti bude organisovéna i sekce cirkys
7 7 v v >
vychodni. Chystd se tam poletnd vyprava véficich souéasné se svymi duchovnimi
pasty¥i zvlasté z Ceskoslovenska - z Podkarpatské Rusi.

N Y

~ Nepochybné se zacastni téZ uniati jinych zemi, zvl4$té Polska, porad a slavnost-
nich projevi katolikd vychodniho obtfadu u pfileZitosti svétového sjezdu v Budapelti,
kde bude spole¢né vzdin hold Svitostnému Spasiteli.

Z JIZNI AMERIKY.

Mnoho srde¢nych pozdravli z Brasilie zasilime viem slovanskym bohoslovcim.
Administraci diky za laskavé zasildni ¢asopisu. Nenapsali jsme nic dfive, ponévady
rtzné okolnosti nds k tomu pfinutily. Méniia se vldda, nastala zde diktatura, dopisy
byly censurovény, vlddla dosti velkd nedivétivost k cizincim. Nyni zd4 se, Ze vSechno
opét velo na svou kolej, ba véci jdou nyni mnohem lépe nez diive. Viude se jevi
vét§i posluSnost, méné anarchie, oddanost k vladé.

Pan biskub zafizuje zde v Corumb4 maly seminif. Hife bude najiti povoléni
pro néj. MlideZ se chovd k nim velmi pfitelsky, ale velmi malo je téch, ktef by
se cheéli zasvétiti sluZbé Piné a stiti se kné¥imi. V tstavé zaloZili jsme sdruZeni mi-
nistrantd: ,pequeno clero”, ktefi ve svych péknych ministrantskych klerikich radi
piisluhujf pf1i oltdfi a dodévaji svitkim vétsi okazalosti. ZaloZili jsme téZz krouZek
»Sv. Don Bosco”, ktery se md pozdéji preméniti v kat. akci. Ovoce ocekévame od
Boha. — Pomidhejte nim svoji modlitbou!

Vi in Ch. ]J. Jan Tomes §. S.

KORESPONDENCJA Z KRAKOWA.

W Krakowie, polskim Rzymu i duchowej stolicy Polshi, najvigcej
ze wszystkich miast polskich koncentruje sie duchowienstva, tak Swiec-
kiego jak i zakonnego.

Tu ksztalci sie i stad najwiecej vychodzi miodego polskiego kleru.
‘W Krakowie liczne zgromadzenia zakonne maja swe instytuty teologiczne
czy filozoficzne, a trzy diecezje polskie maja tu swe seminaria duchowne,
z ktorych alumni odbywajg swe studia teologiczne na uniwersytecie
krakowskim. Sg to alumni diecezyj, krakowskiej, slaskiej i czestochow-
skiej. Précz tego na tymze uniwersytecie studiujg alumni grecko-kato-
lickiej administratury Lemkowszczyzny oraz scholastycy zakonni jek Sal-
‘watorianie, Kanonicy regularni i Cystersi. Skutkiem tego fakultet teolo-
giczny tutajszego uniwersitetu liczy okolo 400 studeniow, a co za tem
idzie rozwija si¢ w Krakowie wsréd teologéw bardzo ozywiona dzialal-
noS¢ naukowa i organizacyjna.

Studia na naszym uniwersytecie trwajq lat pie¢, a obejmujg filo-
zofig, teologie oraz wiele innych pokrewnych dyscyplin. Ruch naukowy
wsrod miodych teologéw pulsuje przedewszystkiem w rozlicznych semi-

134

LY



nariach uniwersyteckich, gdzie pod kierownictwem poszczegélnych pro-
fesorow studenci specjalizujg sie w réznych galeziach wiedzy teologicznej
i wprawiajg sie w metode pracy naukowej. Ukonczenie kilkuletnich ¢wiczen
seminaryjnych i napisanie odpowiedniej pracy naukowej umozliwia stu-
dentowi ubieganie si¢ o stopnie naukowe: magistra czy potem doktora.
Précz tych ognisk pracy naukowej na samym uniwersytecie, istnieja jeszcze
po seminariach duchownych réznorodne organizacje i kotka naukowe
jak; Kolo naukowe teologéw slaskich, — v seminarjum $laskim. Kolo
apologetyczne w seminarjum czestochowskim, czytelnia i Kolo homile-
tyczne w seminarium krakowskim. Tu na szczegblng wzmianke zastuguje
Kolo Biblistow, skupiajace mtodych adeptow wiedzy biblijnej ze wszystkich
trzech seminariow. Kuratorem wspomianego kola jest znany i zastuzony

biblista prof. ks. dr. J. Archutawski.

Poza organizacjiami naukowymi, kierunek zainteresowaii miodych
teologéw objawia si¢ w tych rozlicznych kolach ideowych jakie istnieja
po seminariach. By wymieni¢ tylko najwazniejsze wspomne tu; kolfa
misyjne, muzyczne, kolo abstynenckie itd. Rozwijaja one ozywiong dzi-
alalno$¢ na terenie seminaryjnym, a na zewnatrz objawia si¢ one w roz-
nych imprezach, kursach, odczytach itd. Nieraz skutki jej siegaja i poza
obreb muréw seminarium.

Kolo misyjne seminarium krakowskiego ze swych skladek i z szeroko
prowadzonej propagandy i akcji znaczkowej, pokrywa koszta studiow
teologicznych mlodego Chinczyka Jana Jii, z ktorym czlonkowie kola
utrzymuja zywa korespondencje. Miedzy poszczegdlnymi seminariami
istnieje tgcznosé i wspolzycie. Wzajemnie sie zaproszaja na rozne imprezy
uroczyste, jak akademie. Mlody klerus krakowski oczekiwa w przyszloséi
wiele pracy duszpasterskiej i spolecznej w naszym narodzie, i dla tego
teraz zgromadzil si¢ tu w cieniu krakowskiej almae matris by zaczerpnac

glebokiej fachowej wiedzy. Ks. K. K

Z LITOMERICKEHO SEMINARE.

13. t. m. (t. j. bfezna, pozn. red.) zaloZili ¢efti bohoslovci semindrni odbotku
Apostolitu sv. Cyrila a Metodéje. Tim dostdvd jejich semindrni Zivot nové formy.
Ziroveti je to obnoveni a jakdsi nihrada ,Jednoty”, kteri zanikla pfed 16 lety po
vice neZz stoleté &innosti (byla zaloZena r. 1814 pfispénim naleho buditele Jos. Jung-
manna). Cilem Apostolétu je prohloubiti duchovni Zivot svych &lent 3ifenim dcty
cyrilometod&jské, sezndmiti je s otdzkami unionistickfmi a udiniti z nich Sifitele
tohoto hnuti, pro néZ je u nds jeité tak mdlo pochopeni. Na nali slavnost pfijel
sém gen. tajemnik ACM Msgre Fr. Jemelka, metropol. kanovnik z Olomouce. Svymi
nadienymi slovy uchvétil a zapilil jisté srdce nds viech. Rdno promluvil v kostele
o nidboZenskych hodnotich ACM, odpoledne pak o akademii jedineénym zgﬁsobem
rozvinul vyvoj, cile a zplsob &innosti apoStolitu. Slavnostni akademie, zpestfené né-
kolika sbory, se zi&astnili ¢lenové njd. bisk. kapituly a profesorského sboru. — T¥Z
den veler jsme zalali vzyvinim Ducha sv. duchovni cvileni, jako ptipravu na své-
ceni. Promluvy byly tentokrite pro obé ndrodnos.i oddélené. Pro nds je mél zndmy
kazatel a pracovnik v Katol. Akci P. Dr. Urban OFM. Duchovni cvideni byla za-
kondena v nedéli 20. t. m. svécenim. Krom¢ ni¥fich svéceni (pp. ze IL-IV. rol.)
ptijalo 10 &eskjch bohoslovch vy$i svéceni na podjihny, piidti sobotu, 2. IV., byli
pak svéceni na jihny.
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NOVE KNIHY

Vavtinec Skupoli, O. Theat.: DUCHOV-
NI BOJ. Prelozil P. Jos. Hlavnicka. Na-
kladatelstvi » Vysehradx, s. s 1. 0. v Praze,
stran 160, broz. K& 15—,

Ne jako ndsledovédni Krista, ale jako
duchovni boj pod Jeho vrchnim velenim,
chdpe askesi Vavrinec Skupoli. Pfitom-
nym spisem poddvd instrukce stratega-
Jezise Krista vSem, ktefi vstoupili do Jeho
armddy a chtéji zvitézit, jako On zvitézil
a vitézi. Odhaluje nepfitele a pouluje
o jeho taktice. Je to ddbel, jenZ pusobi
snad nejzhoubnéji sebeklamem. Proto
nutno vojinim otevfit ofi, naudit je od-
loZit pfilisnou davéru v sebe, kterd jest
stejné nebezpetnd jako zoufalstvi. Dile
jest tteba je pfipravit, aby byli v dobé
prudkych ndpord nepidtel sileni védo-
mim, Ze nebojuji sami, nybrZ Ze jest
s nimi Nepfemozitelny, od NéhoZ se jim
jisté dostane pomoci, vénuji-li Mu svou
divéru. S touto pomoci sméji zcela jisté
pocitat, zvlasté kdyZ svédomité splnili
povinnost denniho vycviku, jenZ se tykd
sebeovlddani, aby vojin mél dplné ve své
moci své télesné i dusevni sily a vykonal
pak v boji, co na né€m jest.

Kdo to mysli upfimé s brannosti du-
chovni, tomu viele doporuujeme »Du-
chovni boje¢, jako vybornou instruktivni
piirucku k dspésnému vycviku - askesi.

TAJEMNA SLOVA ZJEVENI A VI
DENI SVATE BRIGITTY SVEDSKE.
Prelozil P. Ludvik Vrdna, Olomouc edice
Krystal, stran 223, cena K& 12—

Zajimav4 kniha obsahuje struény Zivo-
topis Sv, Brigitty z péra dra Braita O, P.,
andélovu fe¢ o vzne$enosti Blahoslavené
Panny Marie, rozdélenou na kazdy den
v tydnu po tfech ¢tenich, kterd jest pro-
tkdna aplikacemi na feholni Zivot a sou-
kromd zjeveni této svétice, kterd, ackoliv
nemaji takové vdhy a zdvaznosti jako
slovo BoZi, pfece nds upoutaji a vzbudi
v nds touhu nejen lépe poznati Slovo
Bozi, ale je i v Zivoté uplatniti, ¢imZ
splni i dmysl vydavatela.

Vitézové €. 3. St. Jurecka S.S.: SVATY
DON BOSCO. Neni to vlastné Zivotopis,
ale strucnd, podnétnd pedagogickd studie,

Dukladnéjsi a prohloubenéjsi zpraco-
véni jednotlivych zdsad v nové, obsdhlé
préci byly by zddouci. Doufime, Ze autor
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dvou kniZnich praci a mnoha &ldnky
o milém svétci rozsetych po riznych
Casopisech: Nasinec, Lidové listy, Jitro,
Legio angelica a pod., piekvapi nds no.
vou, obsdhlejsi a prohloubengjsi pedago.
gickou studii. Tento 3. svazek Vitszg
nelze dosti doporu€iti vSéem vychovate.
Iim a bohoslovcim. Studujte Dona Bosca,
On vids povede. -F.

Michel Christian: NOTRE-DAME DE
FRANCE-UNE PAGE RELIGINES DE
NOTRE HISTOIRE NATIONALE, (Le
Voeu de Louis XIIIL. 3 la Sainte-Vierge.)
Lettre-préface de Mgr. Harscouét. Sou-
venir du Tricentenaire 1638-1938, Paris,
Téqui, p. 150, 10 fr.

Stranka historie francouzské. Pfipomi-
nd velky okamzik, pfed 300 lety, kdy
Ludvik XII.-Spravedlivy zasvécuje Fran-
cii Svaté Panné. »Prozietelnost zalozila
tento Stdt, nuZe, jeji dobrota jej zachovs
a jeji moc jej chrdni<, pravi v listech
zasvéceni herold Krdlovny a Prostfed-
nice. Autor, uvdZiv Slib Ludvika a okol-
nosti, jest silen v nadé&ji, Ze Maria neopusti
tuto zemi, »galliam Ecclesiae filiam pri-
mogenitame (dekret Pia XI.).

R. Mider: ZPET KE MSI SVATE!
G. Francl v Praze, cena neviz. 12 Kg,
vdz. 17 K¢, str. 108.

Kniha krdsnych a hlubokych myslenek
o tajemstvi sv. Obéti. Ukazuje ndm sku-
te¢nou velikost a cenu mése sv., kterd m4
byt stiedem naseho Zivota. Nebot »ne-
chceme-li zahynout a ztroskotat, musime
se vratit ke msi sv.« Autor zduraziiuje
hlavné aktivni dcast véficich na msi svaté.
Ndvrat ke msi svaté, je ndvratem ke Kris-
tu, ktery je sttedem ms3e svaté a stfedem
naseho celého Zivota.

Tuto knihu viele doporuCujeme viem
katolikim, aby hloubégji poznali cenu
mse sv. ~F.

Nakladatelstvi Touzimsky a Moravec
v Praze XII., Obloukovd 13, zahajuje
nové vyddni cyklu »SMECKA HAVERI-
LU¢, jejimZ autorem je proslaveny Jack-
son Gregory. Vychdzi v tydennich sesi-
tech po 150 Ké&. Ctrndctidenné v sesitech
po 3 K& totéZ nakladatelstvi vyddva Vra-
zovy: CESTY A DOBRODRUZSTVI.
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DNE 20. CERVENCE 1938 DOZIJE SE PADESATIN UNIV. PROFESOR,
PRODEKAN CM. BOHOSLOVECKE FAKULTY V OLOMOUCI

MSGRE DR. FRANTISEK CINEK.

STOJANOVA LITERARN{ JEDNOTA OLOMOUCKYCH BOHOSLOVCU
BLAHOPREJE VROUCNE SVEMU DRAHEMU PROTEKTORU A VYPROSUJE
MU NA PANU BOHU HOJNEHO POZEHNANI{ K DALSIMU ZIVOTU CELE
ZASVECENEMU PRACI NA ODKAZU SVATYCH BRATRI SOLUNSKYCH.

JOSEF SOUKOP (BR.):

SVATY VOJTECH, DRUHY BISKUP
C E S KY. Dokonden.

Neznime podrobnosti cirkevné politického pozadi Vojtéchova zi-
polem O SamOStatnost a nczav1slost cirkevni organisace v Cechéch. Mu-
31me Jen s Gctou fci, Ze zatim co v celé Evropé byl v tomto sméru
nejyét$i dpadek a teprve nasledujici stoleti snazﬂa se pr1nest1 zlepSent,
v Cechich za Vojtécha bylo dosihnuto takové vyie, Ze jedté po dvou
stech letech v dobé providéni snah Rehotovych pra¥ské b1skupstv1
nedosihlo takové samostatnosti a olomouckému biskupu Zdikovi, jenz
védomé 3el ve stopich Vojtéchovych,*® zdatilo se to jen &dstetné.

Nelze probirati zevrubné projevy samostatnosti biskupstvi Vo;te-
chova Pouka21 jen na néktere. Jednim z nejzajimavéjdich je jisté sku-
teénost, %e Vojtéch razil vlastm blskupské mmce Bylo jich nalezeno
nékolik a 1e]1ch puvod je jiz bezpecne zji$tén.** Uvazime-li, Ze vy-
kondviani priva mlncovmho znamen4 zduraznem samostatnosti a jest
znakem autonomie, Zze mince tehdy mély vyznam kulturné repre-
sentativni, Ze Vojtéch jest z prvnich kniZzat duchovnich stfedni a
vychodni Evropy, ktefi si pfisvojili prdvo mincovni, at jiz tak udinil
zcela samostatné anebo spiSe v souhlase s leskym vévodou, ze bi-
skupské mince razil Vojtech v Praze, Ze Vojtéchovy mince velikostt
str1zku i vahou se rovnaji denirim Boleslavovym, Ze nikdy pred
tim a nikdy po_tom zadny blskup50 prazsky minci nezarazil, uve-
domime si aspoft trochu vyznam této skutecnostl Sprivné ocetiuje
to numlsmatlk Skalsky: ,Maly celkem polet jeho denirl nasvédéuje
tomu, Ze $lo o mimotidny pokus, provedeny osobnosti Vymkapm
rodem, vzdélinim a vysokym chapamm své hodnosti, o pokus, j ]enz
sotva byl podnlknut pred tim a jisté ne pozdéji, kdyZ se praZziti
biskupové octli v Gplné zav1slost1 na deském kniZeti,”5*

Druhou a mnohem vyznamnéj#i ukdzkou, jak se podatilo Voj-
techow vymaniti Cirkev z podrué moci svétské, jsou zdkonni usta-
noveni z r. 992, kterd Boleslav na nitlak Vo;techuv vyhlésil u pii-
tomnosti viech velmoz{.”® Timto zikonem bylo "biskupovi dino
privo na zdkladé cirkevniho priva rozludovati manZelstvi mezi pti-
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buznymi, stavéti kostely na vhodnych mistech a vybirati desitky.
Tim bylo dosazeno, ze kostely byly zdvislé jen na biskupovi a ne
na knizeti a na velmozZich.*® Historik Novotny®* k tomuto pozna-
mendva: ,Lze upozorniti, jak mélo se toto Usili Vojtéchovo hodilo
do tehdejsich Cech. Pozadavek jim vztyfeny v cirkvi vibec usku-
te¢néni se ptibliZil teprve za vice neZ sto let, v cirkvi ¢eské nedostal
se tak daleko ani za dvé stoleti nisledujici!” Nebyla by uptimnj¥
misto slov ,nehodilo se do tehdejSich Cech” slova obdivu Vojté-
chovy velikosti a ducha, jenz vidél dile...?

Neméné dilezitym bylo zaloZeni benediktinského kld$tera v Brev-
nové po ndvratu Vojtéchové z Rima. Jim bylo zfizeno dileZité kul-
turni centrum, z néhoz §ifila se sliva deského jména daleko na
vychod do Uher a na sever do Polska.’® Prvym opatem stal se Slo-
van Radla-Anastasius, druh a péstoun Vojtéchliv.®® Vyznamné je, e
tento klaSter byl od kniZete obdafen letnymi statky,’” a Ze byl hned

v r. 993 obdafen zvlitnim papeZskym privilegiem.5® Je to prvn{

ptipad papeZské protekéni listiny v na$ich zemich, ptipad pro dobu
Vojtéchovu ptiznalny a svym vyznamem jedineény.

B3
b5

Providéni snah Cluniackych zvla$té v organisaci a samostatnosti
cirkve eské bylo dilem velikym, ale nebylo to vse. Bylo jiz feleno,
ze v X. stol. vstupoval lesky nirod jako novy kfestansky a tedy
kulturni nirod na kolbit¢ déjin. Aby se udrzel, bylo nutno diti
mu ndrodni ideu, pod vlivem jejim zapaliti oheri kulturniho snazenf
a ve smérnicich narodnich idel i zevné dplné osamostatniti ¢eskou
cirkevni provincii,

Nirodni védomi tehdy u nds téméf neexistovalo. Jednotlivi kme-
nové na leském dzemi méli sice uréité sebevédomi, ale o néjakém
nacionalismu nebylo mozno vibec mluviti. Nebylo tomu tak jen
u nis. Naprosty nedostatek nirodniho uvédoméni shledivime skoro
u viech tehdej$ich velikdnd.®® Pfimo typické poméry byly v fisi né-
mecké, jez v nedostatku nirodni monarchie stala se chaosem sté-
te¢kl a kniZectvi. Také zipadni kmeny slovanské trpély timto ne-
dostatkem. Brzy se spojovaly, brzy se potiraly, hned bojovaly po
boku cisarové, hned nékteré z nich proti.®® Tyto poméry staly se
osudnymi Slovanim polabskym. Ze tyZ osud nestihl i nds, nutno
vdéditi missi cyrilometodéjské a viidé svatoviclavské, jez dovedly
vyzvednouti ktestanské kulturni sebevédomi nového niroda. Nebylo
to dosud sebevédomi Ceské,®* to se teprve tvofilo, bylo to sebeve-
domi slovanské, ale sebevédomi mocné a schopné pretrvati staleti.
Nevyprchd az padne pevnd stitni forma? Najde se nékdo, kdo ji
zdurazni?

Svaty Vojtéch pochopil cenu velké jednotici myslenky a dovedl
zdGrazniti vyznam naznalené tradice. Vycitil, Ze pro narod lesky
musi to byti idea svatoviclavskd, idea ndrodné sjednocujici, idea
zdiraziyjici kulturni vyspélost na podkladé ktestanském, idea sta-

138

-



novici pevnou hrdz proti Utoéné sobeckému okoli, idea mladiékého
kmzetc—svetce

Svaty Vaclav pted dobou Vojtéchovou byl v Cechich uctivin
mélo. Boleslav pfevozem téla Viclavova na hrad PraZsky se sice cele
prlhlasﬂ k odkazu svatého kmzete a celou svou vladou se snazil

pokratovat v ]eho duchu, ale jiz pouha skutecnost, %e sam kniZe
byl vrahem svétcovym, prekiZela vzristu dcty. Také vilky s Sasy
znemoZiiovaly rozkvét. Zahy po tragedii staroboleslavské napsan byl
v Cechich staroslovensky zwot sv. Viclava.®® Tato prvm puvodm
literdrni price, jiz méla by zalinati Ceskd literatura,®® nemluvi jesté
o svéteckém kultu Viclavové. Je to propagaéni spis, ktery md pti-
pravovati svétcovu kanonisaci.s‘* Tato legenda a jeSté jedna ponékud
mlad3i latinskd,® to bylo vse. Teprve zaloZenim biskupstvi prazského
a zvlaste zvolemm Vojtéchovym na biskupsky stolec, otevfela se
brina kultu svétce, nad jehoZ hrobem klenula se pfedni svatyné no-
vého blskupstvx.

Nekterl h1storikové soudi, ie Vojtéch prohlésil Viclava za sva-
tého. S urditosti viak muiZeme r1c1, Ze ve své d1eces1 legahsoval vzni-
ka)1c1 uctu svatovaclavskou, a ze v $ifeni jejim po celem svété byl
netnavny. Za ného polina se cilevédomd propagace vyznamu a slivy
leského mudlednika. Svaty Vojtéch si uvédomil, Ze velci nirodové
zdpadu od davnych dob pysnili se a rostli slavou svych svatych,
v nichz spatrovah tituly svého prvenstvi mezi narody a pomocmky
a ochrince ve svém usilovani. Cechove meh nyni svého svétce, km-
Zete vlastmho rodu a mohli nyni souper1c1m nirodim pysneho za-
padu popatrm v tvaf jako rovni rovnym dosihli zajisté pred své-
tem 1 pfed Bohem stejného s nimi stupné nirodni urozenosti, stejného
titulu kulturniho $lechtictvi.®®

To, co tolik Vojtéchovi piiblizovalo knizete Viclava, byla jeho
sympatxcka svéteckd postava. Byl to predeviim ]eho romantismus,
]enz musel tdhnout, jeho bouftlivd opravdovost, 11z vzkliéilo ktes-
tanstvi v srdci mladého panovnika, jeho vznefeny nibéh k reform-
nim snahidm cirkevnim, takZe o Viclavovi mi¥eme mluviti jako
o ptedchidci snah clyniackych. K tomu staéi pfipomenouti sklon
k asketismu, puvab romantického muéednictvi, mladistvy zipal, slo-

vanské uvédoméni, vzdélini a kulturni vysi. Vojt%’:chovi, o ném?Z jiz

na Skolich v Magdeburku s respektem mluvili, Ze hovofi ve tfech
jazycich, muselo imponovat, ze mladi¢ky kniZe Viclav byl knizné
vzdélin v ]azyce slovanském, feckém a latmskem, zatim co jeho
souasnik cisat némecky neumél ani Cist a psit; Vojtéchovi, ktery
v Rimé, Italii a v Némecku stykal se s representanty recké i zapadm
vzdélanosti muselo imponovat, Ze na knfZecim dvote vcvody ccs-
kého proudlly smery byzantské 1 latinské kultury, zatim co cisaf
Oto I, o ném? s chloubou se mluvi ]ako o staviteli , oténské re-
naissance” znal jediny jazyk némecky!

K tcté svatého Viclava byl veden Vojtéch snad jiz tradici slav-

nikovskou. Z jejich rodu byl onen knize Zlicky, jenZ sklonil se pted-
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svéteckym majestitem Viéclavovym, z kniZectvi Slavnikova®’ dovi-
ddme se, ie v Cechich byl slaven den umudeni svatého Viclava jako
svatek jiz v X. stoletl. Styky Slavnikovct s dvorem prazskym byly
asi v dobé Vaclavove prlbuzenske, nebo aspon velmi pratelske ve
slavnikovském uctivdni pfemyslovského kniZete svétce mime stopy
a doklady toho, jak sv. Vaclav spojoval rozdélené kmeny ceske,
budoval silou a sldivou své svatosti politickou jednotu zemé, z ni-
rodd kmenovych tvofil zemsky ndrod.®®

Ucta svatovaclavskd pro;evovala s ne;v1ce v literatufe. Sdm
Vojtéch slozil oslavnou feé ke svitku preneseni ostatkl svatého Vic-
lava, zvanou obydejné Licet plura.®® V ni dovoliva se svédkd, kteh
vidéli zdzraky na téle Viclavové a z nichZz jich je$té mnoho Zije,
a vzletnymi slovy oslavuje nového mudlednika.” Aby tdcta k sv.
Viclavu je$té vice se rozmohla, vybidl v klitete Montecassinském
v jizni Italii spisovatele proslulého svou klasickou sedtélosti a lite-
rarni kulturou, mnicha Vavfince, aby napsal historii sv. Viclava a
sim mu poskytl poti’*ebné data k tomu. Vavfinec, ktery se zhostil
svého tkolu skvéle,”* mél zato, ie Véclav 71l v dobé Vojtéchové
a ze biskup Vojtéch vedl proces prenasejlcx télo sv. Viclava do Prahy
Bylo to asi pod dojmem Zivého zijmu Vojtéchova o sv. Viclava.
Tteti hterarm dilo o sv. Viclavu je legenda ,Oportet nos fratres”.”
I ona ]C psina v dobé Vojtéchové a pod vlivem ]ChO osobnosu Je
psdna rymovanou présou, je vroucné do;emna svym pojetim. To je
literdrni proud v cmne Mnohem vét¥i véak nastal v Cechéch. Dnes
nikdo viZné nemuze pochybovat o nejvétsim literdrnim dile doby
Vojtéchovy t. zv. legendé Kr1sfanove,73 v niz (pfijmeme-li nidzor
Pekatdv o puvodu Kfi§tanoveé),” tento vynikajici Slavnikovec, stryc
sv. Vojtécha, klasicky i staroslovénsky literdrné S$koleny, na ptimé
vyzvani Vojtéchovo,” s GZasnou akribii na zikladé témét viech dosud
znamych ZivotopisG latinskych™ i staroslovénskych™ a na zikladé
zpriv a poznimek starych pamétnikd vypsal nejen déje Zivota Vic-
lavova a Ludmilina, ale podal i déjiny kfestanstvi deského. Vedle
velkolepého dila KtiStanova byla tu 1 ponékud stardi latinskd legenda
»Diffundente sole”, jez neprivem byva kladena aZ do stoleti XIL™®

K tomu pfistupuji oslavné spisy v jazyce staroslovénském. Je to
predevsim t. zv. druhd Eesko-cirkevnéslovanskd legenda o sv.Viclavu,™
nazyvana podle prvm’ho vydavatele téZ legendou Nikolského.® Je to
vlastné preklad a zdrover uprava star$i latinské legendy Gumpoldovy.®*
Tento preklad, ktery byl potizen v dobé Vo;techove v Cechéch, byl
psin ptvodné pismem hlaholskym.®* Neznimy autor tohoto dila pro-
kizal svym prekladem velmi dobrou a rychlou informovanost o pro-
slulém literArnim dile tehdy zcela novém, a prokizal tim velkou
sluzbu &eské cirkevni slovan$tiné, nebof v dobé biskupstvi Vojté-
chova, kdy k nim pronikala vysok4 latinska kultura montekassinsk3,
chtél dokdzati, Ze i nejvyspélesi dilo tehdejstho literirniho rozkvétu
Ize vystihnouti jazykem slovanskym.®* Druhou pamitkou podobného
staf{ je staroslovansky kanon t.j. oslavnd piseni na sv. Viclava,® jiz
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nov&¥ badini klade opét do Cech do doby Vojtéchovy.®® Tato pte-
krisnd éda, na jejiz stavbu mélo vliv byzantské kulturnéndbozenské
prostiedi,®® opévuje ctnosti sv. Viclava.

Nelze ovSem nékolika milo slovy plné oceniti vyznam této velko-
lepé literdrni oslavy -eského svétce. Skutednost, ze v dobé Vojté-
chové celd Evropa nemi svétce, o ném% by bylo napsino tolik a tak
v§znamunych Zivotopisti jako o novém svétci Ceském, je vyznamnym
svédkem cilevédomé propagace eského kulturniho a nirodniho jména.

K této oslavé literdrni mohli bychom ptipoditati umélecké vyuziti
motivi svatoviclavskych®? a pak vypravéti o rozéitenti jeji ucty v ci-
ziné, O tom, jak zdsluhou Vojtéchovou byl svaty Viclav zndm v Italii,
Slovensku, Uhrich, Polsku®® a jak jeho tcta pronikala i na Rus.®®

K jednomu viak bylo by zihodno je$té asponi kratitce se vri-
titi. Je to Gvod legendy Kiidtanovy. V ném liéi nim vznik kfestan-
stvi v Cechich, v ném vyprivi o svatych bratfich Cyrilu a Metodéji.
O tom, %e oni to byli, ktefi vynalezli slovanské pismo a zavedli
slovanskou bohosluzbu, Ze Morava to byla, odkud pfilo kifestan-
stvi do Cech. A li¢i to slovy plnymi sympatie a zjmu. UvaZime-lj,
7e Kfi$tan mél na vyzvu Vojtéchovu v tomto dile doplniti nedo-
statky ostatnich Zivotopist, a Ze to doplnéni spolivi privé v sympa-
tickém vyli¢eni slovanské misse Solufiskych bratfi, Ze Kti$tanova le-
genda byl officielni Zivotopis svétclv, jejz biskup svou autoritou
potvrdil a o jeho roziifeni dbal,’® ptipolteme-li k tomu Vojtéchliv
neobyéejny zijem o Vychod a byzantskou kulturu, jak naznadil svou
touhou vstoupiti do feckého kldstera, jak vyjadril svym spisem o sva-
tém Gorgoniovi,®* svym pHznivym postojem k liturgii slovanské
v Cechéch i na Moravé,*® ptipolteme-li dile Vojtéchovy misijni a
cirkevné-organisaéni akce v byvalé arcidiecesi Metodgjove,”® viimne-
me-li si ddle rozkvétu staroslovénského pisemnictvi v Cechich v dobé
Vojtéchové a ztejmého literirniho vlivu staré Moravy,®* ptidime-li
k tomu dctu svatovojté§skou na Sizavé a vSeobecnou domnénku,
2e Vojtéch je autorem pisné ,Hospodine pomiluj ny”,® a pisné
»Bogorodzica”®® — pak mlZeme sméle fici, Ze byla to doba Vojté-
chova, ano Vojtéch sim, ktery védomé tradici svatoviclavskou na-
vazoval na tradici cyrilometodéjskou, ktery dovedl zdurazniti vzi-
jemnou souvislost obou idel a postaviti je jako tvardi ideu naseho
ndroda a stitu. Heslo: ,Stity se udrzuji tymiZz ideami, jimiZ vznikly”,
by mohlo byti zivérem pro nis.

-«

Zbyvalo by mluviti o Vojtéchovych plinech samostatné slo-
vanské organisace cirkevni. O plinech, k nimz prvni podnéty dal
pobyt v Magdeburku, jej% kdysi Ota uréil za vyspu, kterd méla stiti
se vychodiskem misijnich akci pro slovanskd dzemi a jez Vojtéch
realisoval zcela nezdvisle na Magdeburku i na Mohudi. Vojtéchovy
cesty na dvir uhersky, do tzemi Krakovského, Vojtéchovo bisku-
povini na Moravé a rozsah diecese po celé veliké fi§i Boleslavové
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napovidaji mnoho. Stane se snad Praha centrem nové cirkevni pro-
vincie? Provincie sméfujici na vychod? Snad arcibiskupstvi? Postavi
se knize Boleslav celou svou vdhou za pliny biskupovy?

A zatim...!I? Roku 994 odchizi Vojtéch z Cech podruhé a na-
posled. Opousti své stidce. Pasl je nejlep$i pastvou, budoval velko-
lepé vysiny kulturni, vedl je v8im moznym ke Kristu a zatim..
»Nova néboinost se od nich brzy odvritila, stary zvyk nabyl pfe-
Vahy’ p1se Zivotopisec: ,Pohrdli Bohem, télo svedlo smyslny lid a
potédend nepravost je pfivedla zase na cesty vaini. pleth na sebe
provazy hiichi, aby jimi mohli byti zavlecCeni do véiné zkazy, pro-
toze se nechtéli uliti, kde je moudrost kde je zivot, svétlo a mir.
Frolez biskup, uvédomuje si, Ze marnd price neprospela ani 1emu
ani jim... vsedl na kon¢ a znovu navitivil sladky Rim...!”

Kolik zivotopiscti, kolik historikli nechépavé stanulo nad Vo;te-
chovym odchodem z Cech. Kdo ho vy$tval? Byla to nenévist VrSovc,
dravi politika Pfemyslovca, politické pozadi zépasu o moc? Ci ne-
uspechy Jeho biskupovani, nedbani jeho ptikazg, c1rkcvn1ho priva,
ighorovani cele 1eho osobnosti? Bezprostfedni duvod znime; bylo
to hrubé porufent cxrkevmho asylu, ale ty ostatni duvody> _]sou his-
tOI'lkOVC, ktefi uzndvaji Vojtéchovu velikost, a prece jeho biskupo-
Vam v Cechéch poklidaji za celkem bezvysledny pokus, neuspech
jejz zavinil svou pfilis mékkou, c1t11vou povahou, svyym — jak prav1
Novotny — do doby se nehodicim aZ chorobnym asketismem a pte-
hnanymi snahami reformnimi. Jaké to nepochopem Vojtéchova ducha
a Vojtéchova dila! Ukézali jsme si, ze téch nékolik let Vo;techova
blskupstw bylo Velkolepym nastupem k vysoce kulturnimu Zzivotu
ndroda Ceského, k VySl jiz celd dvé nisledujici stoleti nedosihla.
A opust1l li Vojtéch své dilo, byla to jeho velikost, jeho nesmlou-
vava svéteckd postava, jeho prudky temperament a ‘touha po doko-
nalostl, ktera mu d1ktovala' radejl odejit, nez zanechat dilo polo-
viénl, rad&ji vzdit se, neZ umirat v obavich, Ze nesplnil vSecko.
Znemoinili-li Boleslav a jeho velmoZové, znemoznila-li tragickd po-
litickd nendvist a neochota hdu uplatmt viechny Vo;techovy sily,
rad¢ji odeSel, nez aby zlstal neCinné piihliZet s nevyuZzitymi schop-
nostmi. Nedoved! vyuzit jen pét hfiven, kdyZz jich mél dino deset!

K3

Viimli jsme si jen &asti Vojtéchova dila, ¢4sti men$i a neuzni-
vané. To ostatni je o Vojtéchovi znimé a v§emi obdivované Je to
jeho dilo, které mu ziskalo pritelstvi pape7u, davéru c1saru, styky
s opatem Nilem, védcem Notkerem a jinymi velikiny té doby, které
mu ziskalo titul apostola Uher a apostola Polska. Zaklidani novych
biskupstvi a opatstvi, cely ten plin velkorysé koncepce, jehoz vy-
sledkem byla cirkevni organisace Uhersk4 se stfedem v Ostfihomé
a cirkevni orgamsace Polska, jehoz vysledkem byla kriloyska koruna
svato$tépanskd. — Jedté jednou mél se vritit Vojtéch do Cech. Vracel
se s obavami, velikou oklikou. Projizdi Italii, Francii, navstévuje Tours,
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hrob sv. Martina, navitévuje Pa#¥, Poryni, Kolin, Mohué... V Ce-
chich zatim vrazdi Slavnikovce. Ani to ho neodstraduje, obchdzi
Cechy, ptes Uhry do Polska a odtud vyjednivé... A Cechové na
jeho vzkaz, zda chtéji ho pfijmouti, odpovidaji jizlivou hrubosti a
zitim. Vojtéch je volny... Pomsti se Cechim? Mél k disposici
pratelstvi cisatovo, Polsko nabizelo mu poslu$nost! Ne, to by nebyl
svaty Vojéch! Bud celym biskupem &eskym, nebo niéim! Proto
opousti Uhry a opousti Polsko, aby jako misiondf polozil Zivot za
Cirkev Kristovu. Pin jeho obét ptijal. Byla to obét za nirody slo-
vanské, za veliké dilo jeho biskupstyl. Zivotopisec Vojtéchliv, ad
Némec, to pochopil, kdyZ napsal: ,O jak se usméji nebesa, az ko-
runovaného vchdzeti uzti Slovana.”

Cechy se ziekly Vojtécha, k jeho velikosti se ptihlisilo Polsko
a Uhry, jeho pliny zabezpelily stitni existenci obéma kralovstvim!
V desatém stoleti tvofily se nové fife — rekli jsme si na politku —
a jen ty dovedly se udrzeti, které mély za sebou pevnou cirkevni
organisaci. Nebyla to bohuZel fiSe Boleslavi, ta ztekla se Vojtéchova
dila, k své zdhubé. Bylo to Polsko a Uhry. A tak se stalo, Ze nej-
vérné$i Ceské zemé syn celou vihou své vynikajici osobnosti po-
mohl k vitézstvi tehdej$im protivnikim deského stitu a leské veli-
kosti. Uhry i Polsko dostaly arcibiskupstvi, zatim co ,posvitna Praha”
se svoji staletou ktestanskou tradici z@stala po staleti pouhou pro-
vincii Mohuée. A kdyz po smrti Boleslava II. polsky kral ,jako vlk”
vrhl se na panstvi Pfemyslovcti, vlast Vojtéchova ,ddna jest v plen,

v v v v /4 IY 1 ! 1%
poust a v posméch viemu stvofeni, kridejicimu po ni”. 1 to byl
vysledek vydtvani Vojtéchova! Ta kletba zstane? Ci p¥ihlési se nirod

lesky k Vojtéchovu odkazu?
%

Roku 1038 privé pfed deviti sty lety tihlo leské vojsko pod
vedenim kniZete Bietislava — ¢eského Achilla — na vyboj. Obnovitel
iiSe Boleslavii stanul pfed branami polského Hnézdna, aby se zmocnil
ostatkl svétce, jenz pred Ceyticeti léty zmiral opudtén v daleké ciziné,
aby svou Zivotni obéti pozvedl nirod, ktery jej vystval. A dfive nez
vyzvedli ostatky Vojtéchovy, vojsko zemé Ceské se svym kniZetem
a biskupem v lele za cely nirod po tfidennim posté a modlitbich
slavnostné slozilo ptisahu, jiz zfeklo se $patnosti, proti nimz Vojtéch
bojoval: uzavirdni nepofddnych shatku, znesvécovani nedél a prestu-
povani postd, nemravnosti, pohanské pohtbivini, zotroovani ktes-
tand-chudika.

Bfetislav ptihldsil se k Vojtéchové svatosti v nadéji, Zze vyrvanim
ostatkl mulednikovych a jejich prevezenim do Prahy podafi se mu
znovu strhnouti prvenstvi v zdpadnim Slovanstvu na Ceskou fiSi a
svatymi piisahami na kulturni odkaz Vojtéchlv smyti s éeské zemé
jeho kletbu. A Vojtéch ptisahy niroda piijal!

*
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Roku 1126 v Unoru velikym proudem se valil $ik neptitel do
Ceské zemé. Seviel ji do klesti a chystal se rozdrtiti ji nav%dy V {doli
u Chlumce lekalo éeské vojsko. Knize Sobéslav dal prinésti kopi
sv. Viclava a praporec svatovojtéssky. A kdyz oddily nepratel za-
aly sestupovatl do ddoli, tu kaplan Vit odény v krunyf a pfilbu
pozvedl posvatné kopi a na ném prapor svatého Vojtécha, s hlasnym
,,Hospodme pomiluj ny” padli Cechové na neptitele... A nebylo
vétdi pohromy pro nepfitele Ceského ndroda nad bitvu u Chlumce
pod praporem svatovojté$skym.

Dvojim Velik}'fm proudem vali se dnes nepfitel do nai vlasti
Oba j jsou mocné a hrozi, Ze rozdrm narod lesky na vzdy Ten prvy
je vnittni. Proud bezboznosti, v némz ¢esky lid zapomlna na pii-
sahy slozené v dobé slivy, proud bezboznosti, v némZz Cesky lid
vraci se ke hfichim doby Vojtéchovy. Zas buji nepotddky v man-
zelstvi, ba mnohozenstvi, nesvéti svitkli a nedél, neznaji postl, po-
hanské pohtbivini se vrétilo do naSich zemi, nemravnost a hodo-

kvasy velmoZt i jinych, zatim co chuddk ]ak otrok jest prodivin
do rukou Zidd.

A ten druhy proud je nebezpeli doby Sobeslavovy Zeleznou
podkovou obkli¢il nds neptitel a zdd se, Ze chystd se vziti ndm
vSechno...

A jako kdysi budeme stit a stojime my leské vojsko vstfic
obéma proudim. Neptitel oddily sestupujt jiz do Gdoli? Kaplane Vite,
vztyé kopi svatovéclavské, at zavlaje nad na$im vojskem, Tvﬁj prapor,
svaty Vo;tese' At zazni plSCn Hospodme pOI‘IlllLI] ny!” — Dej vice
slivy svaty Vic-slave — uté§ své voje svaty Voj-téSe!!!

Poznimky:

8 H, Jirelek: ,Jindtich Zdik, biskup Olomicky”, Cas. Mat. Mor. 1870, str. 49
a d., 64 ad. Nov&ji literatura uvedena v ,Jindtich Zdik”, Vitézové III. Olomouc 1936.

9 Gustav Skalsky: Knize Viclav a politky &eské mince. Svatoviclavsky Sbor—
nik I. Praha 1934, str. 184 a dal. zvl&%t¢ obdirné viak v Numismat. Cas. Csl. roé. V.,
Praha 1929, str. 26 a rdsl

5 dendry Jindficha Bfetislava, ktery v 1. 1193—1197 byl soudasné kniZetem
a biskupem, jsou mince knizeci (Sic Skalsky).

51 Skalsky, Dendry biskupa prazského Vojtécha Slavnikovce, zvl. otisk, str. 21.
52 Friedrich, Codex Diplom. Boh. 1, & 37.

88 Srov. Kamil Krofta: Kurie a cirkevni spridva zemi ¢eskych v dobé predhu-
sitské I. Ces. Cas. Hist. X, str. 15.

54 Novotny, Ceské d&jiny L str. 635.

8 O styku benedikt. kl4SterG s Polskymi viz F. Kopera: O koééiol’ach na Wa-
welu, Krakov 1905.

56 1/, Chaloupecky : Radla-Anastasius, druh Vojtéchliv, organistor uherské cirkve,
»Bratislava® I., 1927, str. 210—228.

&7 No'uotny L. c. str. 635 pozn. 2 uvadi, Ze kldSter je spole¢nym dilem bis-
kupa a kniZete.
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. B Friedrich: O privilegiu papeZe Jana XV. daném r. 993 klaSteru Bfevnov.,
Ces. Cas. H. XL, str. 12 a d., text listiny CDB L ¢&. 38.

 Edonard Jordan: Hugo Capet, Tv. déj. IL str. 139.

® Srov. na pt. u za Boleslava II. boje s Lutici, Glastenstvi Slavnikovcd, Pre-
myslovcl a Piastoved na nich, pomér k cisafi a j.

o1 Jebt¢ u KiiStana jest stile zdraziiovino slovo ,slovanské” a vyraz »oesky”
rovna se ,premyslovsky.”

62 t. zv. L staroslovénskd legenda o sv. Viclavu. Kriticky text uvefejnén v jos.
Vajs: Sbornik staroslovanskych pamitek o sv. Viclavu a sv. Lidmile, Praha 1929.
Rekonstruovany text uvetejnil, podrobny rozbor linguisticky 1 literdrné-historicky
podal Milof Weingart: Prvni Yesko-cirkevnéslovanské legenda o sv. Viclavy, Sbornik

svatovéclavsky L, str. 863—r1r115, Praha 1934.

o tedy ji¥ r. 932, srov. M. Weingart v kap. I Pévodni dilo leské literatury,
Sbor. svat., str. 1036 a dal.

8. Weingart 1. c. str. 100I.

e _Crescente fide”, napsand nékde v Bavorsku v letech sedmdesétych r1o. stol.
Pekat 1. c. str. 82.

8 podle Pekate (I c. str. 80 a d.)
67 Bruno z Querf., Zivot sv. Vojtécha kap. XXI., v prekl. Vilikouského str. 56.
8 Pekar 1. c. str. 91.

e Dokézal to H. G. Voigt velmi presvédlivé. Text vydal J. Pekat, Die Wenzels-
legenden, str. 285—288, tam vedena literatura. Vojtéchovo autorstvi uzndvé i Jos.
Valica ve Vajsové Sborniku, Druhd staroslovénskd legenda o sv. Viclavu, str. 79
a dil, nov&j¥ Pekatouy poznimky ve Svatém Véiclavu str. 87 a d. v pozn. 100 a 10I.

vIVv

0 Cesky text v ptekladé Ant. Sifize, Zivot 2 umudeni sv. Véclava, Praha 1929,
v legendé ,Oportet nos”.

7t Text v Pramenech d&jin Ceskych L. Pekarovy vjklady Die Wenzelslegenden,
str. 18—24.

72 Text u Pekate, Die Wenzelslegenden str. %88—-408, tesky preklad Ant. Stiiz
l. c. str. 52 a d. Kritické poznimky Peka v Ces. Cas. H. Praha 1904, Str. 414—443.

8 Néizor Novotného jekté v pozn. k IIL dilu D&jin (z r. 1912—28) je véci
odbytou! Literaturu ke sporu o Kiitfana uvadi Pekat, Sbornik svatov., str. 84 a d.
v pozn. 99. S Pekafem plné souhlasi vdichni vé¥ni historikové a filologové. Srov. na
pt. V. Chalonpecky v Bratislavé” VIII, 1934, str. 40 vV pozn. 14. Weingart 1. c.
str. 896 a j., Jos. Vajs, Sbornik staroslovanskych pamitek o sv. Viclavu a sv. Lud-

mile, Praha 1929, str. § a2 m. J.

7 Literaturu shrnuje Pekaf, Sbornik svatovacl. I, str. 92 pozn. 107. Jeho nézor
je tud{m neochvéjny. Z ostatnich uvddim na pt. souhlas Vasicdv v Hlidce XLVI, Brno
1929, str. 286.

5 Kfittan shm to uvidi v tvodé a v apostrofé ke sv. Vojtéchu. Poznimky Jana
Slavika v ,Mlad$l slovanskd legenda o sv. Vaclavu?®, Sbor. svat. L, str. 859 2 v énku
,Dvojitost osob a d&ji v legend¢ Kristianové”, ve sborniku k fedesdtce J. B. Novika
o nemo¥nosti této apostrofy za Zivota Vojtéchova jsou nesmyslné.

76 Srov. Pekaf L. c.

7 Pekat v pozndmkich ke StFiZouvn prekladu Kfiftana (vyd. z r. 1921 str. 58)
uvédi, Ye u¥il nezndmé, ztracené staroslovénské legendy o sv. Cyrilu a Metodéji.
Weingart spravné poukizal, Ze ndzor ten je mylny, a Ze ony staroslov. legendy jsou
dobte zndmé panonsko-moravské Zivoty sv. C. a M. J. Vajs dokazuje, Ze téz znal
I staroslovénskou legendu, Sbornik starosl. pamitek, str. 5.

8 Chaloupecky v ,Bratislavé” VIIL, 1934, str. 41 2 novéji v D&indch lidstva,
dil II. Praha 1937.
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" Vydand posledné ve Vajsové Sborniku v r. 1929 na str. 71-—135. Tam pte- ;
klad a rozbor Vasiciiv. Srov. téz Jos. Vasica: Sv. Véclav v pamidtkdch cirkevnéslovan- >
skych, Hlidka 1929, str. 289 a pozndmky Weingartouy ve Svat. Sbor. 1., str. 950—g57.
80 N. Nikolskij: Legenda mantuanskago episkopa Gumpol’da o sv. Vjaleslavé "
dedskom’... 1909 v Pamjatniki drevnej pis’mennosti i iskusstva, 174.
81 Asi z r. 980. Srov. Pekai ve Wenzelslegenden str. 26—34, a ve Sbornfku
svatovdcl. L, str. 82 a dal¥f.
82 Jos. Vasica, Acta conventus Pragensis pro studiis orientalibus, Olomouc 1930,
str. 42 a d.
88 MiloS Weingart, Sbornik svatovicl. I, str. 957.
82 Text vydany v Pramenech les. déj. 1., 1873, str. 136—9, nejnovéji ve Vaj- <

sové sborniku, Praha 1929, str. 139—145.
8 sic Vajs 1. c. Srov. pozndmky Pekatovy, Sbornik svatovicl. L, str. §8—9.

86 Vliv byzantsky nem@¥e byti svédectvim pro piivod mimo Cechy. TytéY vlivy
jsou patrny i na malifské vyzdobé v kodexu wolfenbiittelském z doby Vojtéchovy
nebo tésné po ni. Srov. prici A. Friedla: Iluminace Gumpoldovy legendy o sv. Vic-
lavu ve Wolfenbiittlu, Praha 1926 a pozndmky Pekarovy Ces. Cas. H., 1926, str. 637-8.

87 Na ptf. kodex wolfenbiittelsky.

88 V. Chaloupecky: Nafe ndrodni tradice a Slovensko, ,Bratislava” II, 1928,
str. 263—268.

8 M. Weingart 1. c. str. 962 a d. Srov. m&j éldnek ,Sv. Vojtéch a Rusko”
v Apostoldté sv. C. a M., Olomouc 1938, & 4.

9 Neni divodd, abychom pochybovali o pfini, jez KfiStan vyslovil v Gvodé:
»Také svoji autoritou ralte toto potvrditi, aby aspoil ve va$i diecest bylo to opiso-
vano a ¢éteno.” (Vyd. z r. 1921 str, 3.)

ot Cesky text vydén is Gvodnim slovem v Olomouci 1936, Edice Krystal &. 22,
v ptekladé S. Katefiny. Tam nejdileZitéj$i literatura. <
92 V. Chaloupeckj: Svaty Vojtéch a slovanskd liturgie v ,,Bratislavé” VIII, 1934,

str. 37—45 a novéji ve stati o cirkevné-slov. tradici v nafich zemich v ,Siovo
a Slovesnost” II, Praha 1936.

9 Srov. pozn. o Ostfihomu, dédici Velké Moravy, Chaloupecky: Slovenské
diecese a tak felend apoftolskd spréva, zvl. otisk z ,Bratislavy”, str. 3 a dal$i. Lze
plné soublasiti s vyvody Chaloupeckého.

9 Upozornuji, Ze do doby Vojtéchovy nutno klésti t. zv. Molitvu na djavola,
kterd se zachovala v Rusku v kodexu z druhé pol. XIIL stol. Text otiftén mimo
jiné v A. J. Sobolevskago: Materijaly u izslédovanija v’ oblasti slav. filol. i arch., S;
Peterburg 1910, str. 41—45. I tato modlitba byla sepsdna pod zfejmym vlivem
staroslovénského Zivota sv. Cyrila Metodéje (z r. 885). Srov. mij ¢ldnek ,,Sv. Vojtéch
a Rusko” v Apost. sv. C. a M., 1938. TyZ staroslovénsky Zivot znal skladatel L
staroslovénské legendy o sv. Viclavu (srov. M. Weingart 1. c. str. 1016 a j.), Kfiftan
i skladatel IL staroslovénské legendy o sv. Viclavu.

9 Star¥{ literaturu i ndzory uvefejtiuje Fr. Krdsl 1. c. str. 272—284. Novéji
Roman Jacobson: Nejstar$i Ceské pisné duchovni, Praha 1929 na str. 13—28 lokali-
suje ji spravné do druhé polovice X. stoleti a rekonstruuje cirkevnéslovansky text.
Avsak M. Weingart v Byzantinoslavica IL., 1930, str. 447—453 ukizal, Ze rekonstrukce
je zbyteéni. Co do asového urleni vzniku potvrdil ndzor Jakobsontiv filologickymi
dévody. Nejnovéji tyZ nézor potvrdil Dobroslav Orel: Hudebni prvky svatoviclav-
ské, Svat. sbornik II. 3, str. 41 a d. dikazem, Ze piseti vznikla z litanickych modli-
teb. TamtéZ velmi podrobné literatura. Jsou tedy ndzory Nejedlého v Déjindch pred-
husitského zpévu, Praha 1904, str. 240 a d. definitivné odbyty. O Vojtéchové autor-
stvi viak rozhodnouti nelze s urditosti. '

98 Vojtécha za autora pokldd4 a podrobnou literaturu uvddi Jézef Birkenmajer:
»Bogarodzica” wobec hymnografii kacifiskiej, Warszawa 1935. |
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ANT. BRADAC:
KRAJINA K SLAVE MARIE KVETOUCL

Byl jarni veler a krajina, k slivé Marie kvetouci, byla zalita
blazenou zifi mdjového slunce.

Karel Lavicky, vraceje se z cizich zemi, z nichZ si vedle smési
nejrozli¢néjfich dojml a vzpominek odnisel fadu nenapravitelnych
omyli a zmatenych naddjf, vzpominal na tajemné svatecni svétlo
z détskych let, na krdsu nedélnich jiter, kdy tudy jako chlapec cho-
dival s matkou do sousedni vesnice na mé.

Dnes zase pfichdzel po del$f dobé do zndmych hor a ubiraje
se osamélou cestou, vinouci se uprostred zeleného ticha rodnych poli
a pastvin, citil, jak j€) vsechno, s ¢im se zde shledaval prudce vra-
celo do detskych let, do té neprozkoumané pevniny )eho zivota.

Byly tomu jiz roky, co nevidél toto dosud neporusené {doli
Oslavy, co slyscl ‘naposled dumavou piseni starych mlynt pod roz-
kvetlymi strinémi.

Odchazel z domova s mnohymi nadéjemi, s touhou po nélem
cizim a neznimém, s dédiénou touhou, kterd téZ vyzyvala )eho ne-
klidnou krev a které ani on neodolal i kdyz vé&dél, Ze uz na ni né-
kolik Lavickych doplacelo.

Myslil tenkrat, Ze uZ neni nic z toho, co jej dosud poiilo s timto
kra)em Viechny koreny zdily se mu podkopiny. Matka i otec ne-
byli jiz ddvno na Zivu, bratn a sestra se rozprchli po svété a ne-
divali o sobé mnoho zpriv. Prichdzeli velice ztidka, na kritkou
chv:h, jen tehdy, tihla-li je néakd nutnid zdleZitost. Z jejich slov se
las od Casu ztricely posledni zbytky té srdené sdilnosti, ktera kdysi
viechny pojila pod otcovskou stfechou.

Bylo to ostatné pochopitelné. Méli své rodiny, své radosti i bo-
lesti, své obavy pfed zittkem, Zili svym z4jmm, touhim a starostem.

Ani od bratra, ktery hospodafil na rodném grunté se nedalo
nic olekavat. Ten byl docela v podruéi §vagrové, které vedla celé
hospoditstvi rukou pevnou a nepovolnou. Méla privo, aby byla
v domé svrchovanou pani, nebotf svym pfinosem zachrénila grunt
pred drazbou.

Karel Lavicky se v poslednich letech stfedokolskych studii pro-
bijel skoro na vlastni pést. Ulil se vielijak zipasit s bidou a Zit
v odiikani. ;

Svagrovd dévala okatd najevo, %e se nemiZe dolkat dne, a¥
nékdo usedne naposled ke stolu a Karel nejednou odbéhl do koutu
zahrady a tam pod opryskanou zidkou potladoval slzy, duse se pti
tom hotkosti a vzpominkami na matku.

Po maturité se dostal pomoci vlivného sedlika Liznicky, jaké-
hosi vzdileného prlbuzneho, do hospodiiského druzstva v okresnim
mésté a byl tam zaméstnin a%z do vojny.
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Nebylo to jisté bezvyznamné v jeho Zivoté, Ze si odbyval vo-
jenskou povinnost v mésté tak ostrych kontrastl, jako jsou Kofice.
Toto mésto s orientilnim jiz nidechem, s nidhernou gotickou ka-
tedrilou, se skvélymi parky a plvabnym okolim, poskytovalo mu
taktka denné dvoji pohled na zivot.

A tak nahlédl do vystfednosti tak zvané méstské elity, pozo-
roval zivot v prepychové zatizenych hotelich a kavirnach, vidél h}'f—
teni lidi, jejichZz vyzilé obliteje byly zhyzdeny zhyralstwm a netest-
mi, poznal nidheru a pfepych, ale vidél téz jejich stradlivou protivu,
bidu téch, kterymi chudoba smykala bahnem htichu po zapadlych
ulicich a pokoutm’ch krémidch, bidu chudast, dozadujicich se milo-
stdenstvi u dvefi chrimovych, lidi zklamanych a nes$tastnych, plnych
vredu a nelistych ran, lidi vyvrzenych z lidské spolednosti, klesa-
jicich Gnavou, usinajicich v pozdnich hodinich u méstskych stok a
hledajicich za dne obZivu u d¥beri s hnijicimi odpadky

Tato skuteénost dvojiho Zivota a jeji drasavé poznani jej zapla-
vovaly hrazou 1 bolesti a nékdy jej taktka zbavovaly rozumu. Ca‘:to
vydrzel celé hodiny sedét v osamélém kouté zapadlé kavirny a pii
horici cigareté a $ilku kivy naslouchal tesklivym melodiim cikdnské
hudby, podbarvenym zoufalstvim a beztté$nou bolesti vlastniho nitra.

Vracival se do kasiren v pozdnich hodinich, opustén a zkla-
mdn, zdrcen piedstavou téch, které navzdy lidskd spolecnost vyvrhla
ze svych fad a jichz se obyce;rn lidé $titili jako prasiviny.

Vojensky Zivot sim, to byla tvrdd $kola, to dovedlo seviit a
spoutat tuhou kdzni a poslu$nost bez )edmeho slova odporu. Clo-
véku se kolikrit zdal ten Zelezny potddek nééim kruté jednotvarnym,
ale bylo to dobré, bylo za tim moZno tudit ten pi"isn;’r a nelprosny
zakon, jemuz se bude nutno jednou podrobit, mi-li dojiti k napl-
néni zwota

V tfetim mésici vojny si zavolal velitel roty Karla Lavického
a ozndmil mu struéné: ,Propoustime vas ze $koly. Proé, to vy vite.”

Karlu Lavickému se mihla v duchu tvaf matéina bratra, stryce
Josefa.

»BoZe, kam se ten Clovék podél? CoZ jeho Zivot zhstane vzdy
neproniknutelnym tajemstv1m ?”

Stryc Josef byl vyulen strojnikem a po valce delal fadu let
v okresnim meste V osobnim styku to byl nejmirnégsi ¢lovék. Kdo
by byl fekl, ze v Jeho nitru doutnaji néjaké revoluéni myslenky
Jednou na prvnlho maje mluwl pted méstskou radnici. Bylo to pti
délnické manifestaci, pr1 nfz nakonec musili zakroditi Cetnici. Karel
tenkrat v1del na vlastm odi, jak odvadéli stryce pod bodakem Zmizel
pak s oli viem znamym a dlouhy ¢as nebylo o ném ani vidu ani
slechu. Jako by se zemé nad nim zaviela. jeho fotograﬁe, podobizna
rakouského vojika, visela ve svetn1c1 nad matéinym laZzkem. Kolikrit
se Karel Lavicky zahledél do tvife toho podivného ¢lovéka, jehoz
pronikavé oéi a rty pevné semknuté prozrazovaly vyraz vzpoury
a protestu,

148

. NO—




Ptval se na n&ho toho a onoho znameho, ale o Josefu Malous$kovi
" nevédél n1kdo nic urditého. Casto se o nem mluvﬂo jako o dlovéku,
jehoz uZ neni. Karel Lav1cky na n¢ho po &ase sam zapornnel Setkal
se s ]eho podobou az ted’ kdyz s toho nejméné nadil. Kolikrit
]este v zivoté bude bez své viny ptijimat jeho neblahé dédictvi? Ko-
likrat jesté bude nucen ustupovat?

Odchidzel s vojny s divnymi pocn:y a pral si, aby s nlkym ne-
musil mluvit o tomto tGseku svého Zivota. Po ¢ase se vsak sam k nému
CaStCJI vracel, vZdy s bolestnym védomim, Ze zde mus1l nééemu ustou-
pit, ze zde prohral neco s zivotem. Pocitoval pfi tom vzdy mocnou
htost htost nad tim, Ze pfili§ podléhal dzkostem a zmatkim svych
citd, ze néco v tomto drsném a tvrdém prostiedi neuchopil pevnyma
rukama a neutvarel tak, aby se to jednou viemi hroty neobratilo
proti jemu samému.

Po vojné vihal néjaky ¢as s ndvratem domt a potloukal se bez
uréitého cile po rliznych méstech Slovenska. Nakonec se vritil na
nékolik chvil, aby si vyzvedl podil a vyfidil nejpottebnéjsi.

Odejel pak do cizi zemé a byl pevné rozhodnut, Ze se uz ne-
vritl. Chtél byti navidy osvobozen od vseho, co jej dosud obklo-
povalo, co utvifelo jeho minulost, v niZ si pfipadal jako zajatec
v okovech. Bylo tfeba odhodit okovy tohoto pon1zu11c1ho zajeti,
odejit do neznimych krajin, ztratit se ve viru svéta a nesetkat se
uz s nikym znimym.

A tak jednoho dne stidl pod cizim nebem, plnym nddherného
blankytu, rozkvetlého iiinim sluncem, v krajiné, kde z hebké zelené
tryskaly ohnivé kvety, 7e az zrak prechizel. Od te chvile se vzdy
nové a nové, vzrulyjici obrazy zjevovaly ]eho odim.

Vidél kra}e plné nadhery, proslavené jizni kraje, které nevycha-
zeji z polibkd tepla a viné. Poznal hulici velkomésta a nejrozma-
nitéj$ Zivot v nich, Zivot ve dne i v pozdnich hodinich. Sim zaZil
nékolik dobrodruZstvi, z nichz vzdy jako zdzrakem vyvizl Zivotem.
Jeho nirudim profly Zeny, jez dovedly va$nivé libat a pak klidné
odejit, zanechavie jej na pospas opulténosti a zoufalstvi. ProZival
chvile nejvétsi volnosti, které jej lehkého a bezstarostného vrhaly do
radostného opojent, ale pfichdzely téZ doby, které ho zaplavovaly
hotkosti a désnou bezdtéinosti, chvile, které byly ptedzvésti nejkru-
téj$tho poznani, kdy si mél uvédomit svou stra$nou a Gplnou prohru,
kdy se mél vritit po tulickém Zivoté do kraje, kterého se odfekl,
mezi ty, kteti méli byt svedky ]eho hanebné porizky.

' Tak mu plynuly mésice, aniz se s nim stal zdzrak anebo né-
jakd podstatni zména.

Na sklonku jednoho mijového dne se zase po dlouhé pouti
vracel do rodné vesnice.

Vracel se z dlouhe poutl, z niz mu nakonec nezbylo
nez trpky a srdce sv1ra11c1 pocit, jeho vlastni bolest, bida a ne
M¢él vyjednino, Ze prume podradne misto na bernfm Gfad¥.

»Bude nutno se smifit se viim, se svou hanbou, bolesti a ne-

’
Vi€
$téstl.
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$téstim”, pomyslil si, kdyZz spatfil znimou stiechu, lervenajici se
v hebké a ktehké zeleni na dolnim konci dédiny.

Vie prozité, vysnéné a tuené splyvalo mu pti pohledu na rodné
staveni v neurdity a nesrozumitelny obraz. Zvétraly Ghor jeho sni,
. ver 4 4 Yy 4 4 v ' . k/ . 1 . .
jeho nadéji a nad nim vysmeésna pisent osudu! V jaké souvislosti jest
celé to bloudéni se v8im, co prozil na mistech svého détstvi? Po
jakych oklikich se vract k mistu, které se viemi svymi vécmi lehce

FY*__V / /7 M J 7 . A
a 1é¢ivé dotyka jeho bolesti, které jej stavi do prostoru, v jehoz mod-
7 4 /4 / ° 7 14 v _ 7 v/ M Ve
rych dalkich, zbarvenych tajemnym sviteénim prisvitem, lze tulic
ono nezemské svétlo, jehoZ blazenym odleskem byl jeho détsky vék ?
Kdy se mu to vSechno stane srozumitelnym?

Bloudil a klopytal po kfivych cestich, hnin neznimou silou,
oy 7 » 27y v v
jiz se nedovedl ubrdnit a jiZ nerozumnél. Vzpamatoval se ze vieho
a¥ ted, kdyZ se zastavil uprostfed rodné krajiny, hlisajici kvétem
a znidmou vini sldvu Marie. Tichi a skromnd krajina, v maridnské
krise kvetouci, hovorici a trpici! UZ jej nic od této krajiny neod-
loudf! MoZn4, Ye to nebude dlouho trvat a musi zase odejit, snad

A M 4 e 4 v / /
v bouflivé noci, s bolesti v hlavé a {navou v {dech, a bude po-
tom umirat na neznimém bojisti v straslivém ohni strojnich pusek,
za dunéni dél a rachotu kulometti, ale i tenkrit oslni jeho oci ono
tajemné svitedni svétlo z déeskych let, které naposled uvidél jako
/ 7 oy 7.V . ’
unaveny poutnik v krajiné k slavé Marie kvetouci.

|
|
!
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F. J. S. S.: (‘?
DON BOSCO -VZOR BOHOSLOVCU.

Na podzim r. 1937 bylo tomu 100 let, co zaéal svaty Jan Bosco
studium bohoslovi. A jelikoZz mi tento svétec mnoho nadSenych
ctiteld i mezi nadimi bohoslovci, poklidime za vhodné, pfipomenout
vzorny zivot bohoslovce Jana Bosca.

Program boboslovce. Na zalitku bohoslovi nepotreboval teprve
si hledat svlij program a heslo, nebot od vstupu do seminafe upiral
stale své zraky na dstavni slunelni hodiny, kde stil tento vers:
Afflictis lentae, celeres gaudentibus horae. Hned na zaditku studia
filosofie r. 1835 pravil svému pftiteli: tot nd§ program: budme veseli
a bas rychle uplyne. Tohoto programu se drzel po celych Sest let
v sernind¥i a nezapomnél ani na vzicnou radu profesora filosofie,
kterak se moZno stiti dobrym klerikem: presné plnéni viech povinnosti.

Programy se snadno délaji, ale mélokdy se dodrzuji. Mlady
klerik ma mnoho price a musi bojovat svaté boje o vitézstvi nad
sebou. V takovych chvilich sim by podlehl. Tteba posily. A tou
posilou bylo svaté ptijimdni. Klerik Jakub Bosco svédéi: , Neopome-
nul ptistupovati kazdou nedéli k sv. pfijimini.” Chceme-li spravné
rozumét tomuto svédectvi, nezapominejme, v jakych dobich Don

B —
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Bosco %il. Ostatné¢ Don Bosco pffe, Ye dasto s jinymi druhy zfekl
se snidané, aby mohl tajné jiti k svatému ptijimini do sousedniho
kostela. P¥edstaveni o tomto prestupku pravidla védéli, ale niéeho
nenamitali, ’

Nekdy viak ptijdou chvile duchovni vyprahlosti a beznadéje
a dude takto zkousend ani pfed svatostinkem nesly3i a neciti a touzi
jen, svéfiti se n¢komu se svym bolem. Proto kazdy z nis potiebuje
ptitele, kterému by se mohl svéfit, s kterym by se potésil a povzbu-
zoval na cesté ctnosti. A Don Bosco ve volbé ptatel byl vybiravy.
Hledal duse hodné své vlastni velikosti. Takovou dusi naSel ve svatém
mladiku Aloisi Comollovi. AvSak po prvém rodniku bohoslovi mu
zembel. — Prakticky dusledek: Jak Don Bosco sim pife, byvaji
v semind¥ &asto mladici nejenom vlaZni, ale snad i takovi, kteti
vedou nékdy i pohorslivé feéi. Tteba se také mit na pozoru pfed
zvl4¥tnim pritelstvim a dle piikladu Boscova podeztelym se vyhybat,
s vlaznymi se stykat ze sludnosti a za pritele si vybrat horlivé.

Neni divu, Ze lerpaje silu z Eucharistie a2 povzbuzuje se ptikla-
dem a slovy horlivych kolegi, ozdobil své srdce libeznou kytici
ctnosti. Nebudeme podrobné popisovat jednotlivé dkony ctnosti,
uvedeme jen povsechnd svédectvi o svatosti jeho Zivota v bohoslovi.
Jsou to chvalofedi, jez nim zastavili vesmés jeho spoluZici. D. A.
Giacomelli chvili jeho moudrost a mravni bezihonnost. Teolog
Karel Allora napsal: ,V seminifi svitil vzdy vzicnym piikladem
zboZnosti a poslusnosti. U kleriki pozival takové vdZnosti, ze ho
povaZovali spife za pfedstaveného nez za svého druha. My jsme ho
jiz. tehdy povaZzovali za svétce.” Nebudeme v$ak hromadit spoustu
svédectvi a spokojime se je$té s jednim velmi zdvaZnym svédectvim
D. Bosia: ,Po pét roki, co jsem byl jeho druhem v semindfi a po
daldich pét v konvikté a v Rifuggio, nezpozoroval jsem na ném ani
nejmen$i chyby, ba vidél jsem, jak dokonale se cvidil ve ctnostech.”
To jsou hlavni svédectvi jeho druhid. Ted jesté jeden vyrok jeho
profesora Mons. J. Appendiniho: ,Don Bosco jako klerik v seminati
velice pokrodil ve zboZnosti a studiu aniZ to bylo nipadnym, poné-
vadZ to kryla jeho dobrosrdetnost, kterd byla blavnim znakem celého
jebo Zivota.

Nemyslete si viak, Ze Don Bosco dosihl viech téch ctnosti, zvlasté
hluboké pokory a trpélivosti, bez price. Don Bosco byl velice citlivy
a od pfirozenosti naklonén k hnévu. Mél temperament cholericko-
melancholicky, ktery je privé nejobtiZnéj$i. Uvedme jeden ptiklad.

Don Bosco byl sakristinem. Tento Gfad ptinesl mu prezdivku
»Olejovy Bosco”, protoZe chodil denné k ekonomovi pro olej do
lampy, kterd stile hotfela pted oltifem. On stile klidny s jasnym
lelem nechdval je mluvit. Nebyl viak bezcitnym. Jednou se mu jisty
druh vysmival ,svickovy hlupiku”! Jan cely zrudl, ale beze slova
se vzdalil. Urizka byla viak povaZzovina za tak velikou, Ze jeden
zhpi"itiorlnny’rch nemohl se zdrZet a drsné vyéetl posmévickovi takové
chovini.
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Obraz bohoslovce svatého Jana Bosca by v$ak nebyl uplny,
kdybychom nepoukazali i na ]ChO svédomitost, s jakou vyuzxval éasu
i nadini, a na jeho studijni za]my Jiz jednou citovany klerik Jakub
Bosco svédéi: ,Vzdy byl zaméstnin at materidlni neb intelektuilni
praci. Nikdy nezahilel a byl pfesny v zachovivani kazdého pravidla.
V rekreacich nebéhal, ani se prilis nesmél ale prochézel se bud sim
pohrouzen v myslenky nebo se svymi duvernym1 prateli, zaméstn4-
vaje se uzn:ecnym rozvazovinim. Veler mival schizky s nékolika
stejné snaZzivymi a ze zvla$tni zahby se zabyval cirkevnimi de]mamz
Casto natikal na to, Ze d¢jiny papezu pfili$ struéné popisovali i mnozi
spisovatelé déjin cirkevnich, zatim co obdirné psali o osobnostech
podfadnych. Rmoutilo jej dale, kdyz Jednam jistych papezu bylo
zlehéovino. Lze k tomu poznamenati, Ze sotva vyslo dilo Rohrba-
cherovo, pteletl pozorne viech 19, svazkli. Podobné preéetl cirkevni
d§iny od Salzana, lastdji tikaje, Ze by byval strinku za strankou
pOllbll kdyby byly Vysly, co byl v semindti a to proto, ze tento
italsky déjepisec ma papeze ve velké cté. Veden pfesnym usuzovinim
a obohacen studiem Bercastela, Henriona, Fleuryho, Rohrbachera,
Salzana i Bollandistd, mohl pozdéji sepsati své malé cirkevni déjiny
pro mlidez.

Oviem ani obhbene studmm déjin jej neodvidélo od studia tbeolo-
gického. Krouzek jim ztizeny pokracoval v dlsputach o tézkych otaz-
kich, ktere vyzadovaly precisni a jasné vymezeni. Don Glacomelh'
vypravu)e, ze Don Bosco byl jako klerik vzdy velmi pozornym tak,
Ze si vzdy pov$iml nejen omylg, ale i nejmensmh nepresnosti. Ale
ani studium krasné literatury neopomijel. Zmlneny uz Jakub Bosco, dle
jeho vlastnich slov, zalozﬂ Akademn, jejiz dust byl Jan Bosco. Tvotilo
ji dvanict nebo Ctrnict seminaristl; jednalo se v ni o jazycich, kla-
sicich a prav1dlech zdvorllostl Schuzky byvaly ve dny prazdna a
v dobe rekreaci urlené. Prelitaly se prace déjepisné, literarni, verSem
i présou. Po Cetbé podivali druhové svij dsudek o obsahu, formé
i zpusobu podam predc1tatelova, zvld$té $lo-li o kazani. Jan byl
v opravovam tak pfesnym, Ze ho druhové nazvali mlstrem gramatiky.
Nejvy$ zdrzenlivym byl zejména v tom, co se tyée skromnosti.
Jednou v Akademn Cetli jakousi skladbu, v niZ dvakrite 7 Zeny vibec
byly pojmenovany lichotivym pfivlastkem. Jan otazan na svu] Gsudek,
zustal zprvu zamyslen, ale potom tekl: ,V této prici je vie krasne,
ale dvakrate Zeny se nazyvaji tak, jak se vabec klerikovi neslu¥f.” —

»Pisatel té price stal se knézem, ale pOZdC]l bohuZel starokatolikem..

Pro sebevzdelam bohoslovcovo jsou vhodné i prizdniny. Ple-
¢teme si, co pise Don Lemoyne 0 prazdnmach Boscovych po dvou
letech pobytu v seminafi: , Ve stinu stromu, jez korunovaly vriek
vinice, travil vice hodin a studoval véci, jim% se béhem $kolniho roku
nemohl venovat Bylo to zvla$té studium déjin Starého i Nového zd-
kona, zemépis posvitnych mist a ziklady hebrejitiny, osvojuje si tak
potfebnych védomosti. Jest¢ roku 1884. VZpommal na studlum tohoto
jazyka. Slydeli jsme ho v Rimé k nejvét§imu nafemu G¥asu, jak zadal
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rozpravu s jistfm knézem, profesorem hebrejitiny o gramatickém
v§znamu nékterych puvodnich réeni prorokli, srovnivaje soudasné
rizné texty biblické. Dal se i do pteklddani Nového zdkona z teltiny
a zalal si ptipravovat i nékolik kdzdni. Pfedvidaje potfebu znalosti
modernich fedi, vénoval se tehdy studiu francouzstiny. Po latiné a
ital$tiné miloval vZdy obzvlisté tyto tii feti: hebrejstinu, teltinn, fran-
conz$tinu. Studoval, aby byl hoden svého povolini a nabyl schopnosti
k vyulovini a vychové mlideZe.”

Bylo by vs$ak chybou, kdyby kzZdy bohoslovec vedle povin-
nych disciplin chtél se vénovat tolika vlastnim zijmGm a rozsihlé
- Cetbé dle ptrikladu Boscova. On si to mohl dovolit, nebot mél ne-
obydejnou pamét, jak svéd& Cetné ptiklady.

Co jsme zde podali, tot jen struény vytah z rozsihlého dila,
le¥ictho v rukopise: Don Bosco jako klerik. Méli bychom poukizat
na maridnskou uctu bohoslovce Jana Bosca, v§imnout si ndznakd jeho
budouctho poslini, lisky k mlideZi, nadptirozenych jevl v jeho Zi-
voté v bohoslovi, ale to by si vyzidalo mnoho dalSich stran. OZivme
jen svou horlivost, lisku k védé a pojem o seminifi. ,Semindf jest
chrimem BoZim, v némZz mlady levita sly$i zfetelnéji hlas Piné, jenz
ho volid ke sluzbé oltife; jest posvitnou predsini, kde se roznécuje
k vroucné$i zboZnosti a k vielej$i horlivosti pro spasu dusi a tvofi
ty pevné pisky lisky, které maji spojovati viechny udy Cirkve na-
vzijem. Je to cvidiSté, kde ctnosti a védomosti sili vile a mysl pro
vitézné bitvy Piné, jest zahradou BoZi, kde jest shromiZdén vykvét
diecese, ktery jednoho dne bude $ifiti vini svatosti uprostied lidu.”
(Don Leymone.)

JAN CIZIK (BRATISLAVA):
SKAUTING A BOHOSLOVCI.

K aktivnemu katolicizmu vedie len jedna cesta: cesta vychovy.
Medzi modernymi vychovnymi metodami zaujal v poslednych rokoch
popredné miesto i skauting. Je najvid$im pedagogickym hnutim po-
sledného $tvrestorolia. Rozmach tohoto hnutia je celkom mimoria-
dny. Bolo by vel’kou chybou nalich vychovivatel’'ov, keby skauting
podcetiovali. Jeho vyznam treba posddit i podl’a toho, nakol’ko sa
usiluj prisvojit si jeho prednosti nadi neprajnici.

Skauting umoZzfuje pristup i k tej mlidezi, ktord by ind¢ bola
pre rdzne okolnosti nepristupnd. O vychovu charakteru je postarané
prostriedkami najmodernej$§imi. Prednostou skautingu je individudlna

- vychova. Stavia na nibozenskom ziklade zo zisady; preto nie je ori-
gindlny ,skauting”, ktory vypus$ta zo svojho programu Boha.

Vyznam' skautingu ocenili nejvad$i vychovéivatelia dneska. Spo-
meniem len slovd marseilleského biskupa M. Dubourga: ,Zanedbat
skauting znamend ponechat nasim protivnikom, ktori si na strdzi, miesto
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tormi a tak vedicimi...

wo vjchove, ktoré moZeme tak snadno a tak uZitolne zawjat my; zna-
mend. to z vlastne) viny stratit ozaj mocny vychovny prostriedok...”.

Skauting, ako vychovny ¢initel’ je v smysle katolickom na dobrej
a spravnej ceste len tam, kde je vliv duchovného radcu na skautsku
vychovu 1 podl’a priva i podl’a skutku zabezpeleny. ,

Tohoto sdc si vedomi bohoslovci na Slovensku usporiadali spolu
s Ustredim slov. kat. skautov kurzy pre duch. radcov skautskych
v Beludi, kde USKS mi svoj skautsky domov, ktory nim ochotne
prepozid¢iava na dobu nd$ho kurzu. Tieto kurzy usporiadame kazdo-
roéne v prizdninich. Podnet k tymto kurzom dal J. E. najddst. pin
biskup M. Bubnié ako poverenec celého najd6st. biskupského sboru,
v odpovedi na elaborit Ustredia SKS. Medzi inym déva J. E. i tento
pokyn: ,...rite si dobre rozmyslet, &i by nebolo prospe$né odde-
lene vo zvlistnych skupinich vychovivat uz klerikov (t. j. v skaut-
stove), ktori neskOr, ako kfazi maji sa stat duchovnymi moderi-

Doteraz sme usporiadali dva kurzy, na ktorych boli Gé&astnici
v peknom poéte zo semindrov slovenskych, moravskych i &eskych.
Mali sme i niekol’kych bohoslovcov z Pol’ska a niekol’ko knazov.
Pisomné price, ktoré absolventi poslali Ustrediu SKS, sved&ia o tom,
ze kurzy maly znalny dspech a prispely k tomu, aby sa buddci duch.
radcovia katol. spolkov pripravili k svojmu p6sobeniu medzi mlideZou.

Vedicimi prvého kurzu bol vdp. prof. Jalovecky, $piritual, dru-
hého kurzu vdp. prof. Jozef Hlavaty. Medzi prednasatel’mi boli: Dr
Karol Korper, predseda Ligy kat. skautov, Msgr Jozef Srobar, Msgr
Michal Boleéek, Dr Andrej Csalidy, vdp. prof. Izakovié, $kpt. Fr.
Travenec a ini.

Pri predni$kach nebolo zabddané ani na duchovny Zivot boho-
slovcov. Jako excursus, mivali sme i zaujimavé liturgické prednisky.
Puncta meditationis pri poslednych uhlikoch dohasinajicej vatry, pri
bystrom horskom pot6¢ku, v ktorom sme sa rino umyvali, zane-
chaly nezapomenutel’né dojmy. Pri vatre nechybala ani mierna ve-
selost a teply ¢aj. Deil sme kondievali krdsnym gregoridnskym Salve

" Regina....

Povzbudeni dspechom prvych dvoch kurzov, s Bozou pomocou
chystime sa i na treti. Cas a miesto je stanovené na prvd polovicu
mesiaca augusta v Belu$i. Ciel’ kurzu je sozndmit s vlastnostami a sla-
bostami dospievajicej mlideZe. Objavovat a wychovivat vodcovské ta-
lenty. Uwiest do wychounej praxe.

Nisledujtci ideovy nivrh bol podany br. krajinskym duch. rad-
com vdp. Dr Andrejom Csalidym.

A) Vedenie mlideZze vo vSeobecnosti:

1. Dnesna situicia.

1. Vonkajdie ddvody. .
2. Vnttorné d6vody pre zvlidtne dusevné vedenie mlideZe.
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II. Osobné wlastnosti idedlnebo duch. ridca mlideze.
1. N4bo¥ensko-mravné vlastnosti.
2. Iné, Yivotné-ludské vlastnosti.
3. Vonkaj$ok vodcu.
4. O zidealizovani vodcov.

IIT. Pomer duch. vodcu k mlideZi a jeho chovanie sa.

1. Vlastnosti sprivneho vedenia.
2. Sprivne motivovanie; vliv prikladov a idedlov.

IV. Vonkajsia forma wvedenia.

1. Prednisky, redi.

2. Debaty o Zivotnych otdzkich.

3. Iné pomdcky vo vychove.

4. Utast na kaZdodennom Z%ivote mlddeZe; rada, pomoc.

B) Duchovny ridca skautov.
1. Skanting, moderny wvjchovny systém.
1. Dejiny, vyvin skautingu.
2. Vychovné prednosti.
3. Mo¥né nebezpedia skautingu.

II. Duchovn§ radca medzi skantmi.

1. Skautskd schodzka, slidvnost, divadlo.
2. Vylet, tibor.

3. Ulast vo vedeni skautskych tdtvarov.
4. Uvadzanie skautov do verejného Zivota.

II1. Individudilne vedenie duse.

1. Osobny vztah.
2. Niprava chyb a sv. spoved.
3. Spoluprica.

Okrem oficidlneho programu v podobe vol’nych rozhovorov
sa prerokujii vietky otizky Gastnikmi nadhodené, nakol’ko sa ty-
kajd vychovy mlideZe a vobec katolickej 'udovychovy.

Prednost tohoroéného kurzu bude v tom, %e okrem teorie budt
i praktické cvidenia.

i ‘Predni$at budd skdseni odbornici, kiiazi Géinkujtici medzi mla-
eZou. .

Mili bratia! Cakime, ¥e i z moravskych a &eskych seminirov
pridG prihla%ky na III. kurz duch. radcov, aby sme tak mohli vzi-
jemne sa doplnit.

A. M. D. G.
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PATRIK M. KUZELA O. P.:

NAROD ZIZNI PO KNEZICH.

Cesky nirod %zni po kn&¥ich.

Zapochybujete: Narod, ktery nedivno s lehkym srdcem od-
hazoval ve statisicich svych clenu zdédénou viru? Nirod, ktery
s posméchem kécel nebo aspori dovolil kiceti sochy svych ochrancu,
ba i sochy své Krilovny? Nirod, z jehoZz vefejného Zivota vane

duch tak mailo kfestansky — z jeho politiky, tisku, rozhlasu, filmu
a vibec z celé dnedni ,kultury”?

Odpovidim otazkou NeZizni po vlize privé vyprahla pida,
nevold po desti privé usycha]1c1 pole a zemé rozpukana zirem? Kraj
kypici bujnou zeleni neZizni; ten se prosté raduje z dostatku vlahy

Nevolal poutmk oloupeny a zbity na jeriSské cesté o pomoc
pravé proto, zZe lezel polomrtvy?

Ovsem, je to zvlastni, toto némé volini; neusly$i je kazdy, kdo
jde kolem. Takovy hlas nezachyti télesné ucho, nybrz jen duSevni
sluch, slysi jej ten, kdo jej chee slySet.

Levita i knéz minuli jeri$ského poutnika. Bud si pro své starosti
ani neviimli ubozika, anebo, zastavili-li se u ného, ,neméli kdy”
zdrZovati se s ledakym — ostatné beztoho si to zaslouZil!

Samaritin slysel hlas a mél 1 &as. ,Blahoslaveny, kdo sly$i

Tedy privé ta nehybnd ztrnulost ¢ vnéjfkovost zvykového
niboZenstvi znaéné &isti niroda kiiéi po knézi nejpronikavéji. Nevola
slovy — ostatné slova jdou &astéji jen od plic nez z nitra duSe — ale
vold svym smutnym stavem. CoZ nezasluhuje nejvétdi soustrasti a po-
rnoci takov;’r trpici, kter\} uz ani neciti, jak trpi? Ndrod %ijici z viry
nezizni po knéZich, protoze z viry 21]e jen tehdy, kdyz ma dobrych
knézi hojnost — a pak je uZ 1en cti a miluje, vlastné cti a miluje
v nich samého Velekneze a Pastyre svych dudl.

Po jakych knézich % 21zn1 narod?

iznivy poutnik netouZi po studince tak a tak upravené, feknéme
zdéné, okrouhlé, hluboké — nybrz prosté po takové, u které by
ukojil Zize. Tak nevold ani slabi vira niroda po knéZich s témi &
onéml osobnimi vlastnostmi, nybrz po takovych, ktefi by ukojili
Yizet dusf po Bohu. Reknéme ]edmm slovem (neostychejme se zdvih-
I_}'Outl z prachu slovo tisickrit zneuZité): Je tteba modernich knéZi!
o jest:

knéZi, ktefi by dovedli diti Boha pravé ¢lovéku dnedni, moderni
doby, dlovéku 20. stoletd,

kncm, kten by se uméli sklonit nad jeho zvli$tnimi ranaml,
utrzenymi ve viru moderni doby, rozptylujici, roztfiStujici Zivot a
tak odvracejici pozornost od ]edlneho potrebneho — a ktefi by
se nad nimi sklanéli s liskou, jeZ jedind u& chdpat a rozumét,

'”
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kné¥, ktefi by jako apo§tglové blésali Evaflgel'iunt ne !i(_isky’rmi
slovy, nybry v sile Ducha, t. j. ktefi by nechdvali plisobiti skrze
sebe Ducha svatého, jeho% pfiijali v plnosti v den svéceni, aby On
sim jako burécejici vichr strhoval s sebou viecko a jako stravujici
ohetl zachvacoval vSecky duse,

kné¥, kteH by jako zasvécenci (sacerdos, iegess) udili lid proZi-
vati tajemstvi vykoupeni, pfitomné v celé své skutednosti a sile na
oltafi,

kné¥i, ktetf by udili lid Ziti z toho tajemstvi tak, aby Ziveln4
radost z nového, vlastné jiz vééného Zivota, do néhoZ jsou vsichni
vé¥cl viazeni ji¥ kftem, prokvasila jeho viedni Zivot a ménila jej
v neutuchajici jisavy chvalozpév trojjedinému Bohu Zijicimu v dusi,

kn&%{, ktet by jako vidcové (knéz = kniZe = viidce lidu*) bez-
peéné vedli dufe z vyhnanstvi do vlasti a ochabujicim vlévali sila,

kn&%i prostfednikd (hebr. knéz kéhén vl. zprostiedkovatel, pak
dispensator, spravce, vy$i tfednik, rada, pak sluZebnik BoZi, vyko-
navatel kultu), kteti by vérné zastupovali u lidu jediného Prostted-
nika Nového zikona,

kné¥i, ktefi by jako nistroje a poslové (= apo$tolé = misionati)
Vykupitelovi nehledali své slivy, nybrZ toho, kdo je poslal,

kné?i, kteti by jako obétnici i obétovani (sacerdos et hostia)
nutili vice silou svého svatého Zivota nez slovy svéfené duse ode-
vzdivati se Bohu v dokonalou, bezvyhradnou obét ve spojeni
s Berdnkem-Obéti.

Po takovych knéZich Zizni nas narod.

»Ziznil jsem — a dali jste mi piti?

* nale knéz je i slovné totoZné s ném. Koénig, kun-ing, s obvyklou zménou g v z.

ZPRAVY, GLOSY, DOPISY.

7+ DR. VACLAV HRUDKA.

Na svitek sv. Jana Nep. doprovodili jsme k hrobu svého vérného
pritele dp. Dra Hrudkn. Jeho smrt znamend pro praZskou ,Rizi Susi-
lovu” velikon ztrdtu, kterd nebude brzy nabrazena. Dr. Hrudka nim
v pravém slova smyslu odbaloval krisy barokni Praby v mnoba ex-
kursich. Vzpominime z nich zvlisté vychizky do vistavy Slov. uméni,
do Tynského chrimu, ke KiiZovnikim, do Bfevnova a jinam. Dopliioval
tak prakticky a s liskoun predndsky o déjindch uméni Dra Cibulky.

__ Dr. Hrudka, milovnik krisy odesel tedy k -Pivodci veskeré krisy,
jenZ jest Krisa sama a nim zbyla na ného krisni vzpominka. Neza-
pomente na jeho dusi v modlithich! R. i. p. ok
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CYRILO-METODE]JSKA IDEA V NITRIANSKOM SEMINARL

»... Ty si bola svité mesto Metodovo, ked tu na$im otcom
hldsal BoZie slovo...” Slovik prlchadzajua do Nitry mimovol’ne si
vybavuje slova starobylej piesne a s prec1tenym pohl’adom sprevidza
hrad, Pribinov kostolik, p6du posvatenu dejmaml — vsetko stopy
zasle; slivy. Slovensky bohoslovec * zquc1 v naSom ustave a nariza-
jaci na tieto stopy, kazdodenne preziva tieto city stupfiovane. Vo
svo;om dusevnom Zivote pod vplyvom tychto popudov nutne musi
vyuctovaf i z pomeru k Ziariacim postavim dvoch vel’kych nasich
svitcov, duchovnych otcov natho niroda, ktori z Nitry — jakoby
z ohniska — z prvého stinku B021eho v strednej Europe, hldsali
vieru v Jezisa Krista, pracovali na spase nesmrtel’'nych du$i nalich
predkov. My, nitrianski bohoslovci, uvedomujeme si zvl4st, ze vstu-
pujeme do ich krolajov, a to nielen ideove, ale i miestne! Zaver
uétovania teda je vrely intimny vzéah k sv. Cyrilovi a Metodovi.
Vztah tento zilezi predovietkym v uvedomenti si vyznamu vel’kého
diela bratov soluiiskych a v Gprimnom ich uctievani; znamena pre
nas cely nd§ program: obetovat sa za spisu dusi a pracovat na kult.
povznesent naroda.

U bohoslovca.: tento vzéah méze byt hodnota najcennejsia. Ved
k tejto hodnote, jako k vyslednici, zaiste smeruje aj cely kult cyrilo-
metodejsky. My viak prichidzame k nej pomerne l’ahko VOHkaJSIC
popudy spontanne vytvorla ju v nds, a na nds je uz len, jako tuto
odnotu v na$om zwote zuzitkovat. Vel’mi $tastnd preto "bola mys-
lienka, aby sa u nds kultu cyrilo-metodejskému v praktickom Zivote
dal vyraz unionisticky. Vlani pri naSom krGzku ,Bernolik” bola
zriadend zvlastna sekcia unionistickd, ktord mi pracovat na tomto
poli, poriadat unionistické kruzky a informovat (‘Elenov o postupe
myslienky sjednotenia. Za tymto Glelom odoberi sa i ¢asopis , Apo-
stolat sv. Cyr. a Met.” Dokladnej$ie a hlbSie ¢lenovia krizku sa
s touto ideou oboznamuji $tddiom diela Val. S. Vilinského ,,Unio-
nizmus” a Aktov zo sjazdov velehradskych. Tladou vydal krizok
»Dve prednisky o unionizme”, price P. Macku a B. Ivanovova,
ktoré boly prednesené vlani na slivnostnom unionistickom krizku
v pr1tornnost1 J. E. najdost p- biskupa Dr. K. Kmetku. Okrem toho
spomenutd uz sekcia ma na starosti udrzxavaf rubriku Unionizmus
v lasopise Rozvoj... Pri kazdodennej naSej zaujatosti povinnostami,
prica zaiste vyiadujl’lca obety! Pricou touto v$ak najkrajdie mézeme
vyjadrit vdaky nasim Otcom pochddzajicim z krajin a hldsajicim
nauku Kristovu i v krajinich, ktoré sa nachidzajd teraz mimo Cirkvi
sv., ku ktorej oni lnuli tol’kou liskou.

Teda odvdadit sa chceme.. Na;vmc viak proca prichodi nim
len prosit. Kazdodenne ku koncu VCCCI’I‘IC] modlitby prldavame prosbu:
SS. Cyrille et Methodi, orate pro nobis! Okolnosu Vytvara]u z prosby
symbohcky podobnti onej, krord predmesh ucen1c1 Panovi: »Pane,
zostal s nami, lebo sa zvelerieval” — My prosime v kaZzdy veler
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nafich Otcov, aby bdeli nad osudom néitho niroda — i vietkych
slovanskych nirodov, nad ktorymi dvihaji sa tazké mraénd nestce
— zd4 sa — desny, lierny simrak; aby nim nedali zahynit v po-
vichrici, ktoré stroji satan v Europe; najmi v$ak, aby nedali padnit
dielu, za ktoré pracovali, s ktorym Zili a umierali... ,Dedictvo Otcov
nadich zachovaj; nim, Pane!” A Fatho.

. VYZNAMNE JUBILEUM POLSKEHO UMELCE.

SdruZeni polskych umélca &ini v téchto dnech rozsihlé ptipravy
k viendrodnim jubilejnim oslavim na podest slavného polského malife
Jana Matejky, jehoZz 1o00. vyroli narozenin pfipadd na leto$ni rok.

Pro svou skvélou uméleckou tvorbu a vlastenecké nadfenti je Jan
Matejka fadén k nejvétdim pracovnikim a predstaviteldm kulturniho
Yivota v polském nirodé v min. stoleti. On prvni dal malifsky vyraz
nirodnimu duchu, jejz tlumodili slovem pted nim velci polsti bésnici.
»Kouzlem svého uméleckého vzletu vyvolal vidinu silné, znovuzro-
~ zené otliny. Matejko ve dnech poroby t&il, povzbuzoval a dodival
mysli celym pokolenim, pfedvidaje volnost a silu Polsky”, pravi
o ném slavnostni resoluce vytvarnych umélcd na svém shromazdént,
konaném nedivno ve Varfavé.

Také ni$ nirod s vdéénosti vzpomene tohoto vynikajictho muze
bratrského ndroda. Vzdyt jeden z nejcennéjich vytvord J. Matejky
zdobi jako umélecky drahokam basiliku na$eho posvitného Velehradu.

Je to krisny jeho obraz sv. Cyrila a Metodéje, umistény v presby-
tafi velehradské svatyné. ObdrZeli jsme jej od delegace polského
nidroda, kterd zavitala na Velehrad v jubilejnim cyrilometodéjském
roce 1885.

 Tehdy Velehrad, vyznamny pamitnik dila a odkazu slovanskych
apostold, uditeld viry a duchovnich Otcli vieho Slovanstva, sv. Cyrila
a Metodéje, prozival slavné chvile. Velkolepé pouti ze viech krajii na$i
vlasti stfidaly se s vielymi projevy lisky a tdcty k svatému Cyrilu

a Metodgji, vzdidvanymi zdstupci jednotlivych slovanskych nirodd.
' O okamzicich, kdy Velehrad hostil ono vzicné poselstvi pol-
ského niroda, uvddi Dr. Fr. Cinek ve svém dile ,Velehrad viry”
slova Hlasu (z r. 1885), jez volné poddvim:

Politkem fijna roku 1885 zavitala na Velehrad vyprava 200
Polikd v dele s biskupem Dunajewskym s jubilejnim darem Polsky
svatyni velehradské — s obrazem polského malife Jana Matejky.

Tato deputace polskych poutnikdi, nesouci drahocenny obraz
sv. Cyrila a Metodéje, provizena samym autorem obrazu J. Matejkou,
byla radostné uvitina.

V slavném privodu byl nesen tento skvostny dar polského ni-
roda do svatyné velehradské. Nesli jej ¢ty¥ poldti $lechtici. Tézky
obraz (mél totiz krisny bronzovy rém) pomohli Polikéim nésti do
~ basiliky pFtomni poutnici z Cech a z Moravy. ,Nesli tedy Pol4ci,
nesli Cechové, nesli moravit Slovici. K& by jako tehdy viechny
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vétve jednoho stromu slovanského se svorné spojily, aby spolu nesly
své Utrapy a strasti.”

Letos u prileZitosti 100. vyroéi narozenin vyznamného polského
umélce Jana Matejky, bude u nds toto jubileum oslaveno zajisté v du-
chu upfimnych sympatii k polskému nirodu, nebot je nutno, aby-
chom si koneéné uvédomili velkou a zavazujici skutednost bratrstvi
ve jménu odkazu naSich spoleénych duchovnich Otcl sv. Cyrila
a Metodgje. A. U., Brno.

JUGOSLAVIE.
Vznedeny jubilant vrhbosanské arcidiecese.

Brnénsti bohoslovci jisté si vzpominaji radi na vysokého, usmi-
vajiciho se arcibiskupa, jenz je v roce 1936 navitivil. Byl to Dr. Ivan
Sarié, arcibiskup sarajevsky, jenZ slavi letos v ¢ervnu 30. vyrodi svého
posvéceni na biskupa.

Neni snadné byti arcibiskupem v zemi, kde se stykaji tfi viry
a tfi kultury, kde katolici Ziji v mensiné a je$té k tomu v bidé. A ta-
kovou diecesi, kterd je$té pred so lety byla pouhou misii, spravuje
Dr. Sarié ji¥ 30 let jako biskup a 20. rok samostatné jako arcibiskup
a to s velkym Gspéchem. MnoZstvi nové postavenych nebo oprave-
nych kostel@, nové zaloZené farnosti, $koly, kldStery a téméf zdvoj-
nasobeny pocet katoliki jsou toho dikazem. Zvlastni pozornost vé-
nuje vychové knéZského dorostu. Pfi chudobé arcidiecese a malé statni
subvenci, kterd nekryje ani tfetinu vydaja, je obdivuhodné, jak do-
vede sehnat potfebné penize na vydrZzovani obou seminafi, chlapec-
kého v Travniku a bohosloveckého v Sarajevé. Jen jeho zdsluhou se
stalo, Ze sarajevsky semindt jeSté existuje. Byla doba, kdy se pomys-
lelo pro nedostatek finanénich prostfedk zavtit seminaf a budovu
dit do ndjmu. Arcibiskup vSak vSechno obétoval, aby se tak nestalo.
Nestydél se pro zijmy BoZi a pro svatou véc vziti na sebe i Ulohu
zebraka. Pfi tom vs$ak nezapomnél na modlibu, od niZ nejvice ole-
kéval. Svym knéZzim natidil kaZdou stfedu zvla$tni oraci k sv. Josefu za
potfeby semindte. KdyZ byla materielni strinka zabezpedena, bylo jeho
hlavni snahou sehnati co nejvétsi polet kandidith svatého knéZstvi
a vychovati z nich muZe pevného charakteru, muZe price a modlitby,
jako je on sim. Jeho netinavné {innosti se podatilo, Ze studuje v Sa-
rajevé mnoho bohoslovci z jinych diecesi a ze prichizeji do seminife
1 studenti z vefejnych gymnasi, coZz byvalo dfive fidkym zjevem.
Arcibiskup se zajimi o Zivot svych bohoslovci, o jejich mimostu-
dijni &innost ve sdrueni ,Stadler” (nizev podle dHvéjitho, velmi za-
slouzilého arcibiskupa) a asto mezi né zavita.

NemtZeme proto my, bohoslovci, ptiti Jeho Exelenci k jeho
vzicnému jubileu nic lep$tho neZ, aby jeho zisluhy o seminit byly
korunoviny je$té vétsim dspéchem. Kéz se ona budova, kterou za-
chranil, naplni svatymi kandidity kné&Zstvi, aby méla arcidiecese vrh-
bosanskd mnoho takovych prikopnikd katolismu, jako je nynéjsi jeji
arcibiskup. Z.
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7 GINNOSTI BOHOSLOV. JEDNOT.

Zprava z unionistickej schddze Osvalda,
spolku slovenskych katolickych bohoslovcov.

Duch cyrilometodejskej tradicie, zapileny unionistickymi snahami sjednocova-
cimi, opit vzplanul v dusiach mladych bohosloveckych srdc slovenskych. Bratislavski
bohoslovci usporiadali unionistickéi schddzu na staroslivnom slovenskom Devine. Vyili
na Devin; aby sa s neho viac nevratili. Vysli nar, aby sa odulevnili ddvnymi tradi-
ciami, ideami jednoty, bratstva a viery, ideami, ktoré menom Kristovym priniesh na
Slovensko grécki bratia sv. Cyril 2 Metod. Chceji sa stat vasa electa slovenského
rodu, chcejd sa stat mostom, po ktorom by prisli k $tastiu nielen Slovici, nielen
jeden ¢élen slovanskej rodiny, ale aby celé Slovanstvo bolo Gcastné aspori ich vricnych
modlitieb.

Za krisneho slneéného odpoludnia 7. mija 1938 vstipili sme na lod ,Sokol”,
aby sme po vlnich Dunaja pripluli k mohutnym zricanindm pohraniéného striZcu
Devina a s jeho vySin poslali pozdrav slovanskému rodu. Lod obliehand pohl’admi
divikov na pobreZi, odpttala sa z kotiev a I’ahkym, vzletnym, kolisavym $uchotom
brézdila si cestu po modrozelenom povrchu rieky. Sprevadzani vyvy$enym podhradim,
posiatym utulnymi domcami na zelenej vel’kej plofine, plavili sme sa proti pradu -
ta¥bou rozpilenymi duami - k Devinu. Oh, ty majik slovanskej duSevnej vel’kosti,
ty udrzovatel’'n mocnych téZob krestansko-slovenskych, u¥ ta zdaleka vidime, uZ zda-
leka citime, Ze Cosi svitého, vel’kého, povzbudzujiceho hybe nafimi srdciami, biri
hladinu nalej dufe.

»S0kol” zastal v pristave leZiacom pod Devinom. ZdrZiavani Ziarou dfa, ale
pohdfani tézbou, stali sme na Devine. Na tomto mieste sa uz mnoho odohralo,
mnoho ndporov sa rozbilo o tdto mohutnd skalu, na ktorej je postavend loditka
viery a ndrodnosti slovenskej. To prelietlo mysl’ou kaZdého. A vidiet daleko odtial’to.
Vidiet i na druhd stranu, do Viedne, do Nemecka. Odtial’ sa privalilo na Devin
mnoho mrakov, mnoho birok sa prihnalo. Ale sa rozbily o Devin. Teraz nim to
rumy hldsajb. Rumy oZivajd, rozpravaji srdciam. A srdcia naddvaji.

Dumy pretrhne predseda Osvalda brat Vinco Belan a uvedie nds do kol’aje
dia. Zalne sch6dzu piestiou BoZe ¢os’ radil a privitanim vys. dést. p. kanonika dr.
Karola Korpera a inych vzdcnych hostov, ktori citili svitost pobytu na Devine a
prisli s nami. Brat predseda zavedie ndtho ducha k nohdm sv. Cyrila a Metoda, aby
sme spolu s nim hl’adeli do ustarostenych pohl’adov svitcov a &itali na ich tvérach,
ze hodlaji hldsat ,vinculum charitatis” vSetkym pohanskym Slovanom.

Museli mnohé ddolia a vrchy precestovat, kym Slovania poluli o Kristovi. Ale
laska ich hnala. Hnala ich liska k Bohu, ktory ich poslal; hnala ich liska k Pudu,
ktory ich s radostou a nadfenim prijal. A onis povedomim, %e charitas Christi urget
nos dali sa do price, z ktorej efte i my teraz po tisicich rokoch Zneme.

ESte viac povznesie naf$u dufu, unionisticky naladen?, brat Miklovi¢ béstiou
Kovalika Ustinského: Prichod sv. Cyrila a Metoda na Devin. Zaté¥ili sme stat sa
omnia omnibus.

Trochu zé%l okruh ni$ho rozletu a specifikoval nés brat Elemir Strbavy svojou
prednétkou: Sjednocovacia idea cyrilometodejski. Zaviedol nds do nafich vlastnych
nérodnjch snih unionistickych v pitdesiatich rokoch minulého storodia. — Idea cyri-
lometodejskd tvorila tmel i v samom nafom nirode medzi katollkmi a evanjelikmi.
Prezieravi evanjelici Stdr, Hurban, Vajansky, Slidkovi¢ videli v idei cyrilometode;-
skej jediny mozny bod, v ktorom by sa spojili so slovenskymi katolikmi proti 4nii
svojich spoluvercov s madarskymi kalvinmi, ktord Gnia mala sa stat hrobom evan-
jelickej &iastky slovenského néroda. Ved superintendenti u¥ nariadovali kdzat madarsky,
zatvdrali slovenské gymndzid. Vtedy slovensky evanjelik J. M. Hurban vzoprel sa
svojim spisom ,,Unia” onomu spojovaniu. Poukdzal, Ze je potrebnejfie porozumenie
a sjednotenie so slovenskymi katoltkmi.
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No idea orala i na poli ndboZenskom. Ovplyvneny tou pife obriteny evanjelik
Samuel Rutkay: Ja p6vodne a od korefia skrze Gniu Hurbanovu stal som sa priate’'om
jednoty cirkve a kone¢ne tdom tejZe jednoty, totit rimskym katoltkom. Podl’a jeho
svedectva smyslali tak i ini.

Idea t4 musi i teraz s posvitného Devina roznecovat slovenské srdcia, aby svet
videl, Ze Devin je pevnou baftou ndrodnosti a viery, %e Devin chrénia rytieri s pla-
ntcimi srdciami. A

Odusevneni poculi sme efte predndtku laika akademika JoZa Ambrula, na téma
Ad fontes, v ktorej ndm podal pravé pridiny mnohych netspechov kiaZskych pric,
tak ako si to on laik_predstavuje. Po predneseni bisne Cyrilometodiddy od Hviezdo-
slava (predniesol brat Cierny) predseda poprosil pritomného péna kanonika dr. K6rpera,
aby povedal pozndmku k nasej sldvnosti. S usmevavou tvarou zadal: Bola to krdsna Missa
sollemnis. Trochu dlh4, ale svitd. A povzbudzujicimi slovami ukonéil nadu sldvnost.

Vrétili sme sa do pristavu~duSevne zostanic na Devine — a sadli sme na lod.
Odhodlani pracovat, kri¢at po sl’apajach sv. vierozvestcov, za simraku dojemného vedera
3li sme k Najvy¥iemu pred svitostinok vypodut smernice buddceho Zivota. Na puncta.

Silvester Rak, tajomnik Osvalda, spolkn kat. bohoslovcov v Bratislave.

Zpriva o cinnosti apologetického krouzku
bohoslovet ,,Jirstk® v Ces. Budéjovicich.

Letos bylo v nalem kroutku viech 71 ¢eskych bohoslovcd (v roce tfi odesli
ze semindte, takZe polet ¢lentd se definitivné ustdlil na 68). AniZz ovinujeme leto$ni
¢innost krouzku gloriolou chlouby, pfece mo¥no fci, Ze s pomoci Bozi byl tento
rok programové velice bohaty. Mluvi o tom sdm polet 17 schizi s dobrou néplni
programovou.

Pfedndleli ¢lenové krouzku i pozvani hosté. Témata pfedndlek ¢lent: Zpriva
o velehradské pouti bohoslovci (Petr Ruda a Vinc. Kubt); Masaryk a katolictvi
(Frantifek Kajtman}; In memoriam zemt. Dr. J. F. Hru$ky (Jakub Lang); Hlasy no-
véjsich mysliteld o vyznamu ndboZenstvi (FrantiSek Klas); Theorie a prakse komu-
nismu pfed Marxem (Petr Ruda). Mimo to vzpomenuto 28. f{jna slavnostni schizi
s pfednatkou ,Cirkev a ndrod” (St. Brabec), &sly hudebnimi a recitaci.

Z hostl, pfednadejicich v naSem krouZku, dluZno uvésti na prednim misté zaji-
mavou a dobové naléhavou ptedndtku cviéného uditele K. B. Hrocha: ,,Spoluprice
uditele s knézem”. Neméné zajimavé byly i prednitky ostatnich hostti: Msgra Dra
K. Petersilky: ,Knéz a Zena” a ,Vatikinskd politika”; naSeho spiritudla P. M. Kle-
menta OSB, at uz o skautingu nebo o ,Legio Angelica”. Krouzku vénoval hodné
své ptizné 1 jeho byvaly predseda dp. Aug. Maly, ktery ptichdzel dasto do naseho
sttedu, aby nis budto sezndmil s krisami 1 Gskalimi v Yivoté mladého knéze (udinil
tak predndskou: ,Zkufenosti mladého knéze z duchovni sprivy”) nebo povédél néco
z jednotlivych odvétvi duchovni prakse (ptednd$kami: , Kaplan a spolky”; ,Pastorace
nemocnych”; ,Détské exercicie”.)

O zpest¥eni schiizi se netinavng staral hudebni krou¥ek ,Svehol®, jej% obdas
vystiidal pévecky sbor.

Polet knih a odbiranych &asopisti se opét zvétiil. Pt krouzku z¥iz. vlastni &itdrna.

Té%ké a zodpovédnd je posice knéze v dne$ni dobé ndboZenské vlaZnosti a

indiferentismu. A proto je tieba, abychom my, ktefi budeme jednou rozdavadi sva-
7 . 4 Vet v v o A 7 ] V7 v 4

tych tajemstvi, vyuZili vSech prostfedkd a moZnosti k dikladné piipravé k zépasu
o nesmrtelné duSe. A nic vice a nic méné nebylo v intencich téch, ktefi letos stdli
v &ele krouzku, neZ aby v danych moZnostech rozvijeli a upeviiovali v ¢lenstvu
i v sob& ,sprdvny pocit o tom, co to znamend hodnost pastyfe dufi: byt uditelem,
otcem, piitelem opusténych a zarmoucenych.“ (M. Sailer: Priester des Herrn S. §3.)

Stanislav Brabec, jednatel.
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Literdrné-asketicky krouzek.

Liter.-asket. krouzek pti jednoté ,Jirstk” zajimal se sub specie aeternitatis o lite-
raturu svétskou, ovlivnénou katolictvim, a o asketiku. Byl si védom, %e budouci knéz
musi zniti psychologii eského lidu a Ze tuto znalost lze nalerpat i z leské litera-
tury star$i a moderni. Zvld$té pfihliZel k literatufe katolické a jejim dominujicim
zjevim, predstavujicim urlitou kladnou hodnotu v kultute ndroda. Neviimal si proto
liter. braku, i kdyZ se kryje vignetou katolicity. JelikoZ vét§ina kné%{ plisobi na ven-
kové, byl vzat ptirozené zfetel k charakt. venkov. prose, ruralismu. Bylo diskutovino
o Cepovi, Zahradni¢kovi, Lazeckém, Durychovi a j. S nékterym z nich nebylo lze
souhlasit pro uréité minus s hlediska kat. morilky. Z asket. literatury byly vybriny
zivotopisy sv. Pachonia, sv. Ignéce, sv. Filipa Neri a sv. Dominika z Labrée. Bylo
zdbraznéno, Ze sv. Ignic je ptikladem zvl4$¢ idedlnim pro moderni dobu, nebot i ona
pottebuje katolicismus bojovny.

Milo schizi lit.-asket. krouzku nahradil viely zdjem. B. Mriz.

Sociologicky krouZek.

Vevy

Zalinali jsme nejzdkladnéj$imi otdzkami oboru sociologického, protoZze jsme
pracovali ponejvice s novymi &leny.

Uvod do létky, rozbor pojmu, zpusob mysleni a price socidlni, nejdilezitéjst
sméry, to vie jsme rozebirali do vanoc. .

Propracovali jsme s BoZi pomoci zdklady a od véinoc jsme vénovali pozor-
nost ndrodohospodafstvi. Prozatim jen historicky a sice aZ k praxi socialismu. Aby-
chom vzbudili co nejvétii zdjem a pozornost k spoluprici, kladli jsme nejvétsi vihu
na debatu. Po kaZdé pfedndice se zavedla polemika mezi ptednddejicim a ostatnimi
Cleny. Ztejmé pifi tom jsme si viimali vech novinek a aktualit z naSeho i ciziho
tabora. Nejvice ndim vadi nedostatek odborné literatury a prament jak naSich tak
1 cizich. Studium pfedndiek z brozur a ptirudek svddi k povrchnosti.

Ztejmé velice ndm napoméhaji ,Rozpravy“. Primérnd Gcast {lent — 15 pti schizi.

Petr Ruda.

-Stojanova literirni jednota bohoslovcl olomouckych.

31. bfezna tomu bylo 6o let, co byla svoldna ustavujici schiize Velehradské
literdrni jednoty, pozdé&jii Stojanovy literdrni jednoty v nalem semindfi. Letos pfipadly
na tento den zrovna exercicie podjdhenské a zdjezd dvou roénikd do Zlina a do
FryStéku, takZe jsme vzpomenuli vyznamného dne aZ v nedéli 3. dubna. Rino v ¢ hoed.
byla slouZena slavnd mSe sv. P. spiritudlem Surdnkem na podékovini za ochranu
Jednoty v uplynulych 60 letech. Akademie pro pfipravné préce na liturgicky den,
(potéddany cirkevné péveckym sborem, za spolutasti bohoslovcti dominikdnskych a
kapucinskych dne 27. IIL.) byla odlo¥ena. Veéer téhoZ dne na ¢lenské schizi vzpomnél
predseda jubilea a po recitaci doprovizené klavirem (Bojko, PtemoZeny : Lycka, Olejnik)
se kritkou promluvou rozloudil A. Novék s vel. piny jdhny, jménem kterych podé-
koval a slibil dal$i duchovni spojeni V. Tkadléik. Vyrodi zvoleni Stojana arcibiskupem,
ptipadajici na tentyZ den bylo vzpomenuto vystavkou jeho pamdtek a fotografii zéro-
ven s albem Jednoty u kaple.

Jubileum jsme oslavili a% 15. kvétna. Dopoledne celebroval v semindrni kapli
pontifikilni m$i svatou 6. pfedseda Jednoty kapitulni dékan dr. Josef Kachnik za
asistence rovné’ byvaljych predsedt Jednoty: P. Surinka, P. Zlimala a vp. Tkadlika.
Po mdi svaté bylo ,Te Deum” a zasvéceni Jednoty BoZskému Srdci. Odpoledne pak
v 5 hod. byla domici jubilejni akademie. Zahdjil ji protektorg]ednoty poukazem na -
jeji vyznam v ohledu niplné jejtho Zivota v duchu cyrilometodéjském. Mile a srde¢né
promluvil dr. Kachnik o bojich a pracich Jednoty v dobé jeho predsednictvi. Pfedseda
bratrského némeckého spolku ,Reich” ptednesl pozdrav a ujiSténi némeckych spolu-
bratti bohoslovch o nejlepsi vili k spoluprici. Pfi akademii byly rozdény ceny lite-
rirni souté¥e, jeX ¢inila letos thrnem kromé vécnych dard 1100 K& Odménéno bylo
celkem 10 praci cenami ve vy$ od 70 do 200 K¢ Akademie byla zpestfena sbory
(dirigoval Olejnik) Javirek, ,Na Moravu” a Kfi¢ka, ,Vzhiru jiz hlavu nérode™ a
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recitaci spojenou s Zivym obrazem: ,Hold niroda Stojanovi a Velehradu®. Akademie
dosdhla toho, co bylo jejim cilem; neli¢ené Stojanovské srdecnosti, na cemZ ma
nejvétdi zésluhu protektor Jednoty Msgre dr. Cinek. Zakonédena byla svatoviclavskym
chordlem.

Jednota ve znameni letoSntho velehradského sjezdu s thématem liturgickym
usporadala ve dnech 18., 19. a 21. kvétna cyklus liturgickych pfednédSek, spojené
s vystavkou bohosluZebnych rouch, potddanou liturgickym krouzkem bohoslovecké
maridnské druZiny. PfednéSeli dr. R. Dacik O. P.: ,Dneini stav liturgického hnuti“,
dr. S. Braito O. P.: ,Aktivni fast véficich na mi sv.“ a ptevor dr. A. Cala O. P.:

»

»Historicky vyvoj liturgickych dkond”.

Jednota se chystd vydati jubilejni rofenku, vénovanou padesitinim naseho
milého protektora Msgre dra Cinka.

Na dlenské schuzi (3.) Jednoty 23. kvétna (poprvé v mistnosti ,Bosny“!) byla
zhodnocena price za uplynuly studijni rok a formélné zakonlena pro obdobi zkougek.
Pfedseda vybidl &leny k pravému vlastenectvi ldsky a obéti, jakého ndrod vyZzaduje
v tak tézkych dobédch, na rozdil od vlastenectvi gest a pobutujicich slov.

Cinost krou¥kd :

Literdrnibo : Spiritudl P. Surdnek zavital do jedné z nalich schizi a povzbudil
nds, abychom se nebdli byti rytifi pera, nebot mald kapka inkoustu, padajici jako
rosa na myslenku, zérodhuje ji a pusobi, Ze vzkliéi v tisici ba milionech lidskych
srdcf. Pfi schiizi udinéna zminka o bdsntku Lazeckém a Dokulilovi (Kunicky).

Cyrilometodéjského : poprvé vyuZil krouZzek svého privilegia a jmenoval své Eestné
Cleny: vp. V. Tkadléika a Fr. Valka. Oba se velmi zaslouZili o krouZek, prvy jako
predseda Jednoty, druhy jako predseda kroufku. Pfitomny dr. Cinek byl poZidin
Fr. Vilkem, aby napsal opravdu lidovy Zivotopis Stojandv, coZ tento slavnostné
ptislibil. Na dal$i schlizi prednesl Uryvek z price ,Sv. Vojtéch a cyrilometod&jstvi®,
(Zemek) odménéné literdrni soutéi.

Sociologického: Ptednaskou ,Socialismus a marxismus® (Hampl) jsme si znovu
pripomnéli bludné zdsady téchto socidlnich smérd. Théma ptednisky ,Mysleni a ini-
ciativa® (Sustek, rovnéZ z price odménéné soutézi) bylo zddnlivé mimo rimec socio-
logicky, pfineslo ndim v$ak novych myslenek a niméth pro praktickou prici. O so-
cidlnim dile papeZe Pia XI. promluvil pfedseda krouzku Urban.

Péveckého: Elenové spolutéinkovali na liturgickém dnu 27. bfezna a na do-
mici jubilejni akademii. Josef Kunicky, t. & predseda.

NOVE KNIHY

ACTA ACADEMIAE VELEHRADEN-
SIS, Annus XIII. fasc, 2-4, Annus X1V,
fasc. 1. Olomouc 1937, Subnot. an. 30 K&.

Dalsi svazek obnovené fady Akt je
bohaty obsahem. P. Georg. Hoffmann S.J.
ve studii Formulae praeviae ad definiti-
onem concilii Florentini de processione
Spiritus sancti poddvd krdtky piehled
historicky, posledni sesse, prameny for-
muli, pfehled dle kard. Cesariniho a ko-
ne¢né texty formuli. jsou velmi zajimavé
a ukazuji ndm nejen jaké obtiZe byly
pfi sjednocovani, ale jaké vlastné byly
i davody roztriky. Jejich uvefejnéni jest
pro pfipravu na piisti velehradsky kon-

gres, konany v 500leté vyrofi snému
dulezité. Jejich studium vnasi svétlo do
sport, Lze tu zvldsté sledovati, jak se Re-
kové brdnili vyrazu éxmogeveodoe éx Tod
vio¥, aby nevzniklo podezfeni dualismu
v principu a ve spiraci, a aby nebyla
stirdna pravda, Ze Otec je principem to-
tius deitatis, Filii scilicet et Spiritus Sancti
[srovnédni s prameny cyrilometodé&jskymi
bylo by velmi zajimavé (hyiopatoria, listy
Stépanovy)).

Studie Dra T. Kurenta, S. O. Cist. Stu-
dia quaestionem de primatu ecclesiae
saeculo IX. disputatam ilustrantia ukazuji
skvéle pravovérnost bratii soluiiskych
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prédvé v tomto bodé na zdkladé prament
fimskych a slovanskych. Probirdni studie
bylo by obsimé (str. 178-213, pokraC.
piisté). Dr. Kurent ukazuje se tu jako
vyborny Zdk Grivciv a obsirné potvrzuje
jiz dfivéjsi jeho vyvody. Ke cap. IL. ort. 1.,
kde autor rozebird text: »Tu es Petrus...«
v Cyrilové staroslovénském piekladé, nu-
tno vdak vytknouti, Ze autor neuvadi
(neznd?) Celné dilo v této otdzce, totiZ
»Le texte »Tu es Petrus et super hanc
petram etc. dans la version slavonne de
la Bible«, v némZ autor O. Gagarin jiZ
v osmdesdtych letech minulého stoleti
dosel k tymz vysledkum.

Z dalstho obszhu nutno uvésti studie
S. Salaville o dokumentech Byzantského
patriarchdtu, P. P, Wolkonského o Exar-
chovi Leonidovi Fedorovi, dra Fr. Grivce
o Kiristu v cirkvi a jiné.

Acta by méli odebirati vsichni boho-
slovci zajimajici se hloubéji o otdzky
cyrilometodéjske. -kop.

J. Huizinga: VE STINECH ZITRKA.
(Diagnosa dusevni choroby nasi doby.)
Pielozil Ant. Simek, vydal Jan Laichter,
Praha 1938, ve sbirce »Otdzky a ndzorys,
kniha LXII. Stran 200, cena K& 21°- broZ.

Laichtrovo nakladatelstvi uvedlo do Ces-
tiny - vérno své tradici - hodnotnou knihu
holandského profesora Huizingy. Autor
ukazuje na hrozny tpadek dne3ni kultury,
jak se jevi ve védé pavédeckou teorii
rasovou, v nauce o stdtu, v modernich
smérech uméni a v udpadku mravnich
norem. Je moznd zdchrana? Je, aviak
musime zménit ducha. »Jen ocisténé lid-
stvo bude moci byt nositelem nové kul-
tury.« (193) Kniha, jeZ si zaslouZi, aby
byla &tena. ~ha-

Benedetto Croce: EVROPA V XIX. STO-
LETIL. Zaéind vyddvat Laichtrova filoso-
fickd knihovna. Vychdzi v sesitech, cena
sesitu 1'80 K¢&.

Jsme velmi mile p¥ekvapeni 1. Cislem
II. roé. »Katolického jevistée, které vy-
chdzi nejméné é&tyiikrdt do roka (piedpl.
8 K&), pro katol. spolky zdarma, pofdda-
nim P. Jana Filipa, Brtnice u Jihlavy.
Je nepostradatelnou pfiruc¢kou v boji za
ocistu divadla.

DUCHOVNI PISNE VINICE PANE.

Expedice »Vinice Pdné«, Praha-Dejvice
676. Priivod varhan 3 1 K& za list. Texty
na dvojlistcich 50 vytiska za 5 K¢.

Zésluznou akci provddi Vinice Pdné
vyddnim duchovnich pisni, které pii své
prostoté a lidovosti stoji po strdnce hu-
debni i textové opravdu na umeélecké vysi.
Zndmi ndm Dr. O. Stanovsky, O. A.Tichy,
V. Hornov zde jasné ukdzali, Ze¢ dobie
védi, Eeho lidov4 duchovni pisedi vyZaduje
jako takovd. Se zvldstnin povdékem vi-
tdime novou me3ni piseil maridnskou,
jichZ nedostatek jsme pocitovali vSichni.
Nicméné rddi budem zpivati i velice pek-
nou mes$ni pisefi za zemfelé a pfilezi
tostné také zdafilé ostatni pisné. Nevkus-
nym »sélovym vloZkdme na nasich k-
rech vhodné budeme ¢&eliti libivymi an-
tifonami Vesel se, nebes Krdlovno a Pod
ochranu Tvou se utikdme.

Je v zdjmu kazdého dust. p. fardie a
feditele kuru, aby se tyto hodnotné du-
chovni pisné v nasich chrdmech plné u-
platnily. Jest si také pfdti, aby Vinice
Pdné ve vyddvdni duchovnich pisni po-
kradovala. Se zvldstnim povdékem by-
chom piijali pisné podobného stylu ke
viem naSim sv. patronim.

DVORAK VE VZPOMINKACH A
DOPISECH. Uspotddal Otakar Sourek.
Topi&ova ed. 1938. Str. 212, broZ. 30 K&.

Autor, jehoz velkd v&deckd monogra-
fie o Dvofdkovi mu ziskala povést daleko
za hranicemi, vytvofil tu ze souasnych
dokumentd a listh neobvykle postavu
velkého skladatele, jehoz Zivotni drdha
m4 tolik podivuhodného. Je to velkd Fada
detailu zcela nezndmych ale ostfe cha-
rakterisujicich Ant. Dvofdka a celou fadu
osobnosti soudobého ndrodniho i kultur-
niho Zivota &eského. V pozadi vynofuji
se z dryvki obrysy velkych osobnosti
uméleckého svéta té doby. Dilo je tim
zajimavéisi, Ze nejde o uméle konstru-
ovanou biografii, nybrZ o vybér, prozra-
zujici nejen nadeni a lasku k uméni Dvo-
fdkovu, nybrZ i hluboky smysl pro jeho
lidskou velikost. Jasn& a piechledné lezi
tu pfed ndmi obraz i cesta Ant. Dvo-
fdka z malych pocdtka k svétové sldve.

~zal,

Dr. Rudolf Timmermans: JUNACI AL-
KAZARA. Vydal Zbor Duchovne mld-
dezi, Djakovo 1937. Str. 216.

Hrdinskd vyttvalost alkazarskych ka-
dett bude krdsnym zatdtkem dé&jin no-
vého Spanélska. Cely svét sledoval jejich
statecnou obranu. Byli neustdle bombar-
dovédni dély i letadly, polévani hoficim
benzinem, podminovéani dynamitem, za-
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sypdvdni v troskdch, ale to vie nezlomilo
jejich odvahu v boji pro Boha a vlast -
»Dios y Patriac. Spisovatel pobyl delsi
dobu ve Spanélsku, navstivil trosky Alka-
zaru, mluvil se stateénymi obrdnci a do-
vede vyli¢it ony dramatické chvile. Kniha
nds poudi o hrizdch valky, zdroveii viak
v mnohém opravi ndzory o »povstalciche,
nebot i katolické noviny daly se oklamat
bolsevickym zpravodajstvim, alp.

Msgr. Emanuel Zik: MESIC SV. PAN-
NY NAZARETSKE. Kropd¢ a Kucharsky,
Praha 1938, cena K& 17°50.

Autor poddvd ve formé duchovnich
promluv Zivot Panny Matrie s fadou pek-
nych vhodnych pfikladd a citdtt z Pisma
sv. a cirkevnich ucitelti. Vlastni dvahy
omezil na miru. nejstruénéjsi. Kniha po-
slouzi jako vitand pomticka jak k mdjo-
vym, tak i ke viem ostatnim maridnskym
promluvdm, ~Cek,

Dr. Josef Hronek: NOVY SKOLNI A
VYUCOVACI RAD. Krop4é& a Kucharsky,
Praha 1938, cena K& 18°~.

Dnem 1. dnora 1938 nabyl platnosti

novy $kolnia vyudovaci fdd, vydany po- -

prve &sl. viddou. Je tedy nutno, aby du-

chovenstvo pusobici na skoldch obecnych -

a méstanskych znalo tento novy vyuéo-
vaci ¥4d a uplatnilo tuto znalost v pro-
spéch ndboz. vychovy mlddeZe. Autor
pfipojil dosti bohaty vyklad, jmenovité
co se tyle stranky ndboZenské, opatfil
pohotovym abecednim rejstitkem, takze
dilo toto je vybornym pomocnikem a
rddcem jmenovité pro katechetu. -cek.

Béla Dloubi: ANNA PUHONNA,
MAMINKA Z KOVARNY, Vydal Zen-
sky Odbor Svazu lidovych zemédélct
v Cechdch, objedndvky vyfizuje Admi-
nistrace Lidového Hospoddre, Praha II.,
Spdlend 15. Cena K& 6°-.

Kniha je monografii Anny Puhonné,
maminky z kovédrny, matky, kterd »plna
kiestanské ldsky, viry a nadéje pfijimala
oddané& kaZdy kol Prozietelnosti ji ulo-
Zeny. VZdyt zjevné ji nesla milost stavu
manZelského, proti nizZ se nikdy nepro-
hiesila«<. Tato monografie byla pocténa
II. cenou na mezindrodnim sjezdu »La
mére au foyere v Pafizi r. 1937 v sou-
tezi, jiz se stdastnilo 38 ndrodu po tiech
pracich. K této monografii, kterd svym
namétem je pisni ldsky mateiské a jejiho
vzneSeného posldni ve svétlé paméti
svych déti, pfidala autorka bdseii »Hnédy

$dtek« ze své sbirky »Zefi v boufie, »Ma-
minko nase« a »Matky Dolorosy« z poz-
dé&jsi své basnické tvorby, jakoz i zakon&eni
své piedndsky Prava a povinnosti kato-
lické Zeny v republice z r. 1919, vztahujici
se k jeji matce. Vybor konéi versi posled-
niho data »Kovdrnae, které zhudebnil O.
A. Tichy, hudebni skladatel a kapelnik
dému svatovitského.
Knihu vfele doporuujeme!

Mgr. Millot : LE MEILLEUR MOMENT
POUR ETRE PRETRE. Vydal P. Téqui
et Fils, Paris 1938, stran 194.

Autor chce na piikladech, jez sebral
v literatufe, ukdzati vznesenost knéZského
povoldni a krdsu Zivota, plného ldsky a
obéti. -ha~

Mannel Gilvez: MAMERTO ESQUIU
O. F. M., REHOLNIK A BISKUP. Pielo-
Zili Marie BauSovd a R. J. Slaby. N4kl.
Cyrilometodéj. knihkupectvi G. Francla,
str. 227, cena 20 K&.

»Branou Ceskoslovenska vstoupi tedy
Esquiti do Evropy« — tak piSe autor sdm
v pfedmluvé k eskému vyddni Zivoto-
pisu velikého biskupa Cérdoby, jehoz be-
atifikace se pfipravuje. Manuel Gdlvez,

e

nejvyznanéjsi spisovatel soulasné Ar-

gentiny li¢i ndm Zivot biskupa-svétce,

z néhoZ pfimo vyzafuje hlubokd pokora,
milosrdenstvi, poslusnost, krdsa a ldska
a to jak ke spdse nesmrtelné dule, tak
i k rodné vlasti. A opravdu nevime, kdy
se ndm zd4 tento biskup vzneSenéjsi, zda
kdyz jiz jako pétilety kluk nosil kutnu
sv. FrantiSka, & jako 19tilety profesor
filosofie, nebo pozdéji jako slavny fe&-
nik pro konstituci, &i jako zdsluhami pro-
slaveny politik, nebo jako poutnik a po-
tom biskup rozsdhlé diecese cérdobské.
Zivotopisec mistrné si v5imd nejen pou-
hych Zivotnich faktd, ale téZ cely Zivot
Mamertav zasazuje do dé&jinného rdmce
Argentiny, &imZ Casto uvddi &tendfe v u-
Zas nad genialitou biskupa Esquid, veli-
kého hlasatele miru a ldsky k chudiné.
Zvldsté v dnesni dobé pychy, mravni
zchdtralosti a bezohledné sobeckosti mi-
Ze ndm byti Zivot biskupa-svétce ndsle-
dovdnihodnym piikladem v boji za mir
a krdlovstvi Kristovo na zemi. VZdyt kdyz
vstupovala Catamarca do vdlky proti Tu-
cumanu a Santiagu, pronesl Esquit krds-
nd slova: »Vefejnd pohroma mocnym
hlasem nds vold k pokdni a zdroveri také
hrozba zhouby, jestliZe opovrhneme tim-
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to poslednim prostfedkem dobroty, jenz
‘se ndm nabizi« — coZ bylo i Zivotnim
ddélem jeho vznedené, Cisté, krdsné a

pokorné duse.

G. Matheus Conte a Coronata O. M. Cap.:
COMPENDIUM IURIS CANONICI (II
Vol. 675, 629). Taurini-Marietti 1938,
1 vol. lib. it. 35.

uéeny janovsky kanonista pfepracoval

- své rozsdhlé »Institutiones iuris canonici
ad usum utriusque cleri et scholarum«
hlavné k tddelum studijnim. I toto kom-
pendium vynikd dikladnym zpracovanim
a metodicky piehlednym poddnim latky.
Zvl45té cennym materidlem jsou s ne-
obycejnou pili sebrané authentické od-
povédi Komise o vykladu kodexu. Dilo
doporuduje se jiZ samo studujicim cirk.
préva i jako velmi uZitecné repetitorium
k rigorosu.

P. Dr. Christophorus Berntti O. P.: INS-
" TITUTIONES IURIS CANONICI (vol. L.,
I1I.,, V1) Taurini~-Romae, Marietti.

Syntheticky vydédvané »Institutiones«
jsou urceny v prvé fadé studujicim Cirk.
prdva. Dilo rozvrZené na $est, ne pfilis
obsghlych svazki bude vitanou pfiruc-
kou nejen v semindfich a kolejich, ny-
brz i kazdému, kdo bud z povinnosti,
& z vlastniho zdjmu chce se dokonale
sezndmiti s pfedpisy platného citk. prava.

M. Wojciechowski: NIEOMYLNOSC
KOSCIOTA CHRYSTUSOWEGO wed-
lug A. Chomiakovawa a jego zwolenni-
kéw. Lublin, Towarzysztwo Nauk Katol.
Uniwersytetu 1. 1938, str. X - 187, 4 zI.

Ve snaze ziskat opét pravoslavné brat-
ry, odlougené od Cirkve hledi tento spis
obr4tit pozornost katolickych theologtina
dnesni pravoslavnou cirkev, kterd hrozné
trpi pod reZimem hldsajici udplné vyhla-
zeni kiestanstvi. K zdjemnému porozumé-
ni miZe vést toliko pozndni a tu v prvé
fadé se jednd o pojem a nauku Cirkve
Kristovy, zvldsté co se tykd neomylnosti.

Autor, katolicky knéz, v tomto dile po-
ddvd ndzory pravoslavného ruského my-
slitele-theologa Al. Chomiakowa, ktery
mél v polovici XIX. stol. znaény vliv na
vyjddieni a zdvodnéni idei a myslenko-
vého zdkladu pravoslavné cirkve. Chomi-
akow mél mnoho stoupenct; kteii z vEtsi
&dsti zustali na stanovisku ‘svého ucditele,
hlavné ve véci neomylnosti cirkve co do
jejtho plivodu, téelu a rozsahu. V tomto
spise jsou jasné rozvinuty ndzory pravo-

slavnych theologli o jejich cirkvi, jez se
ziejmé& odchyluji od nauky Cirkve katol.
Dilo je opravdu hodnotné; jisté splni sviyj
tkol a poslouzi velikému dilu porozumé-
ni a sjednoceni se schismatickymi bra-
tiimi Vychodu. U.

BOLSZEWIZM, praca zbiorowa Lublin,
Uniwersitet Tow. Wiedzy Chrze$é. 1938;
str. 325 4 X, 6 zI

Tento sbornik obsahuje 11 hodnot-
nych, ucelenych stati o ruském komu-
nismu. Autofi téchto praci, vesmés pro-
fesofi lublinské university, Cerpajice z
obsdhlé literatury a ruskych prament,
zdafile pojedndvaji v tomto dile o viech
projevech spole&enského Zivota v Rusku,
zvldsté jak se tam utvéii za bolsevického
reZimu. Po zajimavém uvodnim ¢&ldnku,
vyjadfujicim filosofii komunismu, ndsle-
duji dvé obsazné prdce, které vykresluji
ndboZenské poméry v Rusku od doby
carského pravoslavi aZ do dneska. Téma-
tem dalsich stati je stdini totalismus
v SSSR, taméjsi Zivot hospodsisky, dile
rolnictvi v Sowvétech, literatura a uménti,
manzelstvi a rodina, koneéné v zdvéru
je rozvinuta metoda a taktika bolSevické
propagandy. Dilo je psdno formou lehce
srozumitelnou ; obsahuje mnoho krds-
nych myslenek a zajimavych dat, jeZ
ddvaji &tendfi moZnost dokonale poznat
theorii a pFedevsim praksi bolsevického
systému, U.

Vitézslav Horyna: KVETINKA ZE
ZLATA. IL vyddni. Edice Reflex Praha,
str. 78. Cena neni uvedena.

- Autor této knihy, plné néhy a intimity
~ v niZ se zrali jeho vield ldska k malé
Kvétince - sv. Terezii JeZiskové, provadi
nds s pietni jemnosti nasi dobou ve které
tajemné vanuti viné Jejich »raZi« vraci
modernim rozvrdcenym rodindm pokoj
a ldsku. Mimo to obsahuje kniha struény
Zivotopis této svétice s nékolika pEknymi
bdsnémi a zdvérednou srde¢nou promlu-
vou ke Kvétince Karmelu, pronicenou
vielou ldskou k Praze a celému n4rodu.

Josef Papica: VELIKE TAJEMSTVI,
Ladislav Kuncii Praha, str. 94, K& 6'-.
V dneéni dobé mravniho tdpadku v ro-
dindch s radosti vitime tuto opravdu

_ cennou knihu vénovanou novomanzeltim

a psanou vielou laskou k vzneSenosti
lasky manZelské, kterd »je silnéjsi nez
smrt a pfetrvd na vZdy«. Autor v ni po-
jedndvd o uréeni Zivota na zemi, o Bohu,
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jako plvodci svétosti stavi manZelské-
ho, dovozuje Eetnymi citdty z Pisma sv.,
sv. Otca a cirkevnich spisovatelt se za-
jimavym pfidavkem raznych prapovédi
z Moudrosti Slovanti o manzelstvi a ro-
diné€. Kniha obsahuje i vysatek z ency-
kliky Pia XI. »Casti conubii«, posvait-
né svatebni obfady a vzdcné rady do
manzelstvi s riznymi modlitbami o ka-
tolické rodiné.

Knizky moZno uziti jako velmi vhod-
ného ddrku novomanzelim. Viele dopo-
ruujeme ! .

Abbé Prosper Baudot T. J.: RADOSTNA
ZVEST. Edice Smiru. Pierov 1938.

Chronologicky podand rozjiméni o Zi-
voté JeZiSe Krista podle evangelii. Kazdé
rozjimdni je rozdéleno na nékolik &4sti;
v nadpise kazdé &dsti je struéné shrnut
obsah. Tim nejen Ze je objastiovdn text
meditace ale i usnadnéna pfiprava k medi-
taci. Jednotlivad rozjimdni doprovézi topo-
grafické pozndmky, &mz se budi zdjem,
poutd obrazotvornost ale i usnadiiuje
soustfedéni a pfispivd ke konkrétn&jsimu
a Zivotnéjsimu spojeni s Tim jehoz hle-
ddme, t. j. s Kristem,

Dr. Frantisek Cinek: CYRILOMETO-
DEJSKA- BOHOSLOVECKA FAKULTA
V OLOMOUCI V AKADEMICKEM R.
1936~37.

Pamdtnik obnovy fakultni budovy a
inauguraéni slavnosti 22. unora 1937
Vydala CM. bohosloveckd fakulta s pod-
porou ministerstva $kolstvi a ndrodni
osvéty.

J. Hronek: PRACOVNI SESIT NA-
BOZENSKY, Gustav Francl, Praha 1938,
cena 1 K¢&.

Zcela novd a svou metodou jedine&nd
pomucka pro déti, opatfend Cetnymi
obrizky. M4 vésti dit¢é k samostatné
prici, k piemysleni a prohloubeni vy-
kladu katechetova.

Koch-Oliva: NAUKA O MILOSTI
PODLE KATECHISMU.V KRATKYCH
PROMLUVACH, Kropd¢é a Kucharsky,
Praha 1938, Cena 15 KG&.

Kniha je urtena k tomu, aby podala
katechismové utivo v krdtkych, pétimi-
nutovych promluvdch. Spisovateli se to
dosti podafilo, takZe mtze duchovenstvo
z ni Cerpati a pouZiti ke svym promlu-
vam, :

SVATOST BIRMOVANI. Ke cti Du-
cha sv. a Krdlovné vsech milosti napsal
J. V. Nakl. Kropd¢ a Kucharsky, Praha, -
Str. 60, K& 1°50; hromadné objedndvky se
slevou do 20 kust 10%, nad 20 kust1 20%;.

Velmi praktickd piirucka pro pouceni
bifmovancii o nejzdkladnégjsich pravdich
sv. viry, o boZich pfikdzdnich, o svatych
svétostech vabec, zvldsté pak o svdtosti
sv. bifmovdni, jejiZ hluboky vyznam je od
mnohych tak madlo chdpdan. Neni lepsi
pomucky pro bifmovance zvl4sté skole
odrostlé nad tuto broZurku.

CIRKEVNI DEJINY V OBRAZECH.
Vydal Kropd¢ a Kucharsky, Praha IL,
Spdlend ul. & 23. Cena 150 K&.

Z podnétu katechetskych spolki a za
Ucasti odbornych &initelt z Cech, Moravy
a Slovenska bylo vyddno pé&i shora uve-
deného nakladatelstvi toto nddherné dilo,
jeZ nelze dosti doporuditi.

Misto obvyklé recense zduraziiujeme

1. Dalezitost cirkevnich déjin v ndbo-
Zenské vychové. 2. Vyznam historického
obrazu nahrazujiciho nedostatek ndzoru
pfi vyuCovdni déjepisném. 3. Obsghlost
sbirky ¢&itajici 100 obrazi, seznamujicich
s duleZitymi uddlostmi cirkevnich déjin,
vyznaénymi pamdtkami historickymi i u-
méleckymi, postavami svétct i zname-
nitymi osobnostmi citkevnich dégjin. 4.
Uspofdddni odbornymi Einiteli, peélivou
volbu obrazovych piedloh mistrd nasich
i cizich (Italskych mistrd, nasich umélct
Ales, Mdnes, Benka, Dité, Fiihrich a j.)
5. Jednotné provedeni a formdt (100 kar-
tont rozméru 25X 35 cm). 6. Grafické
provedeni. Vyrazny kontrast barevné¢ho
podtisku s perokresbou, podporujici vi-
ditelnost detailt atd. 7. Praktické fazeni
obraztt do map a pevného obalu, Koneé&-
né levnou cenu. (K& 150).

Msgre Alfons Pryé: JEZIS SVATOST-
NY A MLADEZ, Lidové knihkupectvi
Olomouc, str. 112, cena K& 9°50.

ZkuSeny knéz osvétluje zde v eucha-
ristickych promluvdch tajemstvi nejsvé-
t€jsi Svdtosti. Kazdé slovo je prosyceno
ldskou k mladé dusi a vrouci touhou pfi-
vést a zasvétit viechna mladd srdce Ldsce
nekoneéné, skryté ve sv. Hostii. Tato
peknd kniZecka obsahuje: osm promluv
k prvnimu sv. pfijimdni, slavnostni dkon
prvniho sv. pfijimdni a dvandct eucha-
ristickych promluv k mlddezi. Viele
doporuéujeme,




