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MUSEUM

ROC. LXIII. * V BRNE V RIJNU 1931. = CIS.

e eemem——
—

PODZIM

Stcil tichy Zal nad zlatem dni
svym /eouzlem zpit a miéeliv
dmla vérny mij snad posledm
mné tibu snal a promenw

ji v strtbro wylil pisni v stesk

Zuuk zvond wviech jeZ v okoli
stin plachy vsi kdes vzbudil zas
mé po tydnech tak rozboli

jak Slebnutim téch zasljch krds
ty hott dil a boli vidy

Se Stéstim svym ke komu jit
a laskn svou komu ji dit?
Mi ticho les a /o'vezda tipyt
a dzfuka sen jejZz oplakat

hle musi v den snad posledni

Kraj z rana sni 0 razich dni

0 vinich ftav jeZz v zemi tli

" : ~a s létem v dal v tn posledni
Kam ptici téZ nz odlétli

md - duse tonzi klidnai jit

Na wveler obnisk jiskry mron
dym bramborist jak zsedly vlas
pres obzor dil jde krajinon
klid noc a chlad podzim a las

v,V / 4 . V4
se Stéstim smutnym jsem zde sim
X.




Ant. Krajéa C. Ss. R.:

Idealni knéz.!
(Podle sv. Alfonsa.)

Sv. Alfons Maria de Liguori nileZi k tém svétcim a uditelim
Cirkve, ktefi vzneSenému stavu knéZzskému vénovali zcela zvli$tni
péli a pozornost. Mluvil-li o tomto stavu, ktery jiz ve starovéku
byl poklddin za vrchol viech lidskych hodnosti, plila dufe jeho nej-
Zhavéj$im Zzdrem a duch jeho vyzafoval nejzitnéjdi paprsky ze svého
lina bohatych védomosti. Alfonsovy spisy o stavu knéZském patii
k nejniddhernéj$im, jez o této véci byly napsiny. Velmi vystizné
pravi o nich Mgr. Gaume: ,Jsou kazatelnou, z niz k nim mluvi
proroci, apos$tolové, mudednici, poustevnici, nejslavnési kniZata Cirkve
vychodni i zdpadni, nejznamenitéj$i ulitelé Cirkve, nejlep$i znalci
Pisem sv., papezové, snémy, slovem starovék i novovék, ano celd
Cirkev.“? Nebude proto nevhodné namoéiti pero do plivabného je-
zirka jeho spisi o knéZstvi a krvi jeho svatého Ziru aspott hruby-
mi tahy nakresliti obrizek idedlntho knéze, jak si jej sv. Alfons pfed-
stavoval a jehoZ je tak tfeba za dnedni zchitralé doby.’

Prvni co Zid4 sv. Alfons na knézi, jest upfimni a opravdovi
snaha po osobni dokonalosti. Za nejmen$i stupett této dokonalosti
pokldda ,doctor salutis“ nejen snad opro$téni se od htichu, ale ,,boni-
tatem vitae positivam®, ano jak di sv.Toma$* ,,bonitatem exellentem*®,
jez se svatosti se stotoztiuje. Vychdzi od znimého textu sv. Pavla,
ktery se vztahuje nejen na biskupy, ale i na knéze a kleriky: ,,Opor-
tet Episcopum sine crimine esse... iustum, sanctum, continentem”3
a uvadi na doklad mimo jiné autority zvla$té sv. Tomase, ktery zfejmé
uél, Zze svéceni na prvnim misté vyzaduji svatosti. Bfimé svéceni
musi spolivati na zdech, které svatost jiz byly vysudeny, t. j., které
jsou prosté od vlhkosti nefesti.

Tyto a podobné myslenky rozvidi pak sv. Alfons dile s mistrov-
skou dovednosti, ukazuje na povinnosti knézi starozdkonich a srov-
ndvd je s povinnostmi novozdkonich knéZzi. SvéZi ludiny téchto svych
poutavych vyvodl zpestiuje i pekrisnymi kvéty z literatury patris-
tické a theologické, aZz dochdzi k zdvéru se sv. TomaSem: ,Et ideo
sanctitas vitae requiritur ad ordinem de necessitate praecepti sed
non de necessitate sacramenti”.” Svécenim stivd se knéz obétnikem
a rozdavatelem sv. svitosti. Svym tufadem jest svétlem, pastyfem,
otcem, ulitelem vieliké ctnosti. Alkoliv tyto rGzné povinnosti a
ukoly tfadu knéZského mohou byti vyplnény, aniz by byl knéz
svatym, prece nemohou byti vyplnény hodné bez wvnitfni doko-
nalosti.®

1 Prameny : Opere ascetiche, dogmatische e morali di S. Alfonso Maria de Liguori,
Torino [1887] vol. IIL, zvl4sté: ,.Selva di materie predicabili ed istruttive®, ,La Messa
e Pofficio strapazzati“, ,, Traduzione de’ Salmi e Cantici“, ,Praxis confessarii“, a j.
— 2 Quvres de S. Liguori, vol. I. Préface de la Selva. — 3 PouZito k tomu i vy-
borného dila P. K. Keusche C. Ss. R.: ,,Die Aszetik des hl. Alfons M. von Lig.%,

Paderborn [1926223] — 4 Selva c. X. a Sum. theol. Suppl. q. 35, a. 1 ad 3. — 5 Tt
1, 7. — 62—2 q. 189, a. 1 ad 3. — 7 Suppl. q. 37. a. 1. — 8 2—2, q. 184. a. 6.
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Jest tedy povinnosti knéZi snaZiti se o dokonalost. Nestali viak,
aby tato snaha rovnala se snaze obydéejného katolického ktestana.
Nebot mezi knézem a obylejnym polestnym CElovékem md byti
takovy rozdil, piSe sv. Isidor Pelusijsky, ,quantum inter coelum et

“« 1

terram criminis est“.

Proto zid4 sv. Alfons jako praktik predev$im boj proti hfichu.
~Hiich knéZzsky,” pravi svétec,® ,jest téz§i nez htich obydejného
kfestana pro vét$l poznini pravdy, vétdi zlobu, vét$i nevdék, jez
obsahuje v sobé. Prolez byvi ptisnéji trestin, plisobi vétdi zaslepent,
vede k zatvrzelosti, ke zkdze ... ,Si privatim peccas, nihil est kondi
se sv. Janem Zlatolstym, ,si in sacerdotio peccas, periisti!”> A jako
zkuSeny lékat dudi ze viech hfichd knéZzskych viima si zvld§té
tH, pfed nimiZz energicky varuje. Jsou to: nezdrZenlivost, svatokri-
dezni mse sv. a pohorSeni.*

Tim se viak nespokojuje. Dlrazné vybizi knéze k dtéku pred
duchovni vlaZnosti, stra¥nym to jedem, jenz zahubil jiz tolik dusi
kné¥skych, a stavi jim pfed oli pestrobarvy vinek ctnosti, jimiZ m4
byti Zivot vzorného knéze ozdoben. Jsou to hlavné liska k Bohu,
Ucta maridnskd, pokora, mirnost, listota, modlitba rozjimavi, sebe-
mrtveni. Nebot jak pravi duchaplné sv. Rehot Naziinsky, ,knéz
musi se nejprve sim odistiti a potom jiné, nejprve sim se s Bohem
spojiti a pak jiné k nému vésti; sebe posvétti a potom jiné, nej-
prve sim se stiti svétlem a pak jiné osvécovati.”’

MyfSlenka dokonalosti jest vid& hvézdou, jeZ vrhd své jasné
svétlo na stavovské povinnosti knézovy. Povinnosti tyto vztahuji se
jednak na osobni chovini knézovo, pokud mai vyznam pfi knéz-
skych tdkonech, jednak na jeho linnost jako hlasatele pravdy a roz-
davatele sv. svitosti, jednak na jeho prostfednicky tkol u Boha vy-
kondvinim vefejné modlitby cirkevni.

Tu poZzaduje sv. Alfons od knéze pfedné nejohnivéjdi horlivost
pro nesmrtelné dude.® Cest Bozi mi byti jedinym cilem, jejz ma hor-
livy knéz miti stile na zfeteli. ,Jak mnoho knéZi, a pfece jak milo
knézi! Multi nomine, pauci opere!” Tot bolestny vyktik, tryskajici
z duse Alfonsovy pfi myslénce, jak velmi se na to zapomini, Ze
knéz mi jen Boha hledati, sebe samého posvécovati a vérné plniti
své knéZzské povinnosti dle pfikladu boZského Veleknéze a nejlep-
$tho Pastyfe dudi JeZiSe Krista.”

S nejvétsi horlivosti o spisu nesmrtelnych du$i musi byti ne-
rozluéné spojen téZ dobry ptiklad, jenZ by byl ustaviinou vzpru-
hou svéfenych ovelek.® Knéz je vidcem stidce Kristova, otcem vé-
vr 7 Ve Ve v v 4 e v
ficich, ulitelem Zivota v pravdé ktestanského. K tomu je nezbytné
tieba, aby tak ddleZitd Zivotn{ driha byla osvécovina jasnym svétlem
dobrého ptikladu knézova ve viem. KéZ by knéz byl stile pamét-
liv slov velkého Augustina, na né% sv. Alfons s takovym dirazem

1Ep. 1, 2 ep. 205 ; MG. 78, 647 B. — 2 Selva c. IV. (Od. IIL,, 26) — 3 In

Act. Ap. hom. 3,n 5. M. G. 60, 40. — 4 Selva c. VI, VIL, VIII. — 5 Or. 2 Apol.
il)- %II;IMG- 35, 479 B. — 6 Selvac. IX (I, 75). — 7 L. c. § 2., 3., 4. — 8 Selva,
. L Istr. 2. {



poukazuje: ,Conscientia tibi, fama proximo tuo; qui ﬁdens conscien-
tiae suae neghgu: faman suam crudelis est.”

@) spec1eln1ch povinnostech uradu knézského pojedndva sv.
Alfons ve svém spise »Praxis confessarn 2 Nilezi k nim hldsint
slova Boziho, udileni sv. svitosti, zvlaste svatosti pokani. Co se tyce
toho posledniho, je pozoruhodne, jak na§ uditel c1rkevn1 doporucuje
knézim ne]en jakousi poviechnou védomost, nybr presnou znalost
morilky az do detaila.

Konecne je knéz téz prostredmkem mez1 Bohem a lidmi. Ano
mozno fici, ze je to ve svétle viry prvni a nejhlavnéj$i povinnost
jeho uradu »Medius stat secerdos inter Deum et naturam huma-
nam,” pravi sv. Jan Zlatousty, , venientia beneficia ad nos deferens.“*
A jako takovy ma pfedeviim dv¢ hlavni povinnosti: hodné ptind-
Seti presvatou obeﬁ a modliti se breviif.

Vyznam mse sv. nastinil sv. Alfons v kritkém spise ,del Sac-
rifizio di Gesii Cristo”. Pozde]s1 splsy, »delle Cerimonie della Messa
a la Messa e lofﬁzm strapazzati“, maji za uclel nabadan k dastoj-
nému slouZeni méi sv. ,Jako Ivové ohedt chrlici mdme odchézeti od
této svaté hostiny a Ciniti hodné dikudinéni, které mi konditi teprve
na$im dennim zaméstninim.*

Knez dle sv. Alfonsa, pokud na ném ]est ma celebrovati kazdy
den, pfipominaje si slova sv. Bonaventury, Ze necini-li tak, ,olupuje
nejsv. Trojici o slavu, andely o radost, hii$niky o odpustem, oprav-
divé o pomoc, duse v olitcr o utechu, cirkev o dobrodm1, sebe
samého o 1ék“.

RovnéZz i pti modlitbé brev1arc radi nejen vyhybati se spéchu
a bezmyslenkovitosti a roztrznosu, nybrz vse c1n1t1, co je potrebné
k hodnemu vykonavam teto svaté modlitby. Za tim dlelem vydal
téZ spis, ]CJZ vénoval papez1 Klementu XIV.: , Traduzione de’ Salmi
e Cantici.“ ,Zalmy,” pife svétec, ,,]sou souhrnem celeho Starého Zi-
kona a pokladn1c1 kresﬁanskeho uleni. Vyvolavaji v nds city lasky,
trpehvostx, pokory, mirnosti, lasky k neptitelim, s1ly dudevni, divéry
v Boha.“ Proto jest treba tyto affekty a akty si pfi modlitb& osvojiti.
Takovym zpisobem stiva se modlitba brevidfe knézi jhem sladkym
a pramenem neutuchajicich thrnlch radosti.®

To by byl asi skute¢ny nacrt idedlntho knéze dle SV, Alfonsa.
Je to zajxste ided]l velmi vzneseny Je to milostiplné souziti a nejtés-
néj$i spojeni se Srdcem ]ezmovym, ne]dokonalelsmi vzorem srdce
knéZského, a zdroven je to Zivot ustaviéné obéti a sebemrtveni. A
tu nutno poukazati na pravdu, sv. Alfonsem tolik zduraznovanou,
ze jen zvla$tnim ctitelim Rodi¢ky BoZi jest vyhrazeno ziti opravdu
zivotem BoZského Srdce a bohatou ndplii tohoto Zivota prclevau
i do dudi jinych. BoZské Srdce Jemsovo samo proneslo ve svém ,,po-
selstvi srdci knézovu“? diraznou vyzvu ke viem kné%im: ,Necht jdou

1 Sermo 3553 M. L. 39, 1569. — 2 Praxis Conf. c. IX. § 3, n. 195—216. —
3 In Math. hom. 82 al. 83 n. 5§ M. G. 58, 743. — 4 Selva, P. I, Istr. 1. — 5 De praep.
od miss. c. §; Cfr. Selva I, 98. — 6 La Messa e I’ Offirio strapazzan, Op. I, 8s6.
— 7 Toto poselstvi bylo nalezeno P. Le Cerfem, mlsxonarem maristou, mezi du-
chovnimi zédpisky jeho spolubratra P. Nicoleta, autora Zivotopisu bl. P. Chanela a fe-
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se vii divérou k Matce mé, jez je i matkou jejich! O, jak je ona
miluje, jak ochotné za né u mne oroduje! Ona, pravim znovu, mi
17 - * Vv ! v v
mild Matka jest to, jeZz mne nuti, abych otevfel viechny poklady
r4 Ve . 4 v 4 / V.V
svého Srdce a abych udinil novou vyzvu v§em du$im dobrym, zvlasté
svym dobrym knézim. Ona, mi nézni Matka, je rozko$i mého Srdce.
Necht je také rozko$i Vasil A vézte, ze tato Matka bozské lisky
mi ve své moci tajemstvi tohoto zdzralného spojent, jez mé Srdce
. ’
z nesmirného milosrdenstvi a bezmezné lasky nabizi nyni viem svym
knéZim...“!
.o . 7.V
- Knéz, at ji¥ pracuje na vlastnim posvéceni neb v apoStolatd,
> St . e )
stavi jen na pisku, jestlize se jeho price nezaklidi na zcela zvlastni
Gcté k P. Marii. Srdce opravdového knéze musi byti proniknuto
. b . ; )
pravdou, Ze jen takovou mérou bojuje proti chybam a nabyvi ctnosti
vIv? 14 4 L v/ : y T 4 o
a $ifi krilovstvi Kristovo v dusich, jakou mérou uctiva P. Marii
My, ktef{ pracujeme v apostolaté, musime vasnivé milovati tu, jiz
Pius IX. nazyvd Virgo Sacerdos a jejiz distojnost ve viem prevySuje
distojnost knézi a biskupl. A tato liska ndm diva privo, abychom
nepoklddali za ztracené dilo, které jsme zalali s Maril a ve kterém
. ’ v . o . v v ’ 7
jsme s ni pokralovali. Maria je skuteéné skrze svého Syna zdkladem
v 4 Z . /l /7 B V/h ]
a korunou vieho, co se tyka krilovstvi Boziho.

) ———
Jan Podvesky :

Za ¥ Msgre. dr. Al. Koliskem.

AZ se posledni den schyli,
k soudu pozve nis Syn Tvij,
Maria, v té vaZné chvili
‘ duli na$i opatruj!
Velebné a vroucné ozyvalo se ve vozech naseho poutniho vlaku,
kdyZ vraceli jsme se letos z Lurd. Sterd dsta péla tuto krisnou
2 v . - v sty v . [+] v 4
piserl, ale nikomu nenapadlo, Ze jiz za nékolik dn Viemohouct
z. V. . . oy .
povold skuteéné nékoho z nich k sobé. A jisté by nikdo nevéfil,
Ze to bude ten statny a netinavné &ily knéz, jenZ se po celou dobu
vt : ; .
nasi pouti tak svédomité staral o nd§ duchovni Zivot. A prece!
Ptijel do vlasti, v ni pobyl jen nékolik dn& a odefel do vlasti jiné,
. v N o
do vlasti vééné. Odedel navzdy k Tomu, jemu¥ daroval své neoby-
) P 4 1.7 : . -
¢ejné nadéni, své talenty, sviij cely Zivot. Odedel navidy k Té, kte-
v . . . .
rou tak viele a oddané miloval, které radostné vénoval tolik price
v v v .o . . ae . .
- a Casy, ponévadz chtél sim ptijiti a vésti jiné ,Jejim prostfednictvim
k Jezisi”.
Mnoho se mluvilo a psalo o jeho nenadilé smrti. Mnoho ¢a-
* o 4 o] . 4 .
sopisi a deniktd uctilo jeho pamitku. Velmi uznale bylo psino o
ditele theologického semindfe v Bretagni, zemtelého v Rim¢ v bfeznu 1906. Byvii
roz§i}“eno se schvélenim Pia X. v tisicich vytiscich, dostalo se do viech konéin svéta,
a pfineslo nesmirny uZitek mnoha knézim. '

. 1 ,Manete in dilec. mea® (pfeklad z ital.) Praha [1927] 48. — 2 J. B. Chautard
Duse veSkerého apoftolétu (Ces. preklad) Plerov [1927] 204, 208.



o jeho ¢innosti kulturni, literdrni, o jeho zidsluhich na osvobozent
Slovenska, o jeho ufenosti a jeho vytfibeném smyslu pro uméni.
Plnym uzninim a chvilou byla ucténa jeho liska k vlasti, jeho
liska k chudému lidu, jeho vzorny charakter. Ale jen maloktery
¢asopis v8iml si patfiéné jeho knéZského Zivota, Zivota zboZného,
idedlnitho knéze. PHli§ se tomu nedivme, vidyt se to dilo 4-
myslné.

Msgre. dr. Al Kolisek byl z rodiny ne bohaté na zlato, ale
bohaté na poZehnini BoZi. Nebot jeho zboZnym rodi¢im byla didna
neobydejnd milost: diti cirkvi sv. $est zdatnych a nadanych knéZzi.
Alois Kolisek narodil se 1. dubna 1868 v Protivanové. Gymnasium
1 bohoslovi vystudoval v Brné, kdeZ byl r. 1891 vysvécen na knéze.
Zde, v bohosloveckém ¢asopisu ,Museum” uvefejnil prvni svou li-
terdrni prici. Byla to studie o biblickém dramaté Julia Zeyera ,Su-
lamit”. Také v dal$ich dvou roénicich mél cenné ptispévky, dokonce
i péknou bisenn ,Pfed obrazem Sufilovym”. A dobrym pfitelem
tohoto ¢asopisu zistal stile, jak dosvédéuje i ¢linek ,,Vzpomindm,
vzpomindm...”, vénovany jubilejnimu ¢islu naseho ,Musea” r. 1928.

Po vysvéceni byl kaplanem v Namé$ti nad Osl. Av3ak jiz po roce
byl poslin na vy$di studia do Rima, kdeZ se stal doktorem filosofie.
Vrativ se do vlasti, byl kritky das kaplanem v Miroslavi u Mor.
Krumlova. Odtud byl poslin na nové zfizeny zemsky tstav hlu-
chonémych v Ivandicich. Alkoliv piasobil na tomto dstavé jen dvé
léta, svym soucitnym a laskavym jedndnim ziskal si lisku vSech
chovancti. Jejich lasopis o ném pravi: ,, ... Star$i hluchonémi budou
se jisté pamatovati na hezkého a veselého a také oblibeného svého
katechetu Koliska. Za kritky &as svého ulitelovini na dstavé ziskal
si nejen lasku svych svéfencd, ale téil se i oblibé u oblanstva ivan-
tického...” (Cas. ,Z4jmy hluchych”, IL r. & §.)

R. 1897 byl Kolisek jmenovin profesorem na redlce v Hodo-
niné. Tomuto méstu daroval nejvét§i ¢dst svého knézského Zivota,
32 let. Po této dlouhé dobé¢, plné obétavé a netinavné price dostalo
se jeho vynikajicim schopnostem nového uznini a povydeni. Byl
jmenovin universitnim profesorem v Bratislavé. Theologii pfednaSel
také v Trnavé. Zde Kolisek mohl plnyma rukama rozdivati svym
posluchadim ze svych bohatych pramend posvitné védy.

Dobfte také védél, Ze nestall byti dobrym ulitelem, Ze je tieba
byti také dobrym vychovatelem. Jako dobry paedagog védél, ze
jediné exempla trahunt, proto chtél, aby jeho Zivot byl zifnym
ptikladem vzorného knéze. Maje v sobé jesté hodné idealismu Su-
S$ilova, dal skvély ptiklad jak skutkem milovati vlast, védu, uméni.
Ale viechno toto bylo mu jen pomuckou a prostredkem k dosa-
zeni svého Zivotniho hesla: , Ve pro spisu dusi”.

Nejjasnéj$i hvézdou v jeho Zivoté byla jeho vérnd liska k Matce
BoZi. Jak viele a oddané miloval Pannu Nejsvétéjsi, mohou dosvéd-
diti véichni ti, ktefi s nim byli na pouti v Lurdech. Pro Ni neznal
obtizi, neznal nimahy, neznal odpolinku. Zdilo se mi ¢asto, kdyZ
svym jasnym a libeznym tenorem pél z kazatelny chvilu Immaku-
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lit¢, e se jeho dule odpoutala od télesné schrinky, zalétla do nad-
hvézdné fise zahrady Maridnské a tam Ji zpival larovné hymny..,
A Maria, kterd nikdy neopusti své ctitele, vedla ho po vysokych
stezskich duchovniho zivota. Malym ale péknym dikazem jeho vy-
sokého duchovniho Zivota a pokorného smysleni jsou jeho vypisky
z duchovni letby, na pf.: :

U¢ se poslouchati, prachu!

U¢ se pokofovati, ty hlino zemskd,

a skldnéti se pod nohama vSem.
U¢ se ldmati svou vili...

Vzplaii hnévem proti sobé...

tak poddanym a malym se poukaZ,

aby vdichni mohli choditi po tobé

a jako po blité uliénim $lapati po tobé.
Nésl. Kr., lIl. 13.

 Cely zivot slouzil vérné Kristu a veliké myslence maridnské,
proto se pfili§ nedivim, Ze zemfel pfi nivratu z Lurd. Myslim spie,
ze to byla zvlaStni milost od Panny Neposkvrnéné. Dvanictkrite
radostné obétoval ndmahy cestovini, aby Ji navstivil u posvitné
jeskyné lurdské a vZdy tak nerad a smuten se od ni loudil. Proto
ukondila Ona jiz jeho pout v tomto ,slzavém Gdoli” a vzala ho
k sobé tam, odkud jiZ nikdy nemusi ani Krista ani Ji opustiti...

Rid vzpominim na nékolik jeho slov, jez pronesl k ndm loni
v Norimberku pfi ndvratu z Lurd: ,Predejdu-li j4 vis na vé&nost,
budu tam na vis lekati a pfimlouvati se u Matky BoZi, aby vim
vyprosila $tastné shledini se v nebesich. A ptedejdete-li vy mne,
dejte si do hrobu pfipnouti lurdsky odznak, na vélnosti se dle
ného poznime.” '

PiedeSel nis on a my se za ného budeme modliti a téfiti se
na shledanou. Jeho télo i s lurdskym odznakem je skryto v chladné
pudé posvitného Hostyna. AvSak zanechal zde lestnou pamatku
a zafny ptiklad. ’

A za ten jsou mu Ceskosloveniti bohoslovci vdééni.

Odpotivej v pokoji!
Frantifek Hamrala:

Jan Levoslav Bella a olomoudd
bohoslovci v 1. 1867-71.

V r. 1923 se dozil senior slovenské hudby Jin Levoslav Bella
osmdesati let. K jubileu tak vyznamného umélce vydal univ. prof.
hudebnich déjin v Bratislavé dr. Dobroslav Orel monografii o Bellovi.!
— Politky komponovini Bellova spadaji do doby, kdy v Cechich
pusobili Skuhersky, Prochdzka, Fibich, Bendl, Smetana a KfiZkov-
sky na Moravé. Bella ovSem pracoval na Slovensku, ale tehdejsi Slo-

1 Dr. Dobroslav Orel, Jin Levoslav Bella, v Bratislavé 1924. Sbornik filosof.
fakulty univ. Komenského, r. IL, & 25 (8). TamtéZz udina literatura.
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vensko bylo v 4zkém kulturnim i politickém styku s ceskymi ze-
mémi. V druhé polovici svého Zivota se odebral Bella do Sedmihrad,
na $kodu domicich prvkd své tvorby, a tam ¢esko-slovenskym sty-
kim odumiral... '

Jin Levoslav Bella se narodil 4. zd¥i 1843 v Liptovském Sv.
Mikula$i, z rodiny ulitelské a muzikantské a slovensky vlastenecké.
Hudebni nadéni zdédil po matce a otec mu dovolil, aby si jiz v sedmi
letech ptivykal hfe na varhany. Gymnasium studoval pééi spidského
biskupa Ladislava Zibojského v Levodi (.—VL tt.), kde mu byl
Cech prof. Leopold Dvotik vice nez kmotrem pfi bifmovini —
druhym otcem a hudebnim vzdélavatelem. Sedmou a osmou tf. stu-
doval jako klerik mistniho seminife na katolickém gymnasiu v Ban-
ské Bysttici. Po maturité vstoupil do seminite, ulastnil se velmi zahy
bohosloveckého Zivota a literirntho ruchu v bohosloveckém spolku
»Kolu“. R. 1863 poslal ho vlastenecky biskup b. bystticky Moyses
do videtiského Pazmanea. Videti méla pro Bellu hojné ptileZitosti
seznamiti se se slavnymi komponisty a zdokonaliti se stykem s nimi
v theorii hudby. Po dvou letech se Bella vritil ke svému biskupovi,
ale pro své mlddi nebyl je$té vysvécen, proto trdvil ¢as u biskupa
Moysesa. Po vysvéceni jej jmenoval uditelem cirkevniho zpévu v knéz-
ském semindfi a prebenditem na démé. Tehdy udrzoval Bella ¢ilé
styky se slovenskym (Ostfihom) dorostem knézskym i ¢eskym (Olo-
mouc; neddvno vysvéceny P. Ludvik Holain). Belliv komposi¢ni
duch se nadéjné a viestranné rozvijel, jeho ndrodni citéni se projevo-
valo i ve skladbich. Bella vibec zapadal do celkového rimce desko-
slovenské umélecké vzijemnosti té doby, mutatis mutandis pracuje
v tomze sméru jako jeho Cefti pritelé. Ti se o Bellu starali i hmotné,
pomohli mu k lépe situovanému mistu méstského kapelnika, ucitele
zpévu na redlce a feditele kiru v Kremnici. Prost jsa vsech pasto-
raénich knézskych povinnosti stoupal Bella k vrcholu své price
v letech kremnického pobytu 1869—1881. Praziti pritelé chtéli ho
blize pfibliziti centru leské hudby, a bylo $koda, Ze se jim snaha
nezdafila. V Kremnici — tfebas zde byl Bella viZzen — tisnily jej
finanéni poméry a touha po intensivnéj$im hudebnim vzristu. To
ho hnalo pry¢ — a snad pfidaly rozhodnuti na sile i osobni divo-
dy — a Bella, v mladych letech vroucné opévujici Eucharistii, ro-
zeSel se r. 1881 formdlné s katolickou cirkvi, slozil evangelické vy-
2nani viry a uchytil se jako feditel hudby pfi hlavnim evangelickém
kostele v Sibini, spolu jsa profesorem cirkevni hudby na cirkevnich
$koldch. Tfticetilety pobyt v Sibini byl pro Bellu dosti osudny. Ne-
stridal sice maloméstskymi poméry, ale jako slovansky strom nenesl
na némecké pidé slovanskych plodd. Od r. 1921 Zije ve Vidni a
vénuje se skladbe, nyni jakoby zadostiulinil, na texty slovanské.

Ze struéného nirysu Zivotopisného je patrno, ze v dobé rozpuku
jeho vyvoje zaujimali Cechové u Belly nenepatrné misto. O tom dobré
dikazy podiva kniha dra Orla.! Setkdme-li se u Orla Castéji s vétou, Ze
Bella byl v ptitelskych stycich nejen s bohoslovci slovenskymi, ale i

1 Orel str. 19—34 a j., 45—57.



<eskymi, t. j. olomouckymi,! je to, tusim sdostatek sviidné, dovédét
se o téchhle stycich vice. Podafilo se mné nalézti v archivu Slovanské
knihovny nékolik dopisit Bellovych, psanych olomouckym boho-
slovclim, které se zpravami o Bellovi v olomouckém bohosloveckém

¢asopise Cyrillu a Methodu na nikresu Orlové néco doplni.
" (Pokradovani.)

Jaroméficky : : ,
MEDITACE NA ,DUSICKY”.

V Serém chramu staletych lip svatého pole brobové teskno :
tichounce pluje na klidné bladiné véki | g
neklamné znameni sladce ditmajicich semen vény sen :
v blubokém spinkn zmaru !
olekdvajicich dusi s radostt neb bizni svych plodi vzkiisent ;
poslednibo sondn —
hoiky Zal provinilych bytosti plodi truchlivy smutek ‘
JenZ stupnovin az v trpné Silenstvi brizy
slavnostnim echem pobiebnim smutelnich bhran zvoni
listopadovym dumavym umirdnim listé chlorofylu

se stromd Ziti _
monotonnim témér nekoneénym zuréenim destovich kapek
Jjak s tvdre slzy ' 3
tézkon mlbou neprostupnou jez tki bily rubis

z chrysantém a z aster tmavobnédich rovs
Jest smutno mrtvo v kraji az k smrti —

sychravy vitr- zbalen v dlonbon fizu zibadnébo mdga

vznesenym slovem formuli bilow u oltifé odiikivd

a svou nezdolnon sugestivni moci z letargickébo spinku

wvadlé listi se stromi stidsd

dosabl vytéeného cile letem opefence z dalekych sibitskych snébu plini

za hlubokjch varban téni péie vizny choril Creda

melodie kdy za bukotu bouilivich win

na rozéerené bladiné pgzems/eé/ﬂ::) Ziti zni stile v sluchu

v posvdtny mysticky Dusicek den :

Po -dlouhém krutém dennim boji nastal veler divukrdsny

Anzné brajici na klivesich piana owverturu k tajemstvi noci

kdy bledd luna na ledovych parketich oblohy :

s nestislnym poltem svétii jasnjch v kole tanti

chladnymi piece vsak néinymi polibky vérnjch pritel

do samotdiskich vétvi svéc bibitova zesnulym v Pinu

svdj uptimny pozdrav z nesmirnjch dilav krasli

rovy bobaté chudé svatého pole s tisici zdimi svétel vysilajt

rej%yxe ultrafialové na prithlednon desku nebes v odstinech riznjch

6 jak Stastny blahy jest pobyt na bibitové v chvili

0 samoté v vzpominkdch na zdbrobi uw rovi svych drabych.

e
1 Str. 19—20. 91I.



S. J., Brno:
Averroismus a Siger z Brabantu.

(Pfedneseno na akademii sv. Tomdse.

Ttinicté stoleti znaél vrchol sttedovéké vzdélanosti, zlaty vek
filosofie scholastické. Je to doba, v niz poklady védéni zdédéného
a vlastnim netnavnym badinim rozmnoZeného stmeleny synthetic-
kym duchem velikych doktori se hromadi v Summich theologic-
kych. Podminky, z nichZ tato filosofie vyrostla, v lecems podobaji
se duSevnimu Zivotu v dobé humanismu. Stejnou dileZitost, kterou
maji pro humanismus literirni plody starovéku, md pro 13. stoleti
peripatetickd literatura.

Myslenkové dilo Aristotelovo jest velkou encyklopedii antické
védy a trvalym odkazem intelektuelni &innosti fecké. Aristoteles
byl vychovatelem t# ¢&i Ctyt civilisaci a ani moderni Evropa ne-
vymkla se z jeho vlivu. Pfes svou nespornou hodnotu filosofie Ari-
stotelova obsahuje dva zdkladni omyly. Prvy prameni z neptekrodi-
telného dualismu, kterym fecky duch rozdélil svét hmotny a duchovni.
Plato, nemoha tyto disparitni lleny sjednotiti, prvy z nich dplné
vypustil. Skutednym predmétem pozndni je svét poymu a fid po-
zndvaci mi tedy v fddu bytném tUplné stejny redlni korelit. Vesmir
obrizi v sobé ideje a Bih je pouze jeho causa exemplaris.

Aristoteles v piikrém odporu k svému udliteli véii smyslovym
dojmim. Rozum tvofi pojmy abstrakci z empirickych predmétu a
buduje z nich védni systémy, jez Aristoteles petlivé tiidi. Bih, tato
véna substance, actus purus, neni pouhou pfilinou vzornou, ale
moditoy newody @xivnrov, skuteény hybatel. Aviak zde prekvapil filosofa
onen stary dualismus a Aristoteles pfipousti véénou, od Boha neod-
vislou hmotu. Ponévadz Blh pozndvi pouze universalia, neni ani
tento niz$l svét predmétem jeho starosti a prozretelnosti.

Druhi obtiz systému velkého Stagirity je nejasnost, s jakou
mluvi o nesmrtelnosti duSe. Uzndva sice, Ze mysleni je dilem sub-
stance duchové vnitfné neodvislé od smyslovych orgind, ale na
otizku, zda je to substance osobni nebo pouze vnéj$i duchova pod-
stata, kterd pomoci nalich pfedstav v nds mysli, Aristoteles dluzi
odpovéd. Uvidime, Ze privé tento bod dal ve sttednim véku podnét
k boutlivym diskusim mezi komentitory arabskymi a vykladadi
ktestanskymi.

Platonem a Aristotelem filosofie byla trvale vytvofena, oviem
ve formé dualistické a v obou téchto smérech se rozvijela. Plato-
novi nileZeli mystikové, bisnici, snilci, Aristotela vyznivali inte-
lektudlové a viichni, u nichZ mocni byla sila mySlenky a cit pro
skutené a pravdivé. Filosofii Aristotelové jako opravdu védecké
byla pojiSténa budoucnost. Vlastni filosofii feckou viak uzavird mo-

P. Mandonnet: Polémique averroiste de Siger de Brabant et de S. Thomas.

Revue Thomiste 1896, 1897.
TyZ: Siger de Brabant et I’ averoisme latin au XIII s.

Endres: Geschichte der mittelalterlichen Philosophie 1908.
J- Kratochvil: Meditace véki I
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hutny vyileh obnoveného platonismu. Tvofi jej soujem raznych
soustav predchozi fecké filosofie, v némz pievlida nauka Platonova,
s rozmanitymi prvky orientdlnich niboZenstvi.

Aristoteles nastoupil svou pout na zipad prostfednictvim lite-
ratury arabské. Arabskid moudrost tehdy rozkvetla na obou okra-
jich islamského svéta: Na roviné Mesopotimské v Bagdadu, Bassofe
a Damasku, na poloostrové Pyrenejském v Seville, Granadé a Kor-
dobé. Za vlidy Abassidi v 8. stoleti sezndmili Araby s filosofii Ari-
stotelovou syrSti nestorian$ti krestané, ktefi zili mezi nimi jako
lékari a preklddali spisy Aristotelovy, jez pro svij ptirodovédecky
rdz s radosti od Arabu byly uvitiny. Vlivem komentifd nebyl to
viak jiz Cliry aristotelism, nybrZz Aristoteles v roue novoplatonismu.
Nad to bujnid fantasie arabski sama si svym zplsobem Aristotela
vyklidala a za pravé pfijimala pseudoaristotelské spisy na pf. ,Ari-
stotelovu theologii“. Nejlep$itho zpracovani dosihla arabska filosofie
v Avicennovi a Averroovi.

Averroes k vétdiné Aristotelovych spisi napsal troji komentdf:
kritké parafrize, mendi poznimky a ob$irny komentdf. Neznal fec-
kého origindlu, ba ani fecky neumél; kde arabské pieklady byly
nejasné nebo nespravné usuzoval sprivany smysl pouze z povsech-
ného nizoru Aristotelova, k némuz choval svrchovanou tictu a obdiv.
Jeho nauka byla mu nejvy$$i moudrosti a v jeho rozumu vidél
krajni- moZnost lidského vzepjeti. , Tvrdim,“ pravi ve své Fysice,
»z€ Aristoteles dovriil védy, protoZe nikdo po celych téméf 1500 let
nemohl nic pfidat k jeho spisim ani v nich nalézt ponékud dile-
7itéj$1 omyl.”

Nez nebyl to Aristoteles Averroliv, ktery rozéefil po prvé hla-
dinu zdpadni filosofie. Porfyriova Isagoge ¢ili Uvod k Aristotelovym
kategoriim dala podnét k pallivé a nesnadné otdzce vieobecnych
pojmi, v niz opét promlouvd k XIIL stol. vzdaleny hlas dvou fec-
kych filosoft.

Dialektikové vychovani velikymi $kolami biskupskymi dovo-
lavali se mistra logiky a dialektiky Aristotela, jenz z oposice k svému
ucliteli rozhodné nechtdl se poustéti do metafysické otizky obec-
nych pojmi, a nominalismem tvrdili, Ze redlné bytuji jen jednotli-
viny, kdeZto vieobecniny jsou pouze vytvory naSeho mySleni. Naproti
tomu smér Platonuv podrzel z Aristotela logiku a kde Aristoteles
pred metafysikou couvl, dovr¥uji pidsmo poymG Platonem a jako
extremni realisté hldsaji, Ze universalia maji samostatnou existenct
oddélenou od jednotlivych predmétq, Ze existuji pred jednotlivinami,
at jiz lasové nebo pfiéinné. Nevédéli oviem, Ze Plato a Aristoteles
stoji k sobé v pfikrém odporu, Ze doktrina Aristotelova obsahuje
formalni popfeni metafysickych teorii Platonovych.

Ttinacté stoleti ma uZz z Aristotela pfeloZeno nejen Organon
znamé z dfivéj$ka, ale cely soubor jeho dél. Preklady potizeny
z arabstiny a jsou plny dodatkd arabskych filosofti. Ponévadz kromé
toho zavedeni jich na fakultich uvidéno ve spojitost s pantheistic-
kym systémem Amalrika z Bene a Davida z Dinantu, zakizala sy-
noda pafizskd r. 1210 studium Aristotelovy Fysiky a Metafysiky.
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Na Z4idost artistické fakulty Sorbonny z¥{dil Rehot IX. tfi¢lennou
komisi paffzskych mistrli, aby provedla revisi a odstranila bludnd
mista. NeZ ptisné ullenéné a struéné véty zkriceni neptipustily a
proto zikaz ponechdn dile. Zvidavost filosofickd byla vsak uZ jed-
nou mocné probuzena, Aristoteles Averroovych komentifi byl dale
studovin, a% stal se posléze v druhé polovici 13. stoleti jedinou
autoritou skupiné filosofti vedenych patizskym profesorem Sigerem
z Brabantu, jen kolem r. 1266 byl vyhld$enym a hledanym ulitelem.

: (Pti5té pokradovéni.)

et e

V kraji Madony.

(Nékolik dojmi z Italie.)

Krisné je u mote, krisné je v horich! Zeleti mote a modri
obloha pusobi mocnym dojmem na du$i kaZdého Clovéka. Hravé
vlny na obzoru oceinu vtiraji nim na mysl myslenku nekoneéna,
myslenku nezmérna. A svéZi vzduch vysin povzna$i nds podivhym
kouzlem nad tuto zemi do vy$Sich sfér... Mote kolem nis a modré
nebes klenuti nad htfebeny hor, tyto dvé krisy ptirody jsou jakoby
spiaty se slunnou Itali. Od vrcholkd Alp aZz k poslednimu cipu
Sicilie, v8ude t& provizeji. A proto neni divu, Ze duSe Italova je
due citici s pfirodou, du$e vnimavi, duse milyjici... V tomto ovzdusi
povstala ona nesmrtelnd Dantova ,Bozski Komedie” ; tady uzréil
Michelangeliv plin svatopetrské kopule, dilo, v némZ se poji zem-
ské s nadzemskym; v tomto ovzdusi vykouzlil Raffaeldv $tétec ony
divukrasné Madony. Ba, mozno fici, toto ovzdusi je krajem Madony.

Pohlédni jen do vé¢ného mésta Rima, podivej se po okoli a srdce
tvé zajisd, zaplipold v fadrech tvych Zir lasky k Té, jeZ se ,Hvéz-
dou motskou” zove, jejimz symbolem je cedr na Libanonu, ktera
t¢ denné vitd jitfenkou na blankytné klenbé... A sama Miti Piné
zdlibu mi na kraji tomto. Ci nezff§ v tom vyraz lisky néZné, Ze
Ta,jez trini v svétle nepfistupném, sviij stinek, v némz se Slovo télem
stalo, kraji italskému vénovala? Je ti snad neznimo jméno ,Loreto?“

A vstoupi$-li na posvatnd mista staroslavného Rima, mezi 300
chridmy nalezne$ 8o zasvécenych Bozi Mateti. Zde, ve stiedisku kres-
tanstva, jsi i ve stfedisku ctiteld maridnskych! V prvnich jiz sto-
letich cirkve fimské, kdy vérni Kristovi vyznavadi slavili v Serych
chodbich tichych katakomb pamitku posledni velefe, hody lisky,
jiz tehdy zobrazila zde ruka pronisledovanych kfestand prosté ob-
razy Matky Spasitele... NiboZenstvi Syna BoZtho jest pronisle-
dovéno, a hle, v téch prostych malbich spatfi§ vyraz divéry a viry
v konelné Jeho vitézstvi. Lidem svym Spasitel byl nepozndn, a hle,
prece se Mu klanéji krilové! Tento motiv nalezne¥ lasto v kata-
kombiéch. ...Kristus Zije, Kristus kraluje, Kristus vlidne; Kristus
dnes i zitra, Kristus na véky! — Tuto pevnou divéru v boZskou
moc nauky Kristovy méla i P, Maria, kdyZ porodila své Ditko v chudé
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jeskyni betlémské, tuto davéru vyznavaji ndsledovnici Kristovi v chlad-
nych katakombich ! Maria Panna v katakombdch je symbolem davéry!

Nejkrasnejm zde nalezne$ basiliku mananskou na svété, ba51l1ku
Panny Marie Vet31 (Santa Maria Maggiore), ]C]lZ déjiny sahajf az do
4 stolet], k papezi Liberiovi (3 52—366) a ]ez ]CSt vpravdé diistoj-
nym pomnikem Bohorodlcky Vnittek jeji té prekvap1 svou veli-
kosti a souladem, pfivétivosti a )ednoduchostl i pii vsem svem Iesku.
Dv¢ rady belostnych mramorovych sloupl a strop zafici prvmm
zIatem, pr1vezenym z objevené Ameriky do starého svéta, té oslni.
Na vrceznem oblouku, k leto$imu efeskému jubileu nadherné opra-
venem, vidime v mosaikovych obrazech nejkrisnési dikazy horhve
icty maridnské naich starokrestanskych predkd. Sixtus I totiz
roku 432, rok po slavném odsouzeni bludu Nestoriova a prohliSeni
bo¥ského matefstvi Panny Marie, pfestavil a zvétdil difvéj basiliku
Liberiovu a na vitézném oblouku zvéénil v mosaice oslavu ,Boho-
rodi¢ky” od jejtho zvéstovani aZ po obétovani v chraimé. Tato apot-
heosa Bozi Roditky dosihla vrcholu v 13. stoletd (1287——-1295),
kdy ]akub Torriti zndzornil mosalkovym obrazem v apsidé vitézné
korunovam Panny Marie. — V této basilice pfed velepamitnym
obrazem precisté Bohorodlcky pozehnal papez Hadridn IL slovan-
ské knihy nafich sv. vérozvéstl Cyrﬂa a Metodéje!

I v basilice vatikinské v prvni kapli vpravo té vitd bélostnd
socha Matky Bolestné se Synickem na kliné, — slavné dilo Michel-
angelovo »Pietd.” Dech istého mladi vane z obhceje Panny Marie;
prava ruka objimi néZné mrtvé télo Spasnele svéta a leva klesd dold
s Vyrazem odevzdanosu a dusevm sily. Jen dlistota této Trp1telky
dodala ji tohk statecnosu, ze Vytrvala pod k¥{¥em. Cistota sili, &-
stota povznd$i, listota trpi, listota zird s dGvérou k Bohu nad hvéz-
dami i1 v dobdch nejtéziich. Kdo listym zastal, i kdyz kvéty mladi
na Cele povadly — riZe mlddi i v $edinich blazi jeho dus$i vini
libeznou. Touto myslenkou byl prodchnut pétadvacetilety Michel-
angelo, kdyz dilem timto Marii oslavil.

A jde$-li po fimskych ulicich i dnes, nenalezne$ ani jedné bez
nékolika obrazd Madony. Vstoupxs—h do obchodu, vkrodi-li do
dilen, ba i do hostinct, viude té vitd obrizek Panny Marie, pred
nimZ v sobotu blikotd své telko k pocte Té, kterd ndm zrodila Svétlo
sveta. Italové miluji a uctivaji vroucné Pannu Marii. Kde )mde na
svété je tolik mxlostnych obrazii a soch Matky Piné, jako pravé
v Italu? Ne)sou ovSem vSichni Italové andélé, nejsou ani vsmhm
svati; mnozi z nich toho o Pinu Bohu mnoho nevédi, ale neni
snad jednoho, aby neumél ,,Zdrivas Maria”. A mozno fici skoro
s jistotou, Ze privé Ucta maridnskd zachrinila Italii od mnoha trestd
Bozich. Nikde na svété nebylo snad Cirkvi svaté tolik ukradeno a
po§kozeno jako prévé M Italii v letech revoluénich. Ale 1'1cta Ma-
ticky Bozi usmifila vé¢nou spravedlnost Otcovu. Pfi této Gvaze
napadla mne krisni slova z naseho Svatopluka Cecha: ,,Jen na tom
drahém srdci matefském 1 nestést{ i vina sladce diima.”

Fr. St. Srabélek S. D. S., Rim.
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| Stefan Zeleny :

Kratky pohl’ad okolo...

Chmurlivé chmary zatiahly modré nebo Zivota 'udského. Kam-
kol’vek sa é&lovek obriti, kamkol’vek okom zabehne, lebo nohou
Vkroc1 viade bieda, nes$tastie, slovom kriza $keri nan zuby. »B0jO-
vanie je Zivot cloveka na zemi, ako dni robotnika si dni jeho...“
(Job. 7. 1.) Boj Zivota zaistz je kruty, tazky a krvavy — dutoky
jeho vZdy surové a silné. Darmo spekulu]es, zvrtd$ sa sem — tam,
boli§ a kryje$ a hl’ada§ I’ ahs1e cestlcky — YV potu tviri SVO)C}
budes jest chlieb, kym sa nevriti§ do zeme, z ktorej si vzaty —*
(Gen. 3. 19.) Zme neochvejny hlas v riji a nl)ako neodvolatel’ny.
Boji sa teda nemozno vyhnit a nevoldes-h sam a betonovou volou
nepocnes sa borit, _on sam ta vtxahne — a beda. Kazdy si moze razit
cestu Zivotom — ¢im prvsie kto zacne, tym lepSie“ — vravi Marden.

Tu odiSiel ten, ktory dostal pit hriven, kupéil s mml a ziskal
pat inych...“ (Mat. 25. 16.) — hl’a, uspech v bop zivotnom. A
ta;omstvo’ Tajomstvo uspechu v Zivote pre muza je: bud pripra-
veny na prilezitost, akonahle pride“. — (Disraeli).

»Ale ten, ktory dostal jednu, odiiel, zakopal ju do zeme a
skryl penieze svojho pina“ — (Mat. 25. 18) — a hl’, tisic a tisic
mladych Pudi je zdrZované od toho, po dom tiZia a o urobit st
schopni a predsa ani sa len nepokusia uskutolnit vel’ké Zivotné
sny — len preto — Ze sa boja zipasu so svetom. — Ich vel’ki
chulostivost robi ich zbabelcami — »ten, kto chce vykonat vel’kd
vec v tomto kritkom Zzivote, musi sa oddat prici s takou koncen-
trac1ou s1l Ye sa to zd4 byt $alenstvom lenivym pozorovatel’om,
krori Zija len preto, aby sa bavili...“ (Marden).

Teda vol’a je inicitatirnou a hlavnou fungujucou slozkou —
lebo Zelezni vola statocneho srdca naZzenie strachu tisicom.

Nemoznost v Zivote je vylileni — ,nemoZnost je slovo, ktoré
sa nachidza len v slovniku bliznov” — vravi Emerson a zase —
»kto sa odhodlal zvitazit 'lebo zomriet b}'rva zriedka premoien{r
A predsa tragika a defekt si vel’mi lasté a to len preto, ze vel’kd
51astka inteligencie vidi len nejaké diletanstvo v nad$enom odulev-
neni — idealizme — hnus rozumu preplneneho smelymi paradoxami.

Ideahzrnus> — jaj3j — dnes, zdd sa, je to vel’rm stredoveké,
pretoze katohcke. Dneska]§1 — moderny svet je sam sebe sankciou
— ,my si stalime”, potut z nejednych mladych dst.

A tik? NuZe objektivne, ¢o je ten moderny svet (neide tu o
slovo ,,modemy , ale vlastne o zneuZivanie toho slova v réznych
formach. ..) ¢o mi v sebe tak drahocenného a sebestacneho —
¢ujme: ,,Moderny svet podrzal vSetok policajny apari, ktory je
potupny a kruty, prendsledovanie uboZiakov a §pehovan1e nedtast-
nikov... (Chesterton) »Kde hl’adime v modernom Zivote skutol-
nost, podiva nim nepravdu a frize len, kde chlieb Ziadame, skytd
nim tvrdé kamene” — (Eucken) Hla charakteristikou dneinej
pravdy. Ba viac este!
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Dnes regulitorom celych mis je materia, pOZzitok a smysly
omamujlice opojenie Sialenych rozkost — sveddi p. pres. T. G. Ma-
saryk: ,Nale doba se nesporné stala materidlni a poZitkdiskou;
idedlnost, neziftnost a umirnéni zdrZzelivost se stala fidkou; takovi
doba, kdy hmota hraje tak velikou tGlohu, nemuZze se citit $tastna
a musi dffive nebo pozdéji zpustnout a zbahnét — v celku nedini
pfitomnost neitastnou nouze nebo bohatstvi, nybrz nemravni oce-
fiovani predméth ukojeni...”

»My si stalfme —?” — a &o to, Ze neltastic kopi sa na ne$tas-
tie? & tol’ké rozvraty nie st dokazom nedostatkov?

Obrat musi nastat! — sme na naklonenej rovine. .. zd4 sa, vietko

v 7. . . AV / 7
sa ur rati — kam?... ,,jedno, dve pokolenia m6ézu zabudnit na za-
kon a prehrefit sa viemoZnou nedbalostou a nevdalnostou. Ale v
prihodnt chvil’'u musime znovu pripevnit retiazky a kolembajica sa
lampi¢ka zase zaZiari v dome” — vravi A. Psichari. A prihodna
chvil’a je tu! .

Kriza a kriza... a ruky mdme stile slozené — nié sa nepod-
nikd. L’ahostajnost, rezignicia — ¢akanim sa ni¢oho nedopracujeme!
A prive preto musi muz vojst do nepriatel’sk¢ho Zivota musi pra-
covat a snaZif sa, zasievat a tvorit, zavodit a dobyvat, musi zipasit
a odvdZnym byt, aby ulovil $tastie — tdspech — ciel’.

Ano ciel’ — :

Ciel’ je hybnou pikou nasho konania. Bez ciel’a neni poéiatku,
ani uskutoénenia. A dI’a toho, aky si kto ciel’ postavi, taky je Zivy
obsah jeho ¢inov — a ,¢in nad$ nech je produktom zdravej inteli-
gencie a slobodnej vble® — O’ Anzeglio.

Co modze byt vznelenejsicho a idedlnejdieho nad ciel’, ktory ma-
me, ba musime hl’adat viade a vidycky — v Bohu? -

A preto,, je nesmyslom a zlomysel’nostou odtrhnutie sa od ka-
tolicizmu, pretoze chtiac — nechtiac sme krestanmi, ked’z¢ vietko,
¢o mime krisneho a velikého vo svojom srdci, pochiddza od kato-
licizmu. Nevykynozime z historie dvadsat storolf, pred ktorymi
predchidzala velnost. A ako vedu zaloZili veriaci, aj na$a morilka
ma vietko, ¢o je v nej vzneSeného a $l’achetného, z toho vel’kého
a jedine¢ného zdroja krestanstva. Prive vzdialenie sa od toho pra-
mena, rodi zld morilku a falo$nd vedu —% vravi A. Psichari. A &
neni uz akosi krastanom ten, ktory tG¥%i po tom, aby jeho dufa
chrlila pridy zo seba, ktory smidi po nadprirodzenej étnosti, ktory
tazi zit s anjelmi a nie s nemou tvirou, ktory sa chce povzniest
a ustaviéne sa zduchovilovat, ktorého srdce je tak $iroké, e pre-
rasta hranice zeme? '

Zda sa, ze do tvrdosti dnednej doby, do vietkych zabudnuti,
zapreni, rihani, ked uZ natol’ko zhasol plamen, znovu zavznel hlas
Pina: ,Pokolenie zlé a neveriace...“ zavznely slovd spravodlivého
rozhorcenia, z ktorého zraneny syn nemdZze pochopit nié iného, ako
nepozorovatel'ni nehu , —zdzrak lisky, ktory ho vl’udne prividdza
zpit do domu jeho dufe...“ — (A. Psichari) BrieZdi sa... slnko
vychidza a jasny dent sa rodi...

——-o—
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A. Uber:
Pokani vladarovo.

Similiter vos cedetis transeuntes
ut umbra et velut flos agri...

(Vita Caroli.)

Zt¥zi najdeme mezi pamétkami na¥f staré literatury tak pozo-
ruhodné dilo jako je vlastni Zivotopis Karla IV.' Aviak je to pa-
mitka doby predhusitské a jeji autor ,nejkfestandtéj$i cisat” svého
véku, 1 dovidaji se o ni sotva Zici na gymnasiu nékolik bezbar-
vych slov a &e$ti vzdélanci nemaji o nf ponét jasnéj$tho. A prece
je to knizka tak vzdcni, dodnes svéZ, jeji mravni fond dodnes
nezménéné zivy a pusobivy, alkoli mezi autora a nds se navalily
viny Sesti hluénych stoleti. ‘

Jiz okolnost, Ze sim panovnik chipe se pera, aby vypsal bé¢h
svého Zivota, doddvi spisu interesantnosti.

Autobiografii nemime ani z klasického starovéku.? AZ v po-
slednich dnech ¥imské republiky se objevuje dost letnd memodrovi
literatura vyznaénych osobnosti, z ni% nejproslulej$i asi je Zivotopis
cisafe-stoika Marca Aurelia. Poéinajici vék ktestansky ptinesl v tom
ohledu dilo nad jiné vynikajici, Konfese sv. Augustina, oteviené a
pokorné vyzndni, velké ve své svaté prostoté. '

Sttedoveék neznal individuality, jakkoli spdsa jedince je vysost-
nym cilem kfestanstvi. V literdrni tvorbé vystupuje osobnost jen
v legendé, aviak ne pozemsky lidskd, nybrz milosti zdzraéné po-
vznesend v prostiednika u boztho trinu, v ochrince kolektiva ni-
rodniho ¢i stavovského. Doba Karlova je dobou pozdniho dozrdvini.
Kultura gotickoscholastickd, pte$ld jiz ptes své vrcholy v oboru
filosofie, historie, uméni (midme na mysli oblast jizni a zdpadni) i po-
litiky, dostivd prvy drolivy kaz tam, kde byla vZdy nejméné zako-
fenéna: v Italii, zemi zvolna jiz upadivajicich méstskych stith, kde
v socialné dusné atmosféfe vybavent jedinct a tfid z faddu pevné hierar-
chicky organisovaného kolektiva sttedovékého bylo nejspi$ na snadé.

Renesance uvolnila lidsky zrak, dotud pozvednuty k Bohu, a ten
se roztekal po dobé extatické soustfedénosti k vy$indm po lidském
zdstupu, v ném zalind rozeznivat individua a objevuje v samolibé
spokojenosti — bohuZel stile tupéj$i — vlastni tvat. Vlastni Zivotopis
Petrarktv bude asi nejzniméj$im dokladem nového antropocentric-
kého Zivotnitho nizoru.

Naskytd se otizka, mime-li poklidat i Karla IV. za ducha, zmé-
néného jiz novym proudem humanismu, ¢ile k ndm pifes Alpy pro-
sttedkovanym,®> mdme-li v ném vidét typického vladate plnokrevné
renesance, jak pro to pfinesl preskvélé, bohuzel vSak liché duvody
S. Steinherz*

1 Fontes rerum boh. IIl. — 2 Sr. F. Bezold: Aus Mittelalter und Renaissance.
Uber die Anfinge der Selbstbiografie und ihre Entwicklung im Mittelalter. — Ber-
lin—Mnichov 1918. 3 V. F. Tadra: Kulturni styky Cech s cizinou. Praha 1897. —
4 8. Steinherz, Ein Fiirstenspiegel Karls IV. — Odmitavéd kritika J. B. Novdka CCH
31, 1925. Domnélé ,Zrcadlo kniZeci“ dlstojny protéjfek Macchiavellova ,Il prin-
cipe“ se ndm jevi jako pouhd parafréze Petrarkova spisu ,De avaritia vitanda“ Karel
IV. rozhodné neni autorem.
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Véimnéme si dila samého! Vlastni vyli¢eni fakt je pojato v $iro-
ky rimec mravné naukovy. Je ptsné objektivni, stroze vécné, nevy-
mluvné, Z4dn4 literédrni ,zpovéd” nasich dnu; jen ztidka plsobi citovy
ozvuk prostou vétou, za niz se taji prudce zabuSivil lidské srdce.
Jediné milost, udélovani na pfimluvu jeho oblibenych svétch a svétic
(sv. Katefina!), pfinucyji kralevice, diplomata a vojina, aby vystou-
pil v lidské mékkosti a v intimité vielé, davétivé zboZnosti. Ani otce
Jana, tohoto tragického Dona Quijota, ktery se staral usilovné, aby
nesestaral ve svém krilovstvi a nezbytnél v moudrosti pod tihou
koruny, ani toho nevykreslil rysy osobitéj$imi a jen mezi tidky jaksi
pozorujeme, jak pad4 chladny stin naprostého citového odcizeni mezi
syna a otce. Zvla§té struéné je vzpomenuto piibé¢hi détstvi,' pro¥i-
tého v trudném osamoceni pro konflikt Jandv s man¥elkou, posledni
Ptemyslovnou, v ni? jako by naposled pted zhasnutim zaplila viech-
na bolestnd hrdost a v$nivost rodu, sublimovani Zenstvim pokotené,
opusténé... R T ,

Zhodnotit vliv francouzského prostfedi, kam byl Karel — tehdy
vlastné jesté Viclav — v sedmi letech ptesazen, je vdéénd price, kterd
éekd dosud na oddaného pracovaika. Autobiografie nim pro to po-
dévéa naznaky Cisté vnéj¥kové.? Jisto viak je, Ye dédictvi Ludvika IX.,
svétce a praktika, ducha reilného, jasného a pracovitého, bylo $tast-
nou hfivnou a dobfe uloZenou, zvldét kdy% je prostfedkoval duch
nad jiné povolany — Petr Roger, pozdéj$i papez Kliment VI. Také
myslenka centrdlné ovlidaného stitu se systémem #rednickym, jak se
jiz tehdy rysuje ve Francii, stivd se i Karlovym idedlem a podrobné
studium prokiZe, do jaké miry jsou sp¥iznény reformy a pliny krile
leského a snahy panovnikd francouzskych. ;

Rekli jsme jiz, Ze Karliv sloh je vzdilen impresivnosti rene-
sanni beletrie. Aviak jedno misto v kapitole VIL ¢&ini vyjimku.

Ozvéna dusevniho vzruSeni po ztrité panictvi byla je$té v muZzném

véku?® tak silnd, Ze popis snu po htichu je opravdu barvitym a pla-
stickym. A tato kapitola je tudim kli¢em k hlubimu pochopeni
celé knihy. Mravné ptisny Karel, zdrceny v nejbliz§ich okamzZicich
po svém poklesku — ostatné na ném asi hlavni vinu méli druhové
z druziny Janovy* — a prondsledovany vyditkami tak dlouhd léta,
stavi na nutnosti pokini a olisty cely svij spis. Tato mySlenka vy-
ristd v Uvodni kapitole ze slov Janovych o dvojim Zivoté tohoto
svéta, smrtelném, télesném, hi¥ném a vééném, duchovém a Cistém,

" tato myslenka je osnovou i pro &ast vypravovaci, kterou prostupuje

a které divad smysl a ulel.- Nikoli historie Zivota sama pro sebe,

1.Sr. E. Werunsky: Geschichte Ka\isex; Karls IV. und seiner Zeit. I. Band. In-

“sbruck 1880. — 2 Nejistym zlistivé i tvrzeni, %e Karel navitévoval paffZskou uni-
-versitu. Piimych dikazi pro to neni a v seznamech Ziky, které se uchovaly

z té doby dost celistvé a obsahuji i &eskd jména, Karla oviem také nenajdeme. Ptesto
nékteti (S. Soudek) maji jeho pobyt na université za jisty a nevadi jim ani okolnost,
e Karel odefel z Patfze ve svém tfindctém roce (r. 1329). — 3 Karel psal autobio-
grafii nékdy pred r. 135¢. — 4 Bylo to v Luce v 1été r. 1333. K. pravi: ,, ... d4bel
vzbudil lidi kiivé a pfevricené ...kdyZ skrze sé nemohl, ti jefto otce naSeho na
katdy den se pfidrZievachu, aby nds s stezky pravé v uosidlo hubenstvie a smilstvie
svedli; a tak svedeni od pfevricenych, béchme prevriceni s pfevricenymi.“
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nybrz mravni smysl jeji, obecné vyloZeny a akcentovany Gvodnimi
a zavéreCnymi v podstaté kapitolami XI-XIV., tof vlastné smysl
zivota cisarského jedince, zadivaného zrakem, inspirovanym visi Ja-
novy Apokalypsy, do vlastntho nitra a s pokorou i jisotem nad po-
znanou pravdou volajictho k odisté a pokini a Zivotu nejen svij
rod, nybrz viechno lidstvo.

Tato idea potfeby pokdni prostupuje celé dilo tak, Ze jisté bu-
deme privi autorovi, budeme-li jz poklidat za bazi celého spisu,
k niz udilosti vlastniho Zivota jsou jakoby konkrétnim ptipadem.
V. Tille! upozoriiuje na shodu nékterych myslenck Karlova Zivo-
topisu s koncepci obrazové vyzdoby posvitnych mistnosti Karl$tejn-
skych, v niz jiz Neuwirth? sprivné tudil silny osobni vliv Karltv.
Shody jsou opravdu prekvapujici, tak¥e lze mluvit o jakémsi pen-
dantu k Zivotopisu v obrazovém cyklu v kapli svaté Katefiny (o-
chrinkyné to pozemského Zivota Karlova) a v kostele maridnském.
MyfSlenka tohoto cyklu je vzata z Apokalypsy, je v ném pozemské
zpodobeni onoho budouctho. pferodu hif§ného svéta v novy Jeru-
salem, symbol obrody ¢lovéka hti$ného, kajictho a prechizejictho
nakonec v sidlo spravedlivych. — Tedy impuls k nejullechtilejéi
umélecké tvorbé nadi veliké stredovéké kulturni epochy tkvi viemi
koteny v néboZenském fidu cirkve, ktery je vlahou v¥ uSlechtilé
akce a obestird a doprovizi &lovéka po cely Zivot. Politd se viemi
zivotnimi situacemi a ze viech zni $tastné vychodisko. — V nafich
dnech se lasto stdvé, Ze privé lidé nevelké duevni hloubky pokli-
daji to viecko za pfili§ prosté formulky, které pro jejich rozrostly
citovy i rozumovy svét nestalf. A hle, prostd zboZnost postavy tak
sloZité a vnitfné bohaté jako byl ni§ Otec vlasti, ukazuje nim je$té
po dlouhych stoletich, co mohutné sily je ve vite, kterd obrozuje
cisafe verejnym vyzninim pro naudeni détf a pokdnim, jeZ inspiruje
stavbu monumentt, hldsajicich a¥ na nae dny pokoru a velikost
mocnych, ktefi insignie nejvétsi svétské moci uloZili v nedobytné
svatyni Clistoty, modliteb a samoty s Bohem, v zisvétném hradé
k obrazu Nového Jerusalema.

-—,—-—<>——-—-—

1 Sbornik praci historickych k Sedesitym narozenindm J. Golla. Praha 1906.
Karl$tejn str. 101 et sq. — 2 J. Neuwirth: Vorschungen zur Kunstgeschichte Bshmens.
— L (Mittelalterliche Wandgemelde und Tafelbilder der Burg Karlstein im Bohmen.
— V ptedmluvé) 1896. Praha. : .

Logos = kfestanstvi = katolicismus = kultura = argjstvi. Chtéla-li
se Fvropa (kultura) zachrinit, nic jiného ji nezbjyvalo, nic jiného ne-
mohla wvolit neZli kiestanstvi, ni¢im jinym nemohla rozkvést nezli kre-
stanstvim a na kazdé jiné cesté pracovala by indoevropski kultura ke

7 s v 7 sy g . .y
svémn zdnikun! Dnes uZ ke svému znilent pracuje, odvracejic se od

katolicismn. ' J. Deml: Mé svédectvi o Of. Brfezinovi, sir. 473.
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o s dilem Pavly Kytlicové:
W ey v

- Rodice a déu?

oéima otev¥enyma jde dnes venkovem, pozndvi bolestné,
47n&i a nebezpedndji ne? krisi hospodafskou trpi ipad-
; lasky a mravnosti, byt snad dosud se to neprojevilo zfej-
fe katastrofdlni. A vidi, Ze nen{ a nebude jiné pomoci, ne-
se ndm venkov nendvratné odcizit, aby viemu prostredky pfi-
'mi i nadpfirozenymi zaloZen a upevnén byl Zivot viry a dle
Ye nutné a bez vyhrady jediné vira jest sloupem rodiného
k stoji Cirkev zase pred novym problémem pastorace.
i v zdjmu stitu a stitni socidlni politiky by mélo
e co nerv rodiny a niroda tak ohroZuje, nebot
- hospoditskd politika méla by vrcholiti v konsolidaci
ych. Viak toto Zidati dnes od stitu, bylo by utopii
rice a odpovédnost odpolivd na bedrech Cirkve,
ind ztici vzicného dkolu — ochranitelky mrava

a a zivot dle viry, s takovou i mravnost,
é poznavini a degradaci pfichdzi se aZ k ptevrice-
-a zaslepenosti, kterd se projevuje fale$nymi nizory

ulturnim Zivoté a v naprosté lhostejnosti a

iéti sociologové némelti pochopili toto veliké nebez-
émeckému venkovu, podrobné studovali tyto zjevy a
érem: pracuji na obnoveni ndboZenského, mravniho
ta: rodiny a celého venkova. Cinem chtéji pomahati

e mnohym rokovanim a zfizovanim stanov, nebot zor-
orno! noc donifenim a rozprodivinim opravdu hod-
v dokonalé dpravé, knih niboZenskych i zi-

Ui soch, jsouce presvédéeni, jak pravi Rektor
mspflege und lb‘.nfliche'Volksbildung, 1928. S.
jeSté ndboZensky zakofenén a tplné nezpustl, do-
i¢ho viru, v domech ktestansky obraz a krisnou

“jest i u nds, nebot jde o zjev témét vieobecny.
nakladatelstvi si stéZuji jak téZko se rozprodivi niklad
tejnost u lidu, kterd se projevuje vracenim knih zasi-
ku v mife dosud nebyvalé. v

nto zjev jako hospodifskou tisett venkovského lidu,
‘ wd 1Q fx;anné,‘protoie ptidiny budou asi jiné a jinde.
kladatelé, ktetf méli Gpln€ mylny pojem o dufevni Grovni, potiebé
a yytrvalosti lidu, kteff poditali s jeho nesoudnosti, témé&¥ nic cenného
nenabizeli. ‘A kdyZ ty romdnky byly pordd stejné — stile ne¥tastni
ilovani a neposlu$nost viéi rodi¢im, s koncem jednotvirn& ne-
ze se pak diviti, Ze lid znechucen, odmiti ¥mahem vie,
ci. Takto sami otevteli cestu vécem vife a Cirkvi nep¥4-
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telskym, protoZe tyto svou Zivosti a novosti poutaly a jsou lteny
doposud. '

Jen ty vetfejné knihovny obcia Narodnich jednot; — co se v nich
vie nepujcuje! Nemtzeme se divit, protoze kulturnimi ridci a spravci
jsou pokrokovi ulitelé — co od nich muZeme chtit?

Proto prorazit tuto hradbu lhostejnosti ke katolické krisné knize
duchovni i zdbavné jest ikol pastorace — tedy knéZi. Nejen knihou
a dasopisem, ale i kridsnym obrazem a vkusnou sochou ptrividéti lid
k novym hodnotim nevSednim a vlastné ho ptividét k vlastnimu jeho
vkusu! Kdo by neznal jaké véci vzdcné krasy tvotil lid ni$, dokud
mél viry, je§t¢ pred nedivnem. :

Casto sly$im schlubné: postavili jsme si spolkovy dim, mdme
knihovnu. Ale mohl by také s takovou chloubou mluviti, kdybych
se ho zeptal na hodnotu knih v té nové katolické knihovné? Ze se
tam dostaly véci pfi nejmen$im bezcenné (a téch byva vétina — pro-
toZe ty dary knihovndm ¢asto jsou uZ knihy ze slu$né knihovny vy-
fazené — pro zadatek je to dobré!) jest vice neZ jisto. Co délat? Ne-
zbyva knézi neZ zosobniti v sobé sbor a wigilantia a vyraditi smeti
a svinstvo a dopliovati knihami pouze hodnotnymi a krisnymi, jez
sdm preletl a nema-li na ¢teni Cas, jak jest dnes pochopitelno, aby né-
kdo opravdu spolehlivé ho upozornil na vhodné knihy, jez by byly
lidu vice nez krisnou zdbavou. Takovy soudni tribunil m4 také ,Mu-
seum” ve svych posudcich, ale jsou ¢teny tyto recense?

Cin necht stih4 slova, proto dnes upozortiujeme na jedno krisné
dilo, o némz jsme jiz nékolikrit ptinesli krati¢ké recense (totiz o jednot-
livych dilech), kdyZ je mdme pted sebou celé. Je to dilo Pavly Kylico-
vé: Rodie a déti. (5 dilg). |

Nezmitiujeme se 0 ném pouze proto, Ze jsme slibili v poslednim
disle ,Musea“ (& 5. r. 1931) 0 ném psity, ale jeho krisa a vhodnost
nuti nds je rozdititi jak zasluhuje.

Dilo Pavly Kytlicové jest kniha vzpominek, kniha jejtho Zivota.
Jejt détstvi pod ochranou a starostlivou rukou vzicné matky, léta do-
spélosti a Zivota se v3i jeho drsnosti a bolestmi, jichZ vice rozdava nez
radosti. Vzicna matka rve se o budoucnost svych déti s chudymi po-
méry, ale vZdy jest si védoma je$té vysSitho poslini €lovéka a viude
kolem sebe $ifi lasku, pomahi kdekomu jak muZe i kdyZ vi o zneuziti
jeji dobroty, pracuje s rozko$i do tnavy, tuto ldsku chce vloziti i do
srdci détl tak povahové rliznych, snaZi se je vychovati v fddné lidi.
A kdyZ celi jeji snaha konéi katastrofou, vie lezi v ruinich — nezoufi,
ale s jesté vétdi laskou, byt i s nesmirnou bolesti v srdci, ujima se jich
Znova. —

Pavla vstupuje do Zivota s chvéjicim se srdcem, ale odhodlané,
a i na ni doléhd celd tiha Zivota. Sotva trochu nabyvi jisté pady pod
nohama, zasihne bolestné matéina smrt a kdy?% se probere, zas novy
pad do tmy nejistot.

Jsou to vzpominky z jejiho Zivota, ale podavaji vice nez zichvé-
vy srdce. Cely lidsky Zivot ve svych bolestech a s celou neodvratnou
krutosti viak 1 spravedlnosti nuti k premyéleni a retrospekci vlastniho
Zivota. Vzdyt témét kazdy lidsky Zivot jest romdnem a je potiebi
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souvislost a ji porozumét. Viichni jsme sepiati
en celek, trpime za viechny pfed ndmi, trpime
rotrpime a odtrpime a bolest ducha zjastiuje
tind$l klidn&3i pohled a pro leccos ma uz &lo-
co diive srdce rvalo.
St ‘détskd nebere Zivot tak viZné a jsou také
lou Yivotem s veselym srdcem, jsou i slunné dny srdce.
st protkdna prekrasnymi idylkami vzicné krisy, jem-
tak dokonalymi, Ze Milo§ Dvorik mobl fici: ,je
drodnich pohidek”. A lid, jen% je kdysi tvofil, je-
yokud neni dplné poagrarnilen, i pres prekizky doby
té stupnici krisy, ozve se radostné Cistym smichem
je to pékny, jak jsem uZz nékolikrit zaslechl, kdyZ to
é ve velerni chvili oddechu. Do &itanek détem by pa-
kapitoly — tak jsou pékné. ‘
Jakub Deml v ptedmluvé k tomuto dilu tato
Pavly Kytlicové, ad jest domem minulosti, nikterak
klopujet ji ovzdusi lisky, vznd$i se nad ni duch spra-
dhony bolesti tu zenou do kvétu a nad nimi
oru, znameni vitézstvi ztracenych vitézné...
1000 stranich v dokonalé Gpravé, nebot
te* je lidu do spolkovych knihoven (celé
1 diti co presahuje obvyklou pod-
»lidovd“, lidu ,ptizplsobend®
a Kosmika) a hledte bratfi, kam jsme
¢ Casti nds, byt i zdanlivé kvetly spolky
lické domy a lidov4 strana hldsila vzrist
rZi, je to vice setrvalnosti a zvykem
katolictvi vymir4 do hloubky. (Dr. Beran, prof.
~pastor. kursu.) A nutno diti za pravdu H.
e Gemeinschaftskultur) ,Das Volk riickt nach
wir ihm nichts Besseres bieten, kann
a prece je nadf povinnosti déti viem

epst. | If

my ten, kdo chee byt knézem, musi prekonat troji pie-
Svét, zenu a svého ducha.” ‘

+ Svét vidi dnes v_knézi bud blbce, anebo pokrytce.

Druhon piekizkon je fena, nebo feknéme télo.

- reké%qu_tfgfz’ Je ovlucb Clovéka, nebo teknéme dibel, ktery
ke stari I?Qk‘?”f‘ clovéka skepsi: CoZ obétoval-Ii jsem Zivot na-
, jen néjaké fikci filosofii nebo blizni? Le.p. 425.
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Z NASEHO RUCHU

Bohoslovei ve ¥kolnfm roce 1931-1932.

l I ro& | IL rod, | IIL ro&.| IV. roé.| V.roé.| Celkem Celk. |Loni
| - . — o
| =} 1)
o3 =} o3 oz o3 o3 | —
o o3 o o3 =) o3 i

LlzPol|Z0|zolzlo|Zz0|z 0> (=&

Brno 1331028 3{12| 2|13 3|14 2| 99| 20| 1|r20412] 97

I C.Budéjovice 12| 81 9| 5| 7| 2| 6

[
w
(8]

35|19 2| 56| —| 43}
| HradécKrél. 16| 6|14 |xof1x| §| 1 2f 3| 1| 41124 | 4| 69+ 3| 63

Litométice 1j15| 1i1x| 3| 5| 1|10f X[1O[ 7Z{§1|—| §84 2| 6o
Olomouc 39 21|37 10| 38|15 |30| 8|26|18{170| 72| 1]2434 1| 206
: Praha 21 (16f12|1x}13}| 3} 51 3! 2| 9] 5314212 }107-466] 130
Vidnava 31 s 2| 6} 1| 3| 1| 2|—| 21 7|/18|—| 2547 39
412{242) 20 678 131 638

Bohoslovci na Slovensku a Podkarpatské Rusi.
L rod. | IL rol. | I roc.| IV. rol.| V.rol. 1 Celkem | Viech

o o o! o o 5 o3 o! [} o o o >Q 3
HEIE IR IR R R
7 2|B|R|B BB (=B 2B | = |> 22|
Bén. Bystrica | 8| — 12| 1| 7l—| 2|—|—|—|26]| 1] 3] 2|32]28
Kosice 1o 2 x| 4| 7| x| 5| 3| 3| 1| 28| 1x| 8]—| 4742
Nitra 15| 1|23(—{16|—] 9|—| 2|—| 47 1 19 | — 67! 56
RoZnava 51 1) 61— 3| 4] 2| 2{—|— ‘14\ 71 2]—1{ 23] 20
,: Spi§. Kapitola 12| —{1x{—{ 9|—| 3{—1 3|—33|— | 5| 3[ 4% 33
i Trnava 19| 6|16] s|xx| 3|13| 4| 3! 4| 62| 22 |17]|—|107|84
| Presov 9 12 10 9 — 2| — | 6}32] 40|40
| Uzhorod 7 17 20 19 — 81 8 15|—] 7890
| R S 220| 50 |75 |37 |435|393

{ ;
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s PoZnémky ke statistice:

“V lec (v d1agrarnu rubnka »cizi fakulty®) studu]e I
7z thdovych klerikG jest § t&liteld, 3 augustinidni,
iani a 2 praemonstrau.

udéjov e: V lee studup 2 bohoslovc:1

duje 8 Cechdi a 3 Némci; v Lublani 1 Cech.
$oig ki‘iiovnikﬁ; 3 maltéz.; 11 praemon-

vn 1ku' 7 praemonstritli; 1 maltéz-
c1ster1ac1, 3 benedlktlm 2z kon—

_bohoslovec, ve Strassburku 1.

; *ki‘crici, v Insbrucku 2, v Praze




Z kursu pro duchovni vedeni katolickych spolkti v Praze.
(14.—17. Cervence.)

Na konci minulého $kolntho roku péé P. Nesrovnala mohli
jsme se zdlastniti kursu v Praze pro duchovni vedeni katolickych
spolki. Tak nazvali tento kurs a dnes, kdy dle poznimek tam
zachycenych srovnivim, mohu klidné fici, ze splnil co sliboval.
Vidyt prednideli tam lidé praxe, prakticky a s naddenim, které
presvédlovalo, protoze plynulo z dufe nad$ené a chtdjici jen spasu
du$t. Ukdzali nim bohoslovcim, dosti odlouéenym a dosud nezna-
jicim potu price mezi lidem, co na nis &ekd, s ¢m se setkidme,
jak se na co maime pfipravit. A poznali jsme z rusnych debat a
zkuSenosti jednotlivcd jak uplatiiuje se sice opatrnost, ale jeSté vice
vie premdbajici liska a trpélivost. Tteba takovy P. Krus S. J. co
viechno on nevytvofil na periferii. Kdyz nds tam vedl a $lo nis
tam procesi ,,éernych $vibi“, nikdo se nis nedotkl slovem, lidé
pozdravovali, décka se sbthala a hned ¢&lovék citil, 1 pres jejich
rozpustilost, ptichylnost a dobrou vili. A v té kapliéce, vlastné
sdle s oltifem! — Kolik to jisté probdénych noci, riznych plng,
-pochiizek, sbirini penéz, a%Z koneéné maji ty dule mistecko, kde
- Kristus k nim pt¥ichdzi a Jeho slovo muZe byt hlisino. P. Krus
vystupuje na stupeni oltife a slova, jez promlouvd o zkostnatélosti
ve viem jedndni, ba i v duchovnim Zivoté, o svobodé a prici di-
tek Bozich, se tak brzo nezapominaji. A kdyZ jsme se vraceli —
v dalce zitila skvéle osvétlend Praha — ucitil jsem veliky rozdil
dob a kultur. V té bohaté Praze chrimy jsou prizdné a zde na
obdvané periferii tlaéi se 200 lidi na nékolika étvereénich metrech.
V tolika ptepychovych chrimech to zeje i v nedéli prizdnotou a
zde jsou lidé $tastni, Ze mohou jiti na mdi sv. do prosté mistnosti.
V Praze ptfede mnou plili a zde ndim décka béZela naproti.

Neni jednoho, kdo by neodchizel s pevhym dUmyslem, Ze se
pusti do price a podnikd, na prvni pohled svétikovi $ilenych, a s vé-
domim, Ze ten lid, nim tak neptitelsky a odcizeny, di se ziskat jen
laskou, dobrym slovem, ptikladem a G¢innou pomoci. Takova navitéva
jest lep$i, nez cely rok studovat a rozjimat o lasce k bliznimu.
Ano, nerozjimej, nemudruj, ale uz délej!

A druhy den odpoledne zase P. Urban OFM nis veze tramvaji
do své stanice laického apostolitu. Jakisi dost chatrnd budova, pted
ni osobni auto, na dvore dvé nikladni auta rozlimani a vnitfek
nade vie olekdvini tak chudy. Co se dalo k nélemu pouzit, treba
kus prkna za stll, uZilo se; vie mluvi o chudobé. A v tom viem
pravé asi 40 divek v klidu exerciénim pfipravovalo se na prici mi-
sijni. Byly tam dfednice, uditelky, studentky vysoko$kolské, sluzky,
délnice a viechny ty dule Ziji tam v ptisné kizni vnitini, ale nijak
se neli$i od jinych divek. KaZdd m4 $at svych poméry, ale velik4 liska
jejich duSe k ubohému bliZnimu, ta je li${ a vyvy$uje nad ostatni.

Za chvili se rozjedou a rozejdou do svych plsobift a co je
Cekd? — Kazdy vi.
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Bylo nds tam z Moravy b’o\}}})slovcﬁ a knéz{ dost, gle qu_oolela nis
Géast prazskych. Ceskych knéZi tam bylo dost a dékujeme jim zde, Ze
i a tééilo nds, jak nds mladé majstry pfijali mezi sebe a bratrsky
nimi jednali.

A véfte, Ze se t&ime na prifti sjezd zase u hrobu svétch Ce-
skjch (ak si pril a prohldsil Msgre Melka), dékujeme vSem, kteti
nam letos vie ptipravili, vzpominime a prosime Boha o posilu
pro viechny vzicné knéze, apostoly prazskych predmésti. p

Piiklad Nového BydZova.

' Ka¥d4 nova a krisnd myslenka dovede uchvititi a nadchnouti
mlddi. Mladého jinocha — bohoslovce, budouciho knéze, jehoZ mysl
 si kresli kouzelnymi predstavami obraz price, horlivosti a utrpeni
- svého budoucitho zivota pod rozevlitou korouhvi JeZiSovy lisky,
dovede chytiti za srdce krdsny ¢&n a velké dilo jeho spolubratra,
kdyZ jej vidi horliti a opravdové usilovati o vitézstvi JeziSovo v du-
#ch jeho ovecek. Je ptirozeno, Ze touZi zniti asport ponékud tajemstvi
jeho tispéchu v pastoraci. v
~ Kniha dp. Josefa Midleho ,Knéz organisitor” je svym obsahem
tak zajimavd a poutavd, Ze neni moZno, aby nepusobila na mladé
srdce bohoslovecké a knézské, které pfimo citi potfebu pribliziti
se k srdci jejtho plivodce. Netfeba se diviti tomu, Ze se na letodni
II. organisaéni kurs bohoslovecky, pofidany sdruzenymi katolickymi
spolky v Novém BydZové ve dnech 18.—23. dervence 1931, za du-
chovntho vedeni prof. dra. Bury$ka vicerektora seminife z Hradce
Kralové a dp. Jos. Madle, duchovniho ridce novobydZzovskych or-
ganisaci, sjelo na 120 bohoslovct a knézi, jednak aby poznali osobné
z blizka sloZeni a organisaci novobydZovskych katolickych spolkuy,
jednak aby vyslechli pokradovdni pfednisek o spolkové prici ve
smyslu ,Knéze organisitora”. Pribéh celého kursu byl velmi srdeény
a pratelsky. O& posluchatlh pfimo visely na tstech ptednidejiciho,
ktery sverdznym zpusobem své jadrné, krisné mluvy rozvijel ve
svych prednaskich velikou myslenku katolické akce ,Organisitor
knézstva”. Organisitor knéz organisuje své ovelky. Farit organisuje
mladé knézstvo a bohoslovce a viechny dohromady organisuje pas-
tyt diecese; véfici i knézi, vojici i distojnici maji byti seSikovani
v silnou, mohutnou armidu I{ima. Piedniky vyjdou zase tiskem
a jist¢€ po nich s radosti sahne kazdy, kdo chce dsp&né pracovati
pro zijmy Kristovy, pro spisu nesmrtelnych dufi.
- Myslim, ze Novy BydZov stoji za navitévu jiz z toho divodu,
" aby byla poznina organisace tamnich katolickych spolkd a aby byly
shlédnuty vysledky price knéze, jehoZ srdce je plno lisky k dusim
a jehoZz usili o pokatoliéténi farnosti je provizeno opravdu bohatym
Boim poZehninim. Obétavost a vzicnd liska novobydZovskych
- katoliky, jak.ji poznali a pocitili Glastnici lofiského i leto$niho
kursu, jsou nejlep$im svédectvim pro dilo, které P. Midle pro bo-
hoslovce kond. Novy BydZov je rozhodné krisnym ptikladem pro
knéze i véfici viude jinde.
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Kdyby se zalalo jinde podobné, jak se zalalo a pracovalo v
Nov. Bydzové, dostalo by mnoho i naSich moravskych farnosti
novou, ,katolité$i” tvifnost a duch katolickych spolkl by ozil
novym, hlub$im, duchovnéj$im Zivotem. Zatim zistivime dluzniky
Nového BydZova a jsme mu dokonale vdé¢ni, Ze je ndm ptikladem,
vzorom a novou cestou. Za to vSechno: Pin Buh zaplat!

Ulastnik kursn.

+ ROZHLEDY =+

POZNAMKY O LEONU BLOYOVI’

— Bloy. Tof jméno, jehoZ ozvéna mocné zaléhéd i mezi nekatoliky.
Drosluly némluvéi Absolufna. Misiondr, jehoz slovim se €zko uhybaé.
,Vérny sluzebnik*, ,spolupracovnik Vykoupeni, .,rytir Matky
Bozi v slzdch*", ,pamfletista, vyrdzejici svij kfik v chmurném
zoufalstvi nad zpusfosenym idedlem*, ,vypovézenec“ a ,Zebrék ne-
vdéénik* a jak dile by se mohla vypisovat krésnd a paradoxni
a prece tak opravdova epithefa, jimiz se bud sam s lehkou ironii
nazjvd, & jest zahrnovén svymi prételi. Mél dar obracefi duse. Ale
pravé profo se ho lidé tolik boji. Boji se, aby nepohnul jejich
ustalymi vodami, naparfumovanymi flastickami srdci, aby se do-
opravdy nemusili zieknouti lhostejnosti a poSefilosti. Boji se pri-
znati, Ze jest Bih, nebo nepfipoustéji disledki. Obévajice se ve
své smésnosti, aby Bith nevidél jejich lenosSeni, uspdvaji Ho —
domnivaji se aspoii — nasladlym optimismem. Toho Bloy nesnesl.
Drotoze pravé jeho posldni jest pomdhati vobhdjeni
pravého nédbozZenstvi, byti udafnym ochréncem Panny Marie,
strhaval z lidi cary falesného obdivu a sém je nufil k fomu, aby se
stali pokornymi, kdyz sami byli ve vécech viry (fedy v zélezifostech
vzneSeného a celého Zivofa) tak nefecni. Stejné jako papez Pius XI.
ditklivé pfipominal, Ze nikdo neni vyfiat z povinnosti pridruzifi k icté
k Bohu ¢inné pokéni a népravu nescefnych hrichi. Jde od jednoho
k druhému a tluée na jeho dverfe, pripominé mu blizici se smrf.
A toto jeho povolani trvalo hezkou radu lef.

Narodil se v roce 1846, pfed revoluci, kfera mu do prvnich dét-
skych dojmit misila jed nendvisti, ale neublizila mu. Pry uz ve dva-
nécti letech se projevila jeho originelnost, jakési zatvrzelost a vzpurni-
ctvi, ale pri fom se uz také ukézala hloubka duse, premyslivy a zpytavy

1 Nékteré myslenky jsou prejaty z knihy ,Léon Bloy, jeho dilo, jeho posldni“
od Jacques Loreilhe. Tato kniha vysla u Kuncife 1931 v prekladé J. Zaorélka.
Jest to jedind eskd kniha o Bloyovi, které presné fikd, pro¢ on Zil, nebo jinak,
co bylo jeho poslénim. Nejsou fo totiz domnénky, nybrz citély z jeho knih, kieré
jsou fak divodné sestaveny, Ze dévaji bezpecné vidéti dusi bésnikovu v celé jeji Sifce
a hloubce. V prvnim dile jsou také krédthké a vkusné zmink o jeho dile v histor. po-
sfupu.
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duch, odhodlani byti sam sebou ve sfoleti, jemuZ fikal Léon Daudet
,pitomé*. V 18 lefech prised do Parize, nalezl v Barbey d'Arevilly
vérného pritele, jenz mu byl az do své smrti oporou. R. 1870 vsfou-
pil dobrovolné do arméddy a v bojich byl tak stafecny, Ze si ziskal
pochvalné uznéni. Téch nékolik véleénjch tydni bylo pro ného do-
brou ornici. Po ndvrafu slozil ze svjch vzpominek knihu ,Krvavy
pot*, kferé préavem nalezla v Gi. Bernovilleovi oddaného obdivovafele.
Do nékolik lef byl spolupracovnikem v povésiné ,Cerné kocce*, ale
.mysli-li ¢lovék starostlivé na absolufno, neni mozné, aby se zivil
poctivou praci v fisku," jak kdesi napsala Rachilde. Osfafni jeho Zi-
vof jest bojem za Cirkev. Nezjedndvé ji domovské prdavo na zemi,
fo md, chce vsak, aby Cirkev byla slavné&. Jest na pfedni vjspé a
bofi sviij meé, kfery jest véru dvojseény, do srdci zlostnikt, ,pst pred
prahem Cirkve* (Deml). véru lepsi kvalify nez je nas Machar. Na
druhé stran€ hrof jeho meée bodé a drazdi kafoliky samé, pokojné, ale
ne neskodné, zvldst€ nepodarené knéze. Jde mu o slévu Cirkve
a proto nedovede odpousféf. Dovede-li s lehé¢im srdcem prejit pro-
citéné hnusnosti Zolovy, neumi a nechce obejif propasti bidy a vrchy
pychy a prolékliny smésna kléru. Af jest knéz podle Srdce Péné!
Nebof bude-li vrazdén soucasnou dobou, mize byf mucednikem. Ne-
Zada foho sém, zéda fo profo, ze Panna Maria si fakovych knézi
preje. Ne nadarmo lkala placic na La Saletté. Jeji nérek se hlu-
boko zarizl do srdce Bloyova, zjihlého tolikerou liskou a jatého
afrpnosti; stal se Jejim rytitem, ,ryfifem Matky Bozi v slzdach“. Ob-
hdjeni Panny Marie pred svétem, fo jest mofivem knih — ba Zivota
Bloyova. Nemél na ruzich ustléno a travil frpké dni, kdyz jemu a
jeho détem vrzal v zubech suchy chléb, a kdyz jed! chléb pohrdéni
a vysmécht, jez mu podévali ti, kterym chté] poméhat. Zemrel by
byval, kdyby nebyio Chleba jiného, kferého neubyvé a kiferého je
vzdycky prebyfek. ' ‘

Staci to, aby se pochopilo s obdivem, co mu dévalo pravé né-
boZenstvi i jako ¢lovékovi i jako umélci. Porozumime jeho Zivotu,
porozumime-li ufrpeni. ,Rédj pozemsky, tof ufrpeni, a neni zde jiné-
ho,” napsal v dvodé k Zivotu Melaniinu. A jaké byly posledni jeho
dni? Jako dni pravého kresfana. Zaopaffen vsemi sv. svafostmi u-
mirajicich zemfel 3. listop. 1917 v Bourg la Reine, nedockav se
konce valky, kdy snad by byl uvidél éastecné odskodnéni za r. 1871.

Jsou to dvé dafa pro prétele Bloyovy zajimava. Jest ovsem za-
jimavo stopovaf i jeho literérni prdci, data, kdy co vydal’! ale fo
patii do podrobnéjsi monografie, ostatné dovi se fo kazdy pri cet-
bé jeho deniki. Co jest nutné, aby bylo pripomenufo, jest jeho

1V Ceském prekladé vysly fakika viechny jeho knihy v Dobrém dile ve Staré
Ri3i. Neni tieba, abychom je doporuéovali, nebof Dobré dilo jest samo dobrou z-
rukou (nemyslim jen co se tyée obsahu — jest ostatné zndmo, ze v Dobrém dile ne~
byla vydéna kniha, které by neméla skutecné vysoké ceny umélecké a nebyla ,posel-
kyni lepich dob“ — nybrz také co se tjce ipravy). Nechci jmenovat prekrdsnych,.
vydéni spisi svétcd, jedineénjch v nasi ndboZenské literature, ani knih moder--
nich auforé — bude povinnosti budoucich lef, aby je pochopily — upozoriiuji jen
na nékferé z vyznacnych knih Bloyovych, na ,Zoufalce*, na ,Chudou Zenu®“, na , Tu,
kterd place“. Zaslouzily by si, aby uZ konecné byly zndmy.
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poslani. Bloy zil pro Jezise Krista, pro Pannu Marii a pro Cirkev.
Byl-li pfi fom umélcem, vidél, Ze je mu fo jen na obftiz. ,Jest-Ii

méni v mém zavazadle, fim hife pro mne! Nezbyvé mi, nez abych.
uved! v sluzbu Pravdy, co mi bylo déno Lzi. Nésfroj nejisty a ne-
bezpeény, nebof podstatou Umeéni jest vytvareti Bohy*. (Chudé Zena.)
V obéti jest smysl jeho Zivota, viboj jest jeho zpiisobem. Byl si
prilis bolestné védom, zZe jest uplné zabofen do hnusu svéfa, jsa
Sfasten, Ze je vyhaf ze zakona o prolinani, pracoval i kdyz pot
s tvéri mu sfiraly policky a hanba. Chtél byt ,miles Christi* a chtél
byt v té vravé nejhorsi a nejnebezpecnéjsi. Dobrovolné se dal na
fufo vojnu, frebaze pri svém nadéni mohl byti u Zlabu prekypujiciho
— byt ovSem ziv podle méstacké moralky. Kvas revoluce byl mu
k dobru, naucil se bourat skvéle. Nebal se, ze by rozvrétil svét,
kdydy se mu podarilo rozvrafif malodusnost a zpréchnivélost, kdyby
z hnizd dusi vyhnal Safana. Boufi se, ale s velikym klidem : , Vzfek-
lost jest bez moci, psal, a svédci zvldsté odbojnikim. NuZe jsem po-

pravcem poslusSnym.” Jeho vyjizdky proti vsemu, co neslo na so-

bé peEef mésfdctvi a co bylo zohyzdéno duchem svéta, podobaji se
vjpravim za krizackych vélek: jest v nich sila a distojnost, nadseni
— azZ ndruzivost. A vsecko to déla jako pokorny sluzebnik, své
frofeje prindsi k noham Té, ktera pléce a ktera jest nazjvéna Omni-
pofentie supplex. Vsechnu svou silu, vSechno své nadéni zuzitkuje
fak, aby pofésil Zarmoucenou. Léska k Nasi Pani nebyla modou,
byla hlubokym soucitem, kferého jest schopna jen duse vznesené,
v ni byl i kofen jeho bolesti. Zjeveni Panny Marie La Saletté stalo
se pro ného udélosti osudovou. Stile a stile se k ni vracel, az
koneéné v ,Té, které place* projevuje syij stesk nad nepn]efzm Danny,
nad po]zrdavym Jejim umléovénim, bolestné lituje, Ze nadarmo Nase
Danivoléd: . Jestli mij lid nebude se chtifi podrobiti, bu~
du nucena upustiti Rémé svého Syna*. (Nelze mluvifi
.0 Bloyovi, nezminime-li se o téfo nejpodstatnéjsi slozce ]eho dila.)
Kdo by se neobdivoval jeho oddanosti, kferou mnozi pojmenuji Silenou
a kferé neni ze soulasnych dob, nybrz vyvazena z hluboké stud-
nice stredovéku?

Svym zpisobem umélce, nenapoa'obn‘elnym prosekdval se do
.chladnych srdci ¢tenaru, ba divéki, offasal jimi a probouzel ze za-
kleti jejich uvadlé city. (Nemize se Fici, Ze nemél naprosto zZédnych

prétel; byl jich maly hloucek, ale za fto vielych a spolehlivych,)

bracel jinovérce, dal vzpamafovati se vlaznym, stal se ,spolupra-
.covnikem Vykoupeni.“ Za svou lésku ke Spése dosti dlouho byl mu-
¢en na kfizi svého Zivota, a véru v miru miZe nyni odpocivali jeho
félo po boji. Jeho dilo dosti rozséhlé a dosti hluboké, aby se za-
.chrénilo samo, bude stéle tak naléhavé mluviti jak k détem féch, kteri
mu byli potéSenim, fak k pofomlmm ni¢emnych, nevidanych fupci
a k chdsce vzdélancd, kfefi neuznaji za dobré a skutecné lec fo, co

.rozdrii jejich zdravy a silny chrup.

Defunctus adhuc loquitur. J.D.
SN, S
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+ NOVE KNIHY =

Dr. M. S. Gillet O. P.: VYCHOVA
KARAKTERU. Filosoficki knihovna, O-
lomouc. 10 K&

Nynéj$i velmistr dominikdnt Gillet jako
lovansky profesor byl oblibenym konfe-
renciérem studentd. Vybor svych pfedni-
$ek metodicky sestaveny uloZil v knihu,
jejiz &esky preklad, na némZ Ipi mnohde
petet francouzského origindlu, vysel jako
2. éslo knihovny Filosofické Revue. Gillet
probird vSechny mravni momenty, jez
zuslechtény sdruzuji se kolem rozumu
a vule a tvofi tak karakter: Socidlni pro-
stfedi, va$né, egoismus, smyslnost, nivyk
atd. V krétkych odstavcich, do nichZz 4-
delné litku rozdélil, snoubf se hluboky
védecky postteh s plvabnou francouz-
skou lehkosti a bystrymi prihledy do %i-
vota studentského. Zdiraziiuje zaslouzend
ptirozené sily a prvky mravntho Zivota
a vykazuje jim ndleZitou pusobnost vmrav-
nim rozvoji, nebot milost pfirozenosti
neniti, ale zuflechfuje. Knizka prokiZe
vysokoskolskému studentu, ktery ji oprav-
dové promysli, mnoho dobrého ; ukdZe
zejména jak niésilné a lehce poji se nad-
stavba ¥ddu milosti k pfirozenym_sildm
lidskym. S.

Th. Dr. Augustin Neumann O. S. R.:
PROSTONARODNI NABOZENSKE
HNUTI dle dokladi konsistote krilové-
hradecké. DruZstevni tiskdrna v Hradci
Krélové 1931.

Co viechno se muZe poddvati jako
»objektivni“ historie, jak jednostranni a
pfehnand fakta mohou se popularisovati
t. zv. historickfmi romény, toho klasic-
kym dokladem je doba t. zv. Temna.

Dr. Neumann sihl k &etnym dokla-
dum krilovehrad. diecese, dosud téméf
nezndmym, aktdm konsistofe a referdtim
misiondrd, v nichZ se obrd%i postup pro-
nikajicich proudi nekatol. a Gsilovn4 snaha
zabrdniti jim. Poznidvdme, Ze misiondfi
nejednali s nekatol. hrubym nésilim, ale
mirné a laskavé, Ze vrchnost nebyla mi-
siondfim naklonéna, Ye nutno udiniti si
. jiny obraz o nifeni nekatol. knih, kceré
nahradény byly dobrymi, %e jinak, ne%
jak jsme byli zvykli, musime pohliZeti
na nekatoliky a celé hnut{ atd. — Z toho
vysvitd, jakou cenu md kniha zvl. pro
kndze a katol. inteligenci. Latinsky mate-
ridl, jehoZ autor pouzil, je pﬁpojer;%

o a..

Isidor Vondruska : ZIVOTOPISY SVA-
TYCH. Dil III. V redakci A. St¥e pod
zé4Stitou Svatovicl. ligy v Praze, vydal L.
Kuncif, Praha.

V této &isti se pojednivd o novych
teholnich fidech stfedovéku, jak povsté-
valy z vnitfni nutnosti reformy. Tak jasné&
z4fi myslenka, Ze Prozietelnost BoZi v kri-
tickych dobidch vzbuzuje muZe a Zeny,
aby byli néstroji Jeho vile. ,

Ctendf m4 moZnost asponn &4steéné na-
hlédnout do vyvoje fddu sv. Frantiska,
sv. Dominika, Tovary$stva Jeziova a i.
Zéroven pékné v poradi déjin lze se viiti
v duchovni Zivot téch onéch svétch a
svétic. Pékné je probrina otdzka o sv.
Janu Nepom., husitstvi a protestantismu.

Dilo toto je ddleZité jak pro laiky tak
duchovni a jisté pfispéje k podrobnéjim
Zivotopisim — jez budou psiny jako toto
dilo v reelni Zivotnosti. Nepostrddatelné
jsou pro Skolu historické podobizny vtextu.

—lIK.

Kardinal H. E. Manning: O DUCHU
SVATEM. Pfelozil Prokop Holy. Edice
Krystal Olomouc. 1931.

Cenné, ba vzicné dilo konvertity, jenz
vefejnym vyzninim napravuje omyly,
nebot pravdé jsme dluZni zadostiudinéni.

Spisovatel krisné zdGraziiuje, Ze rozum
lidsky nema4 jiné volby, le¢ byti bud Zi-
kem nebo kritikem Zjeveni Boztho. Duch
Bo{, Duch svaty, qui ex Patre Filioque
procedit, jest ztidlem Zivota, coZ znamené.
»nebe a zemé pominou, ale slova mé ne-
pominou“. Mluvi o posldni nebo dkolu
Ducha sv. a dotykd se tak poméru Jeho
k Cirkvi, rozumu, Pismu a tradici, z &e-
hoZ jasné plyne jednota a nepfetrZité trvé-
ni Cirkve, jako jediného a nutného pii-
stavu spdsy.

Vzicné jsou dikazy z Pisma sv., velice
vitané z Otcl a déjin.

Nutno dékovat p. ptekladateli i neved-
ni snaze po obrodé duchovych hodnot
olomouckym vydavateldm, Ze podavaji
inteligenci toto dilo. —lik.

Fr. Veber: SV. AUGUSTIN. Vydala Ju-
goslovanska knjigarna v Ljubljani 1931.

Necetnj nérod slovinsky miZe se vyké-
zati novim filosofickjm dilem Fr. Vebera.
Po knize ,Filozofia“, vyslé loniv Lublani,
prichazi nova jeho préace: ,,Sv. Augustin®.
podavajici zékladni filosofické my3lenky sv.
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Augustina. Celé dilo je rozdéleno v pre~
hledné a zajimavé statd, &imz préce jenom
ziskdva na cené. Zvlastd posledni stat za-
ujme kaZdého srovnanim nézorlt Augusti-
novfch a nazord naSi doby, vyznalujicise
anfropocenfrismem, skepficismem. kolektiv-
nim socialismem, fechnicismem a jinymi
modernimi —ismy.

»3v. Augudtin® je pEknym obohacenim
vyspélé literatury. slovinské, pfedéici mno-~
hé z nérodit slovanskjch. r.

Dominik Pecka: OHEN NA ZEMI.
Myslenky a ptiklady. Cyrillo-Methodéjské
knihkupectvi Gustav Francl v Praze I.
K¢ 26°50.

Zhnouci plameny BoZi ldsky dotkly se
lela lidstva, aby smyly mylné smyileni,
nadfazené ,nibo¥enskému opojeni®. —
Dominik Pecka v hlubokych t{vahich o
Nejvy$im d4va poznati Boha vznefeného
a jeho lasku. Ohett na zemi — ohen lds-
ky BoZi, jenZ musi zachvitit véechny. —
Jednoduché, jasné mitené véty, zasahujf
hluboko v dufi. Podkladem je Pismo sv.
a rozséhld svétovd literatura, jeZ mistrné
zpracovany sr¥f ohnivé blesky zFicich pti-
kladd. Kniha nabfzi pouze srdci a m4 moc
je uspokojit; vold k élovéku, aby vznesl
své srdce, zkornatélé v $ilenych poZitcich,
chépajici jen hmotu, studené, ale prece
bolestné touZici k vé¢nému cili — k
Bohu.

Peckovy ptiklady, vybroufené a jasné
kolorované, osvétluji otazniky, jeZ se
mnohdy naskytnou. Kniha je rozdélena
na pét dila: Vé&ny Otec, BoXi Syn, U~
t8itel, Duchovni Zivot, Slép&je. — Jem-

4

ny odlesk lisky vé¢né Pravdy a stHbrny

paprsek velebnosti BoZ{ vine se celou kni-

hou. Sa.

TEREZICKA v pension4té sester bene-
diktinek. Vydaly Skolské sestry O. S. F.
Praha-Vinohrady, Korunni t¥. 4. 193I.
Podle francouzského origindlu.

Fialko naSeho Opatstvi
razicko, jez jsi se dala v plen
JeZidi v stinu karmelskjch stén. ..

Tak zalind tato knffka. — ,Zase o sv.
Terezii Jezitkové? Uz by jich byla po-
malu celd knihovna!“... Tak si mnohy
mysli. Co nového? A ptece! Podév4 se
zde détstvi a mlddi sv. Terezitky. ,Te-
rezika“ — prostinky nézev, jak ona sama
c_l\ll,téla byti vzyvéna, a¥ bude v nebi. Ky-
ti’ka vzpominek jej{ byvalé ulitelky. Ke
ko\pcx shrnut ostatni Zivotopis, té% blaho~
feleni a oslavenf. Obrizkové ptilohy do-
pliiuji zlaty rdmec, do n&ho¥ mistrné je
zasazen obrizek ndm tak milfy — podo-
benka ,kvétinky Jetftkovy“. ~ ,Leo“.

G. Chardon: VZPOMINKY ANDELA
STRAZCE. Prerov, Sifava 7. 12— K&
Dilko obohati na3i naboZenskou literatu-
ru v oboru, v kterém je dosti slaba. Pro-
to tu milou kniZecku, skvost liferatury na-
boZenské, vitdme s velkou radosti.

Predné& pfipomind dirazné atéchyplnou
nauku o andélich stréinjch — a takové
pot&sitelné nauky je ffeba dnes nejvice
hlésati a to nejen défem, ale i viemu ro~
zervanému a zoufalému lidstvu.

A za druhé: Chardonova kniha poucuje
milfm zplsobem — jako u3lechfilf romén
— ovjznamu a povinnosfech kfestanské-
ho Zivota v nejrozmanitéjsich pFipadech,
od narozeni aZ do hrobu. MoZno fici, Ze
tafo kniha je diikladny katechismus, slo-
Zenj z vjrokd z Pisma sv. a z nejlepsich
cirkevnich spisd v rouSe krasné povidky,
Kazda kapitolka obsahuje hojn& poudeni
a povznasi k nebi.

Knizecka je vkusn& vypravend, p&€kné se
éte a jest levnd. Vrele ji doporoudime
kazdéma.

Jaroslav Durych: ESSAYE. U Ladisla-
ve Kuncife v Praze, spist sv. IX.

Toto druhé vydani deviti essayi Dury-
chovych, vétfinou znimych také z daso-
pist, ukazuje ndm bésnika v jakémsi vnéj-
$im klidu, vyviZeném tim jasnoztivéjs
pronikavosti pod povrch bytosti, véci a
jevi, odkudZ vyni$i pifjemné zdchvévy
neslychanych a nevidanych zku$enosti, vy-
koupenych mléenim oditkavym a vésni-
vym, naslouchdnim ukiznénym a pfebys-
trym, vidénim nadfenym av$ak pfesmut-
nym.

Sladki néha z odlesku ztraceného rije,
bolestny stud vyhnanych, nahofklé chuti
pozemskych vini, hriza radosti, smutné
krdsy tajemstvi ducha, o tom vSem me-
dituje Durych, jednou s nad$enou pros-
totou bratra kvitkl, jindy se zamy$lenou
hloubkou otce kazatele.

C.F. Ramuz : KRASA NA ZEML Prel.
Anna Kuéerovi. Vydal Lad. Kuncif v Pra-
ze 193I. :

Je to romdn, neni to essay, jak bychom
ekali podle nadpisu. Nezvykly titul, ano
nezvykly vSak i. obsah, Neni to vlastné
pravy romdn, neni to také pravd bdseil
v prése. Je to lesk, zvuk, touha, radost,
barva, smutek, krdsa. Primét skuteénosti
do krésna. Subjektivni barva vidéni. Déje
jest tu mdlo: Chudéd divka, osifevsi, pfi-
jede z Ameriky do Francie ke stryci ka-
vérnfkovi. Hrub4 a sobeckd teta ji vyZene.
Ujme se ji stary ryb4f a vénuje ji prosto-
srdeénou, ale tim upfimnéj§i pédi. Neni
si védoma své krisy, kterd opaji a viech-
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ny k sobé vlele. M4 jen jedinou distou
l4sku: k hudbé. Né&kolik lidi, ka?dy na
sviij vrub, ji chce unésti, podati se to viak
jen Hrbackovi, ktery ji odvédi hrou na
harmoniku. Tolik je dé&je, ale lyrika je
vée ostatni: srdce, zrak a snad melancho-
licky zpév. I kdyZ se viechno kazdému
nemusi stejné libit, v celku je to kniha
mil4. o.

Jakub Deml: ME SVEDECVI O OT.
BREZINOVI. Vydal R. Skefik Praha —
Na Derstjng ¢&. 2. Sfran 554. Cena 86 Ke.
(Mozno dostati pfimo u autora J. D. v
Tasov&. Studujicim opravdu potfebnjm sleva.)

Kdyz Jakub Deml vydal knihu o Of. Bre-
zinovi, byli jsme sv&dky zajimavjch zjeva.
Vrhli se na ného lidé se v3ech stran pro-
fesofi, lékari, pisafi, uditelé, polifické stra~
ny a prohladovali ho vefejné a zfejmé za
lhéfe, falsifikdtora, agitainiho politického
_exponenta, ¢loveka beze cfi, za mrcho-
Froufa. A povstali lidé na ochranu, odmitli
vitky a upozornili na obsah, smysl a v§-
znam Svédectvi.

Jakub Deml v3ak tu postanil z Bfezino-

vich soudd a fei zreadlo pfed dudi né~
roda a ti, kfefi fam uvid&li sebe jako na
dlani, dle pravdy, vrhli se na ného: jsi
[haf — nevéfime fi.
- Cotofo jesté ukazuje? Dnes uZ se nic ne~
vi ‘o zpyfovéni svédomi. Nikdo se neumi
podivati do sebe, uvaZit v klidu své hfichy
a chyby a Fici si: chybili jsme, mjlili jsme
se. A je prece zcela jisto, Ze ukézati né-
rodu a jeho vidcim propast do které se
#iti a donutiti ho, aby se nad sebou za-
myslil a sebe poznal jest nejlep3im darem
narodu i pfes nepfizeit doby a sméri. A
fici pravdu nérodu v jeho kritické dobé&
jest laskou k vlasti per eminentiam.

Ale co nejvice mnohé proti Demlovi
popouzi, je dikaz z dila a st Ot. Bfe-
ziny o naprosté nutnosti a boZském opré-
ynéni Cirkve katolické a Bfezinovy pfislus-
nosti k Cirkvi.

Nedejte se proto masti kfikem a &téfe
ji poznédte tu knihu Zivou, podévajici ob-
raz Breziny ¢loveka, i nov§ hluboky vhled

v jeho dilo. If.

 RUSKE ‘APOKRYFY. Vydal a pfelozil
Otto F. Babler v edici Hlasy, Svatj Ko-
pecek -u Olomouce. :

Neobydejné dhlednd knizka, ozdobena
dvéma archaisujicimi dfevoryty Rudolfa Mi-
chalika, néas radostn& uspokoji nejen svim
zevn&jSkem, ngbrZ i svimi vnitfnimi kvali-
tami. Legendarni latky biblické jsou Zasto
prastarého piivodu a sdili & obméhuje je
fradice  nejriiznéjSich nérodl a fak je tomu
i s motivy nékferfch isel téfo knihy, jez
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jsou spoleénym majetkem v3ech Slovand,
a jeZ znéme i z prostonarodniho basnictvi
naSeho (Hfich a pokéni, Loupeinik pod
jabloni a j.) Tim lépe miZeme vychutnat
osobifost ruského podéni t&chto apokryft,
jejich zemi‘y humor, ostré vyhroceni cha-
rakteru — tak to lidova tvorba viibec rada
¢ini — dale vybrouSeny a ustélenj zptsob
vypravovaci, kterj se zde sice nerozbiha
do epicky Sirokého foku jak pfFi proslu~
ljch zpévech bohatjrskjch, ale zafo z&fi
prostou distofou n&hy a jiskFi struénosti
a spadem, Gispornosti slova aZ basnickou
poeti¢nosti (ZaltaF} krale Davida). Bable-
riiv preklad je mistrn§. Nad fouto knizkou
by mély radost dé&ti (oviem né&kferé natu-
ralismy!), jak je prostd, a pof&3i se ji
néroén§ ctendf, tak je piivabna. = —er.

Josef Médle : ORIENTEM. Vydéano né-
kladem katolickjch spolké v Novém Byd-
Zové. 1931.

Mnoho jest jiz knih jednajicich o cestd
do Svaté zemé. Cesta tato, kterd vzdy byla
a dodnes je zboinym pfénim mnohjch, na
kazdého jinak piisobi. A pak i fenfo ce-
stopis mé& sviij vlastni svéraz. Poukazuje
na fo podtiful knihy: ,,Dobrodruznj cesto-
pis katolického knéze s néboZenskimi re-
flexemi.“ Sloh je barvitf§, poutavj a velice
vimluvn. Bedlivé oko pozorovatele postie-
huje pfirodu i lidi do podrobnosti. Pfi
paméinjch hisforickjch mistech pfipojuje
ivahy na souvislost se soufasnosti. Tak
na pf. u jezera Tiberiadského (str. 107),
dojemné shledani s Kristem eucharistic-
kim v Magdale, (str. 116—117), u Bo-
ziho hrobu (str. 146), na QGolgoté atd.
Jsou fo sfrucna, ale vimluvné k&zani, v nichz
dojeti zaplavi dudi é&fendfovu. A v nich
jasn& probleskuiji zakladni mySlenky a plany
katol. spolku znémého kn&ze-organisatora.

.Leo:
Tvird dilo. DABLOUV DUM A JINE
POVIDKY. Napsala M. Sadovské. Vyslo
jako ptiloha &asopisu ,Strdz“ v Ttebidi.
Vytiskla Slezskd lidov4 tiskdrna v Opavé.
Milokdo odvizi se mluvit tak otevie-
né, jako promluvila spisovatelka v tomto
dilku. Odstradujicimi ptiklady ukédzala, do
jaké bidy byly ptivedeny ty, jeZ snaZice
se ,zvitéziti nad zastaralymi predsudky
svych babitek®, prekrodily ptikdzidni BoZi,
jeZz pravi: Nezabije§! Nemoci nevylédi-
telné, rozvrat rodiny a manZelského $tésti
nezbytné stih4 ty, jeZ pohrdly a odmitly d4c

zivot détem, jez jim BGh chtél svéfit.
Knizku tuto, jeZ miZe zpUsobit mnoho
dobrého a miiZe mnohé neStastnice za-
chrénit pfed strainymi nésledky chvilko-
vé nerozviinosti, mizeme vSem dopo-

rudit. —k.



Anfon Orel: OECONOMIA PEREN-
NIS. Die wirtschaftslehre der Menschheit-
iiberlieferung im Wandel der Zeiten und
in ihrer unwandelbaren Bedeutung. I. Band:
Eigentum und Arbeit. II. Band: Das ka-
nonische Zinsverbot. — Mainz, Matthias
Griinewald:; str.445-+310,cena 12°~+49-M.

zwe

17. z&Fi 1931 slavil aufor ve Vidni svoje
padesétiny: je vyznaénym clenem, vlastné
vedouci hlavou reformné sociélni — kato-
lické 3koly v Rakousku. Do jeho okruhu
patfi zndma jména;: Dr. A, Horvath O. P,
prof. na Angchileu, D. F. X. Landmesser,
Dr. Laros, Dr. Ev. Kogon — mnohé ¢lanky
téchto autord bfvaji v Schonere Zukunf.
Jestlize pred valkou byly jiz rizné sméry
mezi kafol. sociology, je samozfejmé, Ze
valka i vsechny ty offesy, jez_ byly jejim
visledkem, ‘jen utwrdily tyto sméry v jejich
odliSnostech: opravdovost kat. badateld
pomoci zuboZenému lidsivu vjeho zoufalé
situaci vyhranila dva nejvjrazn&isi sméry:
smér, kter§ akcepfuje soucasny fad a jen
na jeho zakladé korriguje — predstavitely
jeho jsou v celku Jesuité a dstfedna v Miin~
chen Gladbachu —, a smér radikélné
sociélné reformni na podkladé protikapi-
talistickém representovany predeviim Orlem
a viSe uvedenymi autory.

Orlova pentalogie ,Revision der Wirt-

' schaftsauffassung®, k niZ patfi 3 dily ,,Oeco-

nomia perennis“ jest programem tohoto
sméru. Byla olekévéna s velkjm zéjmem,
kterj dovedla uspokojit! Hlavni jeji pred-

nosfi je jeji )asnosf dokumentéarnost a8 pn- :

mocarost v FeSeni.

Zakladni pojmy, pojem soukromého ma-
jetku a pojem préce jsou probrény v pr-
vém dile. Rozlisuje pohansk§ pojem abso-~
lutniho neomezeného vlastnictvi od naseho
pojmu, kter§ v sob& obsahuje socidlni za-~
tiZeni odvislé ne snad jen od lasky, ale
pfimo jako povinnost zévazné. Hisforie
dokumentuje mu jeho nézor. Druhé otézka
je snad nejzévaZnéjsi a v dasledcich nej-
radikalngjsi: préce je jedingm zdrojem
hodnoty, nebof na praci se koneéné daji
redukovati viechny néklady. Rozebirad po-
jem kapitdlu, @roku, renfy a lichvy. Ve
svazku druhém zabjva se ipln& jen cir-
kevnim zékazem drokd. Problém fento jiz
pred valkou nahozen§j — n. pf. Viedtal:
Lichva — ¥esi ostie profikapitalisticky :
ukazuje na kanonicki zdkaz, kfer§ naléza
u cirkev. Otcdl, scholastika, cirkve stfedo-
véké, rozebira stanovisko soudobg, CJC
¢ 1543. Zajimavé je nadpadné shoda s né-
zory Dr. Kordace.

Préce upoutéd svim sv&Zim, skoro aZ.

vaSnivim ténem, zaujetim pro zlepSeni hroz-
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né skuteénosti, opravdovou laskou a sou-
citem se zofrofenjm &lovékem XX. stoleti,
upfimnou snahou pomoci i kdyby fo stélo
bolestné Fezy v soudobém Fadu a zfizeni,
Co Cecha vrazi je asi dvakrat pouiit§ viraz
,,Hussﬂensfaaf , vjraz divné hontrastujici
se seriosni praci. Doporucujeme k oprav-
dovému studiu! jp-.

Severin Riiffgers: DAS BUCH DER
GOTTESFREUNDE. Herder & Co. Frei-
burg im Breisgau 1931,

Zivotopisy pratel Bozich 1. j. svatjch
omezuji se na nékolik &rtii z casti také
legendérnich, které vSak jsou tek vybrény
a sefazeny, e svéfce p&kné charakferisuji.
Piisobi prostfm a miljm dojmem. Je fo
dobrd myslenka, pfistupnjm a poutavim
zpiisobem ukézat mladeZi krésné vzory
svétcli. Oviem ani zdaleka nemizZeme zde
hledati v3estranného a kritického zhodno-
ceni Zivota a viznamu svaffch, kfefi maji.

Konrad Kiimmel: ,HEILIGE JUGEND-
ZEIT“. Freiburg im Breisgau. — Herder
& Co. G. m. b. H. Verlagsbuchhandlung.
Str. 370.

Jiz nazev knihy, pak hlavné fitulni o-
brazek (,,Kristus, pritel ditek®) a ostatni
{Fi obrazkové pfilohy ukazuiji, co tato kniha
obsahuje. Timto v3im je na prvnim mist&
uréena mlédezi. Av3ak jak v pfedmluvé
naznadeno je i pro dospivajici mladez a
vibec pro viechny, kfefi maji o mladez
a jeji vichovu zdjem. Cilem 29 riznjch
ze Zivota vzatfch udalosti je — ukazati, jak
pisobi krésn§ okamzik prvniho sv. pfiji-
méni na prakfickj Zivot na pf. rodica,
jak zpisobi mnohdy népravu a obréceni
jinfch. Podkladem vSech f&chto pribéha
je poznani, Ze prakse ¢astého a pravidel-
ného sv. pfijiméni maZe skutecné zajistiti
»svaté mladi“. .Leo".

Linhardf Robert: UNSER GLAUBE.
Herder, 1931.

Zasadou katolické inteligence musi byfi:
»Vim, co v&fim.“ Proto se ma v tomfo
sméru vzd&€lavat a sahnout i k fomu, co
bjvéa pokladéano za proprium theologi a
kné&zi — k dogmatice. K studiu tomu do-
bfe viem poslouzi Linhardt timto svim
dilem. Kdyz objasnil v nékolika kapifolach
pfedpoklady viry, stavi dale celou budovu
dogmatiky na ¢&tyfech pilifich katolického
udeni: na fajemsfvi Bozstvi, stvofeni, vy-
koupeni a milosti. Jednoflivé ¢lénky p&kné
vysvétleny, ditkazy z rozumu pFizplisobeny
Stenafim vzdélanym, jimz je kniha urlena.
Dilo je distojnjm pokradovénim jeho
predesljch praci, hlavné posledniho dila
»Unsere Ideale®. Az,




J. Excelence Msgre Dr. KAREL KASPAR,

arcibiskup prazsky, primas esky. Narodil se 16. kvétna 1870 v MiroSové u Rokycan,
vysvécen na knéze r. 1893, kanovnikem u sv. Vita 1907, svéticim biskupem 1920,
biskupem v Hradci Krdlové r. 1921, nastolen u sv. Vita dne 15. listopadu r. 1931.




J. Excel. Msgre Dr. JOSEF KUPKA,

biskup brnénsky, nar. 7. kvéna 1862 v Cerné Hote na Moravé, vysvécen 1884,
profesorem bohoslovi v Brné 1890—1913, kdy se stal sidelnim kanovnikem v Brn&,
1924 biskupem a 1926 apoStolskym administritorem diecése brnénské, nastolen v Brn&

dne 8. prosince 1931.




J. Excel. Msgre Dr. MORIC PICHA,

biskup krilovéhradecky, narozen 18. dubna 1869 v Sebetové u Boskovic (Morava),
vysvécen na knéze 1893, kanovnikem u sv. Vita 1912, 22. fijna 1931 jmenovin od
sv. Otce Pia XL biskupem krdlovéhradeckym a nastolen v Hradci Kril.
6. prosince 1931,




J. Excel. Msgre Dr. ANTONIN WEBER,

‘biskup licoméficky, narozen 24. ¥jna 1877 ve Wolfsbergu u Rumburku, vysvécen
1901, 1907—1931 katechetou a profesorem v Ust{ n./L., kanovnfkem v Litom&¥icich
1927, biskupem 22. ffjna 1931, nastolen v Litom&icich dne 6. prosince 193I.




Xaver Dité 0. Cr.:

' AD INTRONISATIONEM:

Jebo Excel. Dru K. Kasparovi,

arcibiskupu prazZskému, primasu Ceskému.

V slavnostni biv dém se bali,
privod krili ku oltifi,
arcipastyr v jeho stredw —
ztit lze lisku v jebo tvdiri.

Krucifix bned zbozné liba,
matky bere poZebnint,
oblecen jiz v roucho vzdcné
pred svatostankem se sklini.

Na trin sedd, ihned witin
usty biskupa je vrele,

a ten jménem viech tu mluvi
za to mnoZstvi lidstva celé.

o ,
Arcibiskup odpovida
. vz 7 ’ / VvV V-
v uptimné a krdsné redi,
v Vv L4 L4 14 V4
nalez poZebnini divi —
4 ’/ v | 24
zboZny dav tu sklonén kledi.

V feéi své pak jedno prini
projevil nds otec novy,

7 i 4 /’ oo ’ v
mit z nds dobré, pravé knéze,
kazatele- Jeztsovy.

Nuze k cili tomu krilet
- budeme jak dusi lovci,
préant otce vZdycky plnit
" tadovi ¢ bohoslovci.

SRR -
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NASEMU VELEPASTYRI

Svaty Otec, ndstupce na papeZském stolci svatého Apostola Petra,
naméstek BoZi na zemi, ustanovil Vis nasim tddnym biskupem, vrch-
nim pastyrem dusi v nasi brnénské diecési. Byl jste vyvolen Duchem
Svatym za ndstroj Moci, Ridu a Spravy Cirkve Rimsko-katolické, abyste
byl ndstupcem a zdstupcem jednobo z Dwanicti, jer Pin a Mistr uli-
nil rybdfi lidi. My bohoslovci jako Cekatelé Svaté Sluzby Bozi ve sva-
tém KnéZstvi, ponévadZ svon katolickou Vérou pevné véfime, Ze jste
se stal nasim predstavenym na misté BoZim, mime nejenom radost, Fe
nim Bih v osobé Vaii Excelence dal nového pastye, ale slibujeme
| Viam v této radostné chvili Vaseho wvedeni v #tad velepastjisky, e
Vis chceme bjti naprosto a neochvéiné posluini, v presvédéeni podle
uleni nasi Viry, ze Vasimi sty bude k nim mlwviti sim BoZi Syn
a ze wvile Vase jest a vidycky bude pro nds Vili BoZi, vili svatou
a vysostnon. Jsme dosud adepty velikého Distojenstvi knézi Jezifovich,
ale véfime, Ze Vase dobré, Slechetné srdce otcovské miluje v nds jiz nyni
L své budouci pomocniky na winici Piné, jimi% se touZime stiti s po-
| moci Bozi, s pomoci Vasi i naSich vychovateld. Za to, Ze liska Vasi
| duse plati a pati na pronim misté nim, kteti se skrze svéceni prijaté
f z Vasich rukon, chceme stiti knézimi JeZisovimi, za to jsme Vim u-
| vy ruy . T . ) , oy ,
| primné vdéini a ponévadZ nilim nejsme, nic nemime, nemizeme Vim
|  nic jiného vénovati nez ten nadieny zdpal svich miladistvich dusi,
| roztonzenych po svatém knéZstvi, horouci lisku svych srdci a wvrouc,
|
|
|

uprimné modlithy svych nebodnych idist. V okamZiku, kdy se ujimdte
svého pastyiského diadu nad brnénskon diecést, vysildme k trinu Bo-
Zimu své oddané a pokorné prosby, aby Vim Bih dal bodné sily, mi-
losti a Svého poZebndni pro Vasi téZkon a zodpovédnon hodnost, aby
se vyplnil Vs krasny sen o zfizeni katolického gymnasia a o prove-
deni Katolické Akce v celé diecési.

: 14 4
\“ O to prosi Boha na pFimluvn Matky BoZi a viech svatych s po-
' koron a oddanou horoucnosti svjch dusi

{ vSichni Vasi boboslovci.
|

J& vim, Ze po mém odchodé vejdou mezi vis vlci dravi, ktet
nebudou Setfit stidce. Proto méjte pozor na sebe i na viecko stadce,
ve kterém Duch svaty ustanovil vas biskupy, abyste spravovali cir-
kev BoZi, které si dobyl krvi svou. (Skutky ap. 20,)
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: Vm’ldv Viek
BUD VITAN!

] Excel. Dru M. Pichovi, biskupn krilovébradeckému.

Bud witin! V srdcich radost st
viem zdri, vidyt nim pa:sz;yr dan,
jenZ ptichdzis k ndm jménem Krista,
bud pozdraven, bud poZebnin!

S nadienim v oku, v srdci s liskou
na svatow vinict jsi prisel sem —
6, kéZ se mezryje skran wvrdskou
a nezavlazi 5lzou zem !

 Jak temné svétem leti mraky

4 blesk se mihi oblohon —
Tys prosbou zvédds k nebi zraky
za lzd s'vu}, za zem wbohou ...

i Kez neni na vae cesté blozz,

- wSak pozelmam stkvi se zar —
‘a Zence mnohé na Zen BoZi
nebesky sesle Hospodar.

Jest tézkd berla, dand Tobé,

- wiak Bih di pomaoc moct svou.
- My ‘slibujem, %e v kazdé dobé
: 'cbcem byt Tz vérnou oporou

- Ké¥ *z‘dréf()“d‘ft’d.‘tten mezi ndimi

 bolesti nikdy nepoznds!
Chcem vérnymi byt ovellams
a Ty bud dloubo pasty¥ nis!

et e




K intronisaci Jeho Excelence biskupa Dr. Webera.

HABEMUS EPISCOPUM, tak woli nadieny klerus a lid diecése
litoméfické. Ano, méme, po rolnim uprizdnéni biskupského stolce, biskupa.
Po zesnulém wynikajicim biskupn Jos. Grossovi piichizi na biskupsky

~ stolec nds novy Pasty¥ Msgr. Dr. Antonin Weber. Narodil se 24. fijna

1877 wve Wolfsbergn u Rumburkn, gymnasijni studia konal v Boho-
sudové a zakonlil je maturiton v Litoméficich. Pak odchizi na studia
filosofické a theologickd do Rima, aby po svém nivratu byl poslin na
vinici Piné. Pisobi jako kaplan v duchovni spravé a pozdéji se stavi
profesorem v Usti n/Labem. Zvénély pan biskup Msgr. Gross povo-
lal jej pro jeho rozhled a oblibenost, i u Ceskych katolik# nasi diecése,
za kanovnika a svého ridce. NeZ nednavny Dr. Weber pracuje nejen
jako kanounik, njbrz vyuluie nadile na ustecké redlce a pro obromny
nedostatek Ceského knéZstva wve smiseném dizemi vypomdihi v Ceskych
menSinich v duchouni spravé. Jeho perfekini znalost Cestiny dovoluje
mu Cesky uliti a kizati. PFi pohibu zemielébo biskupa Grosse louli se
se zesnulym prociténon teli némeckon a leskon. Netusil snad ani, Ze
sam bude ndstupcem tobo, nad jehoz rakvi promlouval. Dne 22. listo-
padu udélil nejddistojnéjsi Arcipastyé prazsky Msgru Weberovi biskup-
ské svéceni a biskup Weber jede z Prahy piimo do semindte, aby svym
alumnim udélil biskupské poZebnani. Ném boboslovcim byl vZdy
pritelem a otcovskym radcem. Od kvétna 1924 jest teditelem bohoslo-
vecké Mariénské druZiny, a sim horlivy ctitel uli nés znat a milo-
vat MatiCkn Péné.

Vase Excelence, méjte nas vidy tak rdd jako aZ dosud. Vichni
bohoslovci a lid Cesky prosi Péna naseho JeZise Krista, Kréle srdci
knézskych, aby milost do VaSeho srdce rilil vliti a Vém svoji milosti
pomohl, abyste zodpovédny a tézky #iad svij snasel a vykondval
k Jeho cti a slévé. Modlitby nase prosi Péna #né, aby Vém poslal
na Svoji vinici mnoho hodnjch a pracovitjch délniki, kteii by Vém
po dlouhé léta poméhali ifiti evangelium lasky a radosti. Viemohouci
Bib necht Vis nim dlonho zachova!

Doleifek‘




Averroismus a Siger z Brabantu.
SR , (Ptedneseno na akademii sv. Toméle.) (Dokonéent.)

Siger ;cstv XIIL stol. representantem aristotelismu averroistického.
Zeni jeho di se zhustiti v &tyfi zdkladni these: Popieni pro-
(o}

: sti, vé¢né trvini svéta, existence numericky jedné dule ve
viech lidech, popfeni mravni svobody. ,
Bih jest pti¢inou viech bytosti, neni ale viech pFitinou piimou
ou. Bytosti poruiitelné a zachovévajici se plozenim jsou pti-
Ty oy e ot / 4 : : be V4 o /
ti ¢innosti nebeskych sfér a jsou nahodilé. Bih, pouhy
1dvd a vlidne toliko nad bytostmi duchovymi, nutnymi,
obecninami. Ponévadz Bih jest niZdiho svéta, v némZz my
yuze piidinou tlelnou, nemd v ném ani providencielni fzeni.
ie .0 vénosti svéta jest bohaté rozpiedena ve spisech Si-
. o b LMV o Ve / p 4 LAY 4
onstatuje -véénost druhl poruditelnych, které tvofi nizsi
B / . . 7
vrdi o substancich duchovych. O prvé thesi pojedniva
eternitate mundi, druhou rozviddi v dvou kapitolich
rima intellectiva. Zdkladem stavi empirické pozoro-
: AT 7 . 7 v
- pokoleni lidském, které se neustile dopliuje
koleni neexistuje tedy per se t. j. forma speci-
stal téze latce jako jest tomu u bytnosti trvalych,
lidské vznikd per accidens t. j. mé svoji realisaci pouze
mijivych, jichZ existence je akcidentdlni. Individua
idinou, kterd jest jim specificky podobna;
_rovnocenn¢ho. ploditele a neni proto moZno uréit
ho ¢ili nemaji tyto druhy politku. Co viak jest v&¢-
sti, bude jim 1 v budoucnosti. Siger tim tvrdi, Ze
P e T L L T S L YN . . )
py  tvoHci niz$i svéc jsou vé&né: materia prima, druhy
. pak tuto koncepci vé&nosti svéta i do oblasti sub-
. Duvod, ze due nehyne, jest v jeji nehmotnosti,
YVve . [ & N - V4
fit intelektudlni Cinnosti. Vé&nost dule
kazuje opét zdsadou reciprocity aneb diivo-
ote Kdybyv' totiz dude vzdycky neexistovala,
do u, coz pry jest mozné pouze u subjektl

s

-numericky jednotné dufe celého lidstva vznitila ze
verroistickych nejvétdi odpor a pohorfeni, ponévady
disledcich ni¢i zdkladni &ldnek kiestanstvi, trvini osobni
Intelektivni dule, pravi Siger, nesidli v ¥4dném orginu smyslo-
vém,  ponévadz by nemohla plniti svij immaterielni dkol. Nenf
~ spjat télc:n’n jako jeho forma, ale styki se s nim pouze ve své
- _éxfnngsn@svym vztahem k smyslovym obraziim, které jsou v mozku,

~ umozZtuje duchové poznini. Ne¥ rozumovi dufe nemife existovat
nohosti. Jako rozhodujici dévod pro to, Siger uvidi, ¥e due
materielni bytost nemiZe obsihnout vice jedincd v jednom
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druhu, nebot zmnoZeni a individuace d¢je se jediné hmotou. Celé
lidstvo mé tedy jedinou dufi, kterd v kaZzdém é&lovéku pomoci jeho
smyslovych pfedstav mysli a usuzuje.

Ctvrtou thesi jest pop¥eni svobody vile. A¢ je nejasné, jak
o tom smyslel Aristoteles, averroisté zipadni rozhodné popfteli svo-
bodu psychologickou t. j. svobodnou volbu ¢int. Siger svadi cely
problém do &tyt otizek: Ktery skutek je $patnym? Jak souvisi
s prvou piiéinou? MiZe zdkonodirce $patné &iny trestati? Jest lidska
vile nucena jej uliniti? ‘

Siger mravné $patnym jedninim nazyvi to, které zkracuje blaho
lidské spolenosti. Jeho hodnoceni nevyvéri ani z podstaty skutku
ani z jeho vztahu k obecnému fidu svéta. Jak je mozny zly sku-
tek, kdyZz prva pfi¢ina — BGh — jest dobri a dokonald? Siger
odpovidi: Pivod zla tkvi v chabosti a nedostateénosti lidského
rozumu, ktery vnéj$i pohnutkou byvi k nému strZen. Tak nabyvi
mravni zlo pfijaté do svétového plinu riz nutnosti a nevyhnutel-
nosti a lidské ¢iny nejsou imputabilni. A pfece miZe byt za $patné
iny trestin, Aby zakryl tuto $klebici se propast kontradikce, ro-
zeznava troji nutnost: Necessitatem coactionis, ktera vali -donuti
k jednini opaénému neZz se rozhodla. Druhi forma nutnosti spodiva
v tom, Ze Clovék by se rozhodoval vlivem piidiny, které nemize
zabraniti, tfeti pak, kde tuto pffinu moZno odstranit. A tento tieti
zptsob mini Siger. Takovito podminéni nutnost #idi skutky lidské
a nebrani, aby nebyly trestiny. '

Jak vidno Siger hiji hruby determinismus, jenZ rovni se plné-
mu popreni svobodné vile. Siger nezakryvi sice obtiZe svych thes,
ale zminuje se o nich jen letmo, a ani kdyZ na nimitky nedovede
odpovédéti, neptijde mu ani na mysl, aby opustil feSeni Averrovo
a Aristotelovo a nahradil je lep$im. Zcela jinak sv. Tomas, jenz
potiral bludy averroisth vSelikou akribil svého ducha. Mnohokrit
se jasné zmiftuje o povaze védy a podminkich jejtho historického
vyvoje, ale nikdy se nesblifuje se Sigerem. ,Ulelem filosofie, pife
Tomis, ,neni védét, co lidé myslili, ale jaki jest pravda o vécech.”
Duch lidsky zvolna dobyva pravdy a véda neni dilem jednotlivce,
ale celé ¥ady mysliteld. Cim jedinec mé¥e ptispéti, jest mélo u srov-
ndni s celou védou. Tteba pfijimat minéni predkd, abychom tézili
z toho, co oni povédéli dobrého a vysttthali se, v éem oni chybili.
Sv. Toma$ citi vdé¢nost k tém, kteti prispéli svou ndmahou k vy-
stavbé védy, aniz zapomind, kdoZ svymi omyly dali podnét k hlub-
$imu zkoumidni a timto programem sim se ridi. Vynal z minulosti,
o ¢em védél, Ze pevné stoji, opravil, co mu ptipadalo nepfesnym,
rozvinul, co bylo netplné.

Z uvedeného jest jiz patrno stanovisko Sigerovo a TomaiSovo
k Aristotelovi. Prvy drzi se ho otrocky a doslovné, druhy jest jeho
soudcem, blahosklonnym sice, ale neodvislym.

~ Tak jevi se sv. Toma$ také v traktitu De unitate intellectus,
ve kterém jemnym filosofickym divtipem a bystrym postfehem
kritickym vyvraci Sigeriv monopsychismus. V prvé &sti spisku
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zoruje jak problém felili rizni ﬁlo_sczfové, v druhé pronddi o ném
tni minéni. Pfjima nizor Anstotel}xv, Ze dule je actus primus
t8la organického a mi funkci vc’getatlvm', sensitivni, intelektivni a
pohybovou ‘Rozum Je schgpnostl sq,mostasnou nemaje orgénu; Pose
‘zkouma hlavni ndmitku Sigerovu, jeZ znéla: Je-li rozumovd duse
formou téla, jest rozum mohutnosti jen télesného organismu a dufe
~jako forma jest odkazina na smy_slgové ﬁstro;i.l ,To’mas edpovidé,
 %e du¥e svym postavenim v stupnici forem sdili ziroven povahu
forem hmotnych i spirituelnich a jest tedy zdroven s télem spojena
i oddélena. ‘ '
~ Ponévad¥ Siger ovéfoval svou thesi komentifem Averroovym,
il Tom4¥ proti nému vykladi Themistiovjch a arabskych Avi-
cenny a Algazela, naleZ Siger musel doznat, ze tito tfi mu odporuji.
Sv. Tom4¥$ odmitd v druhé &isti svého spisku ndzor Averrotiv,
Ye intellectus possibilis jako samostatnd substance pouZzivd v kai-
'dém z nis smyslovych stop. Pfipousti sice absolutné moZnost jedi-
rého vnéjétho svétla rozumu, které ozafuje mysl jako slunce pred-
‘méy, ale nikdy nemlZe byt spoletnym intellectus possibilis, kteryz
jest vlastni intelektuelni schopnosti dufe lidské. Jednotny rozum ce-
2ho lidstva znamend i jednotnou vili 2 tim popfeni individuality
e Sy Gy e g ¥ ! X.~7
osobnosti lidské, co? je v zfejmém odporu s fakty védomi. Védéni
s ¢ili trvalym  stavem rozumu a byli by tedy pifi témZ
tu viichni lidé uéeni,. |
: 'V traktitu De unitate intellectus zabyva se koneéné sv. Tomds$
_ Sigerovym nizorem na pomér védy a viry. Rozum, tak pravi S.,
_ dokdZe ptisnym dsudkem tvrzeni, které vife odporuje. V tom pfi-
- padé existuje dvojl zivér: jeden ze zjeveni, druhy z pouhého roz-
~umu. KdyZ tu vznikne rozpor, fekneme prosté: zde jsou dusledky,
~ k nimZ mne vede prosty rozum, ale jezto Bih nemiZe lbdd, pri-
- pojim se k pravde, jiz ndm zjevil, ale pfimknu se k ni ne rozumem,
2z virou. Sv. Toma$ k tomu pfititivje: Tézko jest Fici: Usu-
.rozumem, ze jest numericky jedna dule, drZim se viak
cu, kterému mne udi vira. Vira by ulila pravdim, jichZ
dokizin t. j. klamu a nemo¥nostem. Na konci
, jak muZe filosof, jenZ vyzndva kfestanstvi,
vite odporujicf. A jest vskutku ndpadné, Ze uni-
sita. parizskd hostila ziroven nejvétitho kiestanského peripatetika
TomdSe Akvinského a hlavniho zistupce peripatetismu averroistic-
 kého. Jak k tomu mohlo dojit, Ze ve stoleti, v némZ zjeveni nauka
se pevné formulovala a vedle velebné soustavy sv. Toma$e mohl se
_usadit averroismus? Snad to objasnime racionalismem, jen¥ ani v sto-
letich pevné viry zcela nezanikne. ; .
, Zhoubného uleni viimla si cirkevni autorita. Biskup pafi¥sky
- Stépin Tempier odsoudil je r. 1270 v 13 vétich a r. 1277 znovu
“slavnostné zakdzal mu uditi pod té¥kymi tresty. Siger musil opu-
stiti universitni katedru, povolin velkym inkvisitorem Francie pred
~soud a na cestt do Rima byl v Orvieté r. 1282 svym sckretéfem
~proboden,
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Nékolik jeho soulasnik, ktefi odviaZili se mluvit o mistru,
jehoz nauky zplsobily opravdové - pohoreni, mluvi o ném s po-
chvalnym uzninim. Dante stavi jej do plejidy velkych duchy, ktet
zaH na luzich rajskych a vklid4 sv. Tomdsi v Gsta chvilu na Sigera:

Ten, od ndho¥ tvdj zrak se ke mné vraci, |
je svétlo ducha, jemuZ, smrt Ze vihi,

se zddlo v téZké myslenkové Qréci.

Tot ‘Sigera hvézda vééné blaha,

on udil v ,ulici slaméné“ a mnohd
jim pravda tézkd zjevila se nahd.

-———-&——

PRI JASLICKACH.

| Nuz vifaj ném, kazdym vytfizeny, :

: od vsetkych — jak v brézde z jari skovrankom,

| fym nebeskym viackom —

| z ranného azuru prvy s/nca li¢ —
ti : oCakdvany Jezisku maly!
i Kde si bol, kde, ked teraz prichddzas len?
| ! My cakali Ta, by pofesil si nés;

my anjelika prosili sme ITvojho,

' kroky by zrychlil — a fo v néahlo,
bo smutno ovecke bez pastiera,
hoc je i jasno — bielucky den;
ked nemé ju kfo hladkaf,
mé sa veru zle!
Ném blazené su Vianoc chvile,
bo radostne Ta vitaf, .
z nadSenia plesu a jasu zvolaf Ti méime:
Kyticky vzdychov s hlbokou prosbou uprosfred —
jak na nebi s mesiacom jasnych hviezd shor —
(v noci tak posvédtnej — ozaj .en solennelle*),
nech pozdravi Ta kratuckym obsahom radostnjch slov:
. Vitaj néam, 6 Jezuliatko, : -
6, vitaj Pacholiafko,
na svet prislé,
milé,
spanilé,
6 prekrdasne Bozie dietko!* :
Gloria tibi in excelsis ef nobis pax in ferris.

Defer Rus. -
—;—O———
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- Portrét sv. Jeronyma.
Myslim, Ye se uZ dnes velice milo vi o pékné knize dra Aloise .
_Otec pouSd svaty Jeronym”, jeZ vysla r. 1920 ajeZ rysuje
mélecké osobnosti- jednoho z nejoriginelnéjdich a nejvétsich
irkve svaté. V o

u¥ je ta kniha trochu starym pokladem, ale pfece ne tak
by se nemusilo i dnes pracovati na ziskdni tohoto pokladu,

usily v¥i silou vynifeti z této knihy hodnoty vzicné a
~knihu neznameni sti¥i vibec nic, ale ¢as muZe ustiliti

 jeji cenu. Cas mii¥e poskytnouti Elovéku Casto zdravého
ni urditého dila a kolikrite po deldi dobé pozniva se prava
0 urlitého dila a kolikrite zkufenosti urdité deldi doby
a ustdli jaksi jeho hodnota a jeho ocenlni. Tak je tomu

i y knihou dra Langa. Domnivim se, Ze — kdybych tu knizku
 Zetl desetkrite za sebou — vzdy bych v ni nalezl néco, co by mé
- . zaujalo svou cenou a dileZitostl. Tato studie neni zidnym svéto-
v be _dilem uméleckym, ale jest to pellivi a pfesnd analysa

 uméleckého ducha svatého Jeronyma, toho velikého védce a basni-
- sobé, toho jediného karikaturisty mezi svatymi, jenz
slovy stthal viechny nefesti svéta a viechny

ois Lang provizi sv. Jeronyma na jeho literdrni a Zivotni
brinu k dilu Jeronymovu a uli poznivati jeho velko-
1idkou Utoénost proti viemu $patnému, dravost jeho
kost jeho srdce. Je zajimavé &sti staté, v nichZ jako
Jeronym pfed nas vystupoval; tak jsou Zivé a tak
ngovo strhyjici. Kniha Langova mé také tu cenu, Ze
wvhodny a struény vybér ze viech dél Jeronymovych,
itdty. tvoti jakési mudroslovi, zrnka kfestanské pravdy
-tvoril své dilo v samoté. ,Mihi oppidum carcer
sus - est”, sdm o sobé napsal. Proto téZ vsechna
raz naprostého povzneseni nad viim, co md pelet
: <ého. Méfitko, jehoZz pouZivi na vie, jest piisné, jest
absolutni ‘a. nic, co neslouz{ Bohu a jeho pravd¢, neni podle ného
uznano dobrym. Je oviem samozfejmé, Ze svou utolnosti a prud-
kosti svého temperamentu mél sv. Jeronym kromé ptitel, kte¥ ci-
li a tusili velikost jeho genia, té% mnoho neptitel, s nimiZ bojoval
a ktefi znesnadfovali znacné jeho dilo, hlavné védecké. ,Ponévady
se tedi Spasitelovy zdily tvrdymi, odvrétili se od ného mnozi uded-
nici; Neni tedy divu, Ze i j4, kiraje chyby, urazil jsem velmi mnohé.
Chystim se ufezat zapichajici nos, proto pozor, kdo ma$ hnisavy!
P<,3§kub:«im ‘zvatlavou kavku, at tedy zvi kavidk, e smrdi. Posmi-

- vam se slabochim, jim% je tfeba obhdjcl, po¥klebuji se vymluvnosti,
jez stoji za babku.” Tak pravi v jednom svém dopisu. Dopisy sv.

~ Jeronyma jsou nejvlastng$im vytvorem jeho uméleckého genia a
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nejpravdivéj$im zrcadlem jeho osobnosti. V nich je skryta vetkerd
Jeronymova originelnost, jeho vybuSnost i hloubka jeho posttehd.
Jeronymovy dopisy v$ak nejsou pouhou uméleckou htfi¢kou a neni
to prazidné literarni povidani, ale jest to silny, mohutny hlas, ktery
tve do svéta opilého rozko$emi, vi$némi a smilstvem vseho druhu,
oslepeného 171 a nepravosti pohanskych basnikd, ktery fve do to-
hoto stra¥ného labyrintu hfichu slovo pravdy Bozi a ktery nevahi
rvati se s kymkoliv, jde-li o pravdu, kteri je vé¢nd a nezménitelnd;
je to hlas svétce, ktery pronikd viechna tajemstvi lidské duse, ktery
zni nejmen$i odstiny poruené lidské pfirozenosti a ktery vidi a
z tohoto vidéni tvofi své dilo, nebot je z druhu lidi, jimZ tvofiti
znamend tolik, co mocné vidéti.” (O. Bfezina.) Je tfeba uvédomiti
si stav Rima, v némZ sv. Jeronym Zil a z néhoz pak odesel jako
mnich do Betlema, je tfeba uvédomiti si dusné ovzdu$i pohanstvi
znemravnélého a hnusného, a ihned pochopime oprivnénost Jero-
nymova hlasu a jeho stylu, ktery byl drsny, surovy a hruby a pfece
tak jemny, krisny a uhlazeny. Tu neslo o slova, tu $lo o mySlenky
a hlavné o pravdu a ,pravda nehledd koutd, aniZz si libuje v Se-
potu”, pife sv. Jeronym. v

Uvidim nékolik aforism@ z jeho dopisG a z celého jeho dila,
jak je dr. Alois Lang ve své knize zaznamendva:

»Komu se vice odpousti, vice miluje. — Ctnosti a nefesti jsou
blizci sousedi. — Clovéka nelini hodnost cirkevni kfestanem. —
Filosofové tohoto svéta vyhdnéji lisku starou liskou novou jako
klin klinem, 1é4 nefest netfesti, hfich hfichem; my v3ak pfemdhame
nefest laskou k ctnosti. — Hotka je pravda a kdo ji hlisaji, byvaji
hotkosti naplnéni. — Hre$i, kdo dokonalym byti nechce. — Kfe-
stany se nerodime, ale stivime. — Liska pftili$nd k rodnym je bez-
boznosti k Bohu. — Nikoho nefetfi, jde-li o tvou vlastni dusi. —
Od pfirody jsme dobfi, zlymi nis &ini vile. — Sliva jde jako stin
za cnosti; miji ty, ktefi po ni touZi, a vyhleddvd téch, krteri ji
pohrdaji. — Zivot a smrt jsou paradoxy, jez vyrovnavd pokani. —
Zijeme, abychom zitra umfeli a stavime zde jako bychom méli Ziti
vééné. — Stény, stropy, hlavice sloupt se stkvi zlatem a nahy Kri-
stus v chudicich umird hladem pfed na$imi prahy.”

Sv. Jeronym, G¥asny znalec Pisma svatého, ktery studiu jeho
vénoval vétdinu svého Zivota a ktery nadfené piSe: ,Pismem svym
nim Bih oznimil viecko,” jest prudkym bojovnikem pravdy BoZi,
ktery v &elo svého dila mohl napsati slova apostola nirodd sv.
Pavla: ,Zjevujet se zajisté s nebe hnév Bozi proti kazdé bezboznosti
a nespravedlnosti téch lidi, kteHf pravdu BoZi zdrZuji nespravedlno-
stf. (Rim. 1, 18.) Byl knézem, jen plné chipal svého prostfednictvi
mezi Bohem a lidmi, ale jenZ po privu nenividél prostfednosti,
nebot ,prostfednosti Spasitel nemiluje”. Jeho osobnost je obdivu-
hodn4 a jeho genius 0zasny. .

Nov¢j$i doba zni &lovéka, jenz byl v mnohych vyznaénych
rysech podobny sv. Jeronymovi. Byl to Leén Bloy, spisovatel fran-
couzsky, autor ,Chudé Zeny”, ,T¢, kterd plile”, ,Zoufalce” a fady
zajimavych denikd, lovék umléovany velkerym literirnim svétem
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uzskym a Zebrik BoZi, ktery chtél byt ,,kovadli’nou Boha pro
jost  pro bolest”. Bylo by pozoruhodné a vdé¢né, kdyby se u-
o na sptiznénost téchto dvou duchi. Jde tu sice o rozliné
ktery a o ruzné doby (ne viak o razni Rrostred1 ), ale tempe-
ment je stejny i sila hlasu i prudkost slova i styl. _ ,
Soudim tedy, Ze neni zbytedno vénovati pozornost knize Lgn-
‘o0 sv. Jeronymu. I dnes — deset let po svém vydini — miZe
sti uZitek, nebot v ni se nim odhaluje veliki postava staro-
: ého askety, muZe Boziho, jenZ v upfimném pathosu vznicemf,
~ Hsky ke Kristu vold ve svém dopise Rufinovi: ,Psi $tékaji pro své
7 a ty nechce$, abych ja $tékal pro Krista?“

Sek Hamrala:

1 Levoslav Bella a olomoudt
bohoslovel v 1. 1867-71. s

né styky Belly a olomouckych bohoslovci lze bez-
‘do r. 1867, snad i néco dfive, nebot jiz 12. ledna
je Bella do Olomouce. Z narizek dopisu se di s bez-
Ye pévecky spolek Ohlas v Olomouci Zzidal Bellu
kladby. Pro Bellu to nebylo nepiijemné, privé
ostné: prekvapen. Jen se obdval, Ze pro nedokondené
c dies nebude skladba dodéna véas. Tento dopis Belliv
dnou odpovédi na Zidost olomouckych bohoslovch.
yli byvali odvéZili poZidati Bellu o vénovani skladby,
; ylo jiz del$ich stykd. A nadto Bellova stiZnost na
podpory od odbératel a vydavateld jeho komposic, na
ckevni hudby  a kontrapunktického zpévu predpokli-
ou: duvérnost: Zijemce o Ceskoslovenskou dohodu si se
’ zdvéretny passus dopisu. Bella se omlouvd, %e pife
ovensky, netini tak z nevédomosti, ale ze zisady, ,aby
privykali bratskym zvukom a udili sa rozumiet seba
dzych, domorodych vyrazoch a spbsoboch.”
si- pospi$il dodati skladbu co nejrychleji. Vime 1,2 kterd
omposice - to byla — Modlitba sv. Cyrilla na sotnich na slova
- Sulilova ,Pane BoZe, sly$§ mé na nebesou”. Bohoslovci pravdépo-
~ dobné méli v dmyslu uvefejniti motetto jako p¥lohu svého daso-
- pisu Cyrilla a Methoda. Bella je na svou skladbu skromny, ale d4v4
~najevo, ze bude vdéen za jeji provedeni a za uvédoméni o jejim
- Géinku. Pfi tvoteni Modlitby mél nejednu poti¥ a také dirigentovi
- Ohlasu klade na srdce nékolik rad k ptednesu Modlitby sv. Cyrilla.
Vyslovuje také pfdni, dd-li Ohlas motetto tisknouti, e mu bude
milejsi- autografované vydini pro svou l4ci, jak dali rozmno#iti olo-
moudtl, bohoslovci r. 1866 jeho slavnostni zpév k druhotinim
. 1Koresp. Bellova s Ohlasem, & 1. (p¥iloha). — 2 Kor. Bell. s Ohlasem & 2.
(ptiloha). Dopis je ptipsin na konci skladby samé.
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T. Cervena, probosta b. bystrického, To det.! Tedy jiZ r. 1866
byly zde jakési styky mezi Olomouci a Bellou, o nichz viak bo-
huZel nic nevime; jinak je poklidime za pfirozené, nebot mezi
Bellou a bohoslovci v r. 1866 nebylo rozdilu stifi. — Motetto
Modlitba sv. Cyrilla na sotnéich, jejiz origindl mi v archivu lesky
pévecky sbor Stojanovy literirni jednoty bohoslovct v Olomouci,
je dvoudilné B-dur, opus 1§, pro muzsky sbor s barytonovym sé-
lem v druhém dilu. Bohoslovci uposlechli rady Bellovy a dali Mod-
litbu pouze autografovati. Prici tu provedl bohoslovec L. B. Pandk
27. Gnora 1869.2 — Skladbu didvali po prvé v arcibiskupském se-
mindfi v Olomouci, poté na Velehradé dne 15. srpna o pouti jako
offertorium ziroveri s motettem To den jako graduile; zpivalo
tehdy 68 olom. bohoslovct.?

V r. 1868 (prosinec)-1870 (Cerven) vyddvali bohoslovci v Olo-
mouci lasopis,* ktery se dobfe hodil i jako propagace dila Bellova.
A skuteéné celym takfka prvnim roénikem tohoto Casopisu se tdhne
jméno Bellovo. Jiz v 7. &3 upozoriiuje redakce na prekrisny sbor
To deti! pro 4 muzské hlasy. Skladba pry je snadnd, zpévni, a svédd
o neviednim hudebnim nadini a zvla$té o mladistvé tvardi fantasii
svého tvirce, hodi pry se vhodné k primici i k sekundici a na
svatky. — V & 10.5 oznamuje redakce novou skladbu Bellovu Tu
es Petrus, slozenou k druhotinim papeze Pia IX. a vénovanou
Ohlasu v Olomouci.” Jak doflo k vénovini komposice olomouckym
bohoslovcim, nelze fici. Pravdépodobné se tak stalo na zddost, a
bylo to dobré, nebot sborem Tu es Petrus pfipojil Bella ke svym
pracim ,perly klasické polyfonie”. Tu es Petrus je skladba dvou-
sborovd pro osm muzskych hlast na zplisob mistrii $koly bendtské.®
Bohoslovci pifednesli sbor ve vigilii slavnosti jubilejni 11. dubna
1869 v semindrni kapli. Zpivalo 20 bohoslovci, vysledek pékny.
Po druhé jej provedli na démé nisledujictho dne p#i pontifikalnich
bohosluzbach, za pfispéni démskych choralistli, pod fizenim kapel-
nika Trousila. Ulinek byl pry podle vyroké znalch uchvacujici.
O $tastném provedeni jist¢ bohoslovci referovali Bellovi a poslali
mu 20 zl. destného honorife. Odpovédi byl viely dopis BellGv."
Chce zapomenouti na zklamané nadéje pro upfimné pochopeni u
kléru ,stdruznej Moravy”, kterd mu dala tim nejvét$i a neoceni- -
telnou odménu. Je vdélen také za honorif, ktery lze v jeho po-
mérech chdpati skoro jako dobrodini. Tolik Bella v dopisu ze dne
10. kvétna 1869. :

Dr. Orel se dile nezmitiuje o osudech Tu es Petrus. Davodné

1 To den! autografovali olomoulti bohoslovci s &eskym textem. Srv. Orel, cit.
d. str. 19 a 91. — Tyz sbor propagovali jeité v &asopise C. a M., I, & 17, str. 186.
2 Skladba vysla ndkladem redakce Cyrilla a Methoda. — 3 Orel, cit. d. str. 91. —
4 O lasopise viz mij &lének, Bohoslovecky &asopis olomoucky Cyrill a Method, Mu-
seum, 1929/30, & 4-5. — 5 str. 70. — 6 str. 99. — 7 Skladba, jejiz origindl je
v archivu péveckého krouzku Stojanovy liter. jednoty mé4 nadpis: Tu es Petrus.
‘Cantus solemnis in honorem Sanctissimi Patris Pii IX. jubilantis duobus virorum po-
lyphonis choris accommodatus. Pro musica societate in archiepisc. Sem. Olomucensi
»Ohlas“ composuit J. L. Bella, Dioec. Neosol. Presb. Op. 20. — 8 Orel, str. 20.
2 C. a M. & 10, str. 99. Srvn. Orel, cit. d. 20. — 10 Orel, str. 20. — Kor. Bel-
lova s Ohlasem, & 3. pfiloha. — 11 Kor. Bellova s Ohlasem, ¢&. 3. ptiloha. —
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 se miYeme domnivati, e po tradé nebo na névrh Belliv dali bo-

 hoslovci nebo kone¢né Bella sim za pomoci olom. bohoslovcd

 skladbu do tisku v komisi Karla Sartoriho ve Vidni. Ve shora uve-
" deném 10. & C. 2 M.! slibuji bohoslovcx,’ ze svkladba co nevidét
~yyjde nikladem ,Ohlasu”. Dvacétéh’o' §est’eh9 Cervence oznamuje
egramem do Olomouce, Ze dilo vychdzi a prosi o zaplaceni
nékladu, jak mimochodem poznamendvi, Ze se pravé pripravuje
remitice na zkou$ku na méstského kapelnika. ‘Tehdejdi starosta
f Fifara zaslal okamZité do Vidné 20 zl., které si vypljéil.2
Proto¥e méli bohoslovci skladbu v nikladu, je nasnadé, ze se
i o jeji rozdifeni. V- & 10 se poukazuje na pfiznivou kritiku
sice v dasopise ,Caecilia” od Jindf. Oberhoffera a hned po
* prvni zprivé Bellové (26. 7.) v 17. &3 nabizeji vytisk za 1 zl. r. &,
2 kdy adba koneéné po del$im zdrZeni vyila, neopomnéli své
Stenife na ni upozorniti, oviem cena vytisku byla stanovena na 1 zl.
kr. Proé, uvidime. :
Komposice vy$la v prvé polovici zifi a Bella divdi do Olo-
del¥i,* t¥ebas strutnou zprivu. Utraty byly hodné veliké,
1. za 100 exemplifd, ale Bella doufd v dobry odbyt. — Dopis
atovan 11. za¥ na kremnické fate, nebot Bella tehdy si
v Kremmnici. Na tento dopis se Bella nedockal
jha znovu pfipomind, aby Sartorimu zaslali

dr@sfﬁz;;?bslali,' Sartorimu pfipsali, Ze se
¢ drahy. V del$im dopise® se komisiondf omlouva
0dné drahé, zvl. je-li skladba ti$téna v ma-
, a bylo pry $koda, Ze se dalo jen tak milo
sam pry se wal vydivini nezi$tné, nemi obchodu
eje: Ohlasu, aby ten se dal do propagace dila Bello-
aklad na exemplit je pfesné 42.2 kr. a on plad ti-
bnou sumu, nad to potfebuje penéz na novou filidlku.
rci tedy méli v ndkladu nejvécd &ist skladby. Pokud
hovana korespondence Ohlasu, vidmo, %Ze byla sklad-
ti‘libas uplné vyprodéna nebyla. Je$té v r. 1876

nek. =
e M. seznamoval také s jinymi komposicemi Bellovymi.
~ C. 14. L r. na str. 147 uvddi a¥ dosud tiskem vydané véci Bellovy.
. Jmenuje Missa pro 4 muZské hlasy, Haec dies — pfi tom cituje
posudek Fr. Witta, predsedy vieobecného spolku némeckého ,,Cae-
~cilia® pro povzneseni chramové hudby —, Adoramus, Starosloven-
a8, To den!, Slovenské $tvorspevy, Pri Prefporku.

Ut
_ Styky olom. bohoslovcl v sedmdesitych letech ustaly, nebot
dinnost ‘Ohlasu byla zastavena, nebylo tudi’ representanta — bo-
hoslovce, ktery by jako Fifara si téchto stykd hledél. A Bella se
bral novymi cestami po studijnim zijezdu do N¥mecka.

. 1str. 99. — 2 Telegram Belldv, kor. & 4, ptloha. — Zaplacenych 20 =l : Stvr-
zenka Fifarova (p¥floha) a kvitance od Sartoriho ze dne 30. &ervence 1869 (Kor. Ohlasu
se Sart, & .1.) — 3 str. 186. — 4 Kor. Bellova s Ohlasem ¢&. 5. (ptloha) — 5 Kor.
Bellova s ‘Ohlasem ¢&. 6. (ptil:) — 6 Kor. Sartoriho s Ohlasem & 2. (Piloha.)
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Ptilohy.

Korespondence Bellova s Ohlasem.

I.
Velebny Pane!

Ziadost Vafa mtia radostne prekvapila; i pondhlim sa ju vyplnit, — aviak pre
zdveje ,Haec dies® sotva urditou fe‘hotou obdrzite. V4§ cteny list dorudil sa mi 12ho
neskoro veler, a okamZite odpovedim. Ricte prosim liskave mi sdelit pomery a stav
Visho ,,Ohlasu“. Jestli nedim posliZit moézem, vdalne ulinim i rukopisy svojimi,
ktorych mdm hodny polet, ale pre nedostatok podpory od vydavatel’ov a odbera-
tel’ov uverejnit nemdzem. Zaiste zndme st Vim okolnosti cirkevnej hudby a zvldste
zanedbanost kontrapunktického spevu a capella.

Nedivte sa, Ze dostdvate slovenskt odpoved; nie z nevedomosti, ale zo zdsady
to &inim. M4m za to, aby sme vzdjomne privykali bratskym - zvukom, a uéili sa
rozumiet seba samych v rydzych, domorodych vyrazoch a spdsoboch,

Odekdvajtic prosenti odpoved zostivam s dctou :

v B. Bystrici dfia 12ho janudra 1868 Jin Levoslav Bella.

Haec dies, partit. a 4 hlasy 1 zL. 5 kr.
3 vytisky hlasov & 10 kr. 1 zl. 20 kr.

2 zl. 25 kr.

2.

. Drahi Brat!

Ze pondhlal som sa Ziadosti Valej milej vyhoviet, tu mite dokaz; neviem
viak, & nedosveddi, Ye som sa prendhlil. Preto neZiadam aby ste prijali tto skladbu
za prilohu k Vé&$mu Cyrillovi, ale preca prosim aby ste si nestaZovali ju previest a
mne o jej Glinku odpisat. Metrum sa trochu priedilo zvld$te v homophonii. Tempo
je dost con moto, vliect to nesmiete na Ziaden pid, ale 4no s citom zvl4$t kontra-
punkt na zadiatku. Vébec Gvod do g moll mé4 najvéZnejfie tempo, ktoré ale nikde
nepotrebujete prisne dr¥at. Vznifanie harmonie nad slovom ,,nesou® spravte crescendo,
ostatni akkord nechajte zaniknut, a spravte po corone dlhiiu prestivku, kym ozvena
zcela zanikne. Jestli by sa Vim videla skladba sicou na vydanie, pripojte ku hvie-
zdicke pri pause préve udanti poznimku, v predndike a vobéc dopliite i ostatné
znaky predné¥ky. Baryton solo nech zcela panuje nad ostatnou harmoniou, ktort
viak dajte celym sborom predniest pravda pp., len pri udanjch znakoch milinko
silnej$ie. Aviak nalo Vim uddvat predndtku, zajiste jestli prijmete skladbu, vloZite
Sami najlep§ie do jej prednitky potrebny cit a duch. Mite uZ moju om$u? Srdeény
pozdrav Va$im pevcom a p. kapelnikovi! S Bohom. '

: Vi J. L. Bella.

NB. Jestli dali byste tlait tento motet, bolo by mi milsie autographované vydanie,
jako ,, To defi“, ktoré a snad lacnejlie pride nez tlad. Ostatne jak sa Vim zd4. Vo
Valem odpise textu stoji ,v sliéném prokvétati mravu®, Sulil pisal: ,svatém®.
{Tento dopis je pfipojen na konci motetta Modlitba sv. Cyrilla na sotnich (Pane
Boze, sly$ mé) bez datovini.)

3

Sldvny Spevicky Spolok ,,Ohlas«!

Vediet, Ze na stdruZnej Morave mladolerstvym zvukom mojim vernt ozvenu
«ddva mild brat, je mi odmenou najvy$ou a neprecenitelnou. Ani nespomeniem skla-
manych nédeji a minuljch snov mladosti, abych tomu dosveddil. Prijmi¥%, Drahd
Brat! za to mdj srdeény pozdrav.

Av3ak i za honordr, priatelskfm dmyslom venovany, vzdivim Vim vrely vdak
ved v mojich hmotnjch pomeroch nazvaé mi ho dl¥no “dobrodenim.

Obojim ohladom som Vim navidy povdaény. Ale e stcitné struny stdc Va-
$ich bratsky ozjvajd sa na skromné, leZ i celou dufou povznesené slovo hudby
mojej, to udinilo a &ini ma vene Va¥im.

S tctou znamendm sa

Sldvneho Spolku ,,Ohlasu“ najvrelejsi ctitel
<1y . in Levoslav Bella,
V B. Bystrici diia 1oho méja 1869. {,a.nby::rrci)z;; kr"ia:.
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Telegram. Mésic: 26/7. 1869.
Olmiitz von Neusohl.

- Josef Fisara, Olmiitz, Seminir.
" Potlite neco pro Sartoriho; d¥lo vychézi, nemim ¥4dnjch penéz. Zanechivite
 semin4?? Kondm si kremnické kapelnictvo. Bell

Adr. — Velebnému Panu Pinu Kremnica.

- “pos L FRidara,
~jednatelovi spevického spolku ,Ohlasu®

v Olomouci, v arcibiskupskom bohosloveckom semindri.

ne vy$la skladba ,Tu es Petrus, jejZ dtraty obnifaji dla pripojenych
iho 125 z. Zovneji ustroj odpovedd vysokym poZiadavkém knihkupca
obrého odbytu, ktorym vynaloZené dtraty a snad si zasliZene nahradia.
. Nesta¥im viac pisat, jedine pripojujem efte prosbu, abyste udali laskave Sartorimu
~ve Viedni adressu, na krort mé odoslat 100 ex. pre ,,Ohlas“. Som v Kremnici kritko

~ pred lehotou sébehu na kapelnictvo, o ktoré sa uchodim. Redakciam musikitnym
c prive moje vytisky, ktorfch vyZiadal som si 25. V nédhlosti teda moj

b 34

dprimny  ctitel
Jan L. Bella.

in Olmiitz im erzbischofl. Seminir.

ori erkundigt sich bei mir, an wen, und ob als Fracht —

d erein bedungene 100 Exemplare meines bei ihm in Com-
oppelchres Abgehen sollen? — Da ich auf meinen Bericht

s Werkes keine Nachricht aus Olmiitz erhalten, so bitte ich

igen, die Druckkosten berichtigen, und dem Verlangen “des

ori baldigst, ja umgehend entsprechen zu wollen.

russe an den gechrten Verein

~ Joh. L. Bella,
stidl. Kapelmeister.

respondence Sartoriho s Ohlasem.
_ Ehrwiirdiger, Wien, 30. Juli 69.
Geehrtester Herr!

~ Wir bescheinigen hiermit den Empfang der giifigst eingesendfen zwanzig Gulden.
Leider ist das opus des Herrn Bella noch nicht vollstandig fertig da der Titel ziemlich
lange aufhélt. Ist dieser gestochen, so wird rasch gedruckt werden und Sie in Besitz
Threr Ex. schnellstens gelangen.
: Unterdessen nochmals fiir obgenannte Summa dankend, zeichen wir
hochachtungsvoll ' ‘

Euer Ehrwiirden ganz ergebenste
Karl Sartori’s

Buchhandl.
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_ Wign, 25. Okt. 1869.
Euer Ehrwiirden! . o

Wir sind im Besitz Ihres geehrten Schreibens vom 23. und bereiten uns, lhnew
nachsfehend zu erwiedern. - - Co e

Es ist allerdings richtig, dass ,,Tu es Petrus® etwas™ theuer kommt; allein wir
machfen hierauf Herrn Bella schon bevor das Werk in Angriff genommen wurde, da-
rauf aufmerksam, dass Stichforwahl der Noten, als des Tifels sich bei einer kleinen
oder grossen Auflage ganz gleich bleibt, dass selbst der Druck bei einer kleiner
Auflage verhédltnissmissig theuer zu stehen kommt. Waren von dem Werk selbst Hun-
derte — oder Tausende von Exemplaren gedruckt werden, so wiirde das einzelne eigen-
- tlich ein Bagatell kosten. . S -

. .Von uns war. die Besergung dieser Angelegenheit gegeniiber Herrn Bella nichts
anderes, als eine reine Gefiilligkeif, nicht aber das Streben ein Geschéft zu machen,
was schon darauf hervorgeht, dass wir bisher nie noch mif Musikalien uns befassten,
auch' nicht ‘die Verbindungen  besitzen in Folge dessen, welche zu einer grossartigen
Verbreitung fraglichen Werkes notwendig sind. Unsere Ansicht geht dahin, dass der
Verein, dessen Vorstand Euer Ehrwiirden sind, das Organ wire, durch welches frag-
liches Werk seine weifeste: Verbreitung finden wiirde und wir sind gern bereit, Ihnen
die ganze Auflage des Werkes auszufelgen. . . .- . :

" Dass wir als Commissions-Verlager die Kosten theilsweise fragen, welche die
Herstellung verursacht, darauf konnen wir nicht eingehen; es diirfte diess auch wirklich
der erste derartige Fall sein im Buch-, resp. Kunsthandel. Genau berechnet kostet das
Ex. Herstellungkosten 42.2 cr, wir zahlen dafiir das Doppelte beinahe u. sollten noch
einen Theil der Herstellungskosten tragen, wihrend Herr Bella als ersten Zweck die
Verbreitung aufstellte. o ' :

. Beziiglich der raten weisen Abtragung ist uns nichf mdglich darauf einzugehen.

~ Wir haben Nofenstecher, Lithograph, Druck u. Papier, alles bar bezahlt, in
der durch H. Bs_Briefe begriindeten Vorausicht, sofort die Restituirung der Auslegen
zu:erhalten, welche wir gerade jetzt wo wir im Begriffe stehen in Dest eine Filiale zu
-griinden, sehr'nothwq{ndig hvabien und deshalb auch dringendst dsrum bitten.
 Mit vollkommenster Hochachtung C
- ’ - ‘ : Euer Ehrwiirden
» - ganz ergebenste
" Carl Sartori’s Buchhandlung.

: : © Wien, 14.°1 71,
Euer Ehrwiirden ! .
Wir i_gigen Ihnen hiermit ergebenst an, dass die Buchhandlung ,,Maxohen et

Sohn“ in Bonn Bella, Tu es Petrus Parfitur unter Bd. verlangt, welches Euer Ehr-
‘wiirden derselben. zu senden wollen.
- Mit verziiglichen Hochachtung - o ‘
: ) ’ : : Euer Ehrwiirden ganz ergebenste
Carl Sarlori’s. Buchhandlung

Stvrzenka FiSsrova na 20 zl. r. &

Byv vyzvén telegramem, abych p. Sarforimu do Vidn& zaslal penize na sbor
.Tu es Petrus”, vypiijcil jsem od p. Jana Vavry 20 zl, dvacet zlatfch r. ¢, coi ja
i on svymi podpisy stvrzujeme.

V Olomiici dne 29. Zervence 1869.
, Pripséno pozdgji :

Josef Fisara, Zapraveno 30/6 1870.
bohoslovec a sfarosta ,Ohlasu®. Fr. Novotn§.
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itce Msgra Dra Jana Sedlika.
S e (Ke dni 4.‘prosince 1931.) - '

ak témét bez poviimnuti minul den $edesitého
nikajictho katolického historika Dra Jana Sedldka.
_inteligence vzpomnéla diastoiné jeho pamitky
duchovni kontinuitu s jeho cestou. Ani ledti
ho  nezapominaji.- Cti v ném vzor sluzebnika Boziho,
ném jasného ducha silné viry a vaZ si ho jako prukopnika
rdnce pravdy proti nepratelum cirkve. o
fakta Sedlikova bohatého “%ivota jsou véru milo zaji-
hoch z nebohaté rodiny trebi¢ské Statelky studuje
nasium svého poklidného rodité a devatenictilety odchizi do
nského alumnitu, kde v tichu modlitby a studia dordstd ener-
‘naddnim a trpélivosti v harmonickou zralost.
la nafeho Musea z té doby, zvli$té pak roénik 1893/94,
dasopis redigoval, jsou dokladem bezpeéného vzestupu jeho
uhodné inteligence i jasnosti a $itky jeho obzorG. Roku 1894
n na knéze, kaplanuje néjaky ¢as na jizni Moravé, zase
‘do Brna, odchizi na videnské Frintaneum a odtud jako
h fichizi do Brna, jez se mu stivi doZivot-
letech katechetstvi na némecké redlce
enovan profesorem Starého Zikona na bo-
‘Generace knézi, prosld $kolou jeho intelektu
omene jist¢ nikdy svého vynikajictho udlitele.
olském putisobeni nebylo jidro %ivotniho poslini
ejlepsi sily a vlohy upjal k badini historickému
‘dobé gotické (uZivime tohoto terminu moderni
sace Pekafovy, ponévadZ je nejvhodnédi), v obdobi revoluce
¢ vzdélin na historickém badatelském institutu vi-
~od Boha pronikavym pohledem, ktery nebyl
i, nybrz b¢zpec‘§né zaostfen na véci a dégje,
ptisné i pfesné s Absolutnem, potal Sedlik
 vzpomince, kterd ma oZivit pamitku nespra-
tou, potitivat dopodrobna dila, zisluhy
dlikovy na poli eské historie, ale nutno zdSraznit, Ye
ova pronikavd skepse, jeho stiizlivd pfesnost, biitce dtoény
- elan muZné bojovanych polemik, hluboké i prudké zaniceni pro
aprgv,du-av&k‘cfé ‘ta zprudka pulsujici bytost, ptinesla &eské védé
~nove svétlo, ukazujici nové cesty, které musi byti chtic nechtic
nastoupeny. Sedlik sdim — bojovnik a pokorny délnfk — k syn-
' sl?ese‘ se nedostal. Znal své sily, svou povinnost i potfebu okam-
.Zlkll; On, kterému se protivila ka?d4 dialektika, buduje proti nad-
- muté fantasii pracné a poctivé solidnf stavbu od zikladd. A tyto
zéklady jsou bohatym darem %ivota Sedlikova. Je jasno, Ze pfi nich
- spoluptsobila nejen erudice theologa, nybry i jeho inspirace;
- proto jsou asi tak nerady chipdny; a proto my je tim vice milujeme.
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esté jeden moment v Zivoté dra Sedlika je zvlisté pro nis velmi
zdvazny. To s jakou Zivelnou silou bojoval za Cirkev v dobé po-
prevratového rozvratu kné¥ského. Je to pochopitelné. Vidyt Sed-
14k pronikl, jako snad nikdo jiny, ke kofeniim satanovy slivy v XV.
stoletl, nemohl byt tedy ani chvili v rozpacich v dobé, kdy historie
se mi opakovat. Neopakovala se. I Sedldk mi o to zisluhy svym
dilem i bojem, kterym B&h tak svrchované naplnil Zivot sluZeb-
nika svého v tfiapadesiti letech pozehnané price, kterd nemusi lekat
na okizaly vdék téch, ktefi ji nedovedou postihnout.

e

A. H., Rim:

NA CESTU.

Jsem wvesel
u wvesel.

Na kraji rina
lod mon k jizdé vyzvala rina.

Zouk jeji sil
do brudi plavce les sil.

Zonk jeji Zal

i v v o] U4

; vlerejskin Zal.

Do virn

vesel si prindsim vira.

Jak silici olej
mné, nadéji, olej!

A, lisko, stpn tvého hod
mi priprav chutny hod!

(A lisko, z tisici stoup
mne zalej, bych na cestu pravdy stoup!)

Kdy? tebe ma,
je Stastna duse ma.

et e
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| ”STEDRY VECER

Tdjemny veler — tifina sladka,

_mir se dnes brzzz kazditkd chatka...
dicky rozmilé

ickem v kole,

u s‘z)é'tz domo‘v'sfvu} dé,
ladi fwmk. :

v bet én{z‘s/ee stdji,
Semu kraji!

Fr. St _‘S‘mbul,ek S.D. 8., Rim
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y. St. Srahilek S.D.S., Rim:
V Bozim ovzdusi

V nynéjst dobé nastala chvélyhodné reakce proti pi‘ehnanému
realismu. lee touzi po necem vys$$im, mystickém, bozskem, v dem
by ukojili své tuzby. A riznd niboZenstvi a vyznini se sna21 do-
kizat na védeckych niboZenskych sjezdech krisu svého uceni, jeho
podobnost, nebo dokonce 1 rovnost s katohckym niboZenstvim,
coz vsecko dokazuje, Ze ucem Kristovo je podle veobecného sou-
hlasu nééim idedlnim, aspof relativné idedlnim.

Popattme tedy na ten ideil, na jeho vydiny, na jeho vzne§e-
nost! Vytknu kritce jen hlavni body, ponévadz jejich dalsimi vy-
vody se zabyvi dogmatika, moralka, pastoralka atd., a sice:

1. VzneSeny soulad ktestanského udeni.

2. Vznefena svatost.
3. Spojitost s pravdami pfirozenymi.

; 4. Podivuhodné splnéni tuZeb lidského srdce.
5. Podivuhodné splnéni tuzeb ¢lovélenstva.

A\

. Kam vede moderni ,autonomie” mysleni.

|
| .
| K 1. VZNESENY SOULAD UCENI KRESTANSKEHO:

Viecko uleni kfestanské vychdzi od nejsv. Trojice jako nej-
vy$sitho zdroje, aby spocmulo nakonec zase v nejsv. Tro;1c1.

a) Od ve&ka jest Buh nejsv. Tr0)1ce, t bozske osoby, vecne od
sebe rozdllne, jez jsou ve vélném khdu a prece vélné tvofice,
jez maji tutéz bozskou podstatu, 2111 Zivotem piehojné plod-
nosti, nevyslovného nazirini, nejlistsi lisky. Solus unus Deus,
non Deus solitarius!

v?

b) Dobro samo sebou se rozleva a proto Dobro nejvys$si se roz-
leva nejvice. Vénym a prece naprosto svobodnyrn konem,
v dase stvofil Buh svét a uvedl tak ve skutek sve preruzne
bozské ideje v oné podivné stupmc1 tvoru, v niz se jevi na-.
venek ]eho nekoneénd dobrota, jeZ musf byti slavena na véky.

c) Mezi témito tvory vynikaji &lovék a andél, stvoteni k podob-
nosti B021 svym1 schopnostmi: rozumem a vili, aby ze stvo-
renych véci se povznesli k Stvofiteli a uznali svobodné )eho
nejvy$$i moc, ji oslavovali, ji milovali a tak formilnim timto
oslavovinim viecko, co od Boha vyslo, zase k Bohu pfivedli.

; Pozndni a laska Pina Boha jsou posledmm cilem rozumného

" tvora, jeho nejvét$ dokonalosti a ]eho ne)vets1 blazenosm

dj Odtud to podivné pojitko: Bih tymz cmem, jlmZ chce svou
zevm slavu, blazi tvora; tvor zase tuntez cmem, jimZz dosahuje

Q své nejvy$si blaZenosti, oslavuje zaroven co nejvice Boha.

; e) Darem naprosto nepovinnym povzna$i nejsv. Trojice prvniho

‘ * Tento &ldnek jest psan podle ptednéfek fundamentélntho bohoslovi dra Seb.
Trompa S. I. na gregomanske université v Rim&, — Srv.: Seb. Tromp S. L ,De
revelatione christiana® fasc. II. Romae 1930, pag. 22. sqq!
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réka k Gdlasti na bozské prirozenosti. Novym Zivotnim prin-
jsa nadén, &ovék jest prenesen do ¥idu nadptirozeného;
znesenim lidského rozumu &lovék jest zasvécen do tajem-
vi BoZich; povzne$enim vile jest zachvicen liskou k Trojici,
kto oplodnén zasluznymi skutky, mohl kdysi Ziti intimni
2 3oha, mohl vidéti a milovati Boha tak, jak jest, v jase
oblazujici slavy. 7 _

) Bh dopustil dédiény htich celého lidského pokoleni v praotci
* Adamovi, aby z této ,¥tastné viny” vze$la novi dobra. Dva
_extrémy se zde spojuji v nevyslovném tajemstvi: nejptisnéjsi
dlnost a bezmezné milosrdenstvi; a &lovék zvednut ze
padu, spojuje se UZeji nez pfed tim s nejsv. Trojici, hy-
ym totiz spojenim Slova s lidskou pftirozenosti Kristo-
tefstvim Panny neposkvrnéné.

tvim vtéleni, jez zplsobila sama nejsv. Trojice v pre-
¢m lGné Panny, BGh, viecko presahujici, stivd se Clovéku
nanejvy$ blizkym a podobnym. Bohoélovék jest pfirozenym
prostfednikem mezi Bohem a ¢&lovékem; ¢lovék pak jest vy-
' f“ . ze své morilni bezmocnosti, ze zateméni rozumu a zesla-

a zddostivost a vnitini boj, jenz ma byti
Prodez Kristus svou pirehotkou
1tél ndzorné ukizati lidstvu hrizu htichu,
state¢nosti a viech ctnosti v nejvy$§im
lidstvo od v&né smrti.
ahocennou krvi zadost udinil Kristus za hifchy celého
roveir zpusobil, Ze pro své mystické spojeni s vy-
i také jejich skutky maji moc dosdhnouti %idanych
byti zsluZnymi a smifenim za jiné.
1alejsi obraz Trojice, nejvys$$i zdkonodirce,
: y zistavil své dilo také po nanebevstoupeni
stdle viditelnym, troji svou moci, ji% byl poslin od Otce, ro-
 zesild své apoitoly do svéta a odevzdévi jim svij trojf 4Gfad:
Citelsky, knéisky a pastyisky pod svym viditelngm nimést-
m Petrem. Seslinim Ducha sv. povzni¥l tento svdj hloudek
> vznelendjdtho fidu a mysticky se s nim spojuje jako nevi-
‘hlava. Cirkev se viemi svymi orginy a ddy jest spo-
_jena s Kristem-hlavou a Duchem svatym jsouc o¥ivena k jedné
nysti osobé s Kristem, a jsouc takto ,boholidskou® jako
ristus jest Bohollovékem, nenf nidim jinym, ne¥ samym Kri-
tem, zijicim mysticky dile na zemi. :
Tato jedna cirkev Kristova u¥ lidi pravd¢ Kristové, vede lid-
stvo cestou prikdzdni Kristovych a posvécuje je milost{ Kristo-
vou ve svatych svitostech. Svatymi svitostmi plisluhuje Cirkev
kazdému véficimu ve viech vé¥n&¥ch okamyicich ¥ivotnich,
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od narozeni az k poslednimu dechu, kazdému udéluje milosti
prostfednictvim Panny Marie.

) Tak Kristus svou Cirkvi ud, ¥di a posvécuje, aby viecky pri-
vedl k nejsv. Trojici, aZ jednou v plnosti ast, odevzdd své
krilovstvi Otci a jsa soudcem Zivym i mrtvym, dobré uvede
do nebe, aby v nevyslovné blaZenosti oslavovali nejsv. Trojici,
diky vzdivajice vSemohoucnosti, moudrosti a lisce boZské na
véky; Spatni viak, odsouzeni jsouce svym vlastnim jedninim,
budou hldsati na véky slivu spravedlnosti BoZi.

Z toho jasné vysvitd, kolik a jak velikych antithest je harmo-
nicky sloudeno v naboZenstvi ktestanském, totiZ:

-V Bohu: nejvys$$i klid a nejvys$i &innost; dokonaly egoismus
spojen s dokonalym altruismem; nejpiisnéj§i spravedlnost a nesmir-
né milosrdenstvi; absolutni pfesahovani (transcendence) nad Elové-
ka a intimni pfebyvini v ném; nejvét$ vzdilenost a nejbliZ$i sou-
sedstvi s nim; jednota a zdrovent dokonalé obcovini tH bozskych
osob mezi sebou.

V Kristu: dokonali pfirozenost boZskia a lidsk4; Stvofitel

— v lGné Panny; Vé&ny — narozen v lase; Nejvys$si — lezi v
chlévé; Nejsilnéj§i — spoutin provazy; Nejbohat§i — Zizni a jest
obnaZen ; Plvodce Zivota — umird na kiiZi; NejblaZenéj$i — place.

V ¢lovéku se poji nejvétdi nicota s podivnou vznedenosti,
svoboda se zavislosti, Zidostivost zlého s touhou po nejvy$sim dobru.
Chce se zapirati, aby se obohatil; poniZovati se, aby byl povyien;
stiti se smySlenim ditkem, aby byl &lovékem; byt lhostejnym ke
vSemu stvofenému, aby viecko miloval v Bohu; umrtvovati se,
aby dosihl vé&ného Zivota. Aby byl dokonalym je linnym v roz-
jimani a rozjimavym v ¢&inech. : :

Blah. Panna Maria: z hifného zrozena pokoleni — a pfece
‘bez poskvrny; panna nedotknutd, neporufend — a plodni matka;
blazend — a plnd Zalu; matka Boha — a matka lidi.

Cirkev Kristova: lidskd a boZskd; viditelnd a spoledenskd —
neviditelnd a mystickd; trpici a tupeni — vitézna a slavni; demo-
kratickd — a vdecky své udy povysujic do nejvy$$i aristokracie!

K 2. VZNESENA SVATOST:

a) Zikon milosti: Elovék tlasten na boZské ptirozenosti; intim-
ni spojeni s Bohem. ,

b) Zikon lisky: se strany Boha: obcuje s nimi; se strany ¢&lo-
véka: viecko pofidi ke slivé Bozi. ’

¢) Pftikdzini vdecka jsou obsaZena v milovini Boha a bliZni-
ho; dana jsou nejen pfikdzini pro zevnéjéek, nybrZz predeviim
pro nitro, k dobru jednotlivce, rodiny, spoleénosti, lidstva.

d) Blahoslavenstvi a evangelické rady, jimi¥ se zdokonaluji
prikdzini a &lovék se stivid ve vSem podobnym Bohu a Kristu-
Bohoclovéku. Viichni jsou sice povoldni k dokonalosti, aviak
evang. radami se k ni ukazuje krat$i cesta.
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Prostfedky k svatosti: ustaviénd modlitba, svitosti Zivych
a mrtvych, spojeni s Bohem pfi obéti mfe sv. a pti eucharis-
tickém pfiijimani. ,

Pobidky a vzory svatosti: Bdh, jenz stal se &lovékem

" a trpél pro dlovéka, jest vzorem vSech ctnosti. Maria, matka

milovini hodni a panna neporufena.

Nejvys# sank ce: patfeni na Boha nebo vé¢né muky. — Z muk
pekelnych a z udeni o odistci vysvitd, jakou svatost vyZaduje
uleni Kristovo.

K 3. SPOJITOST S PRAVDAMI PRIROZENYMI:

- Celé niboZenstvi ptirozené jest obsaZeno v kfestanském zjeveni.
Mnohé mezery prirozeného naboZenstvi se doll))lf'luﬁ v kiest.

zjeyeni, na pf. zpusob uctivini Boha, zplsob obéti.

‘Mnohé velmi nesnadné otizky pro &lovéka v kiest. ndboZenstvi

velmi snadno fe$i na pf.: otizka o pivodu svéta, o plivodu
vnitfntho boje, o Zivoté zthrobnim a zmrtvychvstini, o pfiroze-
nosti Boha jediného a pfece ne ojedinélého, o manZelstvi a distoté.
PHkazy zikona pftirozeného povy$uji se k vy$$i dokonalosti
blahoslavenstvimi a evangelickymi radami.

Milost zdokonaluje pfirozenost: rozum a vile jsou povyseny
ve vlastnim svém oboru; — kfestansky kult poéitd s pfirozenosti
lidskou sloZenou a spolelenskou; — chyby a pfirozené nedo-

“konalosti slouzi vy$$imu cili. _ v
K 4. PODIVUHODNE SPLNEN{ TUZEB LIDSKEHO SRDCE:
“Clovéka tisni také mnohi zdhada, je% v¥ak jest s podivnou

harmonii rozfeSena v uleni Kristové, na pf. zdhada utrpeni

~-a lidské bidy, mravniho zla a vnitinitho boje, socidlni nerovnosti

i

a nespravedlnosti, smrti a vééného Zivota, odloudeni se od pritel

~a ptibuznych, nesvir mezi nirody.

V dlovéku jest mnoho svatych zidosti, jez dosly svého vyplnéni

- v ktestanstvi. Touha po ldsce dochdzi splnéni nadpfirozenym

- obcovinim s Bohem, narozenim Piné, matefstvim neposkvrnéné

- Panny; touha po intimné$im poznini Boha — zjeveni BoZich

tajemstvi; touha po ndboZenské jistoté a po jistoté mravni —

 viditelnym Ufadem uditelskym a pastyiskym Cirkve sv.; touha

po blazenosti — ptipodobfiovinim se Bohu na zemi a obla-

zujicim patfenim v nebesich; touha po idedlu — prikladem

Krista-ditka a dokonalého muze, ptikladem Marie, matky a panny;
touha po ¢innosti a rozjimini — Zivotem niboZensky Cinnym
a mystickym; touha po prostfedniku a po mrayni pomoci —

‘osobou Kristovou a sv. svitostmi; touha po osvobozeni se

-z hfichu — svitosti pokani; touha po krisnu — katolickou
- liturgit a kfestanskym uménim a koneéné blaZzenym patfenim

na Boha; touha po Zivoté a vélnu — nesmrtelnym Zivotem
a nebeskou slivou! :

Kde se vice ukoji ndboZensky cit: miti nablizku Boha, nez v tom
ndboZenstvi, v némZ Bih se stivd Cloveékem a skryt prebyva
v Eucharistii? ‘
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K 5. PODIVUHODNE SPLNENI TUZEB CLOVECENSTVA
(Srovnej encykliky poslednich papezd!) Do

a) V uleni Kristové se utvrzuje a posvécuje zivot rodinny naukou
o man¥elstvi, pfikladem rodiny nazaretské. Nejlep$im lékem
proti dne$nimu spoledenskému hfichu (foeticidium) jest ucta k
Madoné a Jezi$kovi. , N

b) Kfiestanstvim se upeviiuji ziklady lidské spoleénosti, nebot ono

ﬁ hlisd potidek a pokoj, posludnost k vrchnosti a ziroved cenu

‘; jednotlivce. Ulenim Kristovym se lime otroctvi, posvécuje price

| délnikd, z tohoto uleni Lerpa silu stfedni stav, klidny a pracovity,
jenZ byl vzdy oporou a zikladem stitu. '

c) Toliko na kfestanskych zdsadich se mohou rozfediti socidlni po-

| méry vze$lé z kapitalismu (mamonifstvi) a proletaridtu. Otdzka

| socidlni se prakticky nerozluti bez otizky morilni; otdzka mo-
ralni se nerozte$f, neZz toliko otizkou niboZenskou, a tato se
nerozte$i nikde jinde, neZ v Kristu. Christus crucifixus solutio
omnium difficultatum ! (

d) Toliko kfestanstvi a duch kfestansky mohou zjednati trvalé

| spojeni a mir mezi nirody. Zde (v kfestanstvi) ma$ theoreticky

; viecky prvky pravé spoleénosti nirodl, zde prakticky jedind

moralni moc, jeZ jest nade vSemi nirody. Nikdo neni dobrym

soudcem ve vlastni pfi; jeden jest soudce na nikom nezivisly
— Cirkev!

K 6. KAM VEDE MODERNI ,AUTONOMIE“ MYSLENI?:

a) Vede k nibozenskému pessimismu, machiavellismu nebo poli-
tickému nihilismu, k agnosticismu a filosofickému skepticismu.

b) Vede ke zkize pravé védy. Co jiného jsou dneSni moderni
filosofické systémy, neZ , genidlni“ poblouzeni lidského rozumu?

¢) Autonomni uméni se stivd pornografii, Gplné zivislou na ple-
bejskych vasnich. . Ny

d) Autonomni obchod a prumysl vedou k utladovani chudych,
k spoletenskému z4$ti, k nevizané konkurenci, k nectnym ko-
lonisacim a k svétovému boji. ' ‘

e) Autonomni pésténi téla ptivolivid do pritomnosti kruté doby
pohanstva. Zkritka: zatim co katolickd heteronomie nis &ini
Ulastny nejlist$i bozské autonomie, moderni autonomie vede
ke krutému egoismu, k dibelské pySe a odtud ke viem zlo-
tadim. ' V :
Toto staliz o vzneSenosti udeni Kristova! Neni proto divu, Ze

takové evangelium obnovilo tvifnost zemé, neni divu, Ze duchovni
cvieni, v nichz se predklddaji k rozjimini zikladni pravdy ktestan-
stvi a zivot Kristiv, vytvofila svétce a obnovila nirody. Neni divu,
ze ulenci a nevéfici ¢tenim malého katechismu a s pomoci Bozi, zmé-
nili své smysleni a svou dosavadni Zivotni drihu. Uéleni Kristovo
jest obdivuhodnym zdzrakem fidu rozumového a mravniho!

e
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VECER U JEZERA.

Hebounky Selest v korundch strom#
s wvelernim Serem tajemné splyva

a fada vinek ve sladkém stonu
Pri zdfi luny tichounce zpiva...
Na vinach loditka —

dvé wvesla Sedd;

z ni plyne pisnicka

rybite — déda.

Za vinkon vina v lahodné krise,
v Sevelu stilém ku biebu spéje,
a vidy zas novd v tomtéz se Case
A ’ ve
jak oko ditka na tebe sméje.
A tu kdes slavitek
. v,V 7
opojen v $tésti,
v rd] méni hdjilek
zpévnon svow zUeésti.

Zuuky ty kolem v velernim taji
jak z dilnych krajin kol tebe Sumi;
tu myslis, Ze jsi v jiném kdes kraji
a spradds w tichu pokojné dumy.
Vzpominky radostné

raznébo mlidi

chvile ti Zalostné

velerem sladli.

Zelené wvinky, protkané sttibrem,
dnes jste tak tiché, ba klid jste samy;
a zitra—v mZiku— zlerené vichrem...
ve vds Je Zivot, je umirdni !
Pobadkon Ziti Cas
v hodindch miru,
pustinon beze krds
ve wvdsnt virn!...

e >
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+ ROZHLEDY =+

Klem. M. Postupicky :

.MOJE PRVNI NAVSTEVA,
DRAZI BOHOSLOVCI, PLATI VAM*

Témifo slovy uvifal nds nds nejdisfojnéjsi arcipastyi a primas
cesky Th. a Ph. Dr. Karel Kaspar. A skutecné, bylo to jesté téhoz
dne, kdy se konala Jeho slavnd infronisace v démé sv. Vita na Hradé
prazském. Byli jsme vsichni nemdlo a mile prekvapeni, kdyz jsme
pii veCernim sv. poZehndni v naSem semindrnim chrému Péné —
sv. Vojtécha spatfili ve svém stredu foho, jehoz Prozrefelnost Bozi
ném dala nejen jako vrchniho pastyrfe; ale i jako starostlivého ofce,
ktery by svou laskavosti a dobrofou ném nahradil ziréfu starického
a velmi zaslouzilého ofce, budovatele chlapeckého seminére v Bubendi,
i naseho knéiského semindre v Dejvicich.

Zpréva fofiz o odsfoupeni nejdistojnéjsiho péna — nyni jiz
arcibiskupa amenského Dr. Frantiska Kordade — velmi bolesiné nés
rozrusila. Béli jsme se o lasku, s jakou o své bohoslovce pecoval,
od lef gymnasijnich az do ukonceni bohoslovi. Znali jsme jej jako
muZe neli¢ené askese, jemuZ péce o dorost knéisky a ndlezitou
disfojnost sténki Bozich v arcidiecesi byla nade vie. Koho ném
Dén Biih asi posle... a zdali nas bude mit faké tak rad...? Takové
a podobné otdzky stfidali se stéle v naSich dusich az do okamziku,
kdy jsme mohli pozdravifi na stolci sv. Vojtécha nové jmenovaného
arcipastfyfe J. Excel. nejdist. P. Dra. Karla Kaspara, arcibiskupe
prazského a primase ¢eského.

Zavifal mezi nds tiSe, skromné&, odén jsa cernou klerikou a pro-
vdazen svym sluhou. Po ukonéeni poboZnosti vysfoupil na stupné
oltére v presbytdri, pokynul ném bohoslovcim vlidné rukou na zna-
meni, abychom pfistoupili blize. Vystoupili jsme udiveni z chorovych
lavic ocekdvajice zprévu o pric¢iné fak brzké névstévy a v fak ne-
Cekanou chvili — vecer. Ale nejdist. arcipastyi jakoby jiz éefl z oci
nasi zvédavosf, nenechal néds dlouho cekati a jiz v jeho prvni vété,
kterou k ném promluvil, poznali jsme pFi¢inu névstévy. Pravil fofiz :
.Moje prvni névstéva, drazi bohoslovci, plafi véam a fo profo, Ze
vds mam rad!* Slova ta ihned vykouzlila na nasich tvéfich radost-
né dsmévy a sympafie zdaroven. Tedy prece lasku jsme nezfratili. —
Dén Bih bud pochvélen za fo, ze i kdyz dopousti, piece nikdy ne-
opousti; ba ve své nekoneéné dobrofé md jesté vice nez rozdal. Dal
ném opéf peclivého ofce, kfery ndm plné nahradi zfrafu predeslého.

V kréthé alokuci, kferou strucné némecky opakoval té; pro pri-
fomné bohoslovce némecké, poukdzal ném nds nejdistojnéjsi arci-
paslyr na disfojnost, ale zéroveii i zodpovédnost iradu knézského,
ktery nufné predpokléds dikladnou pripravu v theologickych stu-
diich. Prislibil nam, Ze nds bude podporovati s opravdovou ldskou
a ofcovskou pééi, abychom se jednou stali vzornymi délniky na vi-
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k usnadiiovali {ézkou pasforacni préci nejen Jemu
Jeho néastupcim.

byla opravdu prodchnuta srdecnosfi a velice mile nés
" nés zajisté v duchu blahoprél Jeho Excel. nejdist.
parovi arcibiskupu praiskému a primasu Geskému
sily a pozehnani Boziho ,ad mulfos annos!*

h poh nsl(ych sousz‘red'u;e se v rukou DroPagandy Jest fo 1ed—
ngregaci, které maji administraci Cirkve a kferé usnad-
ovali 341 miliond katoliki po celém svété. Tafo kon-
; jméno je .Sacra Congregatio de propaganda fide* jest
sterstvem zahranici (mize-li byz‘t ovsem. uzifo téfo analo-
e ¢innost Propagandy poznd brzy, Ze neni pouhy or-
nybrz skufeéné ,minisferstvo katolické expanse”.

Crufabili ,Diw'nae Providentiae* ze dne 22. éervna

il ji pééi o.rozsifeni a hlasani evange/za a
em. poirebnym k fomm‘o velkému dzlu

i prisvojil
uzné ,Ifazdy kdo chape pofreby kafo-
ke ]C Iozetg Dropaganc/y? Prefekfem je kardi-

egace jsou kar alove Lega Gasparrz (Petr). Andrieu,
wski, Dougherty, Schulte, Sincero, Munde-
sparri (Henri), Van Roey, Segma, Cerejeira,
ti, Verde. ,

arles Salotti, arcibiskup tituldrni ve
svij drad po Msgr. Marchetti.

li v Rimé v palici Prop. na spa-

do‘ r. 1929 umisténa faké kolej
,A;‘zalozena byla papezem Urba-
nyni ve velkolepé novostavhé na
*dna Cést nového paldce byla re-
nim organisacim jako na pr: Misijni jednoté
. Defra“, spolecnosti ,Svatému Détstvi* atd.
‘Propagandy jsou uréena a presné vymezena
C.I C cam, 252.). P. zabyvd se vsemi ofdz-
vziah k misijnim zemim rifu lafinského, vymezuje
existujicich, zaklédé nové misie, jmenuje aposfolské
redstavené misii samosfafnycb afd. :
\ frativa -vsech misii rifu lafinského. Uzemi. kierd
ravomoci- Dropagandy tvori yétsi cast svéta. Je to Afrika,
fralie s oslrovy vyjma Filipiny, kde maji Spanélé organi-
archii jiz od XVI. stolefi.
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Dropagandé podléhaji i v Evropé zemé profestantské, ortho-
doxni a musleminské, kde velmi Casto Zije kafolické mensina ve vel-
mi t€zkych pomérech pravnich, socidlnich i hmotnych. (Daénsko,
Svédsko, Norsko, Finsko. Bulhary, Recko, Albanie a Turecko [evrop]).
V Jugoslavii spravuje Propag. biskupstvi Bosny a Hercegoviny : Sa-
rajevo, Mostar, Banjaluka. Konecné je od Propagandy odvislé bis-
kupstvi Gibraltarské a ve Svjcafich tzemi v kantonu Valais.

V Americe mé Propag. vikaridfy a aposfol. prefektury na Aljasce,
v polérnich krajindéch Kanady, na Nové Zemi a v Mexiku. Ve stfedni
Americe jsou to Anfilly, Honduras a Nicaragua. (Spojené Stafy nd-
lezeji pod jurisdikci kongregace konsisforidlni, o niz se zminim poz-
déji.)) V Jizni Americe Bolivii, Brasilii, Chile, Colombii, Peru, Guajané
Venezuele a j. jsou rovnéz vikariéfy a prefektury. :

Vedle Propagandy exisfuje také jiz zminéné s. kongregace kon-
sisforialni, jejimZ prefekfem je sam papez a sekretéfem kardinél Rossi
a sv. kongregace vychodni cirkve, jiz pfedseda rovnéz sv. Otec. — Tato
k. nema vlastniho ferriforia, ale odvisi od ni viechny misie rifu vy~
chodniho. Jak je vidéti, izemi postavend pod pravomoc Propagandy
nejsou homogeni. Zahrnuji cirkve vznikajici, se rodici a jiz vyspélé.

1. ledna 1930 nélezelo Propagandé 444 iizemi, v nichz je 282
biskupir a 91 apostolskjch vikéri; knézi 12.959, braffi 5.112, Fehol-
nich sesfer 28.099°a mnoho uditelt a kafechisti.

Podle zprévy ,Missiones catholicae* jest 470 insfituci misijnich,
Z féchto je 69 spoleénosti knéiskych, ostatni jsou spolecnosfi Fe-
holnich bratri a sester.

Zajimava je stafistika misionéri jednotlivich rFédi. Jesuité maji podle
foho: 1.333 misionéru, Missions efrangéres de Paris 1.100; Frantiskéni
083 ; Lazaristé: 566 ; Bili Otcové: 492; Ofcové od sv. Ducha: 481; Ka-
pucini: 459; Obléati Neposkvrnéného Poceti: 398; Dominikéni: 350 atd,

Pozoruhodnou je uslechtilé soufé; a zdvodéni nérodi na poli
misijnim. Co do poétu misionérii sftoji Francie na prvaim misté
se svymi 3.000 misionéri. Tofo ictyhodné éislo daleko prevysuje
pocef m. osfafnich nérodi, nebof hned nasledujici stéf Belgie ma 815,
Pak prichézi Ifalie 784, Holandsko 606, Spanélsko 574, Némecko
512, Amerika 214, Anglie 167. Irsko 124. Kanada 123, Svjcary 74,

. Polsko 69, Rakousko 40, Porfugalsko 25, Luxembursko 13, Ausfralie 4,

Jugoslavie 2, Ceskoslovensko 1. Stojime tedy na 18. misté! — Mimo
fenfo pocef je jesté 1.250 misiondri bez urcitého oznaéeni narodnosti.

Svymi misionafi a jejich pomocniky t j. Feholnimi bratfimi a
sestrami, Cirkev Propagandou represenfovdna vykondvé obdivuhodné
dilo civilisacéni a charitativni, kferé vyzaduje spoustu penéz. V misij-
nich zemich je udriovéno 31418 vyucovacich usfavi, jeZ navstévuje
vice neZ 1500000 Zékit a 4.457 charifativnich udsfavi, jako jsou
nemocnice, siroféince, utulky pro malomocné a p.

Propaganda je zmensenym obrazem mohutné Cirkve Kristovy, jeji
jednoty a kafolicity a profo zaslouzi, aby ji vénovéna alespori ne-
pafrnd zminka.

(Statistika vzafa je z nové knihy ,I'Année missionarie 1931" od P. Lasourda.)
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OVE KNIHY -+

TA PANA PODLE CTYR

/ ¢ty rozjiméni pro kné-
IV. Apostolsky Zivot Krista Pina
“posledni cesty do Jerusaléma az
tku utrpeni. Napsal Th. Dr. Spi-
rofesor na papezském. Orient-
vé v Rim¢ V Praze 1931,
na 15 K&, ..
a-u nds tak potfebné
predeviim pro knéze, ale

svoji dusi i pro svoji

st a. Rozjiméani

chovatel miiZe mnoho

onci. Préve vysly -
zjiimdni o zdzracich,
ych uddlostech z apo- -

" obnové.

Dr. Jan Hejél: Z HRADCE KRALO-
VE DO ZELIVA. (Etapa duchovntho v{-
cviku. Olomouc 1931. Nékladem vlast-
nim.

Exercicie! Ctyficité jubileum primice
slaveno duchovnimi hody, jez divi Pén.
. Jeho knéz Dr. Hejdl, jenz vloZil v ruce
“Cecht vzorny preklad Pisma Sv., biblista,.
mluvi k svym brattim a knihou ke viem
ve smyslu slov: ,Obétoval se, protoZe
sam chedl“ (Is. 53,7.)

“Hluboké tvahy, vnoteni se v mysteria
obéti, jeZ plynou z ndbo¥ensko-mravnich
krés Pisma sv., vedou k pokornému hym-
nu ak hlubokému proniknuti, slov: ,,Viz
to Srdce zde ve svatostinku bijici.* —
Htich se vyhrani v duchovni vrazdu. —
Vdé&nd je meditace na loretdnskou litanii
a Miserere, aby se invokace nestaly pou-
hymi réenimi. ‘

Dilo skytne mnoho radosti v duch?(vm’
—lik.

Jakub Deml: SLEPEJE XVII. Vydala
P. Kytlicovd v Tasové v listopadu 1931.
Cena 25 K& o

Kolem Svédectvi Jakuba Demla rozvi-
nula se vé¥nivd krittka o platnost a pra-
vost Bfezinovych slov, kritika zamitavd a
asto hrubd. Slépéje XVII. jsou odpovédi
na &dst téchto fale$nych a nespravedlivych
utokd. Za nékolik let budou dokumentem
realistického vzteku a zloby proti Otokaru
Bfezinovi i Jakubu Demlovi, dokumentem,
jemuz se nebude chtiti véfit pro doklady,

' jez Jakub Deml tam na vécnou véci pa-

métku otiskl, aby zustaly po jistych li-
dech $lépéje opravdu nesmazatelné, ale
“na jejich vlastn{ hanbu. Otiskl dopisy po-

- chopeni, vdé¢né za vydini Svédectvi (jen

i za po-
prelogil
podivd -
Josefu.

dopis uditele Ant. Kolka nutno odmit-
‘nout jako fale$ny byzantinismus, ale Jakub
Deml jisté chtél uvefejnit dopisy viech
stupnic a tsudek ponechivid rozumnému
¢tendfi. To bylo asi dGvodem, %e byl také
tento dopis otidtén, vidyt Jakub Deml
vi co déld; je knéz, a znd cenu Slova
Boziho), doklady jasného rozumu ve zméti
divokych. $arvitek.

Odbyvd velmi bystfe ndmitky proti
své knize, potdd4 se s nékterymi protiv-
niky a kdo se'snad dal n&jak zviklat pro-
fesorskymi dikeity at si preéte tyto Slé-
péje a jak zatne ¥st, prette je jisté jednim
dechem. If.
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Jakub Deml: SLOVO K OTCENASI
FR. BILKA. Drubé vydéni vydala Pavla
Kytlicovd v listopadu 1931 v Tasové;
cena 40 K¢&,

Pted vice neZ 25 léty vydal Jakub Deml
toto Slovo jako doprovod ke kresbim
Fr. Bilka Ofce nés. A dnes vydivéd po-
druhé, bez kreseb. Jako mlady knéz (1904)
utkal z citdtd ze Sv. Otcli, mystikd stfe-
dovékych a filosofd modernich, z Pisma
svatého doprovod, ktery nejen postihuje
smysl obrazli a
jevuje: v Modlitbé Piné je¥td vice nez
vytvarny umélec nadrtl. Jestlize Fr. Bilek,
tehdy je$té véfici umélec, kresi pouze
myslenky, plody meditact lidskych, Deml
stavi si zde vyspy, odkud lze v dilkdch
zahlédnouti krdsu a nesmirnost milosti
BoZi, cvidi si zde slovo, pfipravuje se zde
na proniknuti dila velikého a proto zapo-
menutého umélce Felixe Jeneweina.

lastik Fr. Bilka, ale ob-_

Dilo vychdzi sice jako prvni svazek -

spisti Jakuba Demla, ale Ze vyslo hned po
vyjiti Svédectvi o Of. Bfezinovi v tom
mozno spatfovat jedineény dokumentérni
vyznam, ktery toto dilo pfi prvém vy-
dani (v r. 1904) nemélo..

Vedle citdtd z Pisma svatého a ze sv.
Otci, stoji citdty z dila Ot. Bfeziny a jest
podivuhodné, jak se vzidjemné shoduji,
jak Ot. Bfezina odposlouchal své my-
Slenky z hudby Vé&&ného a jak jejich
platnost a sprivnost jest dotvrzovéna na-
ukou mystikd katolickych. V jakém po-
méru stoji dilo Ot. Bfeziny k Cirkvi neni
jiz nutno dokazovat. :

A toto bylo napsino, na toto bylo
upozornéno jiz pred 25 léty a Otokar
Biezina nic Jakubu Demlovi nevytykal,
nikdo toho tehdy z kritik@l nevytykal, az
letos pfi vyjitl Svédectvi si vzpomnéli a
usmyslili, Ze¢ Ot. Bfezina nesmi byt kato-
licky. Jest to trapné upozortiovat u nés
profesory literdrni hisforie na jistd histo-
rickd fakta ddvajici snadné rozfefeni ni-
bozenské a filosofické piisluSnosti Otokara
Breziny. If.

BFZ LASKY: obraz ze ¥ivota se zpévy
0 6ti jedndnich s proménou od Frantiska
Buséka dle stejnojmenného romanu Vla-
sty Javofické.

Casovy divadelnf kus lidici rozvricené
poméry rodiny Jandovy. Dcera Cilka za-~
chrariuje est svou i celé rodiny tim, Ze
iﬁﬂprovdé za Karla — bez lisky, nebot

iluje jiného. KdyZz v¥ak pozni pravou
povahu svého milence, ktery ji chce pfi-
méti, aby opustila svého muZe, odhini
je} od sebe a zlstivd vérnou Zenou své-

ho muZe. D& misty tUchvatny vystupy
mezi otcem alkoholikem a dcerou, mezi
matkou a synem Frantikem — legioni-
tem. Kus je pouény a doporudujeme ho
pro kat. spolky.

Vyslo u Jos. Birnbauma v Brtnici. Tam-
1% vy¥el vinotn{ kus: EVICCINY DVOJE
VANOCE od Jifiny Dvorecké 0L4 jed.

—.

TOBIAS BEBUL. Povidky z vala¥ského
kraje. Napsal Jan Ev. Trévnicek. Vydala
DruZina literdrni a uméleckd v Olomouci.
Povidky tyto maji ndm ukdzati strastiplny
zivot lidu kraje valaSského, bohatého kri-
sami pHrodnimi, ale chudého chlebem.
Chybou je, Ze spisovatel za piedstavitele
tohoto lidu voli pohlouplého Tobidse.
Té po strince ndboZenské povidky Triv-
ni¢kovy neuspokoji. Uprava knihy je bez-
vadnd. —k.

Daul Keller: TRI PRSTENY. Pelo¥il
Karel Vritny. Nakladatel Kropaé-Kuchat-
sky. Praha 1931. Str. 94, 10 K&

S désivou hrizou a obavou do bu-
doucnosti pozorujeme stile vice a vice
vrazd nejnevinnéjsich obéti. Dosud nena-
lezl se nikdo z mocnych tohoto svéta,
ktery by se optel s kladnym vysledkem
proti tomuto bohapustému f4déni. Jediné
Viemohouci Tviirce, ktery fekl prvanim
lidem ,rostte a mnoZte se“ (Gen. L. 28).,,
ten nenechd bez trestu takovéto ruseni
svého t4du, Jako kdysi téZce ztrestal so-
domské a gomorské — jako znidil o-
hromné imperium timské, tak i dnes, d¥i-
ve &1 pozdéji ztrestd herodesovské vraz-
déni nevitdtek.

Povidka Paula Kellera , TEi prsteny®,
podivd nim ptiklad trestu bidného ma-
mondite, kterj z obavy Ze by musil roz-
déliti svj majetek mezi vice déti, nuti
man¥elku k odstranéni plodu jejiho Zi-
vota. Ale i ta, kterd z lehkovérnosti za
tfi brilantové prsteny svolila zabiti ty,
které ji Bih poslal, je prondsledovani
stalymi vyditkami, az pod tthou nemoci
a vylitek umirs,

D¢j jest popsin slohem struénym a jas-
nym. P¥ali bychom si, aby i konec po-
vidky odpovidal duchu ktestanskému. Ale
i takto mé¥e zpisobiti mnoho dobrého
a zasluhuje hojného rozsifeni.

Dr. F. X. Novék: POHLEDY DO Zl-
VOTA BOHOSLOVCU A KNEZL IL
vyd. Nakladem Jednoty duchovenstva arcid.
olomoucké v Pierové 1931.

Vzécné dilo F. X. Novaka vyslo v no-
vém, nezmén&ném vydani. Jist€ Ze kaidy
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bohoslovec réd po knize séhne.
_hluboce zaloZené dilo, jeZ ,v
votniho. poniZeni vytrys-
vy, jak sém pravi v
| vydani. — Hned na
or na vzneSenost knéz-
pozomu)e zéroved, Ze bez
fi_ho dosici nelze.
& pred tim, co u-
eené,“ ale muzZ cha-
ostupuje vpFed, pre~
se jesté sfupnu)i.
mlade vino“. Poffe-

k ﬁm ne;nove]slt SPASITEL

no ;pafﬂh tu, které

op
h ové, 1ékari: (protestan(e) ne-
erym byla dana milost pii pohle-
erezii nalézti. pravou viru. ,,Abv
 bylo lze ptipad konnersreuthskj spravné
~ prozkoumati a posouditi; k tomu je ffeba
ice nez velké ucenosti! Nalezi k fomu i
n ory ,detmne vnry ‘a osviceni
v L——y.

an 60 frcs

napsal prvm &ast mo-
a fo dle rozvrhu sv. To-

sny a ,promysleny rozvrh sv. Tomase
gehlednost latky; ale zaroven

> vétsi tsek lidského déni
ne. a{ullmle Zivol ‘a nev)frhu;e z
Zivofa: jednotlivé kony lidské, i kdyz

oi.. Filosofické - odiivodiiovani
mravnich principd a rozbor za-

rélky se nedogitdme jsou pred-
nované sfudupclm theo=

—_——

" lidi, jsou fizeny Bozi

Bu&e-h ji dbafi,.

néze. Cerpé ze Zi-
fo kmha kierou by mél

rezie Neumanova). Napsal -

der OSB preiozd Karel

Frantisek Odvalil: KAVKY NA VEZI.
Vydala Druzina  Literdrni a uméleckd v
Olomouci 1931.

Nové kniha Odvalilova — romén ze
soudasného Zivota — frpi pon&kud chu-~
dosti déje; fFi, étyFi lidské osudy, vyhaté
z bohatého a rudného Zivota modernich
Prozretelnosti fimto
Zivotem a proplouvaji viemi jeho dskali-
mi a zradnyml zétodinami 3fastné, pond-
vadZ jim svifi z4fn& hvézda kiestanstvi.
Rozhodn& originelni pojeti ma Odvalil v
tom filosofickém besedovéni kavek, do né-
hoZ jsou vpleteny ironie, paroduiici Zivot
dnednich lidi, ,Kavky na véii — a lidé
pod ni, fak by se to m&lo jmenovat“ (str.
9). Tak se za sebou vystfida dosti rychle
36 kapitol — filmovjch obrézki, v nichz
se stfidaji rozliéné barvy lidského Zivota.
Misty -oviem klade aufor znaéné pozadav-
ky na obyZejngjsi &tenéfe, ponEvad’z’ do-
prava mista pfilis diouhym Ieckdy inav-
njm dvahém. A potom vlastn& je fo ro-
mén knéze nebo feknéme obraz t&zké pré-
ce kn&Zské na ihoru lidskjch dusi, ktery
v nasi dobg zapyfen mnohem vice a mno-

hem hloub&ji nez snad v dobach dfivéj-

tolik trpéti, af jiz

’s, Desclee de Brouwer’

ostupuje k jejich pficinam

eného, jez v jinjch beznyc}\ u--

Sich. Proto také orani, vlaeni, pleni a
seti je mnohem {8731 a namahavéj3i. Zivot
se podafilo Odvalilovi odpozorovati_dob-
fe. Takovim P. Janem musi bjti vé{Sina
novokn&zi. - Kn&Zi, zvlast€ mladi, budou
jisté knihu Cisti se zéjmem. Jenom neché-~
peme, pro¢ aufor u jmen rodnjch uZiva
pouhgch zkratek. Jisti chvat, jenz prozra-
zuje rychlejSi fempo psani, vysvétli néam
také tufo chybu (str. 146): ...po probu-
zeni ze sna modli se cirkev:

Procul recedant somnia
ef noctium fanfasmata..

Nebot {y verSe nejsou z hodinek )1trmch
ale z hymnu ke Kompletafi. ot

Dr. R. W. Hynek: MYSTICKA STEZ-
KA STIGMATISOVANE Z KONNERS-
REUTHU.

Praktické uvedeni do vniffniho Zivota.
— Kniha ,,Vinice Pané“ svazek 11. U Lad.
Kuncife v Praze Il. Vorsilska 3. — Cena
Ké 100—.

Posvatné icta k utrpeni Kristovu kdysi
pohnula ftisice, ano statisice véficich kfes-
fand, aby putovali do Palestiny a v KFizo-
vjch taZenich, za nrdmahy, obéti nevyslo-
vitelnfch, vyrvali mohamedaniim mista svata.

Tato posvétna dcta budi v mnohjch stech

a fisicich vé&ficich kfesfanech fouhu, ko-

-nati cestu do Konnersreuthu, aby poznali

a proZivali ufrpeni Kristovo, které kazd§



patek proziva Terezie Neumanova, pfi ¢emz
se ji Fine krev z ran, pronika skryté véci,
prijimé Télo Pané bez prisluhy knézovy.
Zjevy Konnersreuthské jsou Zivim, jasnjm
svédectvim o fom, kterak UkFiZovany zije
stile mezi nami. Jsou mocnou vjzvou k
svétu, kfer§ zfraci viru v Nadpfirozeno.
Ukazujif se prapodivné dkazy na nebi i
na zemi. BolSevické Rusko, Mexiko, Litva
a v nejnovéjsi dobé i Spanélsko jsou po-
plaZnym znamenim bojii protinébozZenskjch.
Jeding tehdy da se odvrafiti foto zlo, jestli-
Ze se navratime k ptivodni sile viry, kte-
réZ svét premohla. Jedin& infensivnim vni-
trngm Zivotem z Boha. Nic né&m nepo-
mohou spolky a organisace, zistanou-li
svafostdnky zaviené — budou-li se viid-
cové béti kleknouti pfed pribytek Nej-
svétdiho.

Konnersreuth je té7 skolou vniffniho Zi-
vota. To dokazuje Dr. Hynek v pfifomné
knize.

Cesta, kterou se brala a po niZ rozvijela
sviij vnitrn§ Zivot — jest ji cestou KFize
»malé fajemstvi, zvla5t€ cesta Eucharistie®
(Spis. P. K. Karrga Dgjiny duse sv. Te-
rezie JeZiskovy.) (V modlitb& a obé&ti jest
sila m&.) Nic pro sebe, vie pro Neého,
co ob&t proshy, dikd, chvaly a lasky. My
bojime se svého Boha, ackoliv boiskjm
iisilim chce se k ném pfibliZiti — zézrad-
né tajemstvi vi€leni bude o fom mluvifi na
veky.

Ne pouze na v§Sinadch nebes frinici, ne-
dostupny Bih, ale v nitru, v hlubindch
srdce vladnouci Zivy, Zivotodarny, zdroj Zi~
vota nadptirozeného — Boziho.

Dostaéi diivérné odevzdéni se Bohu a
prokazovati mu lasku drobnymi dennimi
obétmi (37).

Ne oné népadné askese, t€lo vysilujici,
aZ zdravi podr§vajici sebeumrivovani, ale
vy38i, nendpadnj, daleko viak pilisobivEjsi
splisob sebezéporu; potlacovat vsechna
vnitfni hnuti sebelasky, cvicit se ve sraSeni
ufrpeni a v nepfijemnjch ikonech ctne. fi,
zkratka byti lovcem prileZifosti az skoro
nenasytnym v fomfo ohledu.

Timto zapojenim v Boha dodavala Te-
rezie svfm Cinlim .a mySlenkdm nekoneénou,
nadpfirozenou cenu. Bylo by potfeba mno-
ho mista, abych podal vie krésné co kniha
tato v sob& skr{va.

Kazd§, ktery chce$ dosahnouti Krista a
ktery trpis, budeS pfimo ssat obrozujici
mizu fohoto spisku, neb poznas, jaké do-~
bro pro tebe miize b§ti ufrpeni a jak vice
a vice se timfo ufrpenim bliZi§ k Bozské-
mu Mistru, —K.

J. Kruszyiiski: TALMUD A ZIDIA.
Prelozil Matej Zafko. RuZomberok.

Osten a bi¢ podivuhodné narodni odol-
nosti a naboZenského fanatismu a exklu-
sivnosti Zidovstva tvofi Talmud, kter§ Zidé
vyviiili nad bibli. Spolehlivim pfekladem
Talmudu, kterj oviem Zidé Zarlivé stieZi,
dostali bychom se k bohatému materiélu
Zidovské psychy, v které by se nam od-
halilo véci, které kfestansk§ svét znepo-
kojuji. Polsky autor, patrné theolog, strué-
né uvadi prameny Talmudu, jeho rozdéleni,
rizné zptisoby vfkladu & pecef, jakou vryl
Talmud do duse Zidovstva.

Adolf Kardinal Bertram : CHARISMEN
PRIESTERLICHER GESINNING UND
ARBEIT. Herder, Freiburg 1931, 196 Sei-
ten, kart. 3’— R. M.

Kardinal Berfram miva se svimi ordi-
nandy konference, nazjvé je ,,hodinami be-
sedovani“, kde miize oteviené, pratelsky
a diivérné je pfipraviti na cestu k préci na
vinici V&&ného Hospodafe. Z myslenek a
aforismii onéch konferenci vznikla tato
kniha a i slovo psané podrzuje intimitu
onéch vainjch a krasnych chvil bezpro-
stfedni pfipravy na svéceni. V kréatkjch,
promyslengch vétéch zachytil Kardinal Ber-
tram obraz knéze Cirkve v celé jeho préci,
starostech i chvilich radosti.

Rady jeho jsou vzécné pro vlastni zku-
Senost vzorného pastjfe a nové otazky
pastorace viech vrstev fedi v duchu Cirkve
a praktické moZnosti. Takovy oddil: Im
Dienste des Volkes a Priester Fithrer der
Jugend mé&ly by se vydati jako zvlastni
otisk a viem ordinandim dati k denni Cetbg.
Pro knéze vidici fihu a az do vé¢nosti sa-
hajici zavaZnost svého a ifadu horlici o
dary lepsi (1 Cor. 1231) bude kniha po-
vzbuzenim ve vyfrvalosti a ostatnim dit-
klivim napomenutim. If.

Mohr Heinrich: ALLHIER VERKAUFT
MAN WEISHEIT. Herder 1931.

Knihu bychom mohli pfirovnat k umé-
lecké kytici réiznjch kvéfin, riizné barvy a
viiné. Spisovatel sebral tu mnoZstvi kréat-
kych parabol, bajek, legend a struénjch
vypravovéni, z nichZ ze vSech pry3ti prava
moudrost kfesfanského Zivota posvécena
stalefou zkuSenosti. KaZd§ ¢lének podén
slohem Zivym a poutav§m, vSechny pak u-
sporadany v pestri a lahodn§ celek. Knihu
netfeba odkazovati jen prostym lidem, ale
i ¢lovék vzdélany najde v ni osviZeni a
leckterd kiesfanskd pravda v Zivoté prove-
dend mu vynikne a nabidne se k uZifi v
podobnych okolnostech Zivotnich. Az
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ROC, LXIIL * V BRNE V UNORU 1932. * CIS. 3.

- PIO SUMMO PONTIFICI VITA!
- ,Habemus Pontificem*, zaznélo radostné kolem poledne 6. inora
1932 na némésti sv. Pefra v Rimé a mnohonésobnou ozvénou neslo
- se do celého svéta, na sever i na jih, na vjchod i na zépad, pres
 more i hory, ze na sfolec Petfriv byl zvolen jako vidifelné hlaya
. Cirkve, z milosti Bozi a piisobenim Ducha Svafého, uéenec, skromny
“a velkomysiny knéz Achilles Ratti.

Cely. katolicky svét napinén. byl radosti nad zprévou o zvoleni

iciho muze za papeie a svétovy. fisk vyslovil se o volbé
ejvy3 sympaticky. . - #

i, kferé dal sv. Otec z balkonu sv. Detra, mélo se
ruka miru, lidem tak vyfouzeného, nejen nad Rimem a
o celé Cirkvi a celému svéfu. o

mu Dia X. ,Restaurare omnia in Christo* a k programu
XV. .Pax Christi*, pristoupil obnoveny a rozsifeny pro-
.. Ofce Dia XI.-,Pax Christi in regno Christi," kiery jest
zdiiraziiovén. v jeho . slavnych encyklikich, vzneseny pro-
kfery ma za ucel nejvy3si idedl, pFivésti a sjednofiti pokoleni
kvi katolickeé. . . :

est. jisfo, ze kaidy pontifikéf mé svij vlastni réz. Tofo neni
iné profo, Ze prirozené vlastnosti papezii maji vliv na zpisob
prdce, ale hlavné proto, Ze Proziefelnost bozské chce, aby
kové Kristovi vykonali ikol pro jejich dobu nejpotiebnéjsi,
vontifikét mé své vlastni boziské posléni.
lo 10 lef. Podivejme se, jaky jest charakier pontifikatu,
il ‘nynéjsimu sv. Ofci, Nejvyssimu knézi, Piu XI.
chceme predbihafi do budoucnosti a marné a po3efile nahlizet
ant. Proziefelnosti. Staci vidéti préci za deset let a jiz objevi
sn€ a zretelné osa Cinii néméstka Kristova Pia XI. Sém svaty
fal n€kolikréfe zfefelné najevo program své vlady.
- wPax Christi in regno Christi*. md se rozvinouf expansi krélovstvi
_ boZiho mezi nekatoliky aktivnéjsi a pronikavéjsi Ginnosti misiondri
a knézi, sjednocenim odfrzenych kfesfant a névrafem jejich do Iina
.matky Cirkve. A prostredky k fomufo cili? Zdravé véda. spojend se
 svalosti Zivola, knézi vychovéni s jemnosti a -sladkosti evangelia. vy-
& energickd, neustald katolické akce, proséknuts kiesfanskou
Vrcholem a korunou této prace bude pak nezbytné provoléani

Krista za Kréle kréli po celém svété.

iSe
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Dnes miZeme s uspokojenim rici, Ze sv. Ofec Dius XI. splnil
nadéje v néj sklidané a opravdu sfastné a ispésné ridi osudy Cirkve
svaté, jsa muzem a ndstrojem Prozrefelnosti. Co bylo za tu dobu
vykondno pro mir a pokoj mezi narody, v ofdzce socialni, ve vychové
mlddeZe, co znamené kafolickd akce a unionismus pod jeho profek-
forafem vedené, jak Sfastné kroky diplomafické byly za tu dobu vy-
konany? To nelze fak snadno ocenifi, neb ovoce foho vSeho ponese
doba budouci stdle v hojnosti.

Zlatym pismem v historii Pia Xl. zistane zapsano to, co uéinil pro
vzdélani a vychovu dorosfu knéziského. A opéf jest nemozno vypo-
citdvati do poa’robnosh jeho prace a snahy v fomto sméru. Vzidyf
jeho ofcovské péci a velkomyslnosti vdéci za své zaloZeni, upraveni
a zvelebeni viechny téméF bohoslovecké ustavy v Rimé. Co znamené
pro celou cirkev Gregonana Propaganda astav biblicky, orientdlni,
arcbeo/ogzcl(y co znamené pro nds Nepomucenum? O fo mé nemalou
zasluhu nynéjsi sv. Ofec.

Ale na néco jiného chci jesté poukdzati. Na fo, jak lezi sv. Ofci
na srdci nutnost radného a dokonalého studia theologického, nebof
Castéji ukdazal sv. Otec, jak mu prévé na vzdéléni knézstva zdlezi.
Hned po svém nastoleni poslal prefekfu posv. Kongregace semindru
a universif, list Officiorum omnium, v némz dal smérnice pro vycvik
a vzdélani kleriki v seminarich. U pfilezifosti Sestistého vyroci svafo-
Feceni sv. Toméase Akvinského, v encyklice ,Studiorum ducem*, ukdzal
na zdrném vzoru ,Dokfora andélského”, jak jest véda népomocna’
svalosti, svafosf pak védé a upozornil, ze fak fomu mé byfi u vSech
syni Cirkve, ktefi se oddali posvétnym védém. R. 1924 poslal Fédo-
vym predstavenym list ,Unigenitus Dei Filius“, kfery obsahuje nejvyse
vyznamnd napomenufi a vyroky o nutnosti a uZifeCnosti sfudia. Ne-
ziidka i u lidi zboZnych byvé vyznam studia podceiiovdn, ale sv. Ofec,
jakkoliv se stavi proti nadufosti nékterych lidi uéenych, ukazuje, jaky
zisk mozZno miti z vydatnych studii theologickjch pred vysvécenim
a z praci infelekfualnich po cely dalsi Zivof pro apostolské préce
a pro jednofu s Bohem. ;

.Prazdni jsou vsichni lidé, v nichz neni védéni Boziho" pravi
Moudrost a .Rty knézovy jsou sfrazci védéni* pravi prorok. ,Bylo-li
vidycky treba, aby knéz byl uceny, jest foho mnohem vice treba
dnes, nebof véda mé takovou dlohu v Zivoté, ze i lidé médlo vidélani,
af délaji cokoliv, vidy se chvastaji, ze jednaji ve jménu védy. Jest
profo nufno — pokracuje sv. Ofec — aby se vsem oéim ukdzala
krésa pravdy zjevené a aby se rozptylily bludy, jez véda neprava
hromadi proti dogmatiim viry. Nebof Cirkev — pravi sv. Otec v apost.
ustanoveni ,Deus scientiarum® z Cervna 1931, — neboji se heresi,
které prispivaji k jasnéjSimu vysvétleni pravdy svatého uceni, ale
jediného se boji: neznalosti pravdy — a na jiném misté — svétlo védy

‘muze nejlépe prildkati ducha mnohych, neb jiz Terfulian tvrdil, zZe

»prestavaji nendvidéti, kdoz pozndvaji* (qui desinunf ignorare).
Deset let! Jak kratka fo pomérné doba a folik jiz prace vykonal
vzneSeny jubiléfor, jak casto a ucinné ukdzal svoji lésku k ndm a
celému svétu, jak casfo ukdzal se papezem nasi doby.
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o déme svému drahému Ofci k jeho jubileu? Cim jej potésime
ky. kieré jsme tak blizko jeho srdci? Slibme mu slavné, kazdy
viichni spolecné, Ze se budeme snazif, abychom svym studiem
. Bohu, a sobé samym i svym bliznim ziskali co nejvéfsi du-
‘usifek, Ze se pric¢inime, aby svaté véda a zboznost pronikla
nasim bytim, aby tak posilena byla vira a uctén Bith.
Dominus conservef eum! ‘ 5
s e P. L. Rim.

. Oboisté: ,
71§ Kristus a socidlni otazka.

udeme-li mluviti o stanovisku JeZf¥e Krista k socidlni otdzce,
napted hranice této otizky, jez tak dirazné 74da odpo-
ti viechny p#Héiny spoledenského zla, odkryti prameny
tva, kterymi jest zmitino do nesneseni — a pak to vie
, utlumit i znidit, lidstvo uzdravit a upevnit: to je pro-
otizky i jeho vyfedeni.

jlivého ‘Abela ‘a bratrovraha Kaina dozrilo po prvé
vou se stromu poznani. Clovék ranén ztré-
ovnoviha byla porudena silou zla. Nad
tho nikdo nerozvaZe, dokud nevyftesi pro-
ocialni otdzky. '

ri jako lidstvo samo.!

téle lidstva u¥ se nikdy nezacelila; lasem jevi
tomy s tho zinétu. Ve starovéku bylo jimi otroctvi,
sttedoviku hlésila se otdzka zeméd¥lskd, nyni zmitd své-
tizka dénickd. Ov¥em neni to jeSté cely obsah social-
1t&jf odpovédi i ostatni otizky Elovélenstva: Ziv-
Yenska, $kolska..., nebot sociilni otdzka zabyva

leCenskymi zly.2 : '

1émy bdél sice Plato, bdél snad Kant, aviak roz-
11 ni individualism a liberalismus, ani altruis-
us; jen Bohoélovek, JeZi§ Kristus, svym theologismem.
Ten Jet$, o némZz psalo pero uencovo, ze Jezis
‘a nemoh!® byti socidlnim reforméitorem.

rznal: ,,On pourrait presque dire qu’elle est aussi ancienne que
aleur sociale de I’ évangile®. Pafiz 1909, 72.-U Alf. Steinmanna, Jesus
‘Frage, Paderborn 1920, 150. Toto hutné dilo poskytuje mnoho litky
h zavérl; na jeho podkladé stoji i tento ¢&ldnek. — 2 Dr. Alf.
jadfuje- se vystizné o tom: ,,mit allen Gesamtschiden der Gesellschaft.
Rozsah socidlni otizky vymezuje viestranné Biederlack-Bene$, Otézka
1900, 1—8. — 3 Adolf Harnack: ,Jesus ist kein sozialer Reformer
Wesen des Christentums’, Lipsko 1901, 63. — 4 Dausch: ,,Ein socialer
lte Jesus... nicht sein®. Lebensbejahung und Aszese Jesu, 1913, 22. —
»Mein Reich ist nicht von dieser Welt“... Diese Worte schliessen nicht
he Theokratie sus,... sie verbieten jedes direkte und gesetzliche Ein-
ligion in irdische Verhiltnisse. Wesen des Christentums, 73. Vsichni
podobni protestanté mysli stejné: Holtzmann, Bauer a j.
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Kristus oviem nefedil véci ve prospéch urdité snad tfidy spo-
letenské. Jako jest nespravné stavéti zdkon Kristdv za ochrannou badtu
kapitalismu, tak zlistivd boZski osoba Syna Elovéka hluboce nepo-
chopena od téch, ktefi vyhlasuji ]ense snad jen za proletite neb
socialistu gahle;skeho zabarveni.! Nez nikoli! Toho neulinil JeZis,
tim nebyl chxs, aby jeho slova pominula obratem dne a nasycena
byla jen ¢&ist hdstva. On vcera i dnes, On netaze se, zda ]sx z1d &
pohan, u ného neni otroka ani svobodneho, neni mu? vic neZ Zena,
viichni jsou jedno.? Kristus je viim, sice by piestalo kfestanstvi byti
absolutnim.

Jezi$ Kristus znd jediné métitko hodnot: vélnost. Viechny jeho
ukony dluzno posuzovati, vlastné pozorovati, pod zornym whlem
vé¢nosti. I socidlni otizku zhodnotil a dokonale zodpovédél Spa-
sitel svéta ,sub specie aeternitatis“. Proto nemﬁieme od Ného Ce-
kati socidlné politického programu dle nadich pojmd.

S druhé strany varujme se extrémniho eschatologismu, epide-
mické to nemoci, jez tadila v Némecku do nedivného desitileti.
Jeho bo;ovn1c1 by zduraznovah jen tolik o JeziSové poslini pro lid-
stvo, Ze vira v brzky skon dasu dala nauce galilejského Zakono—
dirce nevyslovny vzlet, jenZ mél trvati nedlouho.’ Tak ovSem zase
Kristus nemél by mocneho slova pro dne$ni sldbnouci spoletnost.

Nuze! Kdo did vyraz socidlnimu dilu Kristovu? Rekneme—h,
ze Jezi$ podlozil celému kolosu lidského plemene neochvéjny z3-
klad, z néhoz nikdy nikdo nesmi vyrvati jediného kvidru, aby ne-
ohrozil celé budovy, dobfe jsme soudili. Ziroveni jsme naznalili,
e v _nauce Spasitelové je vskutku dosti mista pro kazdou uslechtile
tvrdt snahu a schopnost. Proto nejednou byl by zklamin, kdo by
v Pismé sv. hledal vymezeny socidlni program neb sociilni védu.
K tomu Vede cesta namahavé price.

A ptece lépe o hdstvo se postaratx Jiz nebylo Ize a neni za
predpokladi danych nynéj$im svétovym radem. Jezi¥ Nazaretsky
rozie$il nejlépe soc1aln1 otizku. Jak? Tim, Ze dal zisady velikého
dosahu, vlozd v né sdu, aby klidily a rostly dle nemoci asu. Kristus
vyklidd své zisady Zivym slovem téch, s nimiZ byl, jest a bude
do skonini véka.t Jinak by hdstvo hynulo jako hladovy u plneho
stolu, kdyby JeZi§ nebyl Zivym udlitelem. Tot bozské uméni, podi-
vati lidstvu pravdu a dobro v pfihodny ¢as a nepfedstavit jich ne-
patrnému tvoru snad jen jednou jedenkrit. Kdo viibec by si troufal
pojmouti celou nauku dlvuplneho Obnovitele Adamovcu?

Jaké jsou tedy ty spdsonosné socidlni zdsady, které svéfil Jezi§
své Cirkvi a jimiz zachranuje se svét? Pohled’me dtive na dginny
predpoklad posldni Jezife Krista, protoZze bychom jim neporozuméli
siroce a dosti nepochopili! Vysh bychom zklamaini nad nejvelko—
lepéj$im zdzrakem jako mnozi v minulosti.

lRenan, Peabody—Mullenhoff Jesus  Christus und die sozxale Frage, 46. —
Kiefl si stézuje na agitaéni heslo socialistt. ,,Christus war der erste Sozialdemokrat®,
Sozialismus und Religion, 1919, 86. — 2 Srv. Gal. 3, 28. — 3 Bousset, J Weiss,
Wrede, Pfleiderer, Schweitzer, Erhardt i Loisy ; ,,Interimsethik Jesu® m4 slouziti novo-

vekym objevitelim za tGzkou pevmnu, kam vtésndvaji boZstvi DrZitele vesmiru a
lasu, — 4 Mt. 28, 20.
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*— to byla hvézda, jejiz paprsek zachvél se na obloze za
noci pod zakizanym stromem, Jezi§ byl hvézdou na nebi
¢, Jezi$ byl pfedpovédénou nadéji svatého Israele. Proto JeZis
rudic Zakon a Proroky, nybrZz naplnit.! Véz, Ze vie dobré,
¢ a krisné Starého zdkona je zdkonem Kristovym! I Desa-
e-li néco nedokonalého, pfistup k bozské osobnosti Nazaret-
Proroka, a naudi t¢ dokonalosti.

bylo §bolethem pfedktestanskych dob, co kouzlem, jez
rod Jakubiiv jako svétlo od tmy pohanG? Byla to boho-
eokracie, u jediného niroda, kterd ho vynadela, ze se dotykal
nebes, a Hospodina sklinéla k &loveku.2 Ode dne, kdy
1. Abrahama do zemé nové, splétala se jiz vzajemni pou-
oleny nirod, aby se stal vlastnictvim a svatym nirodem

dobry, vzneleny Jezi$, ptifel zvéstovat lidem dokonalou
tiblizilo se kralovstvi BoZi.* Je to svaz lidi na zemi,’

Bohem,® ktefi  svym Zivotem sméfuji k posmrtnému
s Bohem. Nejvy$$im zikonem v této spoletnosti je vile
ského Otce.” Stfedem jejim je milujici Bih-Otec.® Vzdjemnym
ovskym zikonem, je liska,® liska osobni, praktikovana.!
¥ iluje,!! byti milosrdnym jak Bah.!? Po-
lovstvi BoZzi.'® Krilovstvi universdlni.
Stejné nutné i pristupné: pokdni' a po-
jsou vsichni sobé rovni: Buh nezni pfi-
mu dle jeho skutkd.’” ‘

duchu ‘nesobecké spravedlnosti a ryzi
okojivé vyreSeni socialni otdzky.

- socidlni je otédzkou spolednosti: Stavebni jednotkou spo-
e rodina, nebo — chcete-li — manZelstvi. Po¥adavkem zdaru
e price a vlastnictvi. A na svété jsou nicméné propastné
v rozttidéni majetku.

4§ dal'tu vé&né platné normy a sihl a¥ na kofeny rozvikla-
: Zde bychom: mohli zaditi organickou pftizi na-
Sak my dotkneme se jen pfednich zésad socidlniho

povznesl Zenu k distojnosti, bez ni¥% neni moZna posvit-
Zeny 'si vazil.'®- ManZelstvi prohldsil za svazek ne-
: ni sva,tté od Boha svatého.'” Déti, plod manZelstvi,
¢ a chranil jejich dufe.? :

. — 2'Wellhausen definuje takto bohovlidu starozékonni: ,.Jahve,
und Israel, das Volk Jahves — das ist, was man unter Theokratie
‘wenn der Name etwas Richtiges bedeuten soll¥. Israelitisch-jiidische
19, 5-6; . Umluva Hospodinova Ex 24, Dt 11. — 4 Mk
: 3, 24...; proti_pfehnanému eschatologismu. — 6 Mt 1, 21.
5 7>21; Jan 6.38. — 8V S,Z, Bih nazyvd se Pinem 420 krit, Otcem
/'N..Z. Bih slove Otec u sv. Mat. 44 krét, u sv. Marka § krit, u sv.
ast 115 krit u sv. Jana. Tedy 182 krit. Steinmann, J. u. Soziale Frage,
35 355 lgx»,regalis Jak 2, 8. — 10 Mt 25, 40. — 11 Mt 5, 48. — 12 Luk.
nstvi- nad obéti ‘Mt 9, 13; 12, 7; Os. 6,6. — 13 Mt 13, 44-46. —
Me5,3; 18,3. — 16 1. Pt 1, 18; Ef 6, 9. — 17 Mt 16, 27. —
: 115 Lk 7,-505 Jan 19,26. — 19 Mt 19, 6; Gn 1, 27; 2, 24; Ef 5, 32.
9> 145 18, 5. 17. '
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S price snal Jezi§ potupu svym prikladem: neni nedestnou.!
7 Ve . AN 4 4 * v ¥ 4 / v
Je napodobenim {&innosti BoZzi.2 Price je uZiteéni a nutnid.® PoZa-
davek mzdy je spravedlivym.*

Jezi$ divd se na chudobu i bohatstvi pod zornym thlem véé-
nosti. Jedno i druhé miZe $koditi véénosti.® Chudé viak miloval
a vyznamenal.® Chudobu nezru$il;y? jest v plinu Bozi prozfetel-
nosti.® Spasitel uéi hledati pfedev$im krilovstvi Boziho; ° modliti
se: Chléb ni$ vezdej$i dej nim dnes!'® — Ani bohatsvi nezavrhuje
bozsky Udlitel naprosto.!’ Aviak veli vzditi se bohatstvi, kde je
prekizkou spdsy.'? Nebot nad takovymi vytkl ,Bédal“;'® stéZi se
spasi.' ,
A nakonec postavme se pod kiiZ Vykupiteliv, aby posledni
zklamani nebyla hor$i prvnich. Vyznejme, Ze Kristus nezmafil kazdé
zlo, kazdou bolest, individuelni utrpeni. Do Zivota, ktery se chvéje
i nad horizontem spoleénosti, vede cesta izkd.’> Ndm nésti jest kiiz
za Kristem' a vchizeti do krilovstvi Boziho pfes mnohi souzeni.'”
V KiiZi dokondvi se tfidéni duchd. Posledni tajemstvi socidlniho

VIV «& 18

problému je ,odevzdanost, praktikovani ve stinu Krize®.

B3 o
¥ s v

Volvitur orbis. Svét rozbouten vice neZ mote. Lidstvo za po-
sledni staleti hrozn& htefilo na trZisti socidlnich hodnot. Nyni ték4
plaché oko viikol, zda nepadaji na nis hory rozbroje a revoluce.
Velebny Jezi$ kridi ve své Cirkvi naposled stezkami casu k vé&né-
mu Jerusalemu. Zel, Ze potkdvi nedosti Zacheli, upfimnych, kteti
délaji pritele z mamonu. A u cest Upl myriady myriad ubozikd
— nezhrdej pohrdanymi, JeZii! Synu Davidiv, smiluj se nad ndmi!

-——<>—-—

—I]— Rim:

Albert Veliky O. P. svatym
a doktorem cirkevnim.

Cirkev katolickd poclitd od 30. prosince 1931 o jednoho sva-
tého a uditele cirkevniho vice. Bulla ,,In thesauris sapientiae” roz-
Sifila zvést mezi vérnymi kiestany celého svéta, ze Albert Veliky
— jeden z nejvyznalnéjlich filosofi kfestanskych — byl povylen
na oltar. .

Albert Veliky narodil se koncem XII. stol. (asi 1193 nebo 1206)
v Laningich ve Svibsku ze vznefeného rodu hrabat Ballstidtf. Ode-
Sel do Padovy, aby studoval medicinu a védy ptirodni. Tam zahotel

1Mt 13,15; 23,28; Mk 6,3. — 2Jan §, 17. — 3 Mt 20, 1-16. Myslenka
podobenstvi: ,,Der himmlische Sohn muss durch Arbeit verdient werden.“ Steinmann
lc.194. — 4Lk 10, 7. — 5 Mt 13, 17-22. — 6 Lk 4, 16; 6,20; Is 61, 1; Jak 2, 5.
— 7Jan 12,8. — 8 Jan 9, 1... — 9 Mt 6,33. — 10 Mt 6, 11. — 1 Mt 24, 14-30;
Lk 16, 11; Jan 3, 1. — 12 Mt 19,23, — 13Lk 6,24. — 14 Mt 18,24. — 15 Mt
7,14 — 16 Mt 16,24. — 17 Sk 14,21. — 18 De Mun; Steinmann 1 c. 176.
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t4du dominikinskému, do néhoZ vstoupil r. 1223 proti
). stryce. Dokonéiv v Koliné studia theologick4, byl vysvé-
ze a vyudoval pak na fidovych udilitich a universitich
n. R., Hildesheimu, Fryburku, Rezné a Strassburku. Tak
obzvla$tni povésti ulenosti a zvla$té v Pafizi, kde byl jeho
m sv. Toma$ Akvinsky, vynikl jako profesor theologie. Vritiv
opét do Kolina spolu se sv. Tomd$em, vyudoval a Fidil
ité. V povésti uenosti a svatosti zvolen byl r. 1252
] za provincidla némecké provincie, 1260 byl kritkou dobu
m v Rezné, ale byv na vlastnf Zddost zbaven tohoto dfadu,
ko papezsky legit IV. kiifovou vypravu v Némecku a
Vyplniv fddné svéfeny tkol, vritil se znovu k zacho-
uli fidovych a ztrdvil léta, kterd mu jeSté zbyvala, jako
1Citel a spisovatel. Zemfel 15. listopadu 1280 v Koliné n. R.

- nebot preditime-li jiz jen ndzvy Cetnych jeho spist,
idime, Ze Zidni véda nebyla mu cizi, neb kromé theo-
fie znal vyborné astronomii, architekturu, kosmografi,
-antropologii, -botaniku, zoologii, meteorologii, fysiku,

mii a j., zajimaje se téZ o riznd praktickd zamést-
alcovstvi, ndmotnictvi atd. Neni tudiz divu,
Velikém, Ze znal vie, co jen bylo mozno
h druzich véd, %e byl nazvin ,,divem a
e si ziskal povést nejjasnéjsiho slunce vech

a vytrvalosti sbiral Albert Veliky kvéty
s vrozenou silou bystfe pitral, snaZze se odistiti
u od bludy, ukizati pravdu viry a obhijiti ji proti
m. V téchto jeho snahich vydatné mu pomdhaly spisy
které v té dobé polaly byti v Evropé probiriny a
\Ibert, zavrhnuv §}>atné vyklady aristotelismu, $itené hlav-
roistl, nejen zazehnal nebezped, které hrozilo uden{
~ale vyrval zbran antické filosofie z rukou neptitel
‘borné na obranu viry. Za jeho viidcovstvi scholastika,
zi poklad aristotelismu, nastoupila nejrychlejdi cestu,
kazala podivuhodny soulad mezi virou a skuteénou pravdou.
ita, které:si ziskal ve filosofii, je$té vzrostla, kdy¥ uZil filosofie
mucky k vysvétleni theologie, kteri%to metoda zistala jed-
S pravidel  theologickych dikazéi a¥ po na¥e doby. To byl
~ vzneSeny amysl Albertuv, Ze chtél zvédéti, co bylo kde pravdivého,
krisného a vznefeného a obétovati a zasvétiti Stvofiteli, ktery jest
Pra ejvy$$i Krdsa a skuteénd Dokonalost. Tak rozlomil Albert

ta, jimiz védy pfirodni byly drfeny v rukou mohamedint a
prekondvaje ziroven jistou nedivéru, se kterou se divali né-
bozni lidé na védy ptirodni, domnivajice se mylng, %e jsou

zpe€im pro viru. , '

své velké udenosti Albert Veliky neobiral se jen Gvahami
- 0 tomto svété, ale obracel se k vécem duchovnim; rozlifuje viechny
- védy podle distoinosti jejich predmétd, postupoval od bytosti ne-
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Yivych k Zivym, od Zivych k bytostem duchovym, od duchi k Bohu.
Velkolepd dila theologickd, jeho dukladné komentife k Pismu
svatému ukazuji nejen hlubokou védu a jasné poznini udeni kato-
lického, ale téZz jeho zboZnost a touhu po Kristu. TotéZ tfeba fici
o v§ech jeho spis.ch v nichZ zradl se jeho ldska k Panné Marii, na
jeiz prlmluvu pry se mu dostalo tak genidlntho nadini, jChO Ucta
tajemstvi vtéleni BoZziho, jeho odevzdanost do vile BoZi ]sou
drahocenou ozdobou vsech jeho skutkd.
Ji% z toho, co bylo jen nastinéno, jest jasné vidét, Ze Albert
Veliky po tolika velkych &inech na vinici Piné si zaslouZi, aby byl
nas$im vzorem a pfimluvcem u Boha, aby se téil z blazenosti vééné.

O
P. Rus.:

Nasa povinnost v bududcnosti.

»Dl'a Gilleta: Charakter—Filosofick revue.)

»Spal som a snil som, Ze iivot je krisa® — pravi Kant —
»1 vzbudil som sa a zbadal som, Ze Zivot je povmnosf «

My podobne ]ako filosof prestaneme raz snivat o rozkosnom
zivote pri pestovani' svojho ducha a spatrime raz drsnd, od ruzove
sfarbenej vidiny daleko lifiacu sa skutolnost, ktord ¢akd na nds
s premnohymi povinnostami. Z nich vietky vrhim na chvilu do po-
zadia a len jednu nechim v popredl. Je to povinnost: pestovat cha-
mkter v dusiach, ktore chceme sprevidzat na ceste k venym idedlom,
sic povedomi toho, Ze aj my kedy31 chceme stat v Sikoch, kde hrdi-
novia volajd pPo Kristovej ndprave, kde povzbudzuji a k Zivotu
budia hlboko edte spiacich. Ano, aj nam sa dostane drsny balvan,
aby sme z neho vykresali antické stsosie Laokoonta

Isteze nejedon vychovavatel’ prv nez by sa vysv1hol na do-
konaly postup vo vychove jemu sverenych du$i — Citouz v $ko-
lich, v spolkoch lebo na miste jakéhokolvek pbsobista, dobre si
véimnul v rizovych sadoch peélive postupujiiceho zahradnika pri
zuslachtovani rozmanitych druhov daktorej kvetiny. Zahradnik, ked
je sucho, zvlazuje, ked’ ale Vlhko, vtedy vlahu mierni; kazdodenne
bylinku dokonale si prezre, niprava a v potrebe napomaha. Rast-
linka ma sme jak¥si mstmkt prirodzenym postupom sa vyvijat, ale
predsa tak asto sa znetvori prekrodiac lebo nedosiahnuc potrebné
optimum pre zdarny vyvin. Disharmoniu vo vzraste zapridinuje oko-
lie. A tak je tomu aj pri vyvinu {loveka.

Kazdy &lovek — by sme povedali — rodi sa zlodincom, tak
jako iny zase basnikom, virtu6zom — zkritka dmelcom; okrem
cirych ndklonnosti k nedokonalosti nemi ni¢oho. Sminajdcimi sa
rokmi nie Zeby sa tratily oné niklonnosti; naopak, zo dila na den
by mohutnely a v geometrickom rade rastly, keby ich ndhlemu roz-
mnozovaniu nebranili vychovatelia, tak jako ten zihradnik plieniac
zhubnd zeleninu okolo stiaho-bielo sa skvicej lalie medzi Zltymi
tulipdnmi.
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edsa okrem prirodzeného pudu mé &lovek aj da o iného.
s Sou stvisiaca sloboda a potom mohutni slozka roz-
Len¥e ani tieto tri dary nestalia, aby sa ¢lovek vyvijal po
ucha a to sprivne, Malé dieta hoci mi hore spomenuté
- slobodnd vOl’'u a rozum, predsa nie je schopné, aby
ocou bezvadne postupovalo. Dieta, ba uZ aj dospely Elovek
tasto rozumovej diktatdry, ale takmer vietko svoje jed-
buduje na podklade fantastickej ¢innosti, z ¢oho zrejme vy-
redo sa di &ovek uniest hoci i nepatrne vanticim vetrom
7 k vel’kym $kandilom. Aby sa tak nestalo, vychovévatel’
ipy rozum ‘a brisit neforemnt vol'u, aby nezktleny
etelne 2 bez ndmahy jasne videl, k ¢omu a jako mi
j vole a priva pre vlastné dobro. A toto je to, ¢o
tlivcovi dobry charakter.
ratu charakteru tvori teda vola, t. j. schopnost reflexiv-
v ie — mimo vedomia leZiaci pud. V6l'a je panom
jednania a je 2j tym, &m moZno dosiahnut vytylencho
, imfilnej briny I*udskej slobody, vyvierajicej z jediného
ha v ri$i celého rozumného tvorstva, z intelligencie. Zviera
mat nemd¥e slobodnej vole, lebo nemd rozumovej schop-
to ,plod kvetu®, vzicn¥l nad zlaté rdno. Hrozne vel’ka
ychovatel’a pri vypestovdni pevného charakteru.
yva zmietané rozliénymi ne$l’achetnymi niklon-
iekol’korakom zopakovani sa stivaju zvykom
ym. Mnohé z niklonnosti mime ,a priori®.
3 danost, bystrost a mnohé stupre roz-
. hovorf P. M. G. Gillet.! Mnohotvirnost
ktoré st jakoby zdkladnymi kametlami vel’kej bu-
charakteru vel’a riz sa stretiva v mnohych sriZkach.
_s1 ziada svoje. , o ,
¢ individum predbezne vyhlo ndvalom prudkych sri-
a mu podrobit silnej opore — harmonizujicim ziko-
,»his legibus salvis“ méze individuum zdarne postupo-
povetri vtdk krydlami sa vznidajici do vys-
bratny strelec namieri do jednoho z krydiel
jeho | iu ‘schopnost, vtilik v tom okamziku je zba-
e} moznosti letet. Africky, lebo americky p$tros mohol by
1ym letdfiom zpomedzi vietkych vtikov; nemajtic viak
inutych letdkov, nemodze lietat, o oviem mu hradi
nost toho najlepicho behtia.
nieco. podobného vidno aj pri vychove charakteru. Ked sa
pestuje, Co charakter méZe otupit lebo zoslabit, ond, vietkému
orujuca v6l’a nikdy sa navys$vihne v jednotlivcovi na skalopevny
ad a nikdy sa nevzpriZi a nespriami hoci aj po nepatrnom péde,
dostatolnej ,.elastiky* v slotkdch charakter tvoriacich. I pride
ednotlivec sa riti do hI’'bky s vilajicimi sa sutinami jedno-
rvkov 'udskej dostojnosti. A &o sa raz vali vilom, veru
a2 nedd, hoc by si na pomoc utekal i cvalom!
ilosofick4 revue: Charakter.
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Konelne vypestovat charakter vyzaduje vel’a dasu a efte viac
trpezlivosti tak u ,,ulfa“ jak u ,majstra®. Vychovivatel’, aby ve-
del, jak m4 zachiddzat s chovancami, musi mat na zreteli tempe-
rament kazdého jednotlivca; musi dokonale znat letoru svojho Zia-
ka, a aby ju snadno spoznal, k tomu vhodni je kniha o letorich:
,Ctvero letor.! Postup pri vychove krisne naznadil sv. Augustin
slovami: ,,per rivulos ad mare® — od I’ahSieho k sloZitému. Chce-
jic vypestovat pevny charakter v jednotlivcoch, musime vytycit
ciel’ a nati s upretym zrakom jak lodnik za tmy na svetly majik
ustaviéne hl’adiet a nedat sa odstradit prekiazkami drsnej skutod-
nosti. Clovek bez idedlu nie je &lovek — ani v modernej dobe;
je iba chil’ostivym tielom jeho ndzvu. Clovekom je, kto mravne
jednd a jak hovori Safattk — ,,mravny Zivot je i nejvy$si Zivot,
nebot viechno, co je pod sluncem, prfevySuje sila mravnid‘““. Mrav-
nd jakost jednotlivca zivisi na ideilu, o dom zase sveddi historia

narodov.
Nech je teda na$im heslom: ,JIdeil zdokonal’ovania je najlep-
$im prostriedkom — zdokonalenie uskutoénit.

Alois Bolek:

MEDITACE

Dést pisni milostnych zaplavil nas,

a duse nase pod tihou polibki mdlé
kadencich stitbrnjch kvéti se chvély
kdyz pilnoc zelenou reflexi

o1 nam roZrizla

kdyz popel nasich tél

ve zhavjch jiskrach

Vesmirem bloudil

A prichdazeli jsme k Tvym pramenim
jak plachd lané ke studnim v mitindch
kdyz na né svétlo s ratolesti stékd

My opdjels jsme se vinem

s poli Tuych

jez bolestmi

¢ vini kvéti slidlo

Tys v ofich vybaslych

obné zapaloval nim

od zire kmitajicich hvézd
kdyz ticho prielo

a smutek dlanémi nis bladil
o Véiny

10d K. Hocka, vyd. sestry Nep. Pol. P. M. v Pferové.
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OIgotu a2 k BoXimu hrobu.

V tu Svatou zem, v tu palem f{i§,
kde Kril a Pin nd$ mél svij ktif

(Z Lisztova oraforia ,KriZdci.")

y dovedou nis upoutat, povzbudit a nadchnout, obdi-
m, pokud nejsou piekoniny vétSimi, lep$imi a doko-
Viechny vSak takové &iny v tom se shoduji, Ze jsou lidské
lativné dokonalé. Skutky Syna BoZiho maji viak cenu
yora v Uzas a obdiv, nesouce pelet boZzstvi a sily

elil skutkd, které si na ¢as vynucuji nali pozor-
éch, které drti a prece povznileji, niéi nadi nicotu a.
uji; aé znovu a znovu je pfipominime, jsou stile nové;
uvaZujeme, tim vice se jim obdivujeme a tim

— nepochopim. Je to Zivot a smrt vtéle-
eni tu ani stinu sobectvi, jen ¢istd laska a obét.

1, kolik py$nych prestold svrZeno a padlo
12 Golgoté stile v hlubokém tichu, pte-
echy, vysttiddvaji se tisice a tisice zboznych
yC znani, a k¥iz, jenz zde byl vztylen,
zdobou. Proto at i zde tajemnym kfize vi-
t 1 duch, kde Kristus usmrcen a pfece nepie-
té, na némZ eucharisticky zizrak, polaty ve
prijal své dotvrzeni a dramatické vyvrcholeni.
_ndm sv. evangelisté utrpeni Piné. Ale struéni
jici 'se na pouhd fakta, jsou plsobivé¥, neZ jak-
i a zddny kfestan neptelte tato slova bez pohnuti.
duse lidskd, kdyZz dli na Kalvirii a predstavi si
: zovini, to tézko lze pérem vyliditi. Nechce se mi
lvirie, ‘abych poéinal s hlouékem hbitych otct Frantikin®
poboznost kiiZové cesty uzkymi, dusnymi ulitkami Jeru-
a parného &ervencového odpoledne; nebot, jestlize byl Kri-
lidu ukdzdn poplvany a krvi zbroceny na oblouku Ecce homo,.
a Il zastavenim, pak vice je$té¢ dojimi pohled na Ného
_pnictho. Zde udi nds Kristus Pin modliti se i za nepFétele
~ a jim odpoudtéti. Dal prednost lisce k hif¥nfkém pred teplou ni-
ru¢i své maticky, stojici pod k¥{¥em.
arie a BoZi hrob jsou nejposvitnj¥l mista v Jerusalemé a
m nejdraZ¥. .1'\I§go pravdivého mai piece na sobé nizor
u, jejr Dante vyjadfil ve své BoZzské komedii, Ye Jerusalem
svéta. Jest — ale ne ve smyslu fysickém, nybr: moril-
ozenském; a zlstane ji¥ stile, pokud cirkev Kristova
R
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Tajemné, ponuré §cro, ozitené jen blikotavym svétlem néko-
lika voskovic, jakoby narn predstavovalo temnoty pred skonem
Kristovym. A v tomto Seru prokmitd ve zlaté zasazena ikona Ukfi-
zovaného a do dule vkridd se stesk. Velikou vérou setnika ¥{mské-
ho jsem zrovna tazen, abych klesl na kolena; v odich se mi perli -
slzy a v srdci se ozyva bolest nad vlastni hff$nost, neboﬁ Kristus
nechce, abychom pro Ného plakah, ]ak to oznimil Zenim jerusa-
lemskym; On um1ra rad pro na51 spasu Pod krlzem stop Maria,
a Kristus umirajici doporucuje nds do jeji matefské péce. Pod kii-
Zem ]sme viichni bratfimi, zde Kristus Krdl si podmaiiuje srdce
lidska, jez sili k heroismu a modernimu mudednictvi.

Za téchto Uvah slys$i§ v dali sbor Franti$kanu, zpivajicich hymnus
pti kfizové cesté a vystupyjicich uz na Kalviarii. Kazdého dne totiZz
odpoledne konaji bratfi kratdi kiizovou cestu, kterd se omezuje na
zdi chrimu Boziho hrobu. Sklidi se z dojemnych hymnu, antifon
a modliteb krisnych formou i obsahem. VerSovany lesky preklad
por1d1l na$ nezapomenutelny Susil a otiskl jej Jos. Chmelicek r. 1865
ve své knize ,,Cesta do sV, Zemé“, na konec pfipojiv melodie né-
kterych. Novy ptiklad, jenz dobfie vystihuje smysl ptivodniho latin-
ského textu, potidil Dr. Fr. Hudec v ,,Obrazech z vychodu® z r. 1915.

PrGvod vychdzi z kaple Nejsv. svitosti, v niz se po pravé
strané oltdfe uchoviva zbytek sloupu bilovani, navitivi pak vézeni
Knstovo. Nasledujt tfi kaple, Longmova, rozdelem rouch a posmi-
vani Piné. Hymnus, zde zpivany, je zajimavym ptedobrazenim staro-
zadkonnim, pr1pormna]e Josefa Egyptského, Jakuba a Chdma a opla-
kivi osudnou proménnost niroda vyvoleného slovy: O differens
obsequium, vestes intrat dum Solymas, Christo prosternunt proprias,
sed exeunti lacerant... Nedaleko od kapli vede 30 schodi dold
do kaple sv. Heleny a néco hloub%’:ji k mistu nalezeni sv. kfiZe,
kde byla snad c15terna Zde se zpiva prastary cirkevni hymnus Crux
fidelis... Privod Vrac1 se z nejniz§tho mista chramu B021ho hrobu
a vystupuje na nejvyde poloZenou Golgotu. I my zpivime v duchu
s Otci Franti$kdny : Vexilla Regis prodeunt, fulget crucis mysterium...
a déile: impleta sunt quae concinit David ﬁdeh carmine dicendo
nationibus regnavn: a ligno Deus... Toto zpivd se na misté, kde
byl ptibit Pin na kfiZ. Pokroc1 pak dale kolem oltafe Matky Bo-
lestne a stane u mista vztyleni ktiZe, ktere pat Rek&m, opévuje
rany KI‘IStOVY a Jeho Matku. Pak sestoupi pruvod ku kameni po-
mazani Piné a zamifi k BoZimu hrobu za zpévu: Aurora lucis
rutilat, coelum laudibus intonat, mundus exultans iubilat, gemens
infermis ululat...

Stoji§ u Hrobu svého Pina a prece duSe, naplnéna vnitini ra-
dosti, jasi, nebot vstal Mistr na§ a neni ho vice tuto. Podobnou
radost vyjadfuje jiny hymnus, perla to maridnské poesie, radujici
se s Matkou Kristovou a v refrému opakujici: ,resurexit sicut dixit
alleluja.“ Susil tento hymnus zvla$té zdatfile ptelozil, takZe je do-
kladem jeho ptekladatelského uméni. Uvedu alespott jednu sloku
prekladu jeho a dra Hudce pro srovnini.




" Gaude, virgo, Mater Christi
Condemnatum quem vidisti ;
Resurrexit, sicut dixit.

Plesej, Panno, Matko Krista, Plesej Panno, Piné Mdti, -

JehoZ zfelas odsouzena: Jejz jsi ztela v handch stdui:

z mrtvych vstal, jak pfedpovédél. pout se zbavil, vstal jak pravil.

: (Hudec.) (Susil.)

" Poklekim mimodék se zboZnou radosti u kamene, kde lezel
kdysi mdj Bih a Pin, a kde i jinovérci a nevérci premoZeni jsou
strhujicim kouzlem hrobu. Tento hrob a co se v ném stalo, zpe-
getilo viru Apostoll, Ze $li radostné smrti vstfic. Sv. Pavel hrdé
‘h4ji uleni Kristova, véda, komu uvéfil: ,Nevstal-li Kristus z mrt-
,h Lo 4 Y 4 k/ é. /7 v o« Z kwv K -St a

_'vjch, marnd je vira naSe a marné kdzéni nale. tize Kristova
plyne nim spdsa, z hrobu Jeho kyne Zivot.
" Co jiného nim ukazuje Kalvirie a Bozi hrob, neZ cestu, jak
‘mar i isledovati. S Pavl ét miz Hci: ,Kdyz
mime Krista nisledovati. Se sv. Pavlem opét muZeme #ci: ,Kdyz
jsme s Kristem trpéli, budeme s nim i oslaveni.” Nemohu zakon-
P . . v 4 4
diti jinak, nez Gtéchy plnymi slovy, kterd jsem cetl v pamitniku
N : v 7
knéze: ,Svét zranil té, tvé slzy kanou; pod krizem stan, téci
. A [3 y
prestanou. :

’ VVe '/
Jaromé¥icky :

- KOUZLO SAMOTY.
o ( Vé’nbfvéno svémn priteli A. J.)

-V malebnych Cervincich jiter ssaji nadéje samot snivich noci
v hlubokjch propastech kralovstvi klicici véron i kontemplaci
v mobutny étherny strom kvéti bilého jini nikoliv plodi
zon vds jasnovidnon telepatit do nitra krds zrodivsich se
dusi osamélych tvori
Kralim $tasten na wvinici dnavné price bych pozdéji wvil
v rubinovy vénec z keri i bobule brozni plody to skwvouct
okousim snad nékdy tisné samot chutnajici jak d#pal Zhouct
stupujici jen do rozbitého okénka nitra jez po.Case
Sklenar dusi mzikem zasklil

Krilovno ticha brbitovii okonzlujici vonnon pryskyrici
zlatych kaditelnic chramy zamlklon ozvénon zibadnjch tajs
maceSskon zemi vydédénci stradajicich smutkem dnem i noci
ndplni viné dymidnu svétce basniky w vytrZent ‘

v nadsmyslové visi krajit ' ‘
Klekim pokorné u kouzel tvych na dlazbé kararn ve svatyni
neb likas opojnym wvdnkem Twirce VeSkerenstva mystickych tvori
ve virn zZiti Trojediny T¢ zitm v samoté Sumicich bordi .

- sytim se vini Twvou v kaZdém listkn kvétu v hlonbavém zaniceni
Jest v svét duse svétla nalil.
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J. K., Rim:

. . , ]
Deset let Pontifikatu Pia XI.
, V . . .

V Zari unionismu.
Cely katolicky svét vzpominal 6. Gnora, Ze je tomu jiZ 10 let,
.co Prozretelnost Bozi povolala na staroslavny stolec Petrtiv Pia XI.,
muze svétového rozhledu, aby se ujal vesla lodi¢ky Kristovy v mo-
derni dobé. Byla to zdrovenl velikd radost pfed 10 lety pro viechny
ty, jichZ srdce planou po uskuteénéni veleknézské modlitby BoZzského
Spasitele ,,aby vichni jedno byli“*, nebot v novém papezi dostiva
nesmirné té€zky problém, sjednoceni vsech zbloudilych ovedek do
ltna Cirkve sv., velikého horlitele. Jiz ona mys$lenka, Ze Pius XI. byl
nunciem v Polsku a mél pfilezitost poznati naSe odloudené slovan-

ské bratry, divala tehdy nad¥ji, Ze zvIast sjednoceni Slovanti s Cirkvi
Kristovou bude velikym tkolem Pia XI. Nadéje ony nezklamaly.

Deset let Pontifikitu Pia XI. je triumfem jeho energické price
pro spisu nesmrtelnych du$i celého svéta. Jeho program je jasny
a urdity. Cely svét si déli na 3 skupiny: ovelky ztracené, ovelky
zbloudilé a vérné ovelky; a na tyto tfi tibory svéta rozepial kiidla
jeho apostolit. Pro velikou horlivost Sifeni Krilovstvi Kristova do
viech konlin svéta je nazyvin ,,PapeZem misii“. Otcovskou liskou,
kterou pefuje o naSe odloudené bratry v Rusku za vlidy hrozného
‘boldevismu, je nazyvin ,,PapeZem unie“ a pro velkou starost, kterou
chrani vérné ovelky pfed hladovymi vlky, je zvin ,,Papezem katol.
akce“. My si v naSem piipadé vytyléime velikost Pontifikitu Pia XI.,
»Papeze unie‘, _

Cinnost Pia XI. na vzne¥eném poli sjednoceni cirkvi s Cirkvi
katolickou za 10 let jeho vlidy je pfimo obdivuhodna! Zasneme,
jak veliké poklady moderntho apoftolitu tu shledivime: stadium
wvzdjemného poznint, obéti trpicim, apostolit modlitby.

Veliky je rozdil psychologicky mezi Vychodem a Zipadem,
znalny je i rozdil dogmaticky. To viechno je tfeba zmagnetisovat
vzijemnym pozninim a studiem. Jen veliké poznini, jak tikdval
Leonardo da Vinci, miiZe zroditi velikou lisku. A nejvétsim majikem,
ktery zde vitézi, je ldska. S liskou Pius XI. fe$i paléivé otizky,
které nis déli, ve tfech slavnych encyklikich ,,Ecelesiam Dei* (1923),
s»Mortalium animos® (1928) a ,,Rerum Orientalium® (1928). S liskou
zaklddd v srdci katolicismu, v Rimé, pro bli¥${ poznini a studium
vyznamné dstavy: ,Rusky dstav sv. Terezie JeziSkovy® a ,,Ustav
Vychodni® (Institutum Orientale).

Roku 1923 vSemu kfestanskému svétu poukazuje na velikého
mudlednika unionismu sv. Josafata pfi 300 letém jubileu jeho muded-
nické smrti. Radosti velkou nis napliiuji jeho krisni slova k slo-
vanskym ndrodim, které vold do lina Cirkve sv: ,,Ad quam unitatem
«cum dissidentes impense cohortamur, tum christifideles universos,

* Sv. Jan; XVIL 12.
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ctore et magistro, contendere cupimus, ut pro vir.ribus
que Nobis operam studiumque navent. Hic porro intelligant
m disputationibus aut incitamentis aliis, quam sanctae vitae
officiisque hanc esse unitatem promovendam, inprimis vero
-0a Slavos fratres ceterosque Orientales.**
dv¥ roku 1928 otvird pro hluboké studium vychodnich véd
Orientaln{® v Rimg, vyd4v4 druhou enykliku ,,Rerum Orien-

t mluvi jen jeho krasnd slova, tryskajici z hloubi srdce pape-
In4 lisky a touhy po sv. jednoté, kterymi vold zbloudilé
do domu otcovského, kde naleznou doklady svatosti, viry
dkti a spdsu jistou: Atque exinde confidimus futurum, ut
rientales, cum tot maiorum suorum pietatis, doctrinae,
ulentissima monumenta suis ipsae oculis conspexerint,
edoceantur quanto in honore vera, perennis legitima ,,ortho-
2 Romana Ecelesia habeatur, quantaque religione conservetur,
tur, propagetur. Quibus omnibus tamquam validissimis argu-
ut operare aequum. est, perculsi, maxime si mutuo studiorum
jo caritatis christianae momentum accesserit, qudni Orien-
lerique, avitas repetendo glorias praeiudicatasque opiniones
ptatissiman gestiant redire unitatem, quae non manca
genuinos Christi cultores decet in uno ovili sub

o 0s — interga atque aperta fidei profesione ful-

y vlastnim ovedkim zddraziuje ve tfeti ency-
s*. Jednota miZe se zroditi jen z jednoho
‘edpoklad, Ze jsou viechna niboZenstvi stejné
,Qua ‘quidem tanta opinionum discrepantia
ad unitatem Ecelesiae efficiendam muniatur
isl eX uno magisterio, ex una credendi lege unaque
fide oriri non potest!#* |
: “bliZ¥{ poznini, s velikym porozuménim oslavuje Pius XI.
 r. 1925 jubileum koncilu nicejského a dévi v basilice sv. Petra slou-
i mdi sv. s nadherou krisy viech ritd vychodnich, oslavuje r.
31 slavné jubileum Koncilu efesského, dva dokumenty jednoty
oy ezi Vychodem a Zipadem. Zehn4 na$im unionistickym sjezddm
na posvitném Velehrad¢ ,,dicimus praecipue conventus Velehradii
~ubi Methodius a vita excesit — identidem, statis -temporibus, habitos,
quos haud semel laudavimus.“} o
- Velkym diikazem ldsky Pia XI. pro apostol4t sbli¥eni a poznéni
- nadich bratfi v Rusku je, Ze oddéluje od posvitné kongregace pro
Ecelesia Orientali nezdvislou ,Pontificia Commissio pro Russia,* jeji
‘hlavou je tolik zaslouZily Msgre d’ Herbigny. V poslednich letech
svého pontifikdtu divd v Rimé, srdci sv. Clrkve, svétiti dva unio-
nisticke biskupy r. 1930 v basilice sv. Klimenta, u hrobu sv. Cyrila,
~ J. E. Mons. Buéyse a r. 1931 J. E. Mons. Carneckijho.
* Encyklika ,Ecelesiam Dei® 12. list. 1923. .

%% v/

7% yRerum Orientalum® 8. zdf{ 1928.
~*** Mortalium animos, 6. ledna 1928.
¥ List 'k biskupim CSR. a SHS. ,,Quod s. Cyrillum® 13. Ynora 1927.
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Druhy pilit Apostolatu Pia XI. pro sv. ]ednotu jsou obéti trpicim
bratfim v Ruskn. Zasneme nad ktiZovou vypravou lasky a pomoci,
aby nasytil tisice hladovicich déti v Rusku. 24. ervence 1922 vy-
pravil na Rus ,,papeZskou pomocnou komisi, kterd ztizuje kuchyné,
ohfivirny na 400 ruznych mistech a zachratiuje Zivot 150.000 déti.
Nescetnym nemocnym je rozddvan chinin a zachranén velky polet
zivotu. Nejen to. Vyjednava se sovétskou vlidou o zabezpeleni
ndboZenského miru, ujima se véznéného a trpiciho patriarchy Tichona
a rady pronisledovanych knézi a biskupt, vyjednivd s ministrem
sovétt Cicerinem na konferenci Spolecnosti narodt v Zenevé a kdyz
i to nepomdhd interpeluje na svédomi vSech kfestani svéta proti
barbarstvi, které se dosud déje v Rusku. Poméry za pontifikitu
Pia XI. se stile v Rusku hor$i, bolSevici vrazdi knéze a biskupy,
Vypov1da)1 na Sibif blskupy Blotkana a Frisona, které dal sv. Otec
tajné v Rusku vysvétiti, misto svobody svédomi, kterou v memo-
randu Cicerin sv. Otci sliboval, nastivd hrozny boj proti Bohu a
mravnosti, rozvricena rodina, zni¢eno dibelsky viecko, co je svaté
ruskému Clovéku a kladivem revoluénim mrsténo az k nebesim.
Cely svét mléf zaryté k tomuto barbarstvi, jen jediny hlas se ozyva
s Petrovy skily, hias Pia XI. 2. dnora 1930 v list& ke kardmalow
Ponysilijmu proti barbarstvi na Bohu spachanem v bolSevickém riji.
I9. brezna téhoz roku modli se s celym svétem na hrobé sv. Petra
za trpici, kdysi svatou Rus. ]eho hlas je slySen po celém svécé
s velkymi sympatiemi a uzndnim, jen v Rusku se stal Pius XI. od
té chvile nejvétéim neptitelem bolSevické troufalosti. K 1oletému
jublleu jeho pontlﬁkatu, za jeho lasku, kterou poskytl tisicam hlado-
vicim v Rusku, jez komunisti by nechali zemfit hlady, rozhazujl
po celém Rusku album karikatur Pia XI., zbroji proti nému jako
spo;ena kapltahstu a vypovxdau mu valku.

A jedté tieti a nejvétdi perla, kterd ozatuje velikost Apostolatu
Pia XI. na poli unionismu, je modlitba. Nalezitou modlitbou stivime
se Bohu nejmlle;s1m1. Pius XI., velky ctltel . Terezie JeZiskovy,
svéfuje do jeji ochrany Vsechny své prace, své modlitby, cely narod
rusky., Ona mu sesild bohaty dést razi s nebes, kdyz potrebuje
podpory pro zbudovini ruské kole;e, kter4 se naz{va jejim ]menem
>Ruskd kolej sv. Terezie Jezikovy*. Za modlitbu k sv. Terezu Jezis-
kové za Rusko udéluje plnomocnc odpustky. Zehn4 nafemu ,,Apo-
stoldtu Sv. Cyrila a Metodéje®, apostolitu modhtby. ,,NOblS Voblsque,
venerabiles fratres, ducibus atque auspicibus, pia pas31m excitantur
opera ab Sodalitate, Apostalatus SS. Cyrillia Methodii“ nuncupata,
cuius legem propriam ab Apostolica Sede nuper recognosceudam
iterumque probandam couravistis.* ‘ (Dokoncent.)

* List ,Quod s. Cyrillum* 13. IL 1927.

Neprosz'm pak toliko za né, nybrz i za ty, kteii skrze slovo
jejich wvéri ve mne, aby vszc/mz byli jedno ]a/eo ty, Otce, ve mné
a ji v tobé, aby i oni v nds jedno byli, by svét wvéril, Ze jsi ty mé
poslal.” Jan 17 20, 21.
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-San Giovanni a Porta Latina (Svaty Jan u Latinské brany)

je hezky typ starokrestanské basiliky témét venkovského razu. Stoji
v jthovychodni éasti Rima pfi hradbich Aureliovych. Vstoupime-li
- do mésta Latinskou branou, jest tento kostelik hned na pravé strané.
- Na levé strané jest mald, osmihrannd kapli¢ka, kde byl sv. Jan Evang.
vhozen do vafictho oleje. Nase basilika byla vystavéna v V. stoleti
a potom nékolikrit opravovina. Uvnitf mi tfi lodé, oddélené od
sebe deseti sloupy. Na sténich jsou fresky z 12. stolet, prvni
ukdzky volnéjstho slohu pod vlivem francouzské gotiky.

81



M. Car. O. M., Rim:.

Pijo XI i misuska 1dea

»Euntes. praedicatc omni
creaturae.!

»Mi ne v;eru;emo, izjaviSe Jednom englesk1 Zurnalisti, mi ne-
vjerujemo, da je misijsko drultvo Bozje dJalo,... jer je teSsko vjero-
vati, da moze Bog biti auktor poremecénja, te da se kr¥canske dog-
me nav;escuju od ljudi ne samo bez zvanja (,,not only running un-
sent”), nego $to se u samim mifljenjima u mnogocern razlikuju; kao
kalvinisti 1 arminiani, episkopalci i presbiterijanci itd.“ ,,U jednu rije¢,
dodaju oni, mls1)sk1 savezi nemogu ; raditi dobro, nego naprotiv mnogo
zla, a i pak v;eru Jemo, da je duZznost crkve navje$livati evanotelje
nevjernicima.” O vim protestanskim izjavama o svojim misijama ne-
treba nikakvih komentara. Anglikani, luteranci, metodisti, anabap-
tisti; evo narod koji ima posla s nevjernicima. I pak, da jedina crkva
ima pravo na misije, izjavili su vehku 1st1nu, ah bez umte, bez Nam-
jesnika Kristova nema crkve. -

Nijesu li pape civilizirali novodosbe barbare? Nl]eh njihovo djelo,
ona vojska misijonara od sv. Patrlcua do sv. Amano’a, od sv. Boni-
facua do nasih ,,Slavenskxh Apostola® Cirila i Metoda. Svi su mogli
reci: ,,Hic tandem statimus nobis ubi defuit orbis*, kako kaze De
Maistre. ,,Evo otvoren je Kitaj Jezuitima, kaze Leibnitz, otvoren je
od pape. Nasa slaba unija nedopusta nam velikih konverzija.*

- Sto je tomu krivo! Njihovo iskustvo nam odgovara jasno i bistro:-
nema;u jedinstva u mitljenju, nemaju jednog poglovara, nemaju Pape.

Sto duljim, dosta je o tomu! Mi nismo skeptici, mi svih tlh
ncvol;a nemamo, nego uUprimo svoj pogled na ,,Hridinu petrovu®,
gdje 1scezavaju svahojaka zla, a zasijc nam s;a]m hk lik ,,Nam;es—
nika Kristova,* lik sv. Oca Pija XI.

. Veliki Papa misija, enciklika, Papa, kop stup1vs1 na tron irdaje
okruzmce s geslom ',,Pax Christi in Regno- Christi. Poslije “ovik
deset godina, ostali tu papmsk1 akti kav veliki komentar nyegovog
gesla, programa. Ima i drugih raznih inicijativa bilo na znanstve-
nom, crkvenom ili socfjalnom polju; ali ipak najuspjeliji papin rad
je mlSljskl apostolat. Crkva Kristova je universalna, svi znademo;
1 Ppak je ostala u mnogodem pustom teorijom ; stoga veliki Papa pro-
Siruje katolicki mentalitel rijedima i djelom. Kav slo sam naglasiv:
misyjsky apostolat je universalan i mora biti u cilju i sredstvima,
mora biti u dusi i volji svih misijanora. Tomu se opire egoizam,
koji sv. Otac nesamo odluéno robacuje, negoradi pozitivno, otvara
smjer altruizma.

Dakle kricanstvo bolje papmstvo daje jasnije i dublje poimanje
naravnih, eti¢kih ideja: o Covije¢joj li¢nosti, o slobodi, jednakosti
i bratstvu S tim novim nadelima dalo je kr$canstvo nov duh. U sye-
mu je progladena ,,nova zapovijed” zrpovijed ljubair, koja je u tom
smislu specifitno kricanska, kako to govom Usen1cn1k Ako mo-
derni govore toliko o altruizmu, tu je rije¢ ili druga rijed za krcan-
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] sku ljubav ili je rije¢ bez Zivota. S duhom ljubavi zdruZiv je Krist
- duh pofrtvornosti, odricanja i samozataje. Kricanska je ljubav spo-

_ sobna i za heroi¢ne Zrtve.

Svatko si Zeli soluvati svoj Zivot, imutak. NeZeli se zastaviti
‘od svoje zemlje. Bilo je vrijeme pa i sada je, kad je svak za svoj
mali krug radio, a svi drugi su stranci. Bili su i jesu d013r1 katolici,
"dostojni svecenici, paipak bratrska ljubav ostala je uvijek i samo
- teorijom. Svecenstvo uz znatne 1_zn1mke, elita k;1§t11an1zma nijesu
imali, a mnogi nemaju pravi pojam, duh katolicizma. Trebala je
rijed jasna, rije¢, koja bi mogla razbiti egoistike pred rasude, tre-
~ bela je rija¢ Pya XL
. Véc za prvih mijeseci svog vladanja govori, da se mnogo toga
uéinilo, mnogo dufa posvetilo; ali ipak koliko ima jo§ dusa, koje
~se gube, dufe, za koje se prolila krv NaSega Spasitelja? ,,Misijonari,
biskupi, katechisti, redovnici, ¢asne sestre, cijela Kristova vojska je
tamo; ali i pak makar su oni stalni svoje pobjede, malo ih je pre-
ma velikoj masi, treba im sredstava.‘‘ ,,Vidite, kaZe nadalje, ovo
tvati Namjesnik Kristov od Vas sinova svojih. Ove poméci Zeli
sv. Otac, koje su zadrZavane obi¢no od nafeg egoizma. U svojoj
enciklici ,,Rerum ecclesiae, veli On, da je duZan svaki pomagati
misije ,,...Stalno s naSe strane, dok budemo uz Providnost bozju
ivi, brinut. cemo se uvijek; jer misléci, da ina pogana jo§ oko jed-
ne miljarde, nemamo mira u du$i, te uvijek, kao da ne$to éujemo
u u$ima »viéi nemaj mira, podigni svoj glas kav trubal«“ Stoga
nalafe biskupima, vjernicima, svecenicima, da mu budu na pomoci:
,»-+»ako se vjernici nemogu oduprijeti ovoj doZnosti, kako se moze
kler, koji po izboru i zvanju prisustvuje apostolatu Isusa Krista,
Gospodina nafega?‘ »Mandavit Deus unicuigne de proximo suo.«

Stoga nalaZe, da svi vjernici i maju duznost oko misija. To stavlja
veliki Papa u praksu: adreduje posebnu molitvu za misije, osniva
,,misijski dan* za sve katolike, preporuda razna sredstva; kao molit-
vena, osobna i ekonomska, zahvaljieje se i blagoslivlja, koji rade za
misije. ‘On se sam liéno "interesira za misijski rad; a §to je medu
najboljim djelima, stvara novi kolegij Propagande, gdje se mora od-
gajati urodenilki kler. Da vidimo koliko je uspio: Po svuda se drze
misijske molitve, konferencije itd. misijski rad rapidno napreduje,
tako da god. 1922. davalo se za misije 23 milijona lira, a god. 1927
1 sve. do danas. daje se dvaputu vife, premda je vilika kriza. Za
prvih 7 gadina otvoreno je 78 novih misija, $to je jo§ vife narastav
broj za ovih 4 godina. Jo§ bich mogov nabrojiti mnogo toga, ali
ostavimo to.
' Od samog egoizma personalnog mozda je pogibeljniji narodni.
- Obi¢no se drzi, da su bjelci vi$i od ostalih, kav narod odabrani.
Za nas evropljana zgledaju urodenici u mnogolem smije$ni; stoga
dobro, da ¢ujemo velikog® filozofa i pjesnika Tagoru: ,,Evropejac
je nepametan po analizi 1 definicijama.” Isto tako i zjavio se jednom
na konferenci u nekom evropskom mijestu: ,,Nitko! niti tigrovi
niti lavovi nijesu uéinili toliko zla, koliko dovjek dovjeku... Danas
vi trpite, sjena bjedne Evrope projicirana je svijetu. Bili ste véci,
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dok ste ljubili; a sada trpite, jer viSe ne ljubite. Mir je stvar du-
hovna, sila, koja sa rada u srcu a ne organizaciji.‘

I ovdje je trebala rije¢ velikog Pape, koji svima doziva, da u
crkvi katolitkoj nema razlike naroda od naroda, stoga se zove —
katolitkom — ,,Ubi non est gentilis et judeus, circumcisis. A prae-
putium, barbarus et Scyta, servus et liler, sed omnia et in omnibus
Christus. (ad Coloss III. 11) Stoga ,,propovueda]te evandelje sva-
kom stvorenju.“ U ,,Rerum ecclesme pise sv. Otac, da se mnogi
varaju, k011 drze urootenike nizima od nas. Oni imaju velikich ljudi,
koji prestlzu po geniju i nale. Gledajmo njihove otake, napreduju
keo 1 na$i; ne samo, ¢ak znadu 1 preotici ljelca. To, $to veli, stavlja
u praksu Evo novih klerika, svecemka, 1 posvecenlh b1skupa‘ Tlme
je rijeSena stara prepirka. Ta jasno je, da moZe svaj kler vide uci-
niti, negoli nade mlsljonarl, jer poznadu svoj jezik, psihologiju naroda,
vlastito miSljenje i izraZavauje, Sto je tuotincu nemoguce. Moglo bi se
dogoditi, a vec se i dogodilo, da strance a s njima i misionare izbace
iz svojih zem alja, $lo je apsurdno, da se dogod1 s urooteni¢kim kle-
rom. Stoga poziva olinski Pijo XI., §to uli katolicka crkva. PodiZe ve-
liki muse] na Lateranu, gdje su izlo¥eni mlsqskl predmestl, kostumi, da
se $to vise upoznadu bratski narodi, koji Zive jo§ u tami neznanja.
Necu, da istecem Njegov osobni rad, Njegovu osobitu ljubav za cijeli
istok. Sve N)egove fraze pune su ljubaw i srdalnosti za te narode.

Mora se ipak konstatirati ,saxa voci respondent®. Zabacuju se
inema barbarska nesamo kod misijonara nego i drugih kricdna. Gle-
dajmo, misijonari ostavljaju vlasni memeolalitet, te se prilagootuju
mjestu. Zabacuju se sastrane poganske predrasudu; stvara se nov1
duh, duh pojerlivosti, a ne neprljatelstva Najutjesljivija stvar je, sto
se osnivaju razna urootenitka sjemeniSta; posaoteno je kricansko
sjeme na Orqentu vidimo 1 v1d]et cemonaskoro velike ulinke pa-
pinih r11ec1 Necu, da spominjen sto sv. Otac govori o narodnoj
autonomiji, jo§ viSe o neovisnosti crkve s narodnom politikom.
»Odavle se razumije, kako bi bilo Zzalostno, govori Benedlkt XV.
u ,,Maximum illud®, kad bi mlsljonarl zaboravili na svo;u cast te
mislili na vlasnu domovinu vite nego na zajednicku, visu.“ ,Misi-
jonari, dodaje Pjjo XI., koji su poslanici Kraljestva Nebeskoga, ne
primaju zvanje propovxdan;a od drzave, nego od Isusa Krista®. Mi
smo u periodu velikog razvitka bilo kulturnog bilo mlsuskog Sa-
moonaj tko ne pozna rapidnu evoluciju, moze ostati prekritenik
ruku. Jasno je govorila, a govori i danas velika dufa Pija XI, go-
vori o bratstvu, ljubavx

Mi slaveni imamo napose zachvaliti svoju existencu papama.
To govori samo jedan pogled u svjetsku historiju. Dosta je spome-
nuti Leona XIII osobnog prijatelja velikog Strosmajera. Ujima uz
bok stoji na$ sadasnjl sv. Otac Pjo XI. Podxgnuo se spomenik Be-
nediktu XV. u Carigradu kav dobrotvoru lovjetanstva; a mi po-
dignimo spomemk Piju XI. ne u kamenu, nego u djelima. Upisimo

na taj spomeni
»da smo oleta enega sinovi,
ljudje vsi bratje, bratje vsi narodi.“  (Pre3eren.)
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- Vécla*v Zima:
Vyznam liturgie.

Pozoruhodnym zjevem v katolické hterature poslednich dni
;e kniha dra Frantiska Cinka ,MsSe svatd v bohosluzebnem tadu
citkevntho roku”. Prvni dil této veliké prace Cinkovy, jenz vysel
kéncem r. 1931 v Olomouci, podivd nim vyklad misilu, a to
, prvm ¢ast: vyklad celistvého ritudlniho utvaru mesniho a pak pro-
| pnum de tempore, vyklad ménivych souédsti liturgie v okruhu
' anocmm av predhod1 velikonodnim. Jest to veliké dilo liturgické,
; yané s presnosti, neobyCejnou petlivosti a pili. A jeho ulel
e izati na hluboké poklady katolické liturgie, na jeji nddheru
- a bohatost.
~ Jest opravdu tfeba, aby se uz )ednou pochopll vyznam kato-
. liturgie; aby se_pochopilo jeji vzne$ené postaveni a jeji dile-
ity Gkol. Na jeji velkolepe stavbe Jest patrna inspirace Ducha sv.
na jejich zdkladech spocwa mnoha nadéje katolictvi. Liturgie neni
nédm lzpodradnym, ménécennym. Neni pouhou okazalostl nebo
formalno tl, ale jest sama sebou Zivotem, nebot v ni se odchrava

ot, ona jest obrazem Zivota Cirkve svaté. Viechna ta;emstw
viry jsou v ni

. shrnuta a rozvedena, viechna dogmata jsou v ni
tick kuplatnena a viechna krasa C1rkve jest v ni shrnuta.

gie jest komplex viech vécl, je¥ se tykaji otdzek viry,
dog ’anckych 1 uméleckych. A )ako centrem celého nébo-
Zenstvi jest v ny Bih, tak stfedem a téZistém liturgie jest Buh
jen? se stalipro spasu svéta Clovékem a prebyvi neustale mezi nimi
ve svatostanku, Jezi§ Kristus. On davé liturgii jeji Zivot, on podmi-
fuje ]C]l bohatstvi a nadheru, on hturgu téz promlouva k cloveku.
L1turgn ¢lovék pozndvd svého Boha, Pina a Tvirce, ptichdzi k nému
‘piimou cestou a bez )akychkohv oklik. Proto take ten, jenz litur-
gii opravdové prozivad, musi dojiti k Bohu nejsnize a nejlehdeji.

Liturgicky - kult jest nejprve kultem klanéni, ]ChOZ cilem a pted-
métem jest Buh trojjediny, Otec, Syn a Duch svaty, Nejsv. Trojice.
Liturgie nds sblizuje s kazdou boZskou Osobou, divi nim poznati
jejich nekone¢nou velebnost, vznelenost, vchkost. Nejsvétéjdi Trojice
jest vrcholem dfedni bohopocty Cirkve svaté, proto také Mie sv.
jest obétovina Nejsv. Trojici: Suscipe, sancta Trinitas, Placeat tibi
Sancta Trmztas.

Mse svatd ]CSt pak souhrnem veskeré bohopocty, jest obet1
nejsvetéjsi, obétl smlru, jez nim ptivlastiiuje veliké poklady spasy,

ziskané lidstvu smrtl Spasitelovou na kifZi. ,Jest neludlvne]sun da-
- rem nebes, je vrcholem a korunou vicho, co Bozi liska a Bon
vSemohoucnost po dokondni dila vykupitelského &lovétenstvu za-
stavila... Mie svatd jest stfediskem a srdcem vedkeré bohosluzby
Veskere utvary kiestanské bohopocty Sbll‘lajl se ve M$i svaté jako
ve svcm zdroji a ohnisku... MSe svatd je nejsvét§j§im pojitkem,

1 Viz P. Gaspar Lefebore O. S. B. ;,Zdklady liturgie®, Olomouc 1930.

8s




N4

vi¥icim nebe se zemi... Pojitkem Zivym, které udrifuje neustaly
prevod nebeskych, nadptirozenych sil Milosti v lidstvo vykoupene.

(Dr. Fr. Cinek.) Proto také Cirkev sv. vzdy zduraznu;e jeji nesmir-
nou dulezn:ost proto také z4d4 na kazdém svem clenu jeji pravi-
delnou niviétévu v nedéli a ve svitek a setrvani na ni aZ do konce,
neboﬁ chee, aby se vyuzily a vychutnaly viechny mllostl, plynouct
z této Obéti, aby nepfislo nazmar nic z toho, co Bih sim rukama
sluhi svych nabizi. :

L1turg1e jest vskutku velikym a drahocennym pokladem C1rkve
svaté a neni proto zbytetné zabyvati s ji, Ziti ji a pronikati jejt
smysl, nebot takovymto zplsobem nejsndze se dostdvame do bliz-
kosti Bozi. To také védél Sv. Otec Benedikt XV., kdyz r. 1915
psal_poradatelim hturglckeho kongresu v opatstv1 montseratském
ve Spandlsku toto: ,Rozdifujte mezi véficimi dikladnou znalost
liturgie! Vlévejte do jejich srdm posvatnou zdlibu ve slovech, obra-
dech, zpévech, jimiz ve spojeni se svou spolecnou matkou se povznese
)euch bohosluzba k Bohu. Vedte je k ¢ cmne Glasti ve svatych ta-
;emstwch a v cirkevnich svitcich, To vie jisté a podlvuhodne po-
muze sbhzovatl hd s knézem, prxvadetl j€j k Cirkvi, Ziviti zboz--
nost, upeviiovati viru a zdokonalovati zwot.

Vyznam liturgie j je tedy skutecné vzicny a neocenitelny. Ona
ukazuje na bohaty tvardi fond Clrkve a na jeji_pivod Bozi, ona
vede lidské dude k Bohu, ]ehoz uctivi a k jehoZ cti a slivé se
déje, ona nese na sobé 1nsp1ra01 Ducha svatého a vychovivi lid-
stvo k spoledné tcté chsvete]m Trojice v duchu a plinu Cirkve
svaté, ]e proto treba vitati knithu dra Cinka co ne]okazale)l, nebof
jest vzdcnym ptispénim k objasnem a zdlraznéni stile vice pozni-
vaného a chdpaného velikého vyznamu katolické liturgie.

1%

J. H., Rim:
4 /
Spoletské udoli.

Lezi uprostied Italie v proté‘hlém vénci Apenin. Slunce je pte-
chizi na svych dennich cestich naptil.

Jiz divno, velmi davno, dfive jesté, nez pnsel na svét Boho-
Slovék, zasadili lidé do vénce okolnich hor pét mést: Spoleto, Trevi,
Montefalco, Assisi a Perugiu. Spoleto sedi roztomile v ¢ele ddoli,
na jihu, na svahu Monte Luca. Trevi pokrylo svymi kamennymi
domky nizky, $picaty vybézek Monte Sarana ve vychodnim okra)}
udoli. Assisi se sluni na tihlém svahu Monte Suba51a, rovnéz na
vychodni strané. Montefalco hnizdi na zipadé proti Trevi, Perugia
proti Assisi.

Spoleto, vidi Trevi a Montefalco, a v padestikilometrové délce
Assisi a Perugiu. Trev1 vidi Spoleto, Montefalco, Assm a Peruglu.
Kazdé z téchto pét mést V1d1 Ctyti ostatni, protoze jim nic nepfe-
kiZi, aby se na sebe navzijem divala: pod nimi zelena se rovina
a mezi nimi disty prostor vzduchu.
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Nahlédneme-li do spoletského Udoli, fekneme, Ze mi kfestan-
skou dudi. Spoletské idoli mi kfestanskou du$i, protoze chovi ve
svém kliné Clitumnus, obraz dokonalého ktestana. Clitumnus, feka,
jejiz prameny tvoi krdsné jezirko, plné Cisté, ktistilové vody! Je-
- zirko, na jehoZ dné jsou zahrady vodnich rostlin s listy fosfores-
kujicimi nejrizné&$i zeleni pod dotekem sluneénich paprskd, jez
k nim éistou, chladnou vodou pronikaji. Jezirko, vénéené $tihlymi to-
poly a smuteénimi vrbami. ’

Koutem plnym tiché krisy jsou prameny Clitumnu. Z této kra-
sy vSak Clitumnus vyhdni své vody a rozbihd se Gdolim, aby roz-
ddval: Zivi vodovod, pohini mlyn, rolnikim zavlaZuje pole, Zeny
v ném perou pridlo, ovce, pasouci se na jeho brezich, z ného piji,
dobytek se v ném napiji, kdy% se vraci naveler s pole domd.
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_Spoletské udoli md ktestanskou duli, protoze se honosi utrpe-
nim a pokorou. Jeho svahy jsou pokryty sttibrnymi koberci ohv,‘ié
z nich% kaZzd4 jest ztélesnénim utrpem rostou z tvrdé, kamenité zemé
jejich vyschle kmeny jsou zkroucené, uzlovité, rozeklané, rozervé.te
'{Vsechny ivy nesou tyto znimky, zndmky tézkého, svizelného riistu,
znamky, jimiZ je urdila Prozfetelnost Stvofitelova v okamZiku jejic
stvoteni za svédky, svych smrtelnych uzkosti na hote Olivetské

A jeft& leden tvor nim vyprivi o pokote a o ldsce k utrpem,??
je v sob& chovd dude spoletského udoh. Chodi zvolna po sriz-:
nych, kamemtych{;cestach v slunecmm zaru, skryt téméf pod veli

kanskyrm oteprm dfivi, visicimi po:obou stranich jeho. hibetu. Lid
se smejx ]eho jménu. Jest to, ubohy, ¢
jez se I'YSUJC temne na Jeho hrbete, nim al
Vysel z tvurd ruky Boi s Vyznacnym udé
na. 'cho posledm cesté do Jerusalema.

ludi, protoze mé thhOlI mir
: s1rokych listd rcvy, v hlu’

nebylo posvéce , likého svetce. A nad hrobem veho syna:
vystavélo basiliku - Jejf ozdobu svéfilo Giottové duli ,
~Svy. Frantifek tkal, Ze nezna krasne]s1ho ‘kraje nad” spoletskej
tdoli: A svaty Frant sek jenz rmlo*val prirodu ne;dokon' lej;l, jak ji
»;élov*ek rmlovat i svetle svc velxke a svate lasky; jisté 1épe,

: sde 'apsano,
: yshm vsak Ze se nezmyhrrie,
: jeji nesmirné Jednoduchosu a plnosu ; jez |
jpusoblt, kdy% tfeba pr1 navratu z Rima, profed Gzki, dlvoka tdolf
za Ternl, vstoupll na Uzemi spoletskeho udoli, dlouheho, $irokého;:
) plného jasu: - séjednoduchost
y ti md opét spoletské udoh”k'resfan—
skou du$i. Jaky majestitny klid plni Gdoli za letnich velerd, kdyz
slunce uleha do lazka zapadmch chladwych fialovych hor, kdyz
noéni stiny pteb&hly jiz celou plifi a poéinaji pokryvat na vychod-
nich svazich olivové ha)e, pobledle trochu od posledni zife zipadu!

Panuje noc. Ve vysi zafi hvczdy Ale také tam dole jsou jakési
hvézdy, které jakoby spadly s vyde; jest tam mnoho svétel, ve tmé,
daleko, rozsctych po celé plam. A hle, tam na konci udoll, mez1 hvéz-
dami, jez se tfpyti ve vysi a hvézdami, j ]CZ jakoby spadly s vyde, tam
zz'u“‘f kriz.* Stoji na rozhrani a zveda sV4 ramena, Jako kdyby chtél
tici hvézdim, j 1ez spadly, Ze maji opét vzletnout do vyse, jako kdyby
chtél ukizat oném hvczdam dole, jak maji opé dosihnout vyse.

Spoletské ddoli md ktestanskou dusi!

* Veliky Zelezny krlz, Vztyceny na Monte Luko v )ubllejmm roce 700. vyrocx
smrti sv. FrantiSka, opatfeny Zirovkami, jeZ se rozZinaji kazdy veler a svitf po celou noc.
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 Vidaw Vikek:

MATICKA MOJE.

Matiéka moje z price a boli

thala svdj drsny Zivota biv,

by z ného pro mne ornit a Stolu
pripravit mobla, az budu zdriv...

Rudymi vlikny vysila kiize,
nitky ji bilil srpnovy Zeb,
kdyz svoje zraky sklopila nize,
padaly buvézdy do ozdob viech.

Aby mi mobla v kazdikém robu
vykouzlit zlaty, zarici kvét,
vzlétala k nebi, vzlétala k Bobu,
bvézditky v dlani nesla si zpét.

Z tuzeb a snéni prisvitné tkiné
v soumraki fasny vinula lem,

nade svym dilem chylila skriné,
by mu svou lisku wvlibala rtem.

A nable veler wzptimila 5ii,
wvzristala krisnd, dotkla se hvézd,
6, ja jsem citil, mdloba jak miji,

blas kdyz mi Septal labodnu zvést:

— Vezmi to roucho, wutkané z niti
dnii mojich smutnych, véiné je nes!

Sny mé v ném zhasly, zas se viak vzniti —

wvezmi to roucho, které md knéz!

Matilko moje, z price a boli
thalas svidj drsny Zivota hiv,
chei z ného nosit orndt-a Stolu —
az fekne Véiny: ,,Jdi, jsi jiz zdrav.
Dnes jesté choré zapady planou

v tisindch noci nevzeslych sni —
viak v moji dusi nepolekanon

ty vlévds zdfi posvainych dni.

Kdyz pak se bilé mlhy a mraky
rozplynou v jitru, bude se dnit,
wnofim se v roucho zlibané zraky —
pak budu Zivot v ném jak Ty zit...

___—-<>—--—
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‘Cas blahoslavené Aneky.

(Zemé odpoledmbo slunce.) V dobé, kdy francky duch se roz-
pini do zavratnych vysin blizkosti bozi, kdy plameny hlubm nej-
tajemnéjSich spind v gesto modlitby, zacilené s vasmvost1 i jistotou
v nekoneény stfed palcwych Yivotnich vertikil, v tase, kdy Spa-
nelsko bazi po Bohu vsx svou vyprahlou dychtlvosu a Itahc Ho
vitd s rozepjatymi pazeml svych nejnéznéjdich brattickd, v té chvili
je Pin v Cechich jedté Vznesenym cizincem.

Slépgje sluZebnikd b021ch v této zemi byly krvavé stopy mu-
lednikl a byly prilis vzacne v pustiné za mrazivého predjarniho
doe, kdy dsmév vytaje az sluncem pozdniho odpoledne s me-
lancholickou tihou z4padu. D1vokost bést v krajiné i v dudich
byla tam asi odedivna urputnéj$i, ne? kde jinde a jejich metamor-
fosy obludnéj$i a nevykofenitelnéj$i.

(Poucme se historit.) Arabsky geograf XIL véku Benjamin z Tu-
dely vypisuje (souhlasné se star31m1 jesté zpravami spanelsko~21dov—
skymi a byzantskymi), jakym rdjem otrokaru jsou je$té v jeho dobe
Cechy, jak vyhodné a lehce d4 se tam smemt lidské zbozi za vzacne
cizi tovary a jak ochotné se prodiva a vyvizi eled do c1zmy . A vi-
bec v dobé Kosmové otrok vedle dobytka tvotil Zivotni predpoklad
o kter)'r se opiral c‘fesk}’r »miles”. Jen tak dovedeme pochopn:, Ze
privé toto pohanske, propastné navzijem si nepristupné socidlni
dvouvrstv1, vyuzité k zvlddnuti polabskych Slovant vlastnimi pri-
mity, vedlo k tragickym koncim pro ]e]1ch narodm svébytnost.

Nase dynastie pfemyslovskd, uvnitf tonouci ve véasnivych ni-
sxlnostech podivuhodnou tuhosti ziskivd stile pevne]mho mista
v rdmci stredovekeho imperia a neohledavou tvrdosti zpevriuje svou
posici v zemi, kde kfestanstvi nachdzelo pidu tak nehostinnou, Ze
ani kvet mucedmcky neuzivila k vydani plodu A lupem se Celi
zmocnuji vzicnych ostatku vypuzenebo svetce. Jak krutd ironie!

Dnes nedovedeme jiz tak véfit v idylu puvodmho mirumilov-
ného a rabli neznajiciho Slovanstva, jak v ni vé¥ila generace vy-
rostld v romantismu a v liberalismu, kterd vibec spatrovala v pra-
véku zlaty Vek rovnosti a svobody lidstva. Je ndm cizi trpkost
Palackého, s niz posuzoval dobu poslednich Pfemyslovct, kdy se
mu zdilo, Ze pohynula vrozeni laskava povaha slovanskych ridg,
?e ustoupil puvodni demokratlcky Gstroj naseho niroda tuhému
kastovnictvi feudalmmu a ze veSkeré dalsi sklony naSich déjin mély
v tomto prelomu sviij kofen.

(Chvila feudalzsmu .) Nezapominejme, ze béZelo o hierarchie‘
ducha, o povzneseni a organické zatadéni clovéka, o posvecem so-
cidlnich funkcia mohutny vzestup a emancxpaa mnozstvi, o regu-
lac1 a ukdznéni nesmirnych pohybu Etisovani boje vytvofilo ryti-
fe, vilelnika produc/oovneleloo, mésto zrodilo pojem organické bytosti
koleknvm, kuridlni system duchovensky zplisobil zktestanénia zvrouc-
néni nabozenského Zzivota i mimo okruh klerikd.
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H. Pirenne ukazuje, jak znova a znova se opakuyjici feuda-
lisace méstského patricidtu na dlouhd staleti zadrZovala vyvoj spe-
kulativniho kapitalismu tim, Ze puasobila opét a opét ndvrat od ob-
chodni podnikavosti, vytézujici hospodarskou silu penéz, k vysadim
nemovité drzby.

Jen tak logicky organisovana spole¢nost mohla stavét katedrily,
monumenty, na nichZ pracovaly a vysilovaly se celé generace hromad-
nym vzepjetim tvotivé vile, neziStnou a vysilujici obétavosti, vy-
nalofenim dufevnich i hmotnych statkd tak $tédrym, jakého lze
jen pro kamenné télo domu boZziho dosici.

(Gotika.) Po Sesti stoletich od zdniku antické kultury hledd umé-
lecké chténi lidstva cestu ze zalarovaného okruhu antickych idedlé
‘a reminiscenci; novy Clovék usiluyje o umélecky vyraz odpoutany
od minulosti a hledici do budoucna.

Blahoslavend Anezka Zije na praseiku dvou period. Za jejtho
vivota uskuteChuje se velkd hospodifskd proména, jez méni tvai-
nost zemi i lidi. Kfestanskd vniternost a pfirozend touha ¢lovéka
po bohatdiim Zivoté vezdej$im soupefily spolu sice prudce v té dobé,
ale vlastné se navzijem dopliiovaly ve svém vyvoji a stivaly se
pro kulturni tvorbu predpokladem, plnym podnétt a energie. Dvoji
tvat doby hledi ze vseho.

V Zzaltdfich, nad nimiZ snad i1 blahoslavend Anezka pokorné
schylovala hlavu a jejichz hrotitd mluva byzantisujicich tendenci
v zhrublych napodobeninich vznikla privé v syrovém pomezi nepte-
konaného dosud barbarstvi, mime naladu doby vyslovenu nad jiné
jasné. . |
Ona, podobné jako sv. Viclav na samém dusvitu kfestanské
pravdy v Cechich, veetiuje nirod do nové sféry zvroucnéného
a disledného kiestanstvi, jehoZ vzory osltuji jih a zidpad. Novou
intensitou  nabozenskych snah deské knézny blizi se nd$§ primér
evropskému sp&nymi kroky. Jevi se to vsude. Milo chipavi umé-
lecka napodoba cizich vzord s pokleslou vyrazovosti zalini s ni-
mi mit zhav&j§l souznéni. Odtud ‘k vlastni tvirdi Cinnosti je jen
krok. Svétice, at pfi stupnich trinu, at v pfednim kli$tefe zemé,
v lesku strizkyné ducha jiz jiz dnavou se bortici dynastické linie,
¢i ve chvili vladatského gesta fundace a donace, buduje nejvnitrnéjsi
predpoklady pro mocné rozpéti nirodniho genia leského o necelé
stoleti pozdéji. Blahoslaveni AneZka Zebni zikladim Ceské katedrily.
— Ale co dozrd v na$i zemi az k $tésti a smutku svrchovaného
naplnéni? — Tragickd torsa katedril rozeklivaji pfili§ mudivé a
banélni protézy jejich zlomenych vrchold shlizeji do hluché prizdnoty.

y se dostane nim milosti, aby svatd ruka poZehnala Nové
Katedrile?

O milostivd, o presladki Svétice ndroda Ceskébo, blahoslavend
Anezko Ceskd, nedej zahynouti nim ni budoucim. Amen. Amen. Krles.

Krles. (Z modlithy k blah. Aneice Ceské.)
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Far. Maria:

NA ROZLOUCENOU.

(+ Aloisovi Kosmakovi,* bratru v Kristu.)

Néco tak sladkého

jako jsou kalichy kvétd,

néco tak wvelkého

jako je bolest

krvavych srdci a reti

chtél jsem Ti fici

na rozloulenon.

Chtél jsem to za Tebou pustit
do hrobu,

jako tam padala blina

tordd a sind,

jako tam padalo

studené slunce,

ale jak stil jsem wu bilé rakve,
a stesk mne deptal,

slovo zidstalo v brud:

a jd jen Septal:

»Bud s Bobem!”

Néco tak horkého

jako je liska

chtél jsem Ti poloZit na skriné,
vtisknont Ti do dlané,

by Té to hiilo

v brobé tam dole,

néco tak svatého,

néco tak drahébo,

jako jsou ol matliny détem,
chtél jsem Ti podat, pfiteli spici,
ale ja bil jsem se

a proto tise jen Tebe jsem prosil:
»Chiél jsi byt knézem

v Kristové chramé,

odesels & Bobu,

primluv se za mé

u Nébo, bratre.”

To bylo viechno.

e S e

* Alois Kosmdk, prazskj bohoslovec, nar. v Trebi¢i 1910 zemrel 30. [. 1932

v Draze.
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ROZHLEDY

ala

Misie.

Laskavosti kol. redaktora dostalo
se Misijnimu krouzku bohoslovci
brnénskjich misijni rubriky. Myslim,
7e neni tfeba 3ifiti se o dulezitosti

myslenky misijni, zvlasté pro nés bo-

hoslovce a knéze. V dobg, kdy svét
zaplavovan bol3evismem, dostévaji
kat. misie kol zcela zvlastni; totiz
postaviti hréz proti zhoubn§ym pfibo-
jim zven&i. Mylil by se kazdy, kdo
by se domnival, Ze v tomto nebezpe-
¢i je pouze Evropa. Kdo sleduje tisk,
vi, Ze v Ciné, Japonsku, Africe i v
ostatnich zemich pracuje se houzZev-
naté mezi domorodci, ktefi se maji
takto stati duleZitou slozkou pri chy-
staném svétovém prevratu. Jedinym
obhéjcem prév bozskych i lidskych
je tam kat. misionar. Tedy postaveni
dileZité a odpovédné. V této rubrice
chceme vénovati predeviim pozor-
nost Sifeni se kfesfanstvi, déle sledo-
vatii sociélni a politické otazky, které
Zerpame ze spolehliviich prament a
tim vzbuditi z&jem a pochopeni pro
tak uslechtilou, velmi nesnadnou pra-
ci misionéry, ktefi potrebuji jak mod-
litby, tak podpory hmotné. Vybizime
zéroveii kolegy vSech bratrskjch se-
minéfi, aby ndm podali laskavé zpra-
vu o &innosti svjch misijnich nebo
unionistickjch krouzki a tak vnesli
trochu Zivota do véci, jiz se u nés
v CSR vénuje tak malo pozornosti.

Zdar Bih!

Katolicismus a Indie.

V jednom é&isle ,Joung Men of
India“ fesi jakysi nekatolik otazku,
dnes velmi dilezitou, totiz, které filo-
sofie nebo kterého néboZenstvi se
mladé Indie ptidrzi. Pravi tam: ,,Jed-
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nim z nejvétSich pozddavkid Indie
nebo lépe feceno lidského srdce vii-
bec je nalézti néjaky usporadany plan
nebo systém Zivotni, ktery muZe sku-
teéné byt proveden v praxi. Nestadi,
aby naboZenstvi stanovilo pouze vy-
soky ideél, nybrz musi také poskyt-
nouti prostredky k dosaZeni jeho.
Musi takovému mladikovi Fici nejen,
co ma véFfiti, nybrZz co mé &initi a
proé. Forma kfesfanstvi, které by
nemélo jasné a uréité theorie, neméla
by dnes pro Indii vjznamu .Nejlépe
vyhovuje katolicismus. Zpovédnipra-
xe dala mu nevyrovnatelnou znalost
psychologie. Ma nejdokonalejsi sy-
stem morélni. Lidem, ktefi tdpou ve
stinu ethickjch zku3enosti, skyta cir-
kev heroicky ideal, ktery si vyZaduje
viech sil a bezpeénou, nesCetnékrate
vyzkouZenou metodou vede viechny
k cili. ‘

O klasternim zfizeni se pravi:, Kre-
sfanstvi bez mnicht se v Indii nikdy
plné neujme. Indickému mysleni vy-
hovuje takové kresfanstvi, které je
ndbozenstvim odfikéni. To nezname-
na, Ze by vSichni kiesfané musili byti
askety, nybrz Ze Zivot asketicky musi
byti na ¢elném a Cestném misté jako
dfive.

,Celibat dodava katolicismu oné
podivuhodné svézesti,” fekl jednou
Gandhi a pravem.... V mystickém
téle Kristové neni ani vychodu ani
zépadu; katol. cirkev je konkretnim
virazem onoho mezindrodniho du-
cha, v némz vSichni lidé bez rozdilu
se sbrattuji jako ditky jednoho otce.”

Jak patrno, jevi se v tomto élanku
velmi jasné indickd povaha, due da-
vajici prednost kontemplaci a sebe-
zéporu, coZ je samozfejmym zékla-
dem ¢lovéka, ktery se oddal sluzbé
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Bozi a blizniho. To je typ hlasatele
Evangelial —Nékolik zde uvedenjch
myslenek prozrazuje bystrého pozo-
rovatele, ktery jisté vénoval pozornost
katolicismu, jej ocefioval a srovnaval.
Kdyz mluvi o ur¢ité ajasné soustavé,
tu méme dojem, jakoby jiz tim vylu-
Coval labilni protestantismus s jeho
nationalismem a , volnym*“ vykladem
Disma. Podobné, kdyz mluvi o zpo-
védi, mniSstvi a viibec o vhodnych
prostredcich k dosaZeni cile. Neuva-
dim to jako néjaky cenny dokument,
nebo uznéni, na ktery by Cirkev &e-
kala — toho ona nepotiebuje — ny-
brz jako vyrok &lovéka, ktery na z&-
kladé vlastniho pozorovéni se pro-
biji k poznani pravdy. Proto zde po-
zorujeme mnohé nejasnosti, neurdité
predstavy o néboZenstvi vibec, a o
formach kresfanskjch zvlaste. Coz
teprve, kdyby poznal a pocitil, co to
je milost Bozi, Eucharistie a vSechny
ty nevycerpatelné poklady a dary,
jez Matka Cirkev stédre udili svym
détem!

Kdo sleduje poméry v Indii, vi,
jak neklidna, bouflivd pida to je.

'V poslednich desitiletich dovolil si
‘Gandhi sahnouti i na nékteré stale-

tou tradici vzité zvyky, které tvorily
nepieklenutelnou propast mezi jed-
notlivimi kastami. Touha po demo-
kracii, sebeuréeni, po préavu nazna-
€uje jisté krok ku predu a probuzeni
ze dlouhé a nezdravé ztrnulosti. Sta-
novisko Gandhiho neni ke katol. mi-
siim nejpFiznivéjsi, ackoliv proti ka-

tolicismu samému by, jak se zd4, ne-
vystupoval. V budoucnosti se teprve
ukéZe, zda-li mladsi generace dovede
samostatné a skutené poctivé jit za
pravdou. Podafi-li se jednou veliké
dilo pokfesfanéni obrovské Indie,
pak to bude dilo milosti Bozi a katol.
misionaru. )

Prvni kongres , Ligue missionaire
des écoles“ v Dafizi.

- 21. a 22. z4Fi usporddalo , misijni
kiiZové taZeni“ francouzské mlade-
Ze (misijni liga 3kolska) za vedeni
D. Milliez-a S. J. prvni vétsi svij
kongres v Pafizi u pfilezitosti ko-
lonialni v§stavy. U¢astnilo se 200 z4-
ki, zastupci viech odvétvi vyssich
Skol. Zabyvali se tam hlavné otazka-~
mi organisanimi. Devisou tohoto
sjezdu byla resoluce, v niz bylo roz-
hodnuto, aby 1. na kazdé skole, kde
je zavedena liga, byl také studijni
misijni krouzek. 2. Tento krouZek ma
se starati o zfizeni misijni knihovny.
3. Vsechny skupiny maji skutedné
spolupracovati v &asop. Ligy (, Con-
reait“). 4. Kazdy ¢élen Ligy ma hor-
livé pecovati a snaZiti se o jeji rozsi-
feni. ,Ligue des écoles* a pro vy-
sokoskolaky zfizend ,Ligue des étu-
diants* maji stati v nejuzsim spojeni.

Dékny obrazek toho, jak francouz-
skd mlddez dovede i vedle sportu
zajimati se i o véci uslechtilé a pro-
jeviti pékné cirkevni smysleni, nebof
tu jde o ty nejvétsi zajmy cirkve.

—— S ———
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: . ‘ F Jasef D;)Icz'al : CESKY KNEZ. Dva-

o “niced kniha Zivota. V Praze 1931. Stran

131 Cena 15 K&
- Nizev ponékud generalisuje. Dr. Do-

 letal v podstaté sleduje reformni program

 mezi kat. duchovenstvem a ze soulasné
- generace si vybird jako typy postavu Dr.
Kordade a Dr. Stojana, arcibiskupa praz-
- ského a olomouckého. Tim si v zdsadd
“zjednoduluje tématem  vytlenou tilohu,
~ ponévadZ vybird, sleduje a popisuje zjevy
* . nejndpadnéjsi. '
. Létka sama je vibivd a vd&lnd zvld$d
~ tomu, kdo poprvé ¥ifeji a hloubdji se
‘dovede zadivat pod riiznorodé svrchnf
pletivo, aby jemnou psychologickou ana-
~lysou si vykreslil vyhled, pravdépodobny
- vyhled do budoucna. A pak je to litka
dramatickd, plnd vzruchu, Yivota, zépasi
a konflikth s pozadim témé osudovym.
o Gvodni pronikavé studii o popte-
tratach katolicismu u nds, v niZ
dné osvétluje psychologii odpa-~
ji pdsmo reformnich snah z pro-
Vdhlowského v r. 1848. Pte-
. modernu &eskou na zad4tku

stoleti, dobfe rozlifuje mezi jednotlivymi
SO T g R - - . ;
smery a snahami, vyzdvihuje emancipaéni -

politické ‘a socidlni- snahy této’ kn&¥ské
- generace. Po ndsilném potladen! offvaji
‘reformni idee po stitnim plevratu, kon-
centruji se v Jednoté &l duchovenstva;
dochézi k zaloZeni cirkve &l, ke kon-
fliktu s autoritou, ponévad? v reformi-

- torské véini sahaji pifli¥ daleko, a¥ boj

. koné{ tragickym p¥ipadem Xavera Dvo-
téka, Generace kn&¥sk4 dordstd typické
jedinecnosti v arcibiskupech Dr. Korda-
covi-a Dr. Stojanovi, Resignace Dr. Kor-
dale a osudny jeho konflikt. Arcibiskup,
keery tak pevné a jistd, v ¥4rlivé lsce
k autorité, v jej{ obhajobé pfiloZil sekeru
ke koteni reformntho hnut{ kné¥ského,
nakonec sim se ocitd v konfliktu s nun.
ciem. Kontrast k ryti¥sky bojovnému apo-
~ logetovi tvoti milséek ~moravského lidu,
: 'ar,cxbxskoup Stojan, svaty knéz. A resume
- wyhledli: je potfebi Ceskych svétcd no-
vodobych !
- Je to price zdatil4. Autor pronikd ke
kofpnufnv uddlostf, zjevi a chovéni. A
- svij zdvér dovede fici, kdy¥ nen{ zrov-

~hapijjemny a odporuje béZnému minni
n. pf. karakterové zlomeniny mezi &es.
klerem; kng; a politika. Zdména redemp-
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toristi za dominikdny na str. 127 je jisté
jen ndhodny omyl.

Price Dr. DoleZala je akt viry v &e-
ského knéze, jsou to jeho konfese —
nadéje katolictvi v zemich &eskych, pro-
gnosa duvéfiva, plnd viry i nadéje! Proto
mu, laikovi, za ni dékujeme. p.

Dr. Josef Vrchovecky: CIRKEV A
NOVA DOBA. — Niklad. Matice C. M.
v Olomouci.

Ani véda, ani filosofie nedaly odpovédi
v otdzce jednotného svétového ndzoru
tém, kteti s velkou nad¥ji a davérou
v jejich viemohoucnost k nim se obri-
tili. Popten! autority ptivedlo subjekti-
vismus a skepsi. Touha po niboZenstvi
jednotném, objektivnim a pravém obraci
pozornost k cirkvi. Jakmile uéinén tento
poldteéni krok a premoZena neddvéra,
mnozi se hlasy uzndni hodnot cirkve,
Kristem zaloZené, neomylné, chrinici ry-
zost nauky a pfece pripoustéjici vyvoj
dogmat, cirkve jednotné, pramene hlu-
boké zboZnosti, plnici veliky kol soci-
alni, stfediska v&deckych snah a moud-
rych vychovatelskfch zisad. Refen té¥
pomér cirkve a stdtu, cirkve a kultury,
cirkve a svétového miru. — Ve viem
tom stavi autor cirkev do stfedu nové
doby a do svétla nekatolickjch, hlavné
protestantskych svédectvi. Aviak p¥ili§né
mnozstvi citovanych dokladd a dovol4-
véni se autorit obraz zbytedné zatemiuje.

K.

J. A. Hobson RACIONALISACE A
NEZAMESTNANOST. — Prelo%il Ing.
Jos. Vldek. Nékladem ,,Orbis” Praha XII.

Autor ukazuje ve svém dilku na pH-
diny dnednf krise hospoddfské a sna¥i se
najiti z nf vychodisko. Uvédi jako hlavni
ptidiny nezaméstnanosti nadvyrobu tém&t
véech odvétvi primyslovych, je¥ nenf
nikterak v proporcioneln{ shod¥ s poptév-
kou, jiZ nedostatelnost zplsobena jest
nerovnou distribuci dichodd. Nutni je
kooperace mezindrodni, Afrika a Cina
potud nebudou vydatnymi odbytidti, po-
kud véina potravin a surovin, odtud
dovezenych, neptestanou byti produktem
Spatné placené neb otrocké price. —
Dilo dobré, vystizné, mnohé objastujici.

< Sip.
K. Smejkal SOCIOLOGIE VOJAKA.
Nakladatelstvi Orbis Praha 1931. Stran
170. Cena 20 K&




. Sociologickd spoletnost Masarykova
v Praze spolu s nakladatelstvim ,,Orbis“
vydavi sociologickou knihovnu. Jako osmy
svazek vysla zajimavi specielni studie Smej-
kalova o sociologii vojéka. Je to snad uni-
kum i svétové literatury, jak pozname-
ndvé v tvodé Dr. Chalupny.

Autor vyjastiuje nejprve podle obvyklé
metody sociologické rozdil vojenskych
zjevil od zjevl ostatniho socidlniho pro-
stfedi, analysuje vlivy prostfedi kasirniho.
Podle tohoto rozttidéni probird pak jed-
notlivé jevy ze Zivota vojdka, rozebird je
a vyklddd; se zvldStni bedlivosti rozebird
kédze a trest, jejich funkce, vliv, pojem
militarismu a antimilitarismu, jejich zjevy
a jako souhrn pfehledu a tfidéni kultur-
niho Zivota naSeho vojidka podivd po-
viechny jeho charakter a ideu obrany.

Je to studie odpozorovand skuteénosti,
ji podloZen4, bez odkazii na literaturu,
nebo zkuenost jinych jakkoliv projeve-
nou: proto mnohé je subjektivné zabar-
veno a odvislé od ndhodného prosttedi,
jmenovité ve sféfe kulturntho zZivota.

Naopak partie ,kdzefi a trest“, mi
dosah a platnost daleko $ir${ neZ jen
vojenskou sféru: moZno ji rozsffit i na
mnohou jinou pevné organisovanou spo-
leénost. fp.

_F. Capek: POLITICKA PRIRUCKA
C. 8. R. Sociologicka studie. 1931. Me-~
lantrich Praha. Stran 206. Cena 25 Ké.

Autor vychéazi ze sociologického pfed-
pokladu, Ze politika, resp. jeji vjvoj a roz-
vrstveni, neni nikterak nécim samostatnym
a neodvislym, njbrz Ze je ovliviiovana nej-
riznéjdimi fakfory mimopolitickjmi. Proto,
aby podal vycerpavajici prehled politickjch
pomérit v nalem staté, nejprve vyklada
zévislost jejich na hustoté obyvatelstva,
pomérech hospodéfskjch, nérodnostnich,
néboZenskjch a pfesunech populaénich;
upozorfiuje vZdy na znaéné rozdily mezi
zépadni a vichodni polovinou republiky.
Pak probira struéné nas volebni system
a podava kratkou systematiku na3ich po-
litickjch sfran: genese, vjvoj, program,
viidcové. Na konec pfipojuje pfetisk své
studie o vjvoji pol. poméré v CSR ze
sborniku The Slavonic Review, jeZ shrnuje
obsah knihy, a¢ mnohé jen opakuje. Pfed-
nosti knihy jsou hojné ddaje statiské.

Piekvapuje, Ze autor vyklada program
strany nér. sociélni v neumérné ifi aneodo-
1& kouzlu obvyklého stranického Zargonu a
vyjadfuje se o katolicich ,,klerikali“ (str.80.),
ac jinak se snazi zachovat objekfivifu pfi
referdtech o jednotlivich stranach. fp.
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J. M. Slavik: LEGENDA O NEZNA-
MEM SVETCIL. Vydala Druzina literdrni
a uméleckd v Olomouci v z&fi 1931. Gra-
ficky vyzdobil R. Michalik.

Autor asi chtél né&jakou sfarou legendu
pfevésti do Teéi a prostfedi moderniho,
ale zapomnél, Ze fim se stava ono kouzlo
stfedovéku jak ze Zivota svétcii, atletl bo-
zich, tak z Feci legend samjch, tvoFenjch
feéi téméf détsky neumé&lou, ale plynouci
z hluboké viry, které vystihovala fajemstvi
Zivola t&chfo svéfci.

Vesely Zivot, pokéni, zjeveni, svafost,
zachovava vieobeeny typ legend, ale to je
frochu mélo na fo, co se od /egendy
ceka. A nezachréni ji ani dFevoryty R. Mi-
chalika, ani bibliofilska aprava (8 stranek
tekstu), ani vydéni v DruZiné.

Jaroslav Durych: UTESITEL NEJ-
LEPS!. Edice Krystal, Olomouc, Sloven-
ska 14, cena 7 K¢.

Az do nedévna jsme znali Durycha jako
znamenitého basnika a prosaika jemného
a néiného pera, ale posledni dobou mohli
jsme od n&ho ¢isti i ¢lanky <ist€ nabo-
Zenské, které uvefejhioval v olomoucké revui
»Na hlubinu®“. Je z nich patrno, Ze Du-
rych studuje sv. Toméase Akvinského (jest
také jednim z prekladateld jeho Summy
do Cestiny) i jiné Ucitelé Cirkevni. Ryzost
disté a prosté naboZenské viry se v tomfo
dilku snoubi s ryzosfi a Cistotou uméni.
Nad3ené dvahy o Duchu Svatém jsou tak
krasné a theologicky spravné, Ze bychom
skoro ani nevé&ili, Ze pochézeji z péra
laika. Uhlednou kniZecku doporucujeme.

: nf,

Zdenék Smetdcek : KOZAK—RADL —
HROMADKA. Cin. Praha. 1931.

Autor stavi vedle sebe i postavy, které
s ohledem na filosofii pojednévaji o n&-
boZenské otdzce. Nechce jejich nézory
kritisovati, nbrz konstatuje, zda plni ikol,
jejz si oni tfi urdili, ¢i I1épe feceno, jak
uvadéji do svého ovzdusi idee modernismu.
Pfi tom Kozékovo pojeti naboZenstvi se
blizi pojeti Masarykovu a fo tak, Ze né-
boZenstvi nemé zaklad na vérouce, nfbrz
na ethice. Odtud i Radlav evolucionismus,
¢ili subjektivismus v nézoru na pravduy,
kterd nepfichazi z vnéjSku, njbrz zevnitr.
Kdeito prvni dva dochézeji k podstaté
nédbozenstvi z v&dy, Hroméadka usiluje o
cestu opacnou a haji naboZenstvi jako
ictu Boha, ne jako mythologii. Pravda
je nejvyssi normou.

Spravné podotfkd autor: je poznéni
pfimé a nepfimé. Dfimé ze zku3enosti,
nepfimé zprostiedkované rozumem, mysle-
nim, nad ¢imZ musi bdit logika. —lik.
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PASTYRI NAS!

PasiZ ovce moje, velel Tobé Pin,

kdyz byls k biskupskému stolci povoldn.

Budiz dobrym strazcem stid, jez jsem Ti dal! —
Poroult Ti Kristus, jehoZ jho jsi vzal.

Pds’esv ovce svoje, pases stida svd,
neochvéjné drzt berlu ruka Twa.

Dbis, by ani jedna z ovct svérenych
nezbloudila v lecky strijci pekelnych.
Ty jsi pasty¥ dobry, draby Otec nds!
Za tu liskn svoji od nds vdétnost mas.
Dej Biih Tobé milost, dej Bih Tobé sil,

bys nds Stastné ved] tam, kde je nds cil.

;—-—O___
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Meésic kvéten chce Ustredi katol. stu-
denfstva &sl. vénovati infensivni propagaci
svjch snah. — Rdadi poprévdme misfa né-
sledujici stati a doutéme, Ze v kruzich laické
a knézské inteligence, kde je nd§ casopis
hlavné cten, spini své posldni; stejné tak
u samych bohoslovci. Redakce.

Tri majuskulni- S se stala symbolem veskrze zndmym a sympa-
tickfm od doby svého vzniku. Ceskoslovensti biskupové, kafolicti
kulturni pracovnici i prosty lid vidéli a tusili sprdavné zévaznost
a uzifecnost sfudenfské organisace; jeji zabezpeceni a uspéchy plnily
vSechny nadéjemi nejradostnéjsimi.

Nemizeme pochopitelné chfit, aby sdruzeni déti a mlédeze pro-
dukovala sama od sebe a ze sebe souhrn nejkrésnéjsich duchovych
hodnot; krouzky sfudentské maji zarucenu prosperifu jediné fehdy,
maji-li spolehlivou hlavu ve svém duchovnim rédci. Dnesni Skola,
sfejné jako sfudenfovo prosffedi mimoskolni, svdadi smysly, rozum
i srdce na cesfy, vedouci pryé¢ od Boha. Casto i duse nejopravdo-
véjsi zboznosti frpi vnikénim skepse a lhostejnosti, kferé je tim ne-
bezpecnéjsi, ¢im neznalfelnéjsi a vSeobecnéjsi. Tézko kdo jiny jako
knéz, znaly hlubin i mélcin lidské duse, dovede vytvorit prosiredi,
kferé by mohlo ocistit nénosy kalnych proudi, a strhnouf srdce z ta-
péani k pokorné a cilevédomé poufi. — Zklamala-li — jak se nékterym
zdd — sfudenfskéd - sdruzeni v fomfo sméru, pak nutno kofeny ne-
uspéchu hledat v jejich duchovnim vedeni; v nedostatku osob, ¢asu,
dobré vile a lisky. Bohoslovci maji jist€ hodn€ prilezitosti, aby se
do dilezitého apostoléfu mezi studenty zasvétili. Cesty rozlicné byt
nemohou!

Jiny dilezity dkol, ktery si studenti nemohou sami vyresit, ddvé
jejich program socidlni. Kafolickd verejnost uéinila pro své sfu-
denty leccos, ale pfi srovndni s minulosti a s profesfanfy je foho
méalo. Kromé malych seminafi neni ifulku pro stredoskolaky. stu-
dentky pak mimo nékolik klésternich pensionati, nemaji viibec ni¢eho
Hospoddrské ustavy kafoliku by mély byt na moZnost své prospés-
nosti kvéfnovou propagaci upozornény.

Nemizeme zde zachdzef do podrobnosti, ale jednu véc nelze
pominouf. Je fo pomér kafolické vefejnosti ke kafolické sfudentské
mléddezi vieobecné. Kolik ma naSe studentstvo opravdovjch vérnych
prafel?! Dotésit se parddnim defilé mladyjch srdnatych a nadsSenych
lidi, fo je pfijemné potéSeni, stejné jako poslech obratné zreziro-
vaného shromézdéni, kde se stridé freneticky a zpusobny potlesk
s enthusiastickymi a zdvorilymi fec¢mi; ale pochopit, Ze mlddi a rist
je bolest, ze k harmonii a jednoté se dospivd i z rozporu, ba i z klamu,
a ze je poffeba odsfraiiovat problémy, ne zasfirat je, ukazovatl cesly
a ne vlastni bohorovnost, to je jisté vSechno mnohem méné prijemné
a povzndsejici, aviak tim potrebnéjsi pro ty, kfefi jesté hledaji, ¢i
jiz se resignované vzdavaji boje iiZasn€ fragického, v némz nejne-
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 bezpecnéjsi prohrou je jiz pouhd zfréta védomi o zdvratnosti vitéz-
stvi nebo pordzky. — .
- - Studenti volaji po ruce pomocné. Pofiebuji ji; a kdyby to bylo
mozno, pripojili bychom k fomufo ¢lanku istrizek, kam by si kazdy
GlenéF zapisoval, co vykonal pro studenty, pro jejich duse. Nezaloval
- by casfo fen svédek? A neddvame casfo misfo vina silnych mléko
vodou Fedéné?

Fr. Cervinka:

Z DILNY DUSE.

Jest treba do mlécnych pén

z pobardi nalit obnivych vin,
rozproudit vychladlou krev
a myslenky roztonlané
nadsenim uchvdtit novym.

Jest tteba babnité tiné
vypustit v stoky kal

a vody Zivé nachytat

tam, kde privalem proudi
Ukfizovanému z Eerstvych ran.

Jest tieba kripéje ssedlé krve
t&zkymi kladivy svédomi

v rubinit vykovat kvéty rudé
a bolestt slzy pretavit

v tipytnon perel dubu.

Jest tieba blubokych ran
zatit do téla zméklého,
bélavoun massu zkrvavit
a v Zdru horeénych bols
Jji v kfemen zocelit.

Jest treba v nadseni svatém,
jehoZ zdroj na kiiZ vbit,
z rubinit a perel zdoby,

z mobutnych kvidri kiemene
vystavét Nejoyssimu chram.

—— ]
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Kvétoslav Bukovsky CSSR., Obofisté:

Ideal knéze ve svétle Nového Zékona.

Mim psit o tobé, knézi! S tfesouci se rukou chdpu se pera.
Tys tak veliky, nadoblaény, majestitni! I kdyZz té svét smyka bli-
tem potupy a trnim nendvisti peklem inspirované!

Humeris angelicis formidandum! Tot zhodnoceni knézstvi!
Knéz je vyvySen az k trtinu Pané. Jakd viak ttha tladi jeho ramena!

Prolistuyjme posvitné stranky Pisma sv. Diive nez obritime
posledni, zazvuéi dufe nale hlubokym akordem pokory, Gdivu a
posvatné hrizy. Tak idedlni postavu knéze-apostola narysovala tam
ruka svatopisci, vedend Duchem Sv.

Nemim zde v ‘myslu poudtéti se do ulené disertace. Chci jen
postaviti do poptedi zisady a pravdy, jeZz maji hybat srdcem knéz-
skym a povznésti je nad vlnobiti viedniho svéta.

Kristus Pin rysoval stile v duSich apoStol obraz idedlniho,
ullechtilého knéze. Jeho slova, ptiklad, jeho milost stdle pfepraco-
vivaly prosté muze z lidu v muZe BoZi-knéze. A &im urditéji vy-
stupuji rysy obétniho oltife — kiize na Kalvarii, tim uréitdji vy-
hrariuje Bozsky Veleknéz své apostoly. Stavi na vzneSeném urdeni
knéze. Podle ného pak urovniva vztahy apo$toli k svétu a #i8i Bozi.

Jakost lisky je uréovéna materielnim svym predmétem. Cim
je tento uSlechuilejdi, tim uslechtilejdi je i liska. Ve svétle této sku-
te¢nosti rozumime dobfe pozadavkGm Krista Pina. ProtoZe viak
nelze ani formailni predmét lisky podceriovat, pozdvihuje 1 jim nade
vie pozemské knézovu lisku. M4 byt vyde, nez kam stfikaji $pi-
navé pény kalného sobectvi. Ba — jesté vySe — kde jiz ani neSumi
shon a ruch svéta po slivé. Knéz patfi vyhradné Kristu — tak to
chce Mistr. Nebot, tfifti-li se zijmy, tiiSti se i sily. Myslenku tu
i s jejimi dasledky krasné pronesla jeho Bozskd dsta: Nikdo nemize
dvéma pintim slouziti.!

KnéZi jeho maji opustit vse, co by je zdrzovalo, vénovat se
z4jmim Krista Gplné. JeZi§ je chce vidéti zbavené statkl dasnych.?
Ba nefetff ani posvitného pouta rodinného.® A to vie je podminka,
sine qua non,* aby se mohli stit jeho apostoly ,,...neni mne hoden®.
Ale nedivme se! Price na ideich vykupitelskych je fadu nadpfiro-
zeného. Proto pro ni jakoby fdd pfirozeny neplatil.’

I zitné vzory, jak mi jednat knéz, vidime v Pismé sv. Tak
na pt. sv. Matou$. Kristus jej pozval: ,Pojd za mnou!“c — ,A on,
opustiv viecko, vstal a el s nim.”? Pfimo z celnice, ze zdroje ptijmu.

Té% bratti, Simon a Ondfej opoultdjl své zaméstnini na voldni
Jeziovo. Jan a Jakub opoustéji otce uprostted price a ptidivaji se
ke Kristu.® A nézni jeho usta, kdyZ jde o apostolit, di: ,Nech at

1 Mat. 6, 24 (Luk. 16, 13) 4 Luk. 14, 26-27 7 Luk. §, 28

2 Mat. 10, 8; 19, 29 5 Mat. 10, 34-35 8 Mat. 4, 18-22 cfr.
53 Luk. 14, 9 cfr.Mat. 10,34-39; 6 Mat. 9, 9 Mar. 1, 16-20
Luk. 9, 59-62
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 mrtvi pochovévaji mrtvé“ ty viak ,pojd za mnou!*! Jinému pak
~ uledniku nedovoluje ani rozlouliti se s ptibuznymi a odivodiuje
 to, ¥e takovy ,neni zpusobily ke krilovstvi Bozimu*.?

" Pravda, apo$tolé a ulednici §li za Kristem Pinem v nadéji na
odménu dasnou: ,Hle, my jsme opustili viecko..., ¢eho se nim
tedy za to dostane?”® Proto Kristus P. své apostoly tti roky vy-
chovival. Proto téZz poslal i Ducha sv.

. Naopak chudi¢kému Kristu nelibi se ptichylnost k vécem po-
zemskym! Vime to z odpovédi jeho onomu muzi, kterého nadéje
na ¢asny blahobyt k nému tdhla: ,Syn ¢lovéka nemd, kde by hlavu
- polozil.”* '
~ Tedy — pry¢ od statkti ¢asnych! To chce z chudé Panny
zrozeny Pin od svych knézi. Proto sim nema4 ni¢eho.” Bai ten spo-
ledny majetek svéfuje sprivé Jiddové.s : :
- Odstradujici ptiklad pfilnuti ke hmoté &loveéka, ktery vy$§im
vécem zasvéul své sily, podivd divni, nikdy v$ak neblednouct tra-
gedie JiddSova. — Kristus Pin chce, aby knézi byli tak prosti starosti
lasnych, Ze se jim maji véfici i o vyZivu starati: ,Nebot hoden
je délnik pokrmu svého.“” Kéz by vSichni knéZi mohli briti se sv.
Pavlem Boha za svédka, Ze nikdy neuZivali pfileZitosti k lakomstvi.®
Sv. Pavel pfimo $lape vie pozemské: ,AvSak co mi bylo ziskem,
to jsem polozil pro Krista za $kodné.“® Tak prvni knézi pohrdli
svétem! ‘ .
. Co se celibitu tyle, nebyl nihly pfelom ze St. Z. do Z. N.
ani nutny a snad by nebyl u Zid& ani vhodny. Pfece viak i ten
v Pismé sv. probleskuje. Kristus Pin Zidi i opusténi manZzelky pro
sebe.’® A jisté téz proto, Ze sv. Jan byl panicem, smél odpodivat
na hostinné Jezifové hrudi a byl ve zvli$tni lisce u Mistra.l’A mi-
mochodem feleno, i nevésta jeho Cirkev sv., kterd se s jeho Boz-
skym Srdcem dvérné stykd, vycitila jeho ptani.'2

Nestali viak opustit majetek a rodinu. Kristus z4da daleko
- vice: Opustit sama sebe a obétovati se! ,Jde-li kdo ke mné a nemd
v nendvisti (= miluje vice neZ mne) i Zivota svého — nemuzZe byti
mym ulednikem !“>Nejsou tedy premriténd slova sv. Paulina: ,Ipsi
sunt hostiae sacerdotes.“*Knéz je nejen obétujici, nybrZ i’ obéto-
vany podle ideilu Veleknéze dle fidu Melchisedechova.

'V poymu knéz je obsaZen pojem duchovniho sebezmateni. Jestit
knéz soli. ,Vy jste stil zem&.“!3 Sdl se rozpoudtl, pronikd tkanivo
a tak chrini pfed hnilobou. Knéz mi tedy chrinit pfed mravni
hnilobou — htichem. M4 se takfka rozpustit a proniknout celou
tkédn spoleénosti lidské a ji zachrinit.

1Luk. 9, 59-62 = 7 Mat. 10, 10 13 Luk, 14, 26
o cfr.Mat. 8, 21-22 81 Thes. 2,6 14 Ep. XI ad
2 Tbid. o Filip 3, 7-8 Sever. P. L.
"3 Mat. 19, 27 10 Mat. 19, 29 cfr. Luk. 14, 26; 18, 29 61,196,8 A
© 4 Mat. 8, 20 11 Jan 13, 233 19, 26 15Mat. 5, 13

cfr. Luk. 9, 57-58 12 JiZ v prvnich dobich C. nafizovén coelibit;
S5Ihd, - na pr. konc. Illiberit r. 304, Kartag. IL r. 310
% Jan 13, 29 a stéle se poZadavek ten obnovuje. Tak na
Tt pt.: Later. IL r. 1139, Trident a j. '
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Stl dodava chuti pokrmm. Knézi maji solit pokrm dusi, pokrm:
slova Boztho — zisad Kristovych. A &ém? ,Méjte sil v sobé!™!
Svou liskou, velikomyslnou obétavosti, dobrym Zivotem! Musi tedy
byti soli dobrou. Nebot ,pakli sil bude nesland, éim ji osolite?“2

Zde naznaleno veliké nebezpeci pro knéze. A jak strainy je
pid knéze, naznaluje sim P. JeZi§ otfdsajicimi slovy: Sal nesland
»ani do zemé, ani do hnoje se nehodi, ale vrzena bude ven*s ,aby
od lidi poflapina byla.“¢ Tak Pravda vé¢nad! Jak mrazivy rozsudek !
Hlava klesd pod tizi té mySlenky...

Jest zde viak vytlen i prvek velikosti kné¥stvi. Stl u Zidd
byla symbolem ptitelstvia vérnosti.® Skuteéné! Kristus mluvi k prv-
nim knézim své Cirkve: ,nazval jsem vis ptiteli“.6 Knézi — pritelé
du$i — jim vérni, ktefi jich neopoustéji ani ve vlastnim nebezpedi!

Jestli zachvitila due hniloba, jestli byly zlikiny bludi¢kou
klamavé radosti, ismévem zridného $tésti do viru v ocedn hiichd
— knéz jim mi byt svétlem: ,Vy jste svétlo svéta.“” Maji témto
zbloudilym svititi na cestu k pfistavu spisy — jsou svétlo... majik...!
To vs$ak nestadi. I kdyZ zachrinéni citi jiz pevnou pidu pod no-
hama, knéz jim musi svitit. VZdyf pocestného do nebe — k Bohu
— tolik &ekd zidkefnych nebezpedi! Je-li du$im zima a ony skichlé
beznadéjnosti nemohou jiti dile, knéz je svétlo, které sviti, které
hieje! A co je tim svétlem knéZskym? I to vime z dst Péna. ,Tak
svét svétlo vaSe pfed lidmi, aby vidéli skutky vale dobré.“® Zde
je jisté téZz dbvod, pro¢ se BozZsky Svétitel tak vroucné modlil za
posvéceni apoStoli — knéZ ptfi posledni veleti k Otci ve vele-
knézské modlitbé.° '

Takovym svétlem byl sv. Pavel. Neboji se psiti Filippskym:
»Budte mymi nisledovniky, bratfi.'® A tuto myslenku opakuje jesté
Sestkrat.m ‘

I v tomto pfirovndni je zfejmi stopa prvku sebezmateni. Svétlo
svitic, stravuje zdroj svételny. Tak i u knéze. Ve, co na ném pfi-
rozeného, stravuje se snahou svitit dobrymi skutky — byti svatym.
Aby nebyl bluditkou dus$im — neb snad shaslou pochodni pravdy
a ctnosti. Vzdyt o tom, ktery byl ,svétlo svéta“,'? napsal sv. Jan
smutnd, zarmucujici slova: ,lux in tenebris lucet et tenebrae eam
non comprehenderunt“.’*Jakd to tedy pobidka pro knéze, aby zi-
fili co nejvice! Aby nevydivali vice dymu neZz svétla! Tento po-
7adavek vedl ruku spisovatele ,Vidce bohoslovci®, aby napsal:
»Budu-li svatym knézem, spasim dule; tyto vSak zahynou, budu-li
knézem jen obydejnym.”!* Zajisté. Nebot — co zmtiZe vyhaslé srdce
knéZské? Kdyz knéz musi byt ohném silajicim — vyhtevnosti véts,
nez slunce nebeské a vyhfevnosti stilé!? Jinak je sluncem, které

tavi snéhy py$nych horskych velikint za dne; zapadi viak a roz-

1 Mar. 9, 49 6 Jan 15, § 1 Thes: 1,652, 12
2 Ibid. cfr. Luk. 14, 34 7 Mat. 5, 4 2 Thes.: 3,7; 3, 9
3 Luk. 14, 35 8 Mat. 5, 16 - 12 Jan 8, 12

4 Mat. 5, 13 9Jan 17 13 Jan 1, §

5 M.Ml&och - Starovéda biblic- 10 Filipp. 3, 17 14 Dubois ,Vidce bo-

k4 -Praha[1888] 94 pozndm. 1! 1Kor.: 11,154, 6  hosl’, Praha[1905] 45
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taveny snth se méni v noci — v led... Slibny podatek, zdrcujict
_ konec. Proto ono: ,,Ale mim proti tobé, Zes opustil ldsku prvni,*
Knéz musi vyniknout nad fale$né svétlo moderni osvéty. Musi
byt ostrym kontrastem. Jinak zapadne jak chvilku zdtici meteor
v hlubinich noci. A aby stile svitil, musi stale Zar srdce Ziviti obé-
tovinim své pfirozenosti — sebe sama.?
~ Tak zbaven sama sebe — ,s Kristem ukfiZovan jsem“> — jest
‘schopen zamilovati si zdjmy Kristovy. Aby pak na nich se zdarem
mohl pracovati, ma byti spojen s Jezifem. Tak se on sim vyjadril:
_Kdo neni se mnou, proti mné jest a kdo neshromazduje se mnou,
rozptyluje.“* Témito slovy pfed apoltoly odsoudil Kristus jednani
slepych vidch — farizeG. Vyslovné to pak pravi Mistr apostolim
“ve viinych chvilich posledni velefe: ,,...zustante ve mné a ji ve
‘v45“.5 A to je druhi podminka sine qua non. Jako takovi je vy-
“slovena od samého Krista JeZife. A co jiného je pro apoitoly samé
pHkaz o méi sv. — ,to Ciite na mou pamitku“,® nez pevné pouto
jejich s Kristem ? Apostoly jisté tiZila mySlenka, jak provedou viecka
~ pténi svého Péna. Ale on jim a jejich ndstupcim slibuje pomoc
pred svym triumfilnim odchodem do nebes: .,ji s vimi jsem po
‘véecky dny aZ do skondni svéta“.” Toto spojeni, jak z celé souvi-
slosti zdvéru evangelia sv. Matouse plyne, bude zirukou zdaru
v jejich é&innosti.
" "Spojeni maji byt s JeZifem ldskou. Liskou knézskou, jejiz tchvat-
‘ny hymnus zapélo srdce Pavlovo pod udery Ducha sv.® A jakou
liskou plilo jeho srdce,® napovidaji nim slova, jez mu jeho liska
ke konci listu do pera takika vnutila: ,Kdo nemiluje Pina naseho

Jezi$e Krista, bud pqulat!”‘° Dokonent.

F. Cervinka: y .
o CLOVEK.

Ja zméfil jsem za noci driby hvézdné,
ji poznal jsem jasné i Zhouci slunce,
jd zmétil jsem presné i more bezdné,
ji zkoumal jsem Zivot i v malé buce.

A nyni, kdyz viechno jsem zméfil, zbddal,
kdy ziti jiz plna je lidski mira,

tu teprv bledim, kdo svét ten sklidal,
- wiak pozdé! Ten, citim, neumira!

e S —— e

1 Jan Apok. 2, 4 6 Luk. 22, 19
2 Ptekrdsny symbol m4 svécenec pfed odima, . 7 Mat. 28, 20

kdyZ klade do rukou svétitele rozZatou 8 1Kor.13,1—8

svici pri obétovéni. 9 Vyraz pravé lisky jest téZ vreld
5 Galat. 2, 19 touha, aby osoba milovand byla
4 Mat. 12, 30 milovéna.
5Jan 15,4—8 ' 10 1 Kor. 16, 22
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Deset let Pontifikatu Pia XI.

\Y% Zé]\:/. i UIliOIliSInu- (Pokradovani).

19. bfezna 1930 vyzval na hrobé sv. Petra cely svét k spoled-
né modlitbé za usmifeni uriZek BoZskému Spasiteli v Rusku spichi-
nych. At mluvi tu jeho plamenni slova: ,,Proto, abychom stanovili
zplsob co mozni nejlepdi pro zadostiudinéni za viechny tyto spi-
chané svatokrideZe, rozhodli jsme se, pane kardinile, k nému vyzvati,
vechny véfici celého svéta, v den svitku sv. Josefa 19. bfezna pii-
$ttho mésice, vstoupiti do Na$i basiliky sv. Petra a tam na hrobé
KniZat apostolskych slouZiti méi sv. za odpykani, usmifeni a zadosti-
uéinéni za viecky tak hrozné uriZky Bozskému Srdci nejen za spasu
tolika dudi svedenych i za tvrdé a tézké zkousky, za dtéchu pfe-
milého Nafeho niroda ruského, aby konelné ustalo tak veliké utr-
peni a jednotlivci i lid se vritil jako dfive do jednoho ovéince Spa-
sitele 2 Vykupitele, PAna NaSeho JeZiSe Krista. Po této prosbé Nej-
svétéj§iimu Srdci za odpulténi o usmifeni za obéti i samé ukrutniky,
budeme prositi presvatou a neposkvrnénou Pannu Marii, Matku Bozi,
jejtho prelistého Snoubence sv. Josefa, Patrona katolické Cirkve,
zvla$té pak ochrince ruského niroda a to sv. Andély, sv. Jana Kfttitele,
sv. MikulaSe, sv. Basila, sv. Jana Zlatodstého, sv. Cyrila a Metodéje,
jakozZ i vSecky svaté a zvla$té Sv. Terezii JeZiSkovu, které ve zvli$tni
ochranu jsme svéfili budoucnost téchto dusf.«*

Proto 19. bfezen 1930 bude navidy velikym dnem pontifikitu
Pia XI., papeze unionistického. S nim zirovent modlil se cely svét:
»opasiteli svéta, zachrati Rusko.” (300 dni odpust. po kazdé, 24. V.
1922 Pius XIL.) :

A jaky tkol uklidi Pius XI., ,,papeZ unie” nim slovanskym
bohoslovciim? Neustivd nim zdiraziovati velikost Apostolitu sv.
jednoty pti kazdé ptilezitosti. On vi, Ze my jsme tak blizci na$im
slovanskym bratfim, on vi, Ze nds poutd s nimi dédictvi nasich Otci,
sv. Cyrila a Metodéje na obou stranich. Odtud velkd liska Pia XI.
pro nale unionistické kongresy na- Velehradé, (odtud pokraluje ve
$lépéjich slavného papeze Lva XIIL ve velepamitné encyklice ,,Grande
munus”, kterou celému svétu zazitila velikost sv. Cyrila a Metodéje),
kdyZz tak krisné zdaraztiuje ndm jejich vérnost k Apostolské Stolici
a jednotu jejich viry ,,Quare igitur miremur, si Cyrillus ac Metho-
dius — quos Orientis filios, patria Byzantinos, gente Graecos, missione
Romanos, apostolatus fructibus Slavos appelare licet omnia omnibus
facti sunt, ut catholicae Ecelesiae unitati omnes lucrarentur.** Tak
pie r. 1927 o jubileu narozeni sv. Cyrila a r. 1929 o mileniu sv.
Viclava, zdGraziiuje nim bohoslovcim a knéZim déleZitost aposto-
litu unionistického znova ,,Clerus ita numero ac virtute auctior non
modo fidem apud vos fovere ac roborare contendet, sed etiam, apo-
stolico studio calens, sanctorumque Methodii et Adalberti vestigiis

*# List Pia XL ke kardindlu Pompiljmu 2. II. 1930. (italsky).
** List ,Quod. s. Cyrillum“, 13. Il. 1927;
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insistens, modis omnibus enitetur ut dissidentes Slavi finitimarum regi-
.onum ad Ecclesiae matris unitatem, ut est optatissimum, revocentur.”*

Jsme si védomi, bratf, Gkolu, ktery nim urdila Proztetelnost

Boyi a ktery nim tolik klade na srdce veliky papez Pius XL, ,,pa-
- peZ sv. unie”? Budme si, bratfi, navzdy védomi tohoto dilezitého
historického faktu, Ze sv. Cyril za nds umird v Rimé, ohnisku ka-
tolické cirkve a sv. Metodé v nadi vlasti. V tomto spojeni smrti
“naich apo$told, sv. Cyrila a Metodéje s na¥i vlasti a Rimem je skryta
budoucnost slovanskych nirodd. Cim pro celou cirkev katolickou
jsou sv. Petr a Pavel, tim pro nds Slovany jsou sv. Cyril a Meto-
d&. Jako jejich mulednickou smrti stal s¢ Rim hlavou Cirkve Kris-
tovy, tak i smrti nadich apostoli slovanskych byla zpedeténa jediné
$tastnd naSe zachrana mezi Slovany a Rimem.

~ Pro toto spojeni Slovand s Rimem nebyli v IX. stol. pocho-
peni a nejsou c,hépén,i, coZ je nejsmutnéjs, ani ne ve XX., kdyz spadla
pouta otroctvi u nirodd slovanskych. Dr. Grivec piSe o sv. Cyrilu
a Metodéjovi: ,Nez ptece nebude pfili§ smélym tvrzeni, Ze svaty
Cyril a2 Metoddj byli nejvétiimi muzi své doby a Ze jejich dilo pra-
v¢ proto nemélo jeSté vétSiho uUspéchu, ponévadz byli v oné dobé
pHili§ osamoceni.“** Sv, Cyril a Metod¢j byli dva osaméli velikdni,
ktetl se zjevili pfed tisici roky ve stfedni Evrop¢ jako dvé jasné
hvézdy a predesli dobu. Zasneme, kdyz uviZime, Ze oni byli pro
‘Slovany misionafi, apostoly, $ifiteli kultury, uéenci, diplomaty, trpi-
teli, muledniky a svétci. O sv. Metodéjovi pife Dr. Grivec takto:
,»V pravdé byl Metodéj mulednikem své oddanosti k svaté cirkvi
a jeji jednoté, mulednikem apoftolské horlivosti, muéednikem lisky
k nesmrtelnym du$im, mudednikem lisky k pohrdanym Slovantim.”***
O sv. Cyrilovi pi$e zase otity svédek, knihovnik Anastasius v Rimé,
Ye byl muzem veliké svatosti, velikym muZem a uditelem apostol-
ského zivota, nejmoudfej$im muZem ,,tak velikym a v pravdé tak
filosofem®, ,,vskutku obdivuhodnym filosofem®.}

Jediné proto Pius XI. pfi jubileu sv. Cyrila r. 1927 tolik nim
klade na srdce za vzor zZivot sv. Cyrila a Metodéje a to bez roz-
dilu viem stavim. On vi, Ze my dédictvim Cyrilometodéjskym jsme
mostem, ktery spojuje nds s na$imi odlouéenymi bratry slovanskymi.
On vi, Ze my jedini mime tak pfirozenou moznost ptivésti zblou-
dilé ovelky velikého ndroda Slovanského do lina Cirkve a proto
pravi tak krdsné slovy Lva XIIL. ,Jmmo etiam, prout idem Ponti-
fex paulo ante memorat, oportet »ut ii, qui catholicae unitatis exsor-
tes adhuc tamen duos Sanctos Viros in honore habent at reverentur,
alliciantur ad appetendam concordiam et coniunctionem cum hac
Apostolica Sede, considerantes, quam absonum sit ab eius commu-
 nione esse seiunctos, quam tamquam matrem et magistram coluerunt
illi, quos ipsi esse habere fidei praeceptores fatentur.«”ft

* List ,Caritatem decet®, 4. I, 1929. .
** Dr. Grivec: Slovansti Apostolé sv. Cyril a Metodéj;
#HE tamtéZ;

1 tamté’.

Tt List ,Quod. s. Cyrillum®, 13. I 1927.
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Nuze jak veliky dkol tu ocekava predeviim Moravany se Slo—
viky a Cechy, ktery Pius XI. ndm tolik klade na srdce? Jak ctime
a pokralujeme uskuteltiovat dédictvi nafich Otct sv. Cyrlla a Me-
tod&je pro jednotu sv. Cirkve? BohuZel, je toho porozumem mezi
Slovany vabec tak milo a pravda je tak hrozne smutna Pro tvrdost
srdce nadeho a pychu ndrodni u Slovani vic¢i bratrim. Kr1stus
stale krvac1 a my Jsrne tak hrozné tupi. Dr. Gr1vec to pravi tak
upmmne ,,Knstus az dodnes ukazuje roucho své svate c1rkve vic
roztrzené nez kdykoliv pfed tim, pfedeviim mezi etnymi poko-
lenimi velmi zboZnych a bohaté nadanych nirodd slovanskych, ktefi
jsou si tak blizci — a pfece jsou tak daleko od sebe.”*

A prece déjiny svétové, fizené Proztetelnosti BoZi, uréuji nim
ten veliky vyznam kriceti ve stopach sv. Cyrlla a Metode;e, usku-
teCniti dilo, které oni zadali jiz pred tisici roky' spojeni Slovani
mezi sebou svornosti a liskon k Rimu. At jsou nim vystrahou slova
téhoZ prof. Grivce: ,Nirod, ktery necti dlstojné dédictvi svych
Apostol, neni hoden Zivota.”*

Po Slovanech pak ptijdou do ovcince )ednoty cirkve Kristovy
i ostatni ndrody vychodni, které sv. Otec ziroven s laskou vold do
domu otcovského, aby se priblizil jednou koneéné nivrat radostny
viech ztracenych synt ,,Quare compellemus atque obsecramus ut
una Nobiscum non modo animisque consentiatis, sed etiam operam
nostram et laborem conferatis quo citius dies illucescant optimus,
quo Graecorum, Slavorum, Rumenorum aliarumque orientalium na-
tionum non paucos solum, sed plerosque filios hucusque disiunctos
ad pristinam cum Romana Ecclesia consuetudinem restitutos salu-

atarer,

tabimus ?”#%%

Téchto nékolik skrovnych &rtd nim ddva poznati bohatost
apostolitu Pia XI. na poli sv. Jednoty. Budeme dékovati Panu Bohu,
Ze Prozi‘etelnost Bozi povolala na staroslavny stolec Petrﬁv Pia X1.,
papeze tak veliké lisky, obéti, modlitby a touhy po navratu tohka
odloudenych nasich bratii slovanskych a ostatnich vychodmch na-
rodd, aby se uskutelnila pfekrisni modlitba a touha Jezife Krista
,Ut omnes unum sint”.

J. K. Rim.

-—0—-——

* Dr. Grivec: Slovaniti Apo$tolé sv. Cyril a Metodéj;
** tamtéZ.
*#+ Enc, ,Rerum Oriantalium“ 8. VIL 1928.

Hi sunt patres nostri, verigue pastores, qui nos sedentes in tenebris
ad admirabile vitae lumen vocaverunt.
(Z officia k sv. Cyrilu a Metodéji.)
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' $t. Fr. Srabiilek S. D. S., Rim :

U CILE

(Novosvécencim r. 1932 vénovéno.)

Vesna se nizi kb slovanské lise
v,v/s ve . o
a vétrik vée tichounce, tise...

Samoten v cele, v myslenky zabran,

do dilky patfi novoknéz mlady...
Velebna chvile — svétn byt vyrvin —

a knézem Piné — vZdy — bez vybrady!

Myslenko blabi, odleskn rije,

ty plnis dusi néhou i désem ;

ty wzlétis z téla v prejasné kraje,
/e}:ie neni bolu — a vse jen plesem!

Ty stavis, Boze, na horu krisy
pozemské ditko chudasa mdlébo;
otvirds pred nim poklady spisy,
moct, hle, slova to svdtostného!

Tot oltar Cirkve, knézstvi tof svaté,
jez k Bobu wvzniii — nadSenim wvzhaté,
od slunce vychodu v zdpad az v dili
obéti diki, prosby a chvily!

Predobry Boze, v hostii bilé,
upirdim k Tobé zrosené zraky;
Tys ndplis dobra, svétlo neménlivé,
jez mzikem trbhi hrozivé mraky!

- Dékuji Tobé, politkn vseho,
Jsoucnosti vénd, milosti Dirce,
Ze jsi mne zvolil za slubu svého,
za wvidce dusi — pastyiem stidce!
Maria Panno, Matilko knézi,
ochrannon rukon Zebnej mé Ziti,
at ndstrab svéta povidy se streZi
a leskem bhvézdy prikladem sviti!

Solunsti Bratri, Otcové nast,
knézi kéZ ctnostmi vlast nase rasi!

e >
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DIES, QUAM FECIT DOMINUS...

Do sychravych dnech — vzdyf jesté slavnost Vzkriseni konala
se mnohde za cifelného chladu — bozihodové slunce jako znovu-
vzkiisené vystoupilo nad obzor z chladivého, teplo zachycujiciho
obalu studenych mih. Hned zréna davalo fusiti krésny den — ,den,
ktery ucinil Pén“. Sam Jezis Krisfus, vitéz nad chladem Zivola —
smrti, pripravil si tenfo den jako na dikaz téfo svaté pravdy zmrtvych-
vstani, jez jest zékladnim ¢lankem naseho nédbozenského zivofa. To
jest rok co rok se opakujici vyroéi tajemné udélosti z milostivého
Casu Krista Pana mezi smrtelnymi lidmi. Avsak zvléstni zménou okol-
nosti spojena tafo sama o sobé hluboce ndboZenska oslava zlobou
lidskou umuceného JeziSe Krista se slavnosti pro mnohé vesnicky
nejpamétnéjsi v retéze jejich d&jinnych udéiosti. Ano, fof den, ktery
o slavném Bozim hodu velikonoénim pripravil ném Pén svym zéklad-
‘nim zédzrakem. Ale mizeme letos plnym prévem zvolati: ,Tof den slav-
nostni, kfery nezmérna milost a Jéska Krista Péna, spojené se spo-
lupisobenim slabého tvora lidského, pripravila zésfupim véricich
v mnoha mésfeckéch a vesnicich nasi drahé Moravénky.* Hlavné
rodi¢im téchto hrdini vpravdé den radosti, kdyz prijimali v folika
farnich chrémech se slzami v oc¢ich nejuprimnéjsi dik za syna, folik
potrebného pro vinici Pané. Za smutnych dni svafopostnich vypuéelo
na 60 kvéti, jez chtéji vonéfi bohulibou obéti a horFi mladistvym
nadSenim poméhafi dusim z osidel vdsni a hfichi na dobrou cestu
k poslednimu cili — Bohu. A na Bozi hod rozvily se fyfo kvéty
v plné své krase, kdy po prvé stanuli novosvécenci fam, kam fouzilo
jejich srdce, u stupnii oltéri Déné€ a chvéjicim se hlasem volali k Bohu
Nejdobrotivéjsimu: ....infroibo ad altare Dei...* Ukédzaly fy davy
lidu v pozehnanych chrémech farnich, Ze je fo néco neobylejného,
fakové primicni slavnost. Knéztvi je povolénim nejvzneSenéjsim na svété
vithec, ale také nejiézsim. A kdyZz primiéni kazafelé lefmo lidu ukézali,
ba jen naznacili cesfu knéze bohafou sice rizemi radosti, ale se
skryvajicimi se ostrymi a bodavymi frny boltt — tu nejedno oko zas/zelo.
Dro¢? Snad dojefim, Ze jinoch pres fo vie doved! se, ovsem s po-
moci Bozi milosti, dobrovolné rozhodnouti na takovou namahavou
cesfu, — snad soucitem nad ziracenym mladym Zivofem. Tofo posledni
vSak neni a nemiize byti smyslenim opravdového katolika. To rekne jen
clovék svétacky, moderné zalozeny, kiery nemda pochopeni pro otdzku
Cirkve a nébozenstvi. Pohledme vsak, jaké jsou ony ideély. pro néz svét
obétuje mladi i zZivof. Jak necestné, nizké — i zvrhlé. To viak je
dnes v modé, fo umi svéf oceniti vaviinem i zlafem. Ale pro obéf,
nad niz neni ideélnéjsi, mé jen pohrdlivy ismések, ne-li hrubou
nadévku. A v fomfo svét€ maji oni pracovafi. Svéf je nenévidi a bude
nendvidéli jako nendvidél jejich Mistra a Pdna. Profoze pak jsou
ve svélé a lidmi jako kazdy druhy, pfes fo, Ze svécenim byl jim vryf
nesmazafelny charakfer samého Krista — alter Christus, musi se cela
vérici obec spojiti ve vrouci modlithé k Pénu, jenZ prosicim udéluje
z piebohatého zdroje milosti, o silu a vytrvalost v tézké jejich praci.
Modleme se, aby pusobili pozehnané! Hynst F.
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= ; Jaroi C. 5. R., Obotilté :
~ Estetickd hodnota katolické liturgie.

_ Vynikajici pracovnik v modernich otdzkich sociologickych Dr.
Aug. Réssler C. Ss. R. prones] na sjezdu Lvovy spolecnosti ve Styr-
ském Hradci (29./VIL—1./VIIL 1895) osobitou zdsadu: ,Zndm jen
jedno uméni — uméni ndbozenské, uméni kiestanské. Kazdé jiné
uméni, které nesméfuje pfimo k oslavé bozi, je bezcenné.“! — Po-
zoruhodni myslenka — hodna nestranné dvahy! Mnohému, byt
by nebyl véinivym ctitelem antickych genili, zdaji se slova kato-
 lického knéze zvonivou frizi — feénickou nadsizkou. Nevytvofil

~ pohansky starovék dila vynikajici umélecké ceny?

. 'Misto odpovédi — novi otizka. V lem tkvi podstata kazdého
uméni? Ve zjeveni nekoneéna v koneénu, ve vtéleni vééna v prcha-
vou koneénost. Krisno, jeZ nidm predstavuje, jest vidy Easteéné
odhaleni boZské velebnosti, boZského krisna. Kde tedy jinde najde
umélecké snazeni své uspokojeni, ne-li v Bohu ¢&i pfesnéji v ni-
boZenstvi, které je Zivym, nejintimnéj§im souZzitim s nejvyssi Nor-
mou vieho pravého krisna? ,Pulchritudo creaturae nihil est aliud
quam similitudo divinae pulchritudinis“? pravi kniZe theologi, sv.
Tomi$ Akv. Uméni je odrazem boZstva, je projevem bozi nad-
hery ve vesmiru. Tvirdi uméleckou silu nemi slaby élovék ze sebe,
nybrZz z Toho, jenz tekl: ,Hle, jménem jsem povolal Beseleea ...a
naplnil jsem ho duchem BoZim, moudrosti, dimyslem, dovednosti
ve vieliké prici, vynalézavosti v moZném zpracovini zlata, stfibra,
médi, mramoru, drahych kament@ a rozliéného dfeva.“* Slova Pisma
o boZském plivodu estetické tvorby potvrzuje presvédleni vech
nirodi.* Od Boha, ohniska veskeré krisy, vSechna uméni vychaizeji
— k nému musi se opét vrititi oduSevnéna hlubokou {ctou, po-
svécena vrouci laskou. Jako slunce vysild na na$i zemi zifivé pa-
prsky svého svétla, které, odrazivie se, spéji zpét k svému zdroji,
tvotice jasny den, tak 2add Nejvyssi, by odlesk jeho boZského ma-
jestitu vrzeny do vesmiru znova se obriZel v kultu jemu povinném,
v némz by kril pfirody — ¢lovék ulozil vie, co mid nejdraho-
cennéjsiho. :

Avsak béda! Nihle zaznivi lidstvem hrGznd disharmonie, na-
stivd tma, je spichin hfich, ktery nikym nezadrZovin $iii vlny své
zdhuby viZdy hloubédji a pronikavéji. Nitro kazdé dule, kterd je
vlastnim principem vSeho krdsna, je zohyzdéno neptitelstvim s Bo-
hem — nejostiej$i disonanci. MiZe srdce zmitané tmou rozhiranosti
zroditi svétlo souladu?® Bude schopno vybudovati velechrim pra-
vého uméni? ,Omnis creatura ingemiscit usque adhuc.“6 — Upi
umény, nebot proti ptirozenému urdeni je jich zneuZivdno k smy-
slnosti, povéfe a pySe. Temnd noc ukridd k své oslavé paprsky

-1 Jos. Schwerter C. Ss. R. ,,P. Dr. Aug. Réssler 1851—1922% Schweidnitz
(1929) 529. — 2 Expositio in Dionys. c. 4 L. 5. — 3 Exod. 31, 1—9. — 4 Stauden-
maier ,Der Geist des Christenthums* Mainz (1859) II. 202. — 5 ,Lucidus ordo™
definuje Horatius krisno (Ars poetica 41) — ‘6 Rom. 8, 22.
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dne, smrt kri$li své holé skriné ziblesky Zivota. NeZz byt by sebe
vice zmirajici pohanstvi chvistalo se velikosti svych bﬁikﬁ a své
kultury, jak ulinili obyvatelé Efesu (Skut. ap. 19, 34) — v$e marno!
Z otevieného bopstc jeho morilnich zasad z hnusného chaosu jeho
filosofickych systém@ nevzejde nikdy vys$$i popud k vzletu do sfér
nehynouci Krisy. Nicotnost jeho model nebyla s to, aby zabrinila
hnilobnému rozkladu. Uméni volalo po Vykupiteli.

Hle, tu ptichizi Ten, v némZ vSe md byti obnoveno:
dvanspaloddacia vo. mivee év Xquora (Ef. 1, 10) je programem nové
epochy dé&jin lidstva — instaurare omnia in Christo je heslem téz
novych déjin nového uméni! V kiestanstvi dosahuji umelecke snahy
vrcholu, kresfanstw ptineslo a dokondilo to, co ]e stéZejni jeji me-
tou: zjeven! nekonelna v koneéném, sblien! vé&&na s prchavou po-
zemskostl. Ono dalo svétu Jezie Krista — idedl, v nemz )sou skryty
viechny poklady moudrosu a krisy. Zhojivsi vnitfni rany duse,
vlilo v nds milost posvécujici — nejladnéj$i harmonii, nejvy$$i krasno
mravni, které je plodnym pramenem krisna estetického. Kfestansky
kult svymi svitostmi, svitostinami, zvla$té¢ vSak nejsv. obétl eucha-
ristickou pfipravil uméleckému tvoi‘eni nejﬁrodnéﬁi pudu pﬁsobno-

i. Vznefeny jeho cil je bytostné, vecne spjat s cilem uméni: sjed-
notm naSeho ducha s boZstvim, sniZiti nebe na zemi, povysiti zemi
k nebi a vzditi hold Nejmocnéj$imu.

]edme k¥estanstvi Kristovo, k¥estanstvi katolické pochopilo pod-
statné vztahy obou velkych idei: dobra a krisna — liturgie, nej-
zivotnéjdiho projevu dobra, a uméni stelesnem duchovmho krasna
a postavilo do sluZzeb své bohopocty nejcennéj$i vytvory basnické,
hudebni, stavitelské a plastické, nedbajic jidd$skych nimitek pseudo-
kristi: Luthera, Kalvina, Zwingliho a j., jako by nadhera, lesk a
bohatstvi jejtho kultu odporovala chudobé a prostoté, jiz hlasal
Jezi$. Za ptikladem sv. kajicnice pelovalo vZdy o to, aby Vonna
mast umeleckych talentd libala nohy boZského Mistra — véné ne-
hynouc1 Krisy.

Nez nebylo tim umem degradovano se své vySe? Neutrpélo
svym podnzenym postavenim na svém vzletu? Historie ukizala,
)ak 1 na ném osvédéilo se obsazné slovo posvitnych obtadu ordi-
naénich: ,Servire Deo regnare est.“

Ve Starem Zikoné lpél Hospodm netprosné na natizeni o jed-
notnosti mista, kde mél vyvoleny ndrod provoldvati slivu jeho
bozskemu m:;qc:staltu.2 K polythelstlckemu modld¥stvi naklonéni Zidé
byli tim ustaviéné upozorfiovini na dogmatickou pravdu: ,Videte,
quod ego sim solus et non sit alius Deus practer me.“*> Zakaz vyra-
béti sochy Boha - Jahve ptipominal jim neobsihlost bozi Bytosti.

»S1 enim coelum et coeli coelorum te capere non possunt, _quanto
magis domus haec, quam aedificavi.” Ka¥dy Hebre] byl si dobfie
védom pravdivosti téchto inspirovanych slov, jez vtiskla jejich li-

1 Deut. 12, 4—7. — 2 Pontificale Rom. Clementis VIII et Urbani VIII (ad subd.)
Naopak pravi biskup Keppler: ,,Eine Kunst, die sich selber Zweck ist, kommt genau
$0 weit als ein Mensch, der sich selber Zweck sein will. Beide versauern, verknichern...
{Aus Kunst n. ,,Leben“ S. 287) — 3 Deut. 32, 39. — 4 IIL. Reg. 8, 28.
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turgii charakeeristicky duchovni riz. Je pfirozeno, Ze takto odufev-
5 : 7 \'4 4 VIV 4 v 4 7 7
nény kult niboZenstvi MojziSova, na rozdil od télesné nizkych
 modla¥skych orgii pohand, ptil vice uménim duchovym, bésnictvi
5 hudbé, které dospély pod piimym vlivem Ducha sv. netufené
dokonalosti. ,Nikdy latinskd neb reckd 6da nedosdhla vznefenosti
nejprostitho Zalmu,” pravi velky Fenelon.'

 Aviak soustfedéni pravé bohopocty na jediné misto svéta ome-
zovalo nemilo rozpjet a rozvoj uméleckych genitu. Teprve s roz-
Y¥enim nekrvavé obéti novozikonni, kterd je pfindSena Spravedli-
vému ,na viech mistech” (Mat. 1, 11) — bez pfestini, dnem i noci,
obét distd, neposkvrnénd, rozlilo uméni své zifivé paprsky svétem
ktestanské kultury. Teprve nyni dostalo se lidstvu nejvelkolepéjstho

v . v/ 7 2 1.7 y 7 VIV .
a prece tak pristupného idedlu vieho krisna — Jezise Krista —
Bohodlovéka. S Augustinem muZeme zvolati: ,Homo sequendus
non erat, qui videri poterat; Deus sequendus erat, qui videri non
poterat. Ut ergo exhiberetur homini et qui ab homine videretur,
et quem homo sequeretur, Deus factus est homo.“? Nizké vzory
pohanstvi zavinily hluboky tpadek estetickych hodnot — duchové
nadptirozené pravdy Zidovstvi znemoznily jejich smyslovou stylisaci.
S jakym jisotem proto vrhla se uméni v nirué ktestanstvi, jez pfi-
nidelo jim vykoupeni, spojivsi ladné oba podstatové prvky psycho-
logického krasna.

: Dokonéeni.

Jan Dokulil : 7

" PROB UZENIf

Ticho brundtni a praskne jako plod,

jak v noci ptik vykitkne vyplasen.

Slys Sevel snu jak odlétd, snad andél v kviti plile.
S kvétu stremchy motyl noci odnisen.

Den bilym Satkem zastrel jemné hvézdy,
v * 7 Ve Ve Vv
wvsech tisic cest se slévd v modron ban,
viak zdi se mi, Ze andél kdesi blizko plice.
Pres pefeje rizi svétlo padi nan.

Ticho. Jemné chvi se tma, jez sklidi kiidla.
Praskot stebel svétla, sumot v Seru ziidla,

za obzorem hodin bloudi novy den.

Novi #zkost podbarvuje vicka, sviti novy den.

-_——<>___

1 Thalhofer - Eisenhofer ,Handbuch des kath. Liturgik® Freiburg & Br. (1912)
2] 209. — 2 Sermo LII. de diversi P. L. 39, 1660.

IIIX




Jos. Jansky :
Jitro ktestanského umeéni.

Piehlédneme-li francouzkou katolickou literaturu asi od pade-
satych let mlnuleho stoleti az skoro po dne$ni dobu, shledame v tom
neurc1tem poctu katolickych spisovatel nékolik jednotlivcd, jez oproti
ostatnim jevi se ]ako mohutni horsti velikdni proti stidu pahorkd.
Zativymi vrcholy ¢ni nad oblaky, jejich boky v$ak jsou bi¢oviny
malomocnymi bouremi.

KdozZe jsou ti giganti? Paul Verlaine, Barbey d’ Aurevilly, Arnost
Hello a Leon Bloy — abychom jmenovali ty nejvétsi. Poslini Bohem,
aby silou své gemahty plasili smutek a bol poutnikd Slzavého Udoli,
téch, ktefi jesté nosi ve svych dusmh sen ztraceneho Raje. Ponévadz
ume1c1, hodni toho jména, tvoti pro sobé rovné anebo pro ty, kdoz
)sou jim alespon schopm rozumét, plynulo by z toho, Ze zminéni
ctyn — v poméru k povysenosti svého dila — nalezi by velmi mailo
ltendfu. A je tomu opravdu tak.

Krasa — synonymum Boha, velikost, vzne$enost myslenek i ¢ind
a prava sldiva —to vie jiz ddvno pfestalo byti pfedmétem lidskych
tuh. Penize a vie to, co mohou poskytnout, stalo se symbolem a na-
plni Zivota degenerovaneho lidstva.

A tu ptijdou jacisi ,8ilenci” (genius a blizen nemaji k sobé da-
leko — to pfec vi kazdy rozumbrada!) a postavi jim pred oli zrcadlo
jejich mravni i intelektudlni bidy a v kontrast s tim krdsu véénych
nabozenskych idedld, jimz svym zplsobem, bez omezeni své umé-
lecké individuality se dali do sluZzeb. Takovi odviZlivci necht nede-
kaji na smilovini! Porusili dustojny klid jejich zazivani a zneklidnilt
snad mechanismus jich mozkd; at tedy pocm silu jejich spravedh-
vého rozhoiceni! — Tlm zaslibeni jsou nendvisti malo obydejné, jez
je ubije nebo zmrzadi.

Slavny autor »Moudrosti” (P. Verlaine) j je jednim z téch psanci.

»Pamatujte, Ze nebylo Ize nic podobneho spatrm od dob stredoveku.
Vehky basmk, jenz nezplval nez pro JeziSe Krista, jako ti neznarm
svétcl, jimiZ byly napsiny strashve hymny hturgle' Tak psal o ném
Bloy. Takovd charakteristika uréuje vzdy stejny osud jejimu nositeli:
bud proklet!

Dlsnnguovany umélec a nedostizny mistr stylu, autor ,,Zena—
tého knéze” Barbey d’ Aurevilly — zdaZ zasluhuje Cehos jiného nez
jeho pfedchidce?

Arnost Hello, autor ,Slov Bozich”, blyskajici genius my§len-
kovych hloubek, co ten? — Blézen! Sv. Augustin a sv. Tomas ndm
vie povédéli, genius panc Helldv nem4 nim co fici!

Leon Bloy, vzneSeny autor »Zoufalce”, bi¢ burzol a obiviny

»pamfletit” — ten z nich nejvice zasluhu;e’

Nez, pres tak kratky proces, jaky s nimi udélala intelektualn
luza, zGstivaji tlm, ¢im je ulinil Bh: velkolepymi genii myslenky
a slova, vstoupiv§imi hrdé do sluZzeb idedlli, hldsanych od vekid
katohckou Cirkvi.
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- Celkové jejich Usili neslo se vSak k zvli$tnimu je$té cili, coZ
snad nebylo hned patrno: ohlaovali jaro kfestanského uméni, toho
uméni, jez dovedla Cirkev pro sebe vytvofit jen v heroickém stie-
dovéku. .

Slavny francouzsky scholastik Jacques Maritain pravi o tom:
~,Jestlize ma uprostted nevyslovnych katastrof pfivolanych mo-
dernim svétem prijit okamZik, byt sebe krat$i, &istého kiestanského
jara, Kvétnd nedéle Cirkve, kritké hosannah ubohé zemé synu Da-
vidovu, je mozno olekdvat pro ta léta s Zivym rozumovym 1 du-
chovnim vzletem opétné vzklieni opravdu kfestanského uméni
k radosti lidi i andéli. JiZz jakoby se toto uméni ohlafovalo v indi-
vidudlnim snaZeni nékterych umélcd a nékterych bisnikd, ktefi po
sobé nisleduji prubéhem posledniho pilstoleti a z nichZ nékteff se
poditaji mezi nejvétsi...”

- Tu zfejmé mid na mysli zminéné velikiny (dilo Bloyovo pfi-
vedlo Maritaina ke konversi), to pro né v prvé fadé psina jsou
ta slova.

Nuz, budte pozdraveni, vy slavni vé&tci kfestanského jara!
—

) —
La Saletta.

Kazdého roku rozhlaholi se kfestanské chramy po Zzalostné sek-
venci Stabat Mater radostnou velikonoéni antifonou Regina coeli,
laetare — a prece bolest Matky neumird. Jasné to potvrzuje La Saletta.

Svatd Panna promitd pro lidské omezené chipini 1 do své ne-
utuchajici blaZenosti mote bolesti, zde na zemi za lidi protrpéné, aby
se sndze jeji zbloudily lid v kajicich slzdch, vida zirmutek Matky,
jiz navritil na bezpelné cesty, vedouci k vééné domoviné.

Matka milosrdenstvi se proto zjevuje platici —v slzich, v jasnych
vy$kich chudych strini dauphinskych Alp nad vesni¢kou La Salettou
— dvéma prostym détem.

Hra na ,R4j“, pohidkové vysnéni zboznou mysli odstrkova-
ného ditéte, méni se ve skutednost, kdyZz nad pfipravenym ,rijem”
snesla se v jasném svétle Kralovna andélu s bolestnou vyzvou a truch-
livym proroctvim.

Toto vyznaéné a dosud mailo znimé zjeveni, predchdzejici zizraky
lurdské;, udilo se v kvatembrovou sobotu pfed svitkem Sedmibo-
lestné 1. P. 1846. _

Dvé déti: Melanie Kalvatovd a Maximin Giraud byly vyvoleny
Bozi Proztfetelnosti, aby se staly varovnymi hlasateli nebeské zvésti.
- Za parného &ervencového dne ubirali jsme se vloni k posvit-
nému mistu po kamenité, nefiroké cesté, omézené s jedné strany vy-
sokymi strinémi, zelenajicimi se pastvinami s idylickymi skupinami
pasoucich se ovelek, a s druhé strany pfikrymi srizy, porostlymi
kfovinami. Cesta je téméf beze stinu a sluniéko pili. Upirime zraky
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k vrchu s kftZem, za nimZ se taji svatyné a misto modlitby Neposkvr-
néné. Posléze se vynorfuji véZe basiliky a jejich nizké, hranolovité
helmice s velikymi kfiZi se ostfe odrizeji od modré oblohy. Svatyné
v horich! Velkolepé okoli. Kamkoliv se podivé§, vidi§ ¢énéti k jasnému
blankytu horské velikiny, které jakoby svymi Sedymi Cely podplraly
klenbu nebeskou. V mzsmh uzlabmach téchto obru béld se snih. Ve-
liké vy$ky kol tfi az &tyf tisic metrd.

A zase zaléed zrak ke stinku BoZimu a k mistu zjeveni na mirném
svahu pred svatyni. Je ohraZeno Zeleznou mftiZi. Skupiny bronzovych
soch nim ndzorné pfedvadéji celé zjeveni, které otevird smutny po-
hled na ,,predvecer nejstranéjfich a nejvétsich udilosti” a povzbu-
zuje k pok

Svati Panna se zjevila v kroji icn chudého okolniho kraje a pla-
kala. Jejt slzy, trebaze nesvla21ly zemé, mizejice ve vzduchu, otevrely
pramen vody, finouci se od té chvile stile. Nevysychd ani v nej-
parnéj§im lete

Pak svatd Panna zjevila pohledy apokalyptické hrizy pred du-
$evnim zrakem déti a sdélila jim, které hfichy nevérného lidu tolik
volaji k nebi. Nebeskd Kralovna poté ubirala se nahoru, kde obrécena
tvar k vecnemu mestu modlila se asi za niméstka svého Syna, nacez
vznesla se zpét do své nebeské slivy.

Cel4 cesta svaté Panny mi podobu pismene S — podoba k¥i¥ové
cesty ve svatém mésté. Matka Vykupitelova konala tu asi poboZnost
kiizové cesty, s tymZ zirmutkem jako tenkrite v bezdté$né noci po
nesmirnych hrizich Velikého patku a hlubokého smutku prvni Bilé
soboty (dle vidéni cth. Katermy Emmemchove) Ctrnéct dfevénych
ktizd, rozestavenych na této cesté, ptipomind kfizovou cestu v Efesu,
jak ji vidéla tdZ ctihodnd feholnice.

Jaké podobnosu — tolik napominajici a pOVZbU.le)lCI k pokam,
které bylo tcz dominantou lurdskych zjeveni a v posledni dobé
viech z;evcm nebeské Pani v nedtastném Spanélsku.

Toto misto nabyva dojimavé krisy, kdyZ se snese nad horskou
plani tichd noc s myriadami svétel. Tehdy vychaziva k mlstu z;evem
z basiliky privod poutnikl, ktefi stfidavé se srdci zvond zpivaji
francouzskou latinou krasny hymnus maridnsky: Ave Maris Stella.

A lofiského roku pti velernim svételném privodé zaznéla i Ceski
chvila Panné Marii, ozdobé celého nebe a vield prosba papeZské
hymny za sv. Otce.

V takové krisné, nezapomenutelné chvili nejlépe se porozumi
splnéné touze Maximinové, abv aspoﬁ jeho srdce bylo tu pochova’mo.
Velkolcpc ticho horskych vy3di, nepferufované ani §elestem strom,
mi velkou silu a hloubku vyznamnych slov.

V tichu, tam daleko od tiZivych a rozptylu)mmh starosti lid-
ského Zivota, Pin Bih je nejblize lidskému srdci, které upokoji jediné
On, Svaty a Milosrdny.

Sestra Mane od Kiffe — Melanie Kalvatovi — pravi ve své
zpravé o zjeveni, Ze pohlcd odi Neposkvrnene Panny by stadil, aby
uvedl du$i na cestu, na niZ jedinou jeji touhou bylo by plniti vali
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Piné a vzdivati Hospodinu ustavi¢nou chvilu a diky a oéi$tovati
se ukony dostiudinéni a odpykani.
To vie zpusobuje tedy starostlivy pohled laskavych oli Ma-

~ JestliZe si toto budeme (astéji pfipominati, vroucnéji budeme
prositi Krilovnu apostoli: Obrat k nim své milosrdné oéi!

Psino ve svitek Sedmibolestné 1. P. 1932.

S S —

S P. — Viytocky : Rim:

"VZDYCH VECERA.

AZ zdpad obiom vzbli,

aZ modrd priepast klenby bude zrald,
az mesto zabori tisicami svetiel,

aZ mesiac zastane mi ponad hlavon
a cypris zachveje sa chladom —

stat budem u fontiny...

Viedy, snid prave vtedy,

v tvdri budem zcela bledy

a v srdci tiba po pokoji

mna s svetom Twojim, BoZe, spoji!

Vtedy, snid prive wvtedy,

zachveji sa Septom rety

a kriz jasny osviezi mi ducha

i srdce, Co prudkym tempom bicha...

Vtedy, o méj BoZe, liskon Twojon premozeny
kl’aknem k nobim Twoyim v sladkom sneni
a azda sopir vzdychov budem schopny,

bych tlumo&il Ti svojn liskn...

B 0>
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Antonin Sujan :
/ k Vv M /V
Lékar — muisionar.
Cirkev svaté, vzdy si jsouc védoma prikazu Bozského Spasitele,
aby jeho ucem bylo hlasano viem niroddm, plni jej ve sv. mlsuch
jejichz urcemm jest vitipiti spasitelnou nauku BoZského Syna néro-

dim, tipajicim v temnotich pohanstvx, pnmmvum, kteri nepoznah
svétlo Pravdy, pravého Boha, k némuZ by ani pfirozené nedosli.

Ti, kdoz odhodlali se opustiti civilisovany svét a hldsati v dil-
nych krajich svaté evangelium, musi vyhovéti urlitym podminkim,
aby se setkali se svym tdcelem. Dﬁleiitou podminkou, Vedle dﬁklad-
ného vzdelam theologlckcho, jest pozndni ]azyka, mravl toho na—
roda, k némuZ se chce odebratl, jakoZ 1 poznani mistnich pomeru,
Al to Vsechno jest nutné, prece k uplnemu zdaru misii nestaél.
Kdyby misiondt omezil se jen na poucovani lidu, kdyby sebe 1épe
zduraznoval pravdy krestanské, sim by viak je jak svym Zivotem,
tak tlinnou liskou nepodepfel, nemél by toho tspéchuy, jaky ofekaval,
ba mnohdy Z4dného. Plyne tedy dals1 nutnost: hluboko se skloniti
k tomu ubohému lidu a dokdzati mu, Ze kresfanstw nedéld naprosto
rozdilu rasového. Je tedy se strany misiondfovy nutna caritas, kterd
nejlépe upravuje cestu k srdcia pak i k du$i ¢lovéka. Ta ,,carltas
nemuze se vztahovati jen k du$im lidskym. Misionat mu51 11t1 dile!
On musi pelovati nejen o duchovni potteby svych svéfench (coz
je oviem na prvém misté), nybrz i o potfeby téla. Musi si V§imati
nedostatkl télesnych a snazm se, aby jim, pokud lze nejvice, zmir-
ml ]C]lCh bldu a utrpeni. Tak mizZe ne;en seslabm nedavéru hdu
vudl cizincim, nybrz ziskati si i jeho prxzen, ano i oddanost, coz
obé je svrchované dilezité k ziskini pro nové uleni. Vsestranna po-
moc &lovéku je nejlepdim dikazem dobrého smyslem s nim a on
pak jisté ochotné a rad d4 se nakloniti pro vys$$i idedly. K dusi lze
se dostati srdcem.

Aby mohl misiondf tak viestranné pdsobiti mezi pohany, je
nutno, aby uZival viech moznych prostfedkd, jednd-li se o _pomoc
ubo¥ikim. Ze pomoc se strany misie v dobé hladu, nemoci prmam
hojné pozehndni, to Je ]lSte. Vytknéme si viak z této vsestranne in-
nosti jen Uzky, ale vzne$eny okruh; viimnéme si misiondfe jako lékate.

V dnedni dobe byl plné pochopen vyznam lékafstvi pro misie.
Svédli o tom letné dstavy mmjm, zrlzene pro vychovu misijnich
lékatu, jak kne21, tak laikd. Je zndmo, Ze Elovék, skhceny tezkou
chorobou, touZi po Bohu, rid se k Bohu obraci, protoze ho clovék
uspokojiti nedovede. Bih takto ruznym zpiisobem si upravuje hdska
srdce, aby v nich nalezl svijj vzneseny pribytek. Kohk je na svété
lidi, ktere teprve té2ké utrpeni ptivedlo k pozndni, Ze jediné Bih
je zdro;em nejvy$stho blaha a $tésti. K sbliZeni takove dule je tfeba
prostfednika — knéze. Lékat — katolik vSak muZe tu mnoho dob-
rého vykonati.

Jisto jest, Ze knéz a lékat, pracujici v misiich k témuz cili, jsou
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nejkrsng$i a nejvznedenéjli synthesou, kterou lze nejlepdiho zdaru
¢ misiich dociliti. Kdo jest lidu bliZe, nez-li knéz a lékat? Knéz 1é¢1
- chorou a po pravdé prahnouci dui a divd nejlepdi dtéchu a silu

“dudi, ranami osudu zdeptané a beznadéjné. Lékat, majici opravdovy
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soucit s ¢lovékem, téZkou nemoci na lizko upoutanym, majici snahu
za ka¥dou cenu mu pomoci v jeho utrpeni télesném bez ohledu na
to, kolik za to dostane, ba naopak, kde muZe, jen z Cisté lasky
k lidstvi nezi$tné vytrhne llovéka z ndruél smrti a tento zdar jest
mu jedinou radosti, takovy lékat dovede si ziskati a na sebe strhnouti
celé masy lidu. Nebot lid dobie vyciti u lékate lisku k dlovéku,
soucit s trpicim a snahu nezi$tné lidem v utrpeni pomihati.

~ Jeli tedy misionaf také lékafem, md predem zaji§tény Uspéch
své blahodirné Clinnosti, alesponl lep$l, nez kdyby pusobil jen jako
misionaf. Vzdyt koneéné vyuzije-li ¢lovék svého uméni k tomu, aby
prostfednictvim jeho ziskal srdce lidskd pro Boha, kond tim nejvzne-
dendj¥l poslini na zemi, a Bh jist¢ poZehni takové linnosti. Buh
nedal ¢lovéku rozum a svobodnou wili k tomu, aby uZival ho proti
Bohu, ale aby ho pouzival k rozmnoZeni slivy Bozi na zemi. To
je pravy udel i povinnost ¢lovéka.

Misie dnes dobfe pochopily, jaky vyznam pro rozsifeni kfes-
tanstvi mezi pohanskymi nirody md vyudeni misionifac — knézi
i laikG — v lékafstvi. Jest tieba, aby misionat ovlddal tolik medi-
cinu, by mohl si poraditi s lééenim béZnych nemoci, nutné viak jest,
aby zvli$té dobfe prostudoval ty nemoci a je dovedl lé¢iti, které
jsou v jemu urlenych krajich obvyklé, Mame-li na mysli tropické
zemé, pak v Gvahu ptichdzeji hlavné ty choroby, které jsou tam
domovem. Jsou to uz z Pisma sv. znimé: malomocenstvi, zimnice,
mor, spavd nemoc a jiné. Z nich pak nejstra$néj$i a velmi casté jest
malomocenstvi, jehoZ podstata je dosud nejasnd. V§imnéme si blize

utrpeni leprosnich. .

Uvizime-li, jakym vydédéncem lidské spoleénosti malomocny
je, tu dovedeme oceniti tu ohromnou prici, kterou konaji misie ve
prospéch téchto ,ubohych z ubohych®.

Dilo lisky, vykonané ve prospéch leprosnich, vyvstane nim
pred otima v celé své mohutnosti, kdyZz si viimneme, jak takova
lepra vypadd, jejtho procesu a s jakym nebezpeéim je spojen styk
misiondfu s touto straS$nou metlou tropu.

Malomocenstvi (lepra, Aussatz) jest nemoc dnes uz vyluéné tro-
pickd a zdlezi v ¢innosti dosud neznimého bacila, ktery napadid bud
svalstvo nebo nervy. Dle toho pak se vyskytuje ve dvou modifikacich:

" a) lepra tuberosa, malomocenstvi uzlovité spolivd ve tvorbé
uzlovitych infiltritd ve svalech. Proces probihd takto: Na pocitku
inkubace jevi se jako symptomy: zemdlenost, nechut k jidlu, prajmy,
horetka. Potom objevi se na kiZi puchytfe se skvrnami jednotlivé
po celém téle roztrousenymi. (Podobné jako syfilis.) Skvrny jsou nej-
prve rudé, pak hnédnou, naleZ v dal¥im stadiu mizi, ale za to ob-

~ jevi se ve svalech jednotlivé uzly. (Seskupenim téchto uzld nabyvi
oblidej zvldétniho Iviho vyrazu, t. zv. facies leonina). Tyto uzly se
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pak rozpadavajl a vznikaji leprosm viedy, které maji za nisledek
zmcem (opadam) nebo zkomolem celych krajin telesnych Z4dn4
¢st téla neni od nich udetfena. Cely proces trvd ca 9'/, roku.
Ku konci nastanou zPrawdla komphkace pleumdlty, pneumonie
nebo nephritidy, jez uéini rdzny konec Zalostnému Zivotu malo-
mocného ;

b) lepra amesthetica sew nervosa projevuje se hnédymi liquidnimi
skvrnami, dplné bezc1tnym1 nebo vzmka na nich t. zv. Ieprosm pu-
chytina. Tato mlsta se obycejne rozdituji po celém téle a stdvaji se
tak bezcitnymi, e nemocny viibec nereaguje na zadnc jinak bolestivé
podrazdem. V disledku napadeni nervového nastivd postupné ochr-
nuti Jednothvych svald kondetin, seslabeni svalstva, vlasy vypadavaji
a tvoll se rozsihlé vredy Na to nastivi komplikace jako u lepry
tuberculosni a nemocny schizi ze svéta asi za 18 a pll roku po
inkubaci. Casto se oba p¥pady lepry kombinuji.

Vmysleme se nym do situace malomocného: Jakmile se u ného
tato nemoc objevi, prestava byti élenem lidské spolccnostl. Kazdy
se ho boji a s hrlizou pfed nim prchi. Jest Vyhosten ze sveta a mus{
se odebrati do kolonie malomocnych jez pravern se nazyva ,udo-
lim smrti“. Co hrizy mu31 proZivati nemocny, kdyZ beznadéjné j jest
nucen patfiti smrti ve tvaf, kterd dnes nebo zitra po hrozném utrpent

ho sklati v hrob.

Pochopime nyni snadno, zamyslime-li se nad Zalostnym osudem
téch, kdoz propadli smrti, jakym utiSujicim balsimem jsou slova
a péle milosrdnych kiestant, nelekajicich se Zddného nebezpeli, jen
kdyZz mohou ziskati dufe pro Krista. Malomocni dobi"c chipou tu
propast mezi odporem svych kra)anu — pohanu vuéi mm a mezi obe-
tavou laskou kresﬁanskych misionatd, ktefi se jich u)lmap s nejvétst
pecx. Nedivme se potom, Ye malomocnf tak rad1 prljlmap nabozen-
stv1 lasky a také ostatni, vidouce obéti, jez prmasep m1s1onar1 pro
cizi, vSemi opu§tene neboziky, prlchaze)l k zivéru, Ze to nové ni-
boZenstvi, jez $ifi ti hlasatelé, nemiZe v sobé chovati nic $patného,
kdyZ se misiondfi ani nikazy, ani smrti neboji. Lidé vidi obéti,
vidi G¢innou lisku misiondtd a to tihne. Verba movent, exempla
trahunt.

Dnesni misijni ¢innost, zaloZeni na kfestanské lisce k bliznimu,
jést pro lid pravym pozehninim. Jaky hluboky vyznam pro S$ifeni
kiestanstvi ma synthesa apostolitu s [ékafskym uménim, jimZ umoz-
néna jest péle 1 o fysickou bidu a utrpeni &lovéka, to jiz dnesni
doba pochopila. Vzniklo velké hnuti pro tento postup va‘i misijni
dinnosti a jiz jsou zfizeny na riznych m1stech Evropy letné Ustavy
protestantske i katolické pro vychovu misionat, knézi i laika v u-
méni lékarském. Zvlisté Némecko se v tomto ohledu vyznamenalo.
Katolici si zfidili ¢etné misijni domy, z nichZ &elné misto zaujimé

»das katholische missionsirztliche Institut®, kde vychovivaji se laici-
iZkati pro tropické oblasti. Ulohy se takto dnes rozdéluji. Lékati-
laici, milosrdné sestry, misionafi-knéZi, ti vSichni sleduji jeden cil:
prinésti lidu, tidpajicimu v temnotich pohanstvi svétlo viry v jed-
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noho Boha, vitipiti mu Kristovo ndboZenstvi velké lisky. Pomahejme
" my vSichni zdaru misi v,roucimlvmc’)dht})a_tml k Bohu. Bih vysly3i
prosby nale a pozehnd této vzneSené prici misijni pro dude lidské,
tak¥e pfijde snad jednou doba, kdy zazifi v plném jasu nad celym
svétem Kristiv kiiz, symbol jeho nekoneéného milosrdenstvi a lisky
k ubohému, hit§nému ¢lovéku.

——-Q———

v / V / Ve
Rozdéleni ceskych déjin.
(Poznimky ke knize Josef Dekar: O periodisaci Geskjch déjin, vydal

Historicky klub v Praze 1932.) '

Predniska, kterou mél prof. Pekat pti své rektorské instalaci

na Karlové université, a jez hned pfi svém proneseni vyvolala Zivy
ohlas Yurnalisticky, vychdzi tuto v tfinictistrinkové brozurce jako
otisk z beznového &sla CCH. Ptes svij maly vn&j¥ rozsah je spisek —
jak tomu u Pekafe, stylisty a mistra adekvatniho a dsporné razencho
vyrazu lasto byvd — vnitfné velmi bohaty.
- Po pietnich slovech tvodu, vénovaného velikému udliteli Pe-
katovu Jar. Gollovi, kde je vlastné feleno in nuce kredo védecké
$koly Gollovy, pfechdzi studie k vlastnimu thematu. Klade si otizku,
»nemélo-li to, co zveme vlivem kulturné silnéjstho sousedstvi obec-
néj$1 nebo hlub$i povahu neZ je ptfiklad, dany ndrodu nirodem*®.
A na markantnich ptikladech deskych déjin politickych, kulturnich,
niboZenskych i hospodifskych demonstruje, Ze je tu cosi vyssiho,
surlitd duchovni disposice doby”, kterd determinuje snaZeni a ko-
nani ¢lovéka po viech strinkich. Projevi a stop této ,du$e dobové
m3a si viimat historik a tam, kde postihuje jednotu tohoto vyssiho
tadu, ktera vtiskuje kazdé kulturni epoSe svou duchovni fysiognomii,
mi privo mluvit o samostatné periodé historického vyvoje a hledat
jeji mezniky. Mize to ¢init pouze methodou empirickou, prostfedky
rozumu, opiraje se 0 poznatky historika uméni a literatury. Peka-
fovi je pfiznaéné pro niladu dnelka, Ze ptibyva praci, které meze
rozumového poznani chtéji prekrodit, diva se viak na tyto snahy skep-
ticky a pfichazi tu, on ve védé vidy empirik, k pfiznini, Ze jen vé-
tici kfe$tan najde bezpelnou odpovéd na otizku, jakym zikonem,
jakym rozumem fidi se déjiny lidstva, Ze jen on dovede postihnouti
tajemny smysl, metafysiku vieho... )

* Paralelné s touto hlavni premisou zkoum4 Pekat, které duchovni
epochy zasihly nejpronikavéji do nalich déjin. Byly to dvé doby
idealistické touhy a ristu k duchovému cili; obdobi gotické ve stol.
XIII.—XIV. a romantické ve stol. XIX. Hlubokému vlivu doby
gotické podfaduje i renesanci a barok, jez tak spinid ve vy$ii jed-
notku periodisaéni, sahajici od poé. XIIL stol. az do 2. polovice
stol. XVIIL., a nazyva ji leskym stredovékem.
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Celkové déleni nafich d¢jin podle price Pekatovy vypadi tedy
takto:

1. Starovék (doba rominskd) do let kol roku 1200,
2. sttedovék do 2. polovice XVIIL. stol.,
3. novovék.

Posledm fise je vyplnéna obdobim osvicenstvi a romantismu.
A nale doba? Pekat nalel v )epm neutfidéném chaosu nékolik sympto-
matickych ndznakd pro jeji rdst ze synthesy minulosti, ze sil rea-
hsmu, osvczovanych 1nsp1raci romantlsmu, zvlasté jeho odkazem nej--
cennéj$im, liskou k dédictvi otct.

Hluboko pod povrch dé&jt pronikajici erudice Pekarova podala
analysu presvedcwe logickou a jasnou. Najdou se oviem — jak to
sam naznatil — i mista, pro néz bude asi polemisovino. Ostatné co
tuto theoreticky po prvé vykldd4, naflo vlastné svou reahsac1 jiz
diftve r. 1914 v ,Déjinich ceskoslovenskych’ (které svym razem
se daleko Vymlkau z obvykleho ramce stredoskolskych udebnic);
ale i presto mime pied sebou prici velmi Vyznamnou, byt by i no-
ve]m { historie ¢asto nepfiznivala perlodlsaa ajejim dehtkum valne dile-
zn:osu. Pekafr se svou studif s timto smérem neztotoznu;e, a bylo
jiz feleno, proc klade periodisaci smysl hlub$i nez pouhému prak~
tickému or1entacn1mu déleni. Duslednost, s ]akou aplikuje sva kri-
teria, vede Casto k vysledklm, které se s pojetim_star$tho déjezpytu
neshoduji. Kladeni periodisaéntho data k r. 1200 je novum. Palacky,
Novotny, Simék, Bretholz, Schlesmger, Bachmann a j. vidi, byt se
v datu rozchazeh, historicky pfelom aZ na prahu reformace. Pekat
ovsem — a kdo by nevzpomnél Golla — zdGraziuyje zietel k domi-
nantam déjin evropskych (v. Smysl les. déjin 1929) a malo da na
tvrzeni o autonomnosn dejln Ceskych, ackoh se toto minéni ve v1ce

méné zmirnéné formé& u nis traduje. I nizor o ,,dus1 déjin®, stejné
jako jeho pO]etl »duse naroda (nejjasnéji snad zfejmé ve sv. Vicla-
vovi 1929) jisté najde své odpirce v pfivrzencich h1stor1ckeho mate-
rialismu a u stoupencd ptirodovédecky-vyvojového nizoru na Zivot
niroda, jak jej podal Muior ambo Miljukov.

Pekaitiv ndzor chce byt — podle vlastmho tvrzeni — nezivisly
od néjakého urc:tcho filosofického sméru. Cisteénd podoba s He-
gelovym systémem zda se opravdu jen bezdecna Svym celkovym
pojetim bliZi s¢ Pekaruv ndzor spife novym idealistickym smérum
ve filosofii soudasné.

Nis pak zajima hlavné to, Ze muZ, ktery se zahledél snad nej-
promkave]l do tajemnych zdroji dneska, dovedl ocemt v plynun
cast duchovni vlny mocneho idealistického posvéceni a Ze rozumir-
sky analytik ptipousti metafystickou jistotu téch, jiz sleduji zaméry
boZi. Byt jen subjektivné pfipoustél.

—--—<>——-
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7 NASEHO RUCHU

Dredragi brafje v Kristusu !

Mi ljubljanski bogoslovci z zanimanjem ¢itamo Va$ vseslovanski
bogoslovski list Museum. »

Museum, ¢asopis slovanskih bogoslovcev pa ne sme nikoli pozabiti,
da je zveza slovanskih katoliskich bogoslovcev mozna samo na podlagi
ideje ciril-metodijske! To nas uéi historija, to nam potrjujejo tudi izku3nje
zadnjih let. Slovanski katoliski akademski inteligenti so na svojih kon-
gresih v Krakowu (1929), Ljubljana (1930) in Bratislavi (1931) sklenili,
da je ciril-metodijska ideja vodilna ideja zveze slovanskih katoliskih aka-
demikov in inteligentov. A ker je ciril-metodijska ideja religiozna; cerkvena
ideja, zato paé velja to mnogo bolj Se za bogoslovce!

-~ Zato je nujno potrebno, da se med vsemi slovanskimi bogoslovci
pozivi interes za ciril-metodijsko idejo. Saj je sréna Zelja sv. Oceta
Pija XI, da zlasti katoliski Slovani sodelujejo pri tem tako vaZnem po-
slanstvu sv. katoliske Cerkve. (Museum 1032, str. 78—80). Museum
ima na tem polju velike zasluge. L. 1903 je objavil ¢lanek ,Ideja ci-
rilmetodijska“. Ta ¢lanek je dal pobudo za novo gibanje katoliskih
Slovanov-da, $e veé: povod za novo internacionalno gibanje; to gibanje je
dalo podlago velehradskim kongresom, ki slave letos svoj 25-letni jubilej!

" Mi ljubljanski bogoslovci Zelimo pozitivno sodelovati, da bi se zopet
pod vodstvom ciril-metodijske ideje poZivila zveza slovanskih bogoslovcev,
" in da bi bil Museum resni¢no casopis vseh slovan. bogoslovcev-ter da
bi v ta namen pospeSeval ciril-metodijsko idejo! -
~ Na nasi ljubljanski teoloski fakulteti poleg Slovencev studirajo tudi
drugi Slovani: 20 Hrvatov, 3 Cehi in 3 Poljaki; poleg tega je pri ljubl-
janskih salezijancih 3e ve& Cechov in Slovakov. ki se pravtako zanimajo
za naso idejo. Na fakulteti imamo torej ciril-metodijski krozek, ki se ga
- udelezujejo zastopniki raznih slovanskih narodnosti.
Namen nasega ciril-metodijskega krozka (ACMK) je, da skusa aka-
~ demike in srednjeSolsko dijastvo poblize seznamiti s ciril-metodijsko ideo-
logijo, da se vanjo poglablja ter v duhu katoliske akcije navaja svoje
¢lane in po njih dijastvo ter ljudstvo k aktivnemu sodelovanju po zgledu
velikih slovanskih apostolov s sv. Cerkvijo za povratek loéenih slovan-
skih bratov k vesoljni edinosti.

" Predvsem poudarja krozek potrebo molitve, Zrtve in notrajne poglo-
bitve. Clani veckrat darujejo sv. ma3o in sv. obhajilo v namen ACM
{Apostolstva sv. Cirila in Metoda). Da se morejo &lani usposobiti za
delo v duhu svetih slovanskih blagovestnikov. navaja nas krozek ¢lane
k studiju tozadevne literature in jih s predavaniji, ki jih imajo ¢lani sami,
uvaja v spoznavanje ter umevanje krséanskega Vzhoda in njegovih potreb.
To je naSe teoreti¢no delo, praktiéno in podrobno pa Vam bomo po-
rocali o prvi priliki, ko se med seboj seznanimo, Se vec.
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Krozek si more v Steti v srefo, da ima v svojem prizadevanju za
vodifelja tako odli¢nega poznavavca kri¢anskega Vzhoda kakor je g.
prelat univ. prof. dr. Fr. Grivec. Na teoloski fakulteti ima vsak feden
predavanje o kri¢anskem vzhodu; po predavanju pa se vrii sestanek

imenovanega ACMK (akademskega ciril-metodijskega krozka). Vrhtega

pa imamo 3e obligaten dveletni kurs iz vzhodnega bogoslovia.

Krozek je leto3nje Solsko leto navezal prisréne stike s poljskimi
bogoslovci in nekaterimi redovniki na Poljskem in je naSel med njimi
veliko navduSenja za ciril-metodijsko akcio.

Zato je na3a sréna Zelja, ljublieni bratje v Kristusu, da bi enake
ali Se prisrénejSe vezi vezale na3 krozek z Vamil

Pri¢akujemo gotovo VaSego ljubeznivega odgovora ter Vas po-

zdravljamo

Vasi bratje v Kristusu

&lani ACMK-a na bogoslovni fakulteti v Ljubljani.

Ljubljana, 7. aprila 1932.

' Fr. T. Kurent.

* ROZHLEDY =

Misijn}.

Katolicky akademicky spolek mis-
sijni ve Vidni vydal prévé publikaci
Dra D. Petra Schmitz-e S. V. D. o
bolsevismu v Ciné. Velmi byste sle-
duje autor poméry na délném Vy-
chodé, bedlivé viima si vieho toho,
co muze ohroziti nejen svétovy rad,
nybrz i kiesfanstvi. Upozoriuje na
dulezitost katolickjch misii, jejichz
hlavni sila musi byti pfenesena do
vjich. Asie. Cinska pida se ma stati
jevistém udalosti dalekoséhlého vyz-
namu. NaboZenstvi Kristovo, — tof
thlavni nepfitel bolSevismu; odtud
ona promyslend snaha, prostredky
praeventivnimi zabréaniti jeho rozsi-
feni. Ctyficet knéZ zavrazdénych
v Ciné od r. 1022—1931 je dosti v§-
mluvnym dikazem bezohledné &in-
nosti komunistické. Autor pravi zcela
oteviené: ,Idedlem sovétského Ru-
ska je cenfralisace lidstva na ko-
munisticko-materialistickém zakladé
vychézejici z Asie.

Prelozeni vladni moci z byvalého

Petrohradu, (jenz byl nazjvan také
~oknem k zdpadu“) do Moskvy je
vice neZ zretelnym ditkazem zménéné
orientace sovéta. Pravé Cina vole-
na byla k tomu, aby se stala mistem
jejich intensivni Cinnosti. Svétova
revoluce je hlavnim cilem, za nimz
houZevnaté kradi sovétsky rezim;
proto po nezdaru revoluéniho hnuti
v BEvropé, predeviim v Némecku r.
1023, a kdyZz generélni stavka v r.
1926 v Anglii skonéila fiaskem, neni
veliké nadéje, ze by revoluce byla
vyvoléna préavé spojenim se Evropy
se sovél. svazem, ma se stéti spojen-
cem spolehlivéjsim pravé daleky Vy-
chod. Podafi-li se skute¢né Cinu
bolsevisovati, pak nalezlo Rusko
neocenitelného ,soudruha“ a udé-
lalo obrovsky krok k uréenému cili,
nebof fiSe se 400,000.000 lidi jiz
néco znamend. Pravdépodobnost, Ze
by Cinu néasledovaly ostatni v§chod-
ni zemé, je znaéné velka. Pravé proto
nelituje sovétskyreZim anitéch nejvét-
Sich obéti. Ona sociélni, hospodaf-
sk, humanitni zafizeni maji ukazati
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& oném krajim skvélou socialni
spodéfskou formu komunistic-
kou. O potFebnou propagaci v ciziné
vedou se sovété postarati viborné.
Uzemi Ciny mé se stati mistem, kde
m4 byti u€inén mocny vypad proti
imperialistickjm mocnostem, pFede-
vsim proti Anglii. Stalin dal pro vy-
chodni zemé tyto direktivy: ,Strany
komunistické maji povinnost vésti
 odvaznj a disledny boj proti cizo-
~ zemskému imperialismu, uskuteéniti
vzpouru 3irokych vrstev proti stat-
kairam, bohatym sedldkim, paraly-
sovali vliv duchovenstva, misii atd.“
Kdyby skuteéné plany sovéta byly
realisovany, pak kapitalisticky diktat
zapadnich primyslovych a koloniél-
nich moci by byl rozhodné zmaren.
Snahy bol3eviki jdou ve znameni
kulturniho pronikéni Asii na zépad.
Veliké komunistickd hospodérska
unie na Asijském kontinenté pod ve-
denim Moskvy je rovnéz grandio-
snim cilem bolSevické hospodarské
politiky na dalekém vychodé. Tak
byla by Asie osvobozena od dti-
sku zdpadniho kapitalismu a stala by
se ucastnou ,poZehnéni® svobody
proletari. Industrialisace asijskych
stat a nezavislost jejich na zépad-
nim kapitélu, je heslem vych. politiky
od r. 1920. Nebude zajisté neprav-
dou, prisuzuje-li se emisarim v Ciné
amysl zneklidniti svétovy trh, ¢imz
prirozené jsou poskozeny prumyslo-
vé zemé zapadni. Jako ffeti divod,
proé¢ Rusko obrétilo zietel hlavné
v poslednich letech na Cinu, uvadi
dr. Schmitz, Gsili predejiti jeji pokte-
sfanéni, specielné katolisaci.

Sv. Ofec proziravé naznaéil, ze
tézisté¢ misii je nutno _preloZiti do
viich. Asie, zvla3té do Ciny. Rovnéz
bolSevici nemohou se ubréniti my-
Slence, Ze boj mezi Kristem a Anti-
kristem ma byti vybojovan v Ciné.

Max Hodann pise, Ze u zdpadnich

~ nérodi jsou pouze dva disledné aé

protichtidné systémy : Nauka fimsko-
katol. Cirkve a materialismus ve
formé marxistické nauky. Podari-li
se proto Cinu s ostatnimi zemémi
ziskati pro ideje a snahy sovéti, pak

‘bude na dlouhou dobu zmafena

kazdé mozZnost pokiesfanéni, misif
vitbec. Plén je dobfe bol3eviky pro-
myslen, nebof nemusi v této, pro
budouci vytvareni se svétové situace
tak dulezité zemi, teprve bojovati
proti svému dhlavnimu nepfiteli. —

Jak diplomaticky sovéti postupo-
vali je vidéti z toho, Ze Karahan
v z&fi 1020 pronesl, Ze Sovétské
Rusko rusi vSechny smlouvy a do-
jednéni s Cinou, ktera byla u€inéna
za carského rezimu a Ze bez néhra-
dy vraci kdysi pfivlastnéna teritoria.
Sympatie Sun Weua k Leninovi ne-
mohly oviem zistati bez vlivu na
dalsi vjvoj. Ponévadz rusky perso-
nél nestaéil na zpracovani tak obrov-
ské zemé, byla zalozena v Moskvé
Cinskd t. zv. universita, jejimZ ko~
lem bylo vzdélati domorodce v bol-
Sevickjch naukéch a udélati z nich
komunistické agitatory pro Cinu.
Mimo to zaloZeny byly mensi skolni
kursy ve Vladivostoku, Kabarovsku
a nékterych Einskych méstech. Dluz-
no se zminiti, Ze vliv bolSevismu do-
séhl svého maxima v Ciné v létech
1924-25. Pozoruhodny je zajisté vy-
rok, a¢ prehnany Ze narodni strana
¢inskd byla oznaovéna za ,pfivé-
sek“ komunist. strany. Cierin mohl
v3ak nicméné r. 1024 pfi podpiso-
vani rusko-Cinské smlouvy pravem
fici, Ze jméno Lenin je jednim z nej-
populérnéjsich jmen v dalekém Vy-

“chodé. (G. Goutherot).

Jaké je stanovisko oficielni Ciny
k sovétim? Doufam, Ze postaéi rek-
nu-li, Ze komunismus v Ciné byl ofi-
cielné zakézan, a je aZ dodnes. Proti
komunistim postupuje se mnohdy
s pravou asijskou krutosti a neni té-
mér  dne, aby noviny nepfinédsely
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zpravu o popravach komun., muzg,
zen, mladiku i starca.

Dokonce i levé kfidlo strany kuo-
mintang se stavi energicky proti tomu,
aby bylo povazovéno za néjaké spo-~
jence IIL internacionély a v r. 1020
usneslo se na zruSeni diplomatickych
stykt se sovétskym Ruskem. Dfiro-
zené stalo se Rusko vyloZenym ne-
pritelem oficielni Ciny, pravé tak
intensivné, jako ji dfive nabizelo a
poskytovalo moralni i finanéni pod-
pory. Zasluhuji-li novéjsi zpravy sku-
te¢né viry, pak nemize byti o orien-
taci nynéjsiho viidce, generala Tsch-
anghaischek-a pochyby. Prijal totiz
1. 1930 kiesfanstvi (u methodistt) a
tim stal se vyslovenym nepfitelem bol-
Sevismu. To je nazor asijského tisku
na kfest tohoto generéla.Tento néko-
likrdte prohlésil, Ze potfeni komu-
nismu bude prvnim ikolem rehabi-
litace Ciny po svétové valce.

Presvédéeni bolseviki, Ze kiesfan-~
stvi musi rozhodné ustoupiti, doku-
mentuji ruzné népisy, které na3el
jeden mision&r na zdi svého obydli.
.Evangelium jest jedem pro Cinany.
Kresfanstvi — tof hrob Cifan.
Kresfanské koly — prostredek ku
vnikéniimperialismu. Missionarijsou
tajnou policii, 3piony imperialista.
Kfesfané — ofroci missionara” atd.

Podobnych hesel je mnoho a cil
jejich — rozjiffiti Siroké vrstvy proti
nabozenstvi. Cteme-li dale Ze , ke-
sfané jsou honicimi psy Evropani*,
»zradci republiky“ a j. vidime, Ze
stav kfesfanstvi je skuteéné neuté-
Seny, jenZz budi odivodnéné obavy
pro budoucnost. —d—

Poznamka k &lanku ,,Nékolik dat
o Propagandé“ uvefejnéném
v 2. &isle Musea.

V uvedené statistice po€tu misio~
néra dlé nérodnosti je pouze jeden
misionér ¢eskoslov. Mnozi se snad

nad tim pozastavovali a bylo jim to
nepochopitelné, ponévadz znaji mi-
sionaft vice. Podotykdm znovu, Ze
statistika je vzata z Lesourdova dila
.L'ammé misionaire 1631“ a upo-
zorfiuji zdroven laskavé &tenéfe na
jednu vétu citovaného €lanku: , Mi-
mo tento pocet (misionarl) jest jeste
1250 m. bez pFesného urleni néro-
dového“. Jakousi bezradnost pravé
pti oznafovani nérod. prisluSnosti
illustruje dostatecné pripad s Pola-
laky. Ve vlastnim diagramu je jich
uvedeno 16! V poznédmce se v3ak
pravi: , Misionara, rodilych Polaka
je 69! Nebylo viak ndm mozno pres-
né, s urcifosti jako takové uvésti.
Proto ostatnich 53 je uvedeno v rub-
rice ,non spécifiés“. Tedy néco po-~
dobného v CSR.

Uvazime-li dale, jak tézko se d&
stanoviti prislusnost ¢lovéka, Zijiciho
dlouhé léta v ciziné a uvadéného ja-
ko é¢lena uréitého réadu, ktery ma sid-
lo ve staté cizim, pak omluvime snad
prehlédnuti a nepresnosti o dile tak
podrobném a ditkladném jako je pra-
vé dilo Lesourdovo. Mimo to ona
klausule déav4 tusiti snahu po objek-
tivnosti co nejvétsi. Rovnéz uréovéni
nérod. podle jména nezaru€uje abso-
lutni jistoty.

Nedopatrenim nebyl uveden sku-
fecny pocet misionaru nasich, o kte-
rjch budeme se snaZiti pfinésti data
podle moznosti co nejpfesnéjsi. —
Drénim zajisté viech katoliki ¢es-
koslovenskych je, aby méli misio-
nariu co nejvice.

K 220. v§ro¢iu narodenia Hugo~
lina Gavlovi¢a. (1712—1787.)

Mysel nasa rada zabieha do da-
lekej minulosti; a zvlast ked ju tam
tiahne takd postava, jaka vidime v o-
sobe Hugolina Gavlovi¢a. Uz 200 ro-
kov pominulo, o uzrelo svetlo jeho
hlavné a najkarakterickejsie dielo
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_ Walaské skola— Mrawuw stodola.”
~ Vel'mijasne sa nam predstavuje dusa
a povaha Gavlovi¢a v tomto diele.
Autor snaZi sa napravif mravy svojej

~ doby. Jeho to vel'mi bolelo, ¢o mu-

sel ako kiaz — frantiskan zkasif

medzi pastiermi pod zdmkom Vr3at-

" com hory Chréstkovej. (Tam sa totiz
lie¢il na salasoch Zinicou zo sou-
chotin.) -

Tak vtipne a satiricky vie vystih-
niif nedostatky svojej doby. Zbasne-
nie biblického deja v tomto diele
bolo Gavlovi¢ovi len prilezitosfou,
kde vedel tak vhodne umiestnif svoje
.napadky” na spolo&nosf 'udski a
na jednotlivca.

. Hugolin Gavlovié bol vel'mi vzde-
lany literatirou klassickou. Dobre
poznal autorov gréckych a latins-
kych. Tato svoju vedomosf vedel

dobre spracovaf a podaf vo svojich
vedeckych dielach. Clovek sa po-
divi nad uCenosfou a zkiisenosfou
¢loveka, ktory vaésinou zo zatvore-
nej cely sledoval beh veci vo svete.

Slovenéina v jeho diele sa zjavne
snaZi vymanif z oby¢ajnej reéi kniz-
nej onej doby.

Gavlovi¢ svojim dielom dal zaklad,
na ktorom potom dalej budovali slo-
venski nédrodovci.

Mladi musia sa vedef nadchnaf
za ideu, ktord ndm dali nasi vytecni
muZovia. Ich priklad ndm mé& svietif
na ceste Zivota.

Tym vdaénejsie si spomefime jubi-
leum Gavlovi¢ovo, lebo on je z tjch
muZov, ktori prispeli k povzneseniu
slovenského néroda. -

S. Drozd.

NOVE

KNIHY +

Dr. Josef Krafochvil: MEDITACE
VEKU. Dil IV. Filosofie nejnovéj¥. Brno
1932, Barvi¢ & Novotny.

Posledni ¢4st Kratochvilova dila sleduje
cesty filosofického mysleni od Kanta, v
ném¥ nejnovéjdi filosofie kotfeni, to aZ po
dobu pfitomnou, kdy se tffiti v nejpes-
ttej$i ,mosaiku nizoru a teorif bez vnitfni
souvislosti“. Nesmirné bohaty materidl, a¢
»2d4 se vzpirat jakémukoliv pokusu o roz-
tHdén{ a usoustavnéni®, jest nicméné po-
din se v§i myslitelnou systematinosti a
a prehlednosti. Obsazny vybor z literatu-
ry uzavird kazdy oddil. V§znamné jsou
stati o Ceské filosofii, zvlasté nejnovéjsi.

Velkolepym svornikem dovréil autor
stavbu, vyrGstajici organicky z Zivotniho
studia a Cetnych praci pfpravnych. Jest
véci odborné kritiky uréiti dilu jeho mis-
to v ¢eské filosofické literatute (snese jisté
méfitko absolutni). Pro nis je symptomem
a svédectvim mohutného obratu, ktery se
ohlafuje v mysleni lidstva, jeZ znaveno
marnym hleddnim a tipdnim, polind se
vraceti k svym pevnym zékladGm, k me-
tafysice, k sekuldrni filosofii ktestanské.
Vyznam dila nezile’i jen v tom, Ze o
obrazové tomistické filosofii je pojedndno

stejné zevrubné, jako o ostatnich smérech
— coz je prostym pozadavkem védecké
objektivity, aé to bylo doposud zjevem.
nezndmym; ale dilo ukazuje dobrodini
ki'estanské filosofie samo na sobé. Jen pro-
to je dilem synthetickym a nikoliv pou-
“hym katalogem jmen a mys$lenek, Ze phi-
losophia perennis je jedinou plodnou pii-
dou, na niZ je moZno vyrovnati se s kaZ-
dym poblouznénim, do né¢hoZ kdy upadl
rozum, vymknuv$i se autorité. Kfestanskd
filosofie, to svétlo, jehoZ paprsky, byt i
mnohokrit odra¥ené, autor s takovou l4s-
kou hledal ve viech my$lenkovych obdo-
bich, ddvdi mu jasnou perspektivu i v
zdénlivé doposud beznadéjném labyrintu
nynéj$im:

»Zladime-li ve$keru my$lenkovou ¢in-
nost dob pfedchozich i doby dnesni v
mohutnou harmonii jednoty, tu philoso-
phia perennis stane se viidkyni Zivota a
jako kosmicky hymnus nejvys$i pravdy:
zazni v srdcich vsech, ktefi touZi po po-

znani,*

Aloysius Zelliger: PANTHEON TYR-
NAVIENSE bibliographicam continens re-
censionem operum typis Tyrnaviensibus:
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<a. 1578—1930. editorum, inoconibus
nonnullis illustrarum, — Tyrnaviae, 1931.
Typis Soc. S. Adalberti. V. 8, str. 15 a
257.

Sostavit dielo, jaké nim podiva A. Zel-
liger svojim ,,Pantheonom*, je vel’'mi taZz-
kou a tak aj zdsluZnou priceu. Ved autor
nidm tu predklad4 vietko, &o bolo v Tr-
nave vydané tlalou od r. 1578 az do r.

- 1930. Vel’ky vyznam diela spoéiva v tom,
ze ono vel’mi dobre posldZi raz tomu,
kto bude pisat historiu knihtladiarstva na
‘Slovensku.

Hlavnd stat knihy je vyplnend vypo-
<itavanim knih, brozir a &asopisov a tieZ
mnohymi podobiziiami, Celkove bolo za
tito dobu v Trnave vydané 4.062 diel.

Alkolvek kniha mé niektoré nedostat-
ky ; ale tu sdm autor hovori: Quid magis
alienum ab homine, quam omne tulisse
punctum, t. j. iplne dokonalého od smr-
tel’'nika neoakavaj!

Pre nds budicich pracovnikov majt
diela podobného obsahu vel’ky vyznam.
Preto sa tym vi&mi musime te$it dielu
Zelligerovmu. — . —

Sigrid Undsefovd: GYMNADENIA.
PreloZil K. V. Rypé&ek. Nékladem Ladis-
lava Kuncife v Praze 1931.

Svézim, lehkym slohem, jenZ je nedo-
statkem tolika dneSnich roménd, 1 spi-
sovatelka kus Zivota Pavla Selmera. Zda-
file zachycuje dobu jeho mladi, jako¥ i
jeho lisku k chudé prodavaéce v kvéti-
ndfském obchodé, Lucy. VystiZnymi rysy
kresli spisovatelka viechny postavy Gym-
nadenie. Zrovna pfed ofima se nim po-
hybuji pti &etbé. Dilo promiseno je Gva-
hami o Bohu, srovnivina jednotlivi ni-
boZzenskd vyzndni. Vidime jasné, jak due
lidskd pfimo prahne po Bohu, od néhoZ
a pro néhot je stvofena. Spisovatelka pfi-
pomind, jak nesprivny ndzor maji jinovér-
<1 o katolicismu, k nému¥ se Pavel Sel-
mer pomalu probojovivd od mélkého
protestantismu.

Sotva poéneme &sti a ji¥ jasné pozni-
vime, Ze mdme v rukou knihu spisova-
telky opravdu katolické, a ne pouze t.
zv. nkatolické”, coZ samo knihu nejlépe
-doporuduje. s. p.

. Sigrid Undsetovd: KRISTINA VAV-
RINCOVA, I. Vénec. Pfelo%il E. Walter,
Ladislav Kuncit v Praze 1931.

XIV. stol., kdy poloostrov skandinav-
sky nebyl jesté dotéen reformnim ndbo-
2enstvim, vybrala si Undsetov4 k histo-
rické trilogii Kristina Vavfincovd, jeifz L
dil Vénec byl nedivno k ném uveden.

Bohaté zachycen Zivot severni ptirody i
lidi, drsnych a pevnych, vé$nivych a pro-
to trpicich. Pfiroda norskd, boufici a me-
tajici z4véje zmrzlych snéhovych krupek
Clovéku do tvafe, skulici a vyjici v ote-
vrenych pldnich a zmitajici krovy osamé-
lych dvorct v horich a zase mirnd po-
hoda jarnibo sluni¢ka, klidné a mirné pa-
prsky, nesouct celé zdplavy radosti a svét-
la v du$i, to vSe spdjelo se v dusi lidu
a tvofilo povahy takovych forem, jak pri-
vé byla dule zastiZena ve svém vyvoji
ptibojem lasky nebo beznadéje. Katolickd
vira, neohmatand a silnd byla normou %i-
vota, kriteriem po&indnf. — V dobé tradic
a v takovém okolf vyrGstala Kristina v
divku, pannu a Zenu, — citlivd bytost,
ale naplnénd vzdorem a silnéj${ neZ muz
v prekondvini piekdZek, vdinivou ldskou
povalena v hfich a rozloudena s rodidi,
prece viak hledajici smifen{ s Bohem. S.

H R. Knickerbocker: RUDY OB-
CHOD HROZI. Prelozil Jan Kafika. Na-
kladem Ceské grafické unie v Praze. 1032,

O Rusku Ize slySet a ¢ist mnoho chut-
ného i nechutného, hriizyplného se strany
jedné a radostného se strany druhé. Dle
foho, k jakim jde kdo cilam.

V této knize Ameri¢an projizdi Gzemim,
mésty, dédinami SSSR a sleduje pétilety
plan 1928 — Fijen — 1933. Pétiletka vbiji
svou auforifu vSude, od hry v 3achy a od
uméni aZ po péstovani Caje a po Zelezai-
ské huté. Chce tak vystupfiovat pramyslo-
vé a zemidélské vfrobky, aby Sovéfovy
svaz ,piedhonil kapitalistické staty.”

Zeme& Rust je ve stavu mobilisace pra-
ce. Komunismus v jakémsi stanném préavu
organisuje a sestavuje kolekfivisaci. Statis-
tické programy, rozpoély af na stavbu mést,
Zeleznic, fovaren na chemikalie a ocel pro
milionové vojsko i traktory, zdokonaleni ze-
médélstvi, nescislné KW elekffiny, mnozst-
vi uhli a oleje atd. — vie fo je v boji za
viru v socialisticky stat.

G. D. U. volé k vérnosti a odstieluje.
K objekfivnimu nahlédnuti na préci na rus-
kjch pléanich je dilo Knickerbockerovo vi-
tané. Snad bezdéky posiluje domaci komu-
nisty, kdyZ ukazuje na silu organisované
prace a jeji chyby. Morélné je snad péfi-
letka omylem, vSak nesfranné pohledme na
SSSR — pak rud§ obchod hrozi i laka!!

Mrazivé je ¢isti, jak cizich inZenjry, cizi
vile poslouchd svatd Rus! — CozZ ruska
emigrace — Boj za kulturul?  —lik.

BedFich Mendl: HOSPODARSKY VY-
VOJ EVROPY. Statni nakladafelstvi +
Praze. 1931,
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Kniha je pséna pro inteligentni &tenédfe
aehistoriky. Poutavim slohem sleduje vjvoj
_ a d&jiny hospodaéfstvi, jak je pfedchidcem
agrikultury, primyslu a jich pomocnjch slo-
ek lodstva, zeleznic, huti atd. Zacina prehis~
forii, dobou kamennou, bronzovou, Zelez-
nou, sleduje kraje vysoké kultury Egypta,
Mezopotamie, Recka, 3kolometsky prechazi
stiedovék, aby se rozepsal o novovéku, kde
uZ asi- Cirkev nemusila nabéadat ,bohaté,
aby davali almuznu® (str. 48), kdy uZ po-
krok pfinesl lid profestantsky (str. 101).
Nova doba pfinesla celou fadu novjch

proudd. Nestaci dzké poméry domaci, ne-

staci cechovni zfizeni. Duch lidsk§ preko-
néva prekézky a kalkuluje. Obchod zémot-
skj, obchod doméci ve fantastickjch pla-
nech zasahuje do vSech odvétvi prace, lid-
stva i dzemi. Boje a rivalifa vedou k zdo-
Jkonalovani zemé&délstvi, finanénictvi, indu-
strialisace.

Kniha informaci o téchto vécech miize
mnoho pfispét sfudentstvu k d&jindm so~
ciologie. V3ak v pfitomné dob& se stane
jen historii, protoZe nema dat a statistik
z riznjch obord z doby povéledné a dnes-
ni. Udaje kondi rokem 1910. —lik.

Jos. Nyklesovd-Bukovanskd: DEVET A
KAZDA JINA. Povidky. Akciova &sl. fis-
kérna. V Praze 1931, 15 Ké.

Pestra devitka kiizelek na obélce, pes-
{ré smésice pfib&hii jest charakteristikou
této zajimavé knihy pro pobaveni.

Jar. Kunz, gen. just.: TAJNOSTI RA-
KOUSKEHO GENERALNIHO STABU.
Nakladatelstvi Solc a Simacek, Praha II.
_Autor sleduje knihu ,,Kriegs- und Indu-
striespionage. Zwdlf Jahre Kundschafts-
dienst, (Valeénd a primyslova Spionaz.
12 let vyzv&dné sluzby.) napsanou gene-
rdlmajorem Maxem Rongem, hlavou rak.
3piondze a pofadafelem polif. procesit proti
" pCeskim velezradedm“. O svéfové valce
-bylo sice jiz mnoho napséano, ale pravé
pfi¢iny jeji a prib&h ve v3ech etapach,
zvia3te v zakulisi, miZe podat jen ten,
ktery mé&l moZnost do vech tajnosti rak.
- generélniho 3tdbu nahlédnouti.

Jaroslav Sojka: CERT. Nakladatelstvi
Q. Junek, T§n n./Vltavou.

V této knize jsou liceny osudy 28. Ces.
p&iho pluku ,Praiskjch déti“, po jeho
rozpusténi r. 1915, Utrpeni &eskych voiind
na fronté italské a v Cerné Hore. Rika
se, ze v boji stava se ¢&lovék krvelaénou
Selmou, které chce profivnika zni¢it a sebe
za kazdou cenu, bez ohledu na druhé
zachrénit. NeZ, jak se v této knize doctete
ani ve vélce nevymizi z ¢loveka laska

k bliznimu a soucit. Sviij Zivot dava v ne-
bezpeli za druha, v nejprudsi seci odkla-
dé zbrai a sklani se k ranénému nebo
umirajicimu.

Kniha vychéazi téZ v seSitech, pravé jako
druh§ romén {éhoz spisovatele Druhd laska.

HLAS. Kalendaf pro ¢&eské katoliky

v Americe na rok 1932,

O BOHA. Vgvojové theorie a Pismo
sv. Dle riznjch pramenii upravil Aynek
Dostél, 1926. :

Populérni brozura, kterou redaktor Hla-~
su povédél néco o strohém darvinismu a
inspiraci Pisma svim ¢&tenéfim, jichz zvé-
davost byla vzruSena opifim procesem
daytonsk§m.

J. V. Rosiilek: TRI CARSTI OFICIRI.
Il. vydani. Nakladem Sfinx v Praze.

Dobrodruzng romaén, li¢ici osud ruskjch
b&zenci, ktefi opoustji svou vlast, aby za-
chrénili sviij Zivot. Bloudi postupné celou
Evropou, kde chtéji uchréniti svou existenci
tituly velkokniZecimi, které v zapadni Evro-
pé tak vabivé zné&ii.

CARD. LEPICIER, O. S. M. INSTITU-
TIONES THEOLOGIAE SPECULATI-
VAE AD TEXTUM S. THOMAE CON-
CINNATAE CURSUS BREVIOR, TAU-
RINL

Dvoudilnd dogmatika nejnovéjsi (prvni
dil vysel 1931, druhy 1932) vynikajici pres-
nosti a prehlednosti.

Tamtéz vyslo: AD MENTEM S. THO-
MAE AQUINATIS DISSERTATIO DE
DONIS SPIRITUS SANCTIL

Josef Dohle : DOGMATIKA, nové pie~
pracovana od M. Gierens S. J. Prvni dil.
Znéma a viborna kniha dogmatiky od Pohle
doZivd se v novém pfepracovéni jiZz 8 vy-
dani.

Pohle-ho obzvla#tni pfednosti, jasné a
solidni nauka, hojnost Fe3enjch otézek,
dikladnost a jasnost jejich fe3eni, jedno-
duché, samostatné a proniksjici podéni jsou
hojn& zachovany. M Gierens drZi se po-~
kud mozno pfedlohy a pfinasi zmény, do-~
plnéni a opravy jen tam, kdy toho stav
védy vyzadoval. Také po strénce tiskové je
to dilo vzorného vjkonu. Kniha se dopo-
rucuje nejen theologlim jako pomiicka ke
studiu, ale pfedevsim praktickym duchov-
nim spraveiim.. M. H.

H. R. Knickerbocker: RUDY OB-
CHOD LAKA. Nakladem Ceské grafické
unie, a. s. v Praze.

Kdyz ,Lidové noviny“ lofiského roku
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porédaly svou anketu, kfera kniha nejvice
zaujala tenafe béhem roku, tu mezi kni-
hami, které na sebe nejvice soustredily po-
zornost éfenérstva, byly i moderni reporta-~
Ze amerického Zurnalisty a dopisovatele
»New York Evening Post“ o souasnjch
pomérech v Rusku. Autor sva krificka,
klidnd a v&cnd pozorovani napsal ve dvou
knihdch : Rud§ obchod hrozi a Rudy ob-
chod laka. V prvni knize popsal poméry
za pétiletky a v druhé své knize vyzbrojen
jak sovétskymi statistikami tak i Gfednimi
evropskymi statistikami zjisfuje, jak se pro~
jevuje sovétsk§y obchod v Evrop&. A ob-
zvl&3t€ tato druha kniha je vjznamu mezi-
nérodniho. Knickerbocker prozkoumal, jak
vyviji se rud§ obchod v t&hto hlavnich
stfediskéch hospodéaiské Evropy: Milan,

im, Savona, Janov, Marseille, Pafiz,
Brusel, Antverpy, Amsterodam, Rotterdam,
Lond§n, Manchestr, Livorpool, Kodah,
Oslo, Stokholm, Helsingfors, Riga, Bal-
kén a Berlin. A zji3téni je zajimavé. Rud§
obchod vzriistd. Rud§ obchod vytladuje
evropské a americké konkurenty. Je obrat-
n& Fizen a usmériovan. Pracuje s dumpin-
gem. .

Evropg hrozi ze SSSR velké hospodar-
ské a s nim i mravni nebezpeéi. Rozdro~
benéd a rozestvand Evropa neni vainym
profikonkurenfem. Tato kniha je vazZrou
vistrahou. Mé&l by ji éisti kazd§, komu bu-
douci osudy néroda nejsou lhostejné.

Georges Bernanos: ODPADLIK. 1. a
Il. dil. Nékladem Aventira, Praha.

Georges Bernanos je i u nés jiz zna-
mym auforem. DProslavil jej jeho znameni-
ty roméan ,Pod sluncem satanovim®, kter§
u nés vySel hned ve dvou nakladatelstvich
zéroveii. Romény Bernanosovy plnym pra-
vem {&3i se oblib& ¢tenafstva. Uzasny spad
d&je, pronikavd psychoanalysa du3evnich
stavi — hlavn& mystickych, barvity a plyn-
n§ sloh, to vSechro jsou dobré vlastnosti
tvorby Bernanosovy. A fimto v3im vynika
i tento jeho dvoudiln§ roman ,Odpadlik“.
Knihy tyto lze plnjm pravem odporuéiti
katolickému étenafstvu. Hlavni interes na
te&chlo knihach jist€ budou miti studenti a
nade katolickd infeligence. Sk.

Dr. Konst. Miklik: KNIHA O DOB-
REM ZRIZENI STATU. Kritika demokra-
cie a novy politickj systém. V Preze L.
P. 1931. Praha I, Thlenovska 192. Cena
10 K.

Ceska literatura neméla dosud spisu,
ktery bychom mohli zafadit mezi utopie —
spisy o idedlnich spoledenskjch dtvarech
k Platonové Politeii, Nomoi, k Aristotelo-

vu spisu Polifica, More-ovi atd. Dostalo.
se nam jej v spise Miklikové a myslim, 3e
je to kladny pfinos.

Mohla by se jmenovat zrcadlo demokra-.
cie; kriticky ukazuje jeji nedemokratiénost,
oligarchické sklony finanéné silnjch jedin-
cd, kupecké domlouvani politickych stran
a hrozné vfhody demokratické rovnosti.
Proti této zvili stavi ndvrh nové vladni
formy, system nookracie (fec. nous = ro-
zum), vladu rozumu a spravedlnosti. V noo~
kracii se klade diiraz na inteligenci, mrav-
ni karakter jednotliveid: podle foho se ur-
cuje kazZdému volebni valor. Nookracie m&
n&kolik dobrych zafizeni: nejvy33i censor~
sk dviir, proskribci ateismu, laické mo-
ralky, .svobodné skolstvi atd.

Bude mit fenfo zdafil§ pokus o kon-
struktivni filosofii statu aspofi fen idspéch
u nasich polifickjch &initeld. Ze se shléd-
nou v zrcadle omyli demokracie?

Edvard Srb -J. Stépének: PRAVA
OBCANSKA. Sbornik zékond, vinosd,
rad a pokynd pro obce, spolky a kaZdého
obcana. DruZstvo ,,Hospodai“ v Miloticich
nad Belvou. Stran 304.

Srbova sbirka zékonitych usneseni a
vnosi je vibornou pfirukou pro kazdého
ob¢ana. Shirka zékon# a nafizeni rep. &sl.,
v niZ vychézeji &sl. zékony oficielné. je jiZ
dnes znaéné rozséhlou a pFipoéteme-li jes-
t&¢ platna nafizeni, vinosy a zékony z Ra-
kousks, ob&anskj zakonnik, nafizeni bjv.
zemskjch vlad, vinosy spravniho soudu,
pozorujeme, Ze je fo materidl velmi roz-
sahly, nesnadn§ k- rychlé informaci, ba i
t&zko pfistupnj. Proto auforiv zdafilj po-
kus miiZeme jen doporuéiti. Z obsahu nej-
diilezit®jsi jsou: zaleZitosti zem&d&lskeé, pré-
va soukroméd, prévo rodinné, dé&dické, o-
sobni a vécné, prévo obligaéni, dang, dav~
ky, zékon stavebni, silni¢ni, vodni, honeb-
ni atd. rn.

Pro katolicka jevidté doporudujeme :

Jir. Dvoreckéd : VITEZSTVI PRAVDY.
Hra ze Zivota o 3 jednénich. Nakladatel-
stvi Jos. Birnbauma v Brinici.

Véclav Jarskj: DIVCO! Lidova hra

o 3 jednénich, vyilo famtéz.

Knihy redakci zaslané:

Martin Grabmann: DER LATEINIS-
CHE AVERROISMUS DES 13. JAHR-
HUNDERTS UND SEINE STELLUNG
ZUR  CHRISTLICHEN WELTAN-
SCHAUUNG. VERLAG DER BAYE-
RISCHEN AKADEMIE DER WISSEN-
SCHAFTEN MUNELEN.
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Orodujte u Boha,
at se vzdali matoha,

vzdy at v krase
zaskviva se
nad Slovany obloha!

(F. Susil.)



J’< .

ROC.IXIIL + V BRNE V CERVNU 1932, * CIS. 5.

—————— an— —

Jaroméichy: T
L MEDITACE. =

Boreas tézkym letem krveZiznivébo dravce zativosti Silel
rea: ’ Krvez , ¢ ZUTLvosti
dumavym ndrazem kiidel do klenby nebes milioni svéts,

do vysin strmych hor nad krvavym obzorem slunce suym nezdarem kvilel ;

Silenost dravvce pak s velebnym Suménim posvitné hudby lesi
splyvd. v jeden akord ticha jemnjch melancholickjch toni snént,

/

ve svatém tichu telepatii éthernych vin Nekonelna se mén,
v zamlklé znéni tajemnjch andéli kytar
z vesmiru neznimych krajim. .
Ohniva koule, ustupujici z nepiitelské vypravy dne se koupe
v rudém zrcadle lervinki temného Sera, S
svice dne dohasina — — — N

Za malon chvili jen ,

otéZe. vlady vénd noc ve bvézdné ruce tiimd.

/7

Velernice na stiibrolesklém moti nebes wytlenou drahou jasné brizdi,

zdvodi o krdsu sytost barev s nesCetnym poltem svéth zafi;
mystickd lahoda svitw bledé luny rozstiela svou kouzelnon moci
svatebnim zdvojem bilym stithrné zdchvéyy perel ' B
kmitavym echem zwvond v SiroSirém kraji — — —

od’ planet 'k vyhaslym paprskim mléicich slunci,

od matky zemé k bilému mdigovi pélnoci '
divny Sepot tajemny se Siri .
0 nejvétsi tragedii svéta na hote Kalvari.

Obétni Berdnek na popravisti kfize klidné #pi az do posledni
kapky krve, S
vypiv aZ na dno hotkou kripéj pelyiku z kalicha

utrpeniy bolu, ~ S

aby wiem Brat¥im, Sestrdm z pozemského bédovini muk a Zalu
otevrel brinu ¥ise neskonalon svou krdsou, prevyswici krdsy zemé
v mésici maji;

melodie, kde pisni zemé ozvénou zaniki Nekonecna echem
Hinovych paprské sluneénibo zdroje

v nadhvézdném riji melodii éthernych sfér jemné se chvégicich,
nikdy viak newnavmjict steskem pozemské budby,

kde ryzi vira v nazirini piejde, nadéje v blaba poZivini;

v lisce pak uvité z rudjch riZi krve : ‘

véné bytujici neni umirdni. :
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Fr. Siguf, Olomouc:

Stojan unionista.

Vyzaduje-li nase vdécnost, abychom kazdorocné vzpominali na
arcibiskupa Stojana, pak toho fim vice zZdda rok lefosni, kdy nej-
véfsi jeho dilo, velehradské sjezdy unionistické, slavi pamétku 25le-
tého zalozZeni. ’

.Na krivdé ufrpeni rosfe idea“, napsal Stojan. Byla fo jeho
Zivotni moudrost. [ jeho idea cyrilomefodéjské vyrostla z ufrpeni. Na
Velehradé, u hrobu sv. Metodéje poznévé, Ze léska Kristova nema
hranic ani mistnich, ani éasovych, Ze Krisfus vold vsechny k sobé,
Ze pro vSechny vycedil na Kalvarii a denné cedi na olfafi svou krev,
Ze za vsechny se modlil k Ofci, aby vsichni jedno byli. Zde poznava,
jakou nesfastnou trhlinu na neseSivané mystické suknici Kristové
zptisobil boj mezi novym Rimem ¢ili Carfikradem a starjm Rimem.
Ctizddost byzantskych pafriarchii ucinila konec jednof€ cirkevni Vy-
chodu se Zépadem... A Kristus touzi po sjednoceni viech v jed-
nom ovéinci Petrové, touzi, ,aby vsichni jedno byli, jako On a Ofec
jedno jsou* ...Kdo oslysi jeho hlas...?

S Carihradem odfrhla se i ratolest slovanského Vychodu od
kmene vinného, ktéry ji dodéval mizu Zivofni a sama se odsoudila
k pozvolnému usychéni... ,Vira spasi i zatrati*, vold Stojan. ,Prava
vira dovéddi k pozndni a milovdni Boha, a tim pripravuje dusi spa-
seni, rozkol a poblouzeni u vife odvddi od pravého poznéni neko-
necné Léasky. Slované vychodni sami se zbavili téfo Lésky. Kdo je
pfiroubuje zpét k Zivofoddrnému kmeni vinnému, jenz jest Krisfus?*

Léska Bozi dovede obséhnouti vsechny ndrody ve svou nérué.
Jeji objefi cifil Stojan na sobé, citil teplo paprski, které dopadaji
z nekoneéného zdroje BoZstvi na clovéka, sfojiciho v zdri viry. Vira
Kristova jest nebeskym sluncem, jez iérné paprsky svoje vrhd az
za hrob, az do véénosti... Co jest zZivot bez slunce? Nic. neZz po-
zvolné, ale jisté umiréni! Slovansky Vychod zbavil se fohofo fepla
viry, postavil se do sfinu... Slované jdou po Spafné cesté, po cesfé
rozkolu... Nedojdou cile! Nebe bez Slovanii! ,Boze, spas Slovany*“,
ryje se prosha pres riy Sfojanovy, hrizou a bolem staZené. ,BoZe,
zachran je, uved je na pravou cesfu! Vidyf Syn tvij neprisel do-
lomiti vétve nalomené, ale prisel, aby spasil, co bylo zahynulo. Slo-
vané jsou faké fakové nalomend vétev, nejsou odfrzeni docela. Maji
cosi, co je je§té€ drii s kmenem matefskym. Dosud u nich nevymi-
zela tcfa mariénska, sv. Cyril a Metodéj tési se stejné icté na Vy~
chodé jako na Zipadé... Profo je zachrai, Boze, icfou ¢yrilometo-
déjskou mohou byti privedeni vsichni Slované, aby opét tebe cfili,
jak toho vyZadujes...*

.Spas, Boze, Slovany!* Tento bolestny vykrik ranéného srdce
nepresfdvd znifi v dusi Sfojanové po cely jeho Zivot. Uz v boho-
slovi neodbytné busi jeho modlithy na brénu milosrdentstvi Boziho,
a kdyz ve svatek sv. Cyrila a Metodéje r. 1876, kdy byl svécen na
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knéze, lezi pred oltéfem na zemi v straulém tichu, v dusi jeho
dozravé rozhodnuli o Zivotnim ikolu: Spaseni Slovani a sjedno-
ceni jich kolem skély Petrovy.

Sv. Rehor Veliky napsal: ,Kde je léska, tam pisobi veliké
ale kde nepisobi velkych véci, fam neni opravdova léska!*
 Jaké asi byla laska Sfojanova ke Slovanim, kdyz takové véci pro
né vykonal. Ptévali se ho, éim fo je, ze i po loliké ndmaze jest
 gerstvy. .Vse z lidského nenadélém“, odpovidal, a rychle se obra-
 cel. aby nebyl nucen déle o fom hovoriti. Ano, clovék jest slaby.
Beze mne nic nemizefe, pravil Pén, ale sv. Pavel vyznéva: ,Vse
 zmohu v tom, kfery mne posiluje!* Stojan cifil svou lidskou slabost
& nemohoucnost a profo pravil, ,vSe z lidského nenadélém*“, ale
 doved! se vnorifi v silu BozZi a odfud Cerpafi silu pro svij Zivof.
- Mél prostredek, ktery mu fo umoznil: vytrvalou modlitbu! ,Kdo se
3patné modli*, di sv. Bernard, ,a prece vyslyseni ocekdvd, podoben
jest ¢lovéku, jenz 3Spafné obili do mljna sype a krisnou mouku
dosfafi chce.” ’

 Stojan tak necinil; védél proé. Mél prislib, Ze vytrvald mod-
litha vie zmuze. — ,Cokoliv budefe chfifi, prosfe a stane se vém."
{(Jan 15, 7) — A on chtél, chtél velikou véc, po které touzil i Pan,
,aby vsichni jedno byli*. A profo se modlil. ,Modlitba neni zby-
fecnéd,” napsal, .nebof je vidy skutkem, jenz paffi ad culfum reli-
giosum — k ndboZenské icté Boha — jest prosbou k nejvyssimu
Dénu a dobrému Ofci, a prosha jest mu mild jako prosha ditka,
kferé prosi za néco, co mu ofec ustanovil déti.* Stojanovo srdce
bylo hluboké. Do foho veslo hodné nad3eni pro svafé véci. A fenfo
zépal dovedl uplatnit. ,Kolik citd vile Bozi mné do nifra mého
‘vlozi, folik ddm do svého dila, pokud staci moje sila“, Fikdval A
viechen oheii vlozil do modlithy — za Slovany. A k modlithé vo-
dal vsechny lidi dobré vile. Zvlast doporucoval prosbu Oféenése,
...prijd krélovstvi tvé. ,Za ftroji krdlovstvi prosime“, pise: ,za krd-
lovstvi v nds, krdlovstvi vitkol nds a krélovstvi nad némi ... Modlime
se za krélovstvi v néds, aby Buh viru. nadéji a lasku do srdci na-
Sich vlil, a ty cfnosti v nds rozmnozil, by skrze viru, nadéj. a ldsku
v nds panoval... DProsime za krélovstvi vikol nas, aby krélovstvi
Bozi na zemi, cirkev katolicka, vice a vice se Sifila a upeviiovala ...
A modlime se za krédlovstvi nad ndami, by nés Bih jednou do kré-
lovstvi nebeského prijal.

Sém pak predchézel prikladem. Nikdo nevi. kolik msi sv. obé-
foval na tenfo amysl, kolikrat presla modrd zrnka riZence po cesté
ve vlaku jeho prsty. A kolik chvil ztravil pred svafosténkem, dora-
Zeje na milosrdenstvi Bozi. Kromérizané méli dosti ¢asfo prileZitost
vidafi v pozdnich nocnich hodinéch krééefi femnou postavu smérem
&k boénim dverim chramu sv. Morice. Sfojan nepominul kosfel nikdy,
af Sel jak chtél pozdé z nddrazi, sotva unavou kréceje. Zastavil se
u dvefi, ruka se zvedla ke klice, ale dvere nepovolily. Bylo jiz pozdg,
kostel zavien... A tehdy postil aspori u dvefi s kloboukem v ruce,
af bylo pékné nebo prselo, a obrdcen ke kapli mariénské, v niz
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pred Spasifelem ve svafosténku ukrylym blikalo matné svétlo vééné
lampy, Septal slova modlitby. Za koho?... ,Boze, spas Slovany!*

Bez pevného zékladu Zivotniho — silné viry — nic nemizeme
uciniti. ,Na pevném zékladé zivoifnim dovede kafolik dila velkolepé,
vzneSend, obrozujici, — vyznévé Stojan. On mél viru takovou prosfou

a silnou viru, jaké jen jest duSe schopna. Vychdzela z nitra prepl-
néného city lasky BoZzi, kferé v ném budila hlavné poufni mista, a
méla pevny cil: pozdvihnoutfi nejen sebe, ale i jiné k Zzivofu viry.
Hlubokym duchovnim Zivofem dosel pozndni ceny nesmrfelné duse.
Z plna srdce voléval ¢asfo: .Pane, dej mi duSe, ostatni vezmil*
S poznénim ceny dusSe dochézi i opravdového poznéni pokladu viry
a prichézi k zévéru, Ze vira je sluncem v Zivoté élovéka. A profo.
se snazi défi pravou viru vSem, predeviim nejblizsim brafrim slo-
vanskym, kfefi ji zfrafili. Doporouéel Slovany vitézné Ochrankyni
Moravy na posv. Hosfyné, fam u jejiho olfére cerpal lasku ke vsem.
Obracel o¢i vsech Slovant ke sv. Cyrilu a Metodéji na Velehradé
a volal je tam na unionistické sjezdy, aby u hrobu sv. Metodéje
Cerpali rozkolni Slované touhu po spojeni, kafolici pak, aby zde
prosili svaté brafry o prispéni v fomfo dile.

K nam, svym duchovnim synim, obraci se stéle s prosbou
abychom neopoustéli brézdy, kferou on zacal. Vold néds k hrobu
Mefodovu a k hrobu svému, abychom fam nalerpali sily a chufi
k préci na zéchrané vychodnich braffi. Oslysime fento prosebny hlas?

——— S ———

F. Cervinka: |
'HVEZDNE SVETY.

Zari'vou klenbou nesmirna
zdt kdyz se svétel rozborz,
naslouc/ms echu duse své
o sveétech téch jak bovofi.

O cestach slysis nesmirnjch,
o slavé, zkaze blondicich,

o svétech lidstun neznam_ycb,
o mlhich wvélnost balicich.

Tajemnon pisen slysi§ hrat
v bharmonii strun nadzemskycb

" zatouZis srdcem znavenym
po tajich svéti nebeskych.

—.—.O—..—.
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Unja brzeska.

Uplywa juz dwa tysiace lat od chwili, gdy Chrystus Pan, Bog

awdziwy kierujgc sie miloscia ku rodzajowi ludzkiemu, zaloiyl na

ziemi Swiety swoj Kosciol, kladac mu za cel prowadzenie ludzkosci do

‘wiecznego szczescia, do radosci nieskoiiczonej, do zjednoczenia z naj-

wyzszym Bytem, slovem do zbawienia. :

I spelnia te szczytng misje matka nasza Kosciét Chrystusowy. Spel-

nia ja z zaparciem siebie, z wytezaniem wszelkich sil, dajac ze siebie
wszystko, co tylko da¢ moze. Kosciél pragnie jak najwigcej dusz ludzkich

~ zaciagna¢ pod swe opiykuficze skrzydla, aby zapewni¢ im szczescie,
ulatwi¢ osiagniecie najwyiszego dobra, czyli Boga samego. Wiemy
‘ﬁ(ljZ;éCiCZ', ze pragnieniem Boga jest oddaé sie ludziom, obdzielaé ich

_ jaskami juz teraz tu na ziemi, a potem wiecznie w niebi. I dlatego

~ ustanowil Chrystus Koséiol na ziemi. :

- Ten prawdziwy, katolicki Kos¢iél, ktory, jak jego Zalozyciel, mitoscia
sie kieruje, patrzy z bolescia, ze tylu ludzi nie stanowi jégo czlonkéw;
se -daleko jescze do tej chwili, kiedy bedzie jeden Dasterz i jedna

owczarnia. Lecz wicksza jeszcze boles¢ sprawia Kosciolowi stwierdzenie
smutnej rzeczywistosci ze tyle miljonéw dusz, Krwia Chrystusa odku-
pionych, ktore kiedys z nim, poSrednikiem swego boskiego Zalozyciela,
stanowily jedno$¢, obecnie, zerwawszy wczeSniej czy pozniej wiezy milosci
i lacznosci, zyja w odosobnieniu, zdala od krynicy lask Bozych, nie
stanowiac jednej wielkej rodziny Chrystusa v Jego swietym Kosciele.

” To jest bol, ktéry wyciska tzy matce-Kosciotovi, to jest smutek,
ktory zasepia jej oblicze, to troska, ktéra z czola jej nie schodzi. Nie
dziwmy sie przeto, ze zawsze staraniem katolikow bylo sprowadzi¢
bladzacych braci chreséijan na prawdziwa droge do zbawienia, ze
pragnieniem ich bylo i jest otworzyé skarby duchowe Kosciola, dla
oderwanych od jednosci ludéw. Wszystko to da sie stresci¢ v okrzyku
Késciola, pelnym miloSci matczynej: ,Wréécie dzieci, schroncie sie
pod plaszcz méj, bo na niebezpieczng zapuscilyScie sie droge, ktora
was o zgube przyprawi¢ moze.*

- Oto mysl, kiéra spowodowala tak liczne zabiegi w Swiecie kato-
lickim o unje z KoSciolami Wschodu. I na naszej polskiej ziemicy nie
brak bylo usilowan w tym kierunku. I polscy katolicy nie ostatnie

~ zajmowali miejsce w ruchu unijnym.

Dosé wspomnie¢ meza takiej dzialalnosci, takiego zapalu i takiego

- mestwa, jakim byl sw. Jozafat Kuncewicz. Jedna za$ z unij, jakie
Kosciél zawieral z oderwanemi spolecznoSciami religijnemi, to unja
brzeska z 1596 roku. Jej przebiegowi pragne teraz kilka stéw poswiecié.
Doniewaz, jednak uczynie to w streszczeniu dlatego pomijam omawianie
podioza, gruntu na ktérym ten fakt historyczny wystapil a przechodze
wyrost do czaséw najblizszych uniji. '

' Przyczyny uniji byly tak po stronie katolickiej, jak réwniez po
stronie episkopatu ruskiego. W DPolsce bowiem, za czaséw rzadow
Zygmunta IIl, najbardziej ruchliwymi w tej sprawie okazali si¢ jezuicy.
Dzialali oni przez szkoly, kazalnice i pisma. Olbrzymie wrzenie wérod
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dyzunitéw wywolalo dzielo ks. Skargi p. t. , O jednosci Kosciola Bozego
pod jednym Pasterzem*“, dedykowane ksxqcm Konstantemu Osfrogskxemu
wojewodzie kqowsk:emu patronowi 1000 cerkwi ruskich i dwoch bi-
skupstw: luckiego i turowskiego. Rusini jedni chciwie czytali to dzielo,
inni wykupywali i niszczyli.

A kiedy papiez Grzegorz XIlIl. z wlasnych funduszéw zalozyl we
Wilnie w 1582 r. kolegjum dla mlodziezy ruskiej i otworzyl dla niej
kilka burs: w Rzymie, Olomniicu, Pradze i Brunsberdze, ruch unijny
jeszcze bardziej sig spotegoval,

Dzialalnosé katolikéw zaczela wydawaé owoce, pomimo licznych
przeszkéd ze strony akademji, zalozonej przez ksiecia Ostrogskiego
w Osirogu i nawolywadi Rusinéw, aby dyzunici nie uczeszczali na dy-
sputy jezuitéw. Jednak mianowanie Michala Rahozy metropolita kijow-
skim, na przedstawienie krola Zygmunta, oraz poruczenie luckiemu wla-
dyce Terleckiemu urzedu egzarchy, czyli namiestnictwa nad Rusig w miejsce
patrjarchy bylo przyspieszeniem unji. Terlecki bowiem, jako sumienny
biskup, rozumial, ze odrodzenie Cerkwi, czego z duszy calej pragnal,
najpredzej moze nastgpi¢ przez zjednoczenie z Kosciolem rzymskim.
Zachecany przez Iacmsklego biskupa v Lucku Maciejowskiego posta-
novil doprowadznc do unji. Gedeon Balaban, oto drugi inicjator. Ten
wrecz innemi kierowal sie pobudkami, bowiem, jako wladyka lwowski
wpadl w zatarg z bractwem stanropigjalnem i wtedy umyslit przyjacé
unje a przez to oderwaé¢ sie od patrjarchy.

Terlecki w tym czasie pozyskal dla swych zamiaréw metrpolite
Rahoze i innych biskupéw, a miedzy nimi meza vielkiej zacnosci Hipa-
cego DPocieja. Dzicki ich staraniom ulozono na zjezdzie w Brzesciu
litewskim 12. czerwna 1595 r. dwie prosby: jedna do papieza, druga
do kroéla.

W pierwszej dostojnicy cerkwi wyrazaja zgodnie gotowoSé przy-
stapienia do uniji, byleby tylko przyznano nietykalnosé liturgji wschod-
niej i wszystkich obrzedéw cerkiewnych. W drugiej prosbie zawarta
byla mysl nastepujaca: zréwnanie duchowienstwa ruskiego z laciefiskem
w prawach i przywilejach im krzese!l w senacie. Zygmunt Il zgodzil
si¢ chetnie a papiez Klemens VIIL przyjawszy delegatow tego synodu,
a mianowicie: Pocieja i Terleckiego, akt unji zatwierdzil bulla Magnus
Dominus.

Gdy delegaci wrocili do kraju metropolita zwolal synod do Brzescia
litewskiego w pazdzierniku 1596 roku, gdzie miano uroczyscie akt unii
oglosi¢. Zjawilo si¢ na nim 6 wladykoéw; przybyli réwniez trzej biskupi
tacifiscy i pelnomocnicy krola Zygmunta.

Metropolita Rahoza odnowil akt unji w cerkwi sw. Mikolaja,
odczytany przez arcybiskupa potockiego. Stad udano sie do lacifskiego
kosciola Panny Marji, gdzie uroczyscie odspiewano Te Deum. Poczem
nastapilo uroczyste nabozenstwo, w czasie kiérego ks. Skarga wyglosil
kazanie bardzo plomienne o jednosci Kosciola i o pozytkach z uniji

W tym samym czasie przybyl do Brzescia ksiaze Ostrogski a z nim
dwaj wladycy lwowski i przemyski; ale ci nietylko, ze nie przybyli na
synod, nie wzieli w nim udzialu. lecz odrebne otworzyli zebranie, po-
stanaviajac na niem odwodzié lud od unji. Ostrogskim wladaly tu
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bodice dumy, Ze bez niego wzicto si¢ do zalatwienia tak waznej sprawy.
Juz wiac wtedy unja natrafila na przeszkode. Z biegiem czasu przesz-
kody te mnozyly sie i powickszaly tak ze strony Polakéw, panéw pol-
- gkich, jak i ze strony Rusinéw i ich duchownych, czemu przypisac
 mozna lo, ze tak male owoce wydala na olbrzymia skale zakrojona
~ unja brzeska. ,

" Niech jednak bedzie ona nam, ktéry sasiadujemy z ludami oder-
~ wanemi od macierzy, Kosciola katolickiego, pobudka i zacheta do pracy
- na polu unijnem; niech wskazuje, ze gdy tylko bedzie dobra, ochotna

wola z jednej i drugjej strony, unja moze dojs¢ do skutku a przez to
. bratnie narody pochodzace z pnia wspélnego — plemion slowianskich,
~ polacza sie w uScisku serdecznosci i milosci pelnym i przybliza te

chwile, tak upragniyna przez Chrystusa, kiedy stanie sie jedna owczar-
nia i jeden Pasterz.

Wioclawek. _ Jan Dietrzykowski.

Kuétoslav Bukovsks CSSR., Oboisté

Ideal knéze ve svétle Nového Zikona.
Dokondeni.

Liska knéze pak mi stiti na vife. Clovék pracuje silou idee.
‘Jak intensivni bude viak jeho price, je-li idea ta zmocnéna Zivou
virou! Proto tolik doporudoval Kristus Pin viru apo$tolum.! Vidi-li
na nich nedostatek viry, kirid je.2 Bez viry nemohou zdirné na
spase du$i pracovat. Pracuji sice a lopoti se — a vysledek — skoro
%4dny. Ptaji se s apostoly udivené ,Prol“ — a odpovéd — ,Pro
va$i nevéru!” Proto jednou prosili sami apo$tolé Krista Pdna: ,Pfi-
dej nim viry.“* Je té viry tfeba, aby se laska k povolini nezvrhla

v femeslo a liska k dudim v lisku k télu. Knéz musi mit srdce
disté 'jako kii$tdl a pevné jako démant!
"~ Kristus Pin chce dile, aby jeho knéZi i mezi sebou byli spojeni,
sjednoceni. Pravda, mélo to zvla$tni vyznam pro prvou dobu Cirkve
tak twé¥kou. Dnes ale vie se divd do sluzeb proti Cirkvi! Proto jest
i dnes tfeba pevné semknutého $iku. I pro snahy apoStolské plati:
»Kde jsou dva nebo tfi shromiZdéni ve jménu mém, tam ji jsem
uprostred nich.“> Ale zvla$té v dobé tklivé posledni vecere jim kladl
Kristus P4n na srdce tuto soudrznost. VZdyt po této jejich vzijemné
ldsce poznaji vé¥ic, Ze jsou uledniky-poslanci Jezi$e Krista,® ne viak
viidcové slepi, pted nimiz varoval.

I na téro lisce spoleéné stavi Bozsky Mistr zdar pusobnosti
apodtolské. A divi viem priklad lisky vzdjemné: ,Priklad zajisté

1 Mat. 6, 3o cfr. Luk, 12, 28 Mat. 14, 31 3 Mat. 17, 19 (=,,pro malou
© Mat. 17, 19 cfr. Luk. 17, 6 Jan 14, 10—12 viru svou”

Mat. 21, 21-22 cfr. Mar. 11, 21-24  Jan 20, 27—29 4 Luk. 17, §
2 Mat. 8, 26 cfr. Mar. 4,40; Luk.8,25  Mar. 16, 14 5 Mat. 18, 20
¢ Jan 13, 35
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dal jsem vim.“! A jak zileZelo Bozskému Srdci dobrého Pastyie na
této vlastnosti knézi! KdyZz jedl naposledy s udedniky touzeného
berinka, &tytfikrit dle sv. Jana na ni klade dbraz? a veleknéZskou
modlitbou ji viem vyproSuje: ,...aby jedno byli... Otée...!”3

Tak chce mit Bih knéze své vypraveny, aby idee vykupitelské
mély zajidténo vitézstvi!

Nedivme se! Dilo vykupitelské ma tak ohromny obsah! Bohu
dest — spasa duSim! To jsou dvé tésné k sobé pfiléhajici slozky jeho.
Obsah tohoto dila je néco tak velikého, vZdyt vyplnéni jeho pfi-
vedlo Syna BoZiho na svét s nebe, aby ho povysilo na potupném
ktizi! K tomu byl posldn, aby ptivedl svét do niruée Otcovy. K tomu
téZ vysild své knéze: ,Jako mne poslal Otec, tak i ji posilim Vis.“*
S touze moci, s tymz Glelem. :

Slovem i prikladem vitépuje v srdce budoucich pracovnikd na
na tomto dile, jak jsou mu ty dvé idee drahé!

On zcela se podrobil vili Otcové. Tak ho oslavuje. ,Nebo jsem
sstoupil . . ., abych ¢&inil vili toho, ktery mne poslal.”®> A prohlasuje:
»J4 Ziv jsem pro Otce!”® Ano, hlisi jen to, co chce Otec.” A vy-
zndva: ,Ja ctim otce svého... ji nehledim slivy své.”® On modli
se k Otci: ,J4 t& oslavil.” A v $um oliv v zahradé¢ Getsemanské
zni jeho umdleny hlas: ,,Otle, ... ne jak ji, ale jak ty chce§!”®©

Tak mluvil a jednal Pin a Mistr. Tak chce, aby jednali i jeho
divérni pritelé-knézi. Zisadou jejich md byti Janovo: ,,On musi
rusti j4 pak se menSiti.”!! Proto téZ na prvé misto v Otlensi klade
prosbu za oslaveni jména BoZziho - Boha.2

Aby snad nepracovali pro sebe, svou slivu, vychovivi je v po-
korném smysleni: ,Beze mne nemiiZete ¢initi nic.”'>Na praktickém
ptipadé ukdzal to Pin uéednikiim pti druhém jejich povoldni. »Mistte,
po celou noc pracovavie, nic jsme nechytili.«'* Hle, tot vysledek
nidmahy lidské! I podminky byly ptthodnéj$i k prici —a tak Za-
lostny vysledek! Kdy% v$ak pomdhi Pin, tu i pfi nepfiznivych
podminkich pfekvapujici zdar. Tak to bylo v rybolovu na jezefe
Genesaretském, tak to budei v ocednu lidstva: ,,Neboj se, od toho
asu lidi bude§ loviti.“'s

Ano, apostolé nemohou byti hrdi ani na to, Ze jsou uledniky
Kristovymi: ,Ne vy jste mne vyvolili, nybrz j4 jsem vyvolil vis.“1
»Jd ze svéta vyvolil jsem vids.”'” Ano, on ,,povolal k sobé ty, které
sim chtél”.® Sy, Pavel pak na této nauce stavi pouleni Zidim:
»Nikdo nebere té ddstojnosti sob& sim, nybrZz jsa povolin od
Boha”."® Vidyt, ani Kristus neosobil si sim ddstojnosti Velcknéze” 2
nybrz dal mu ji Otec.

1Jan 13, '15 | 8 Jan 8, 49—s0 15 Luk, §, 10

2Jan 13, 14, 34—35, 14, 9 ]Jan 17, 4 16 Jan 15, 16
12—13 17 10 Mat. 26, 39 cfr. Mar. 14, 17 Jan 13, 19

3 Jan 17, 22 36, Luk. 22,24 18 Mar. 3, 13

4 Jan 20, 21 11 Jan 3, 30 1 Zid. 5, 4

5]Jan 6, 38 12 Mat. 6, 9, cfr.Luk. 11, 12 20 Ibid. §

6 Jan 6, 58 13 Jan 13, §

7 Jan 12, 49—j0 14 Luk. ¢, 5
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A jist¢ tentyz vychovivaci Glel méla ona slova Péné: ,Jiny
enz rozséva a jiny, jenz Zne. Ji jsem Vis poslal Znouti, o éem
¢ nepracovali.”’ Nemohou si tedy zaklidati na své prici. I kdyZ
‘se namshali se viech sil, maji vyznati: ,Servi inutiles sumus.”? Jak
utné by bylo, kdyby platilo o knézich Kristovych, co zaznamenal
sv. Jan o Zidech:r,,l\v/hlova'h slavu lldskou vice, neZ slivu BoZi.”3 Jakou
viak gloriolu vznesenosti optidaji kol hlavy knéze Boziho slova
- gv. Pavla: ,,...Blh je svédek! Ani jsme nehledali slivy od lidi, ani
 od vis, ani od jinych“* ale ,,v8ecko linim pro evangelium®.’
A pfecejiz zde na zemi mi knéz slivu!,Vy jste sliva naSe*,°
 pldesv. Pavel s chloubou Thessalonskym. Vérnost véficich ke Kristu,
 na niZ apo$rolé pracuji — to je sliva jejich. Jak vzne$end to sliva!
~_ Druhy zdjem Kristiv byly — due. Pro né Ziznil na kf{%i. A k¥
byl posledni molovy akord jesliéek! Pro dufe natikal. Vzpomet
jen na slova: ,Lito jest mi zdstupu.“” Nevztahovala se tato litost
v hlubinich BoZského Srdce jeho i na dule, jeZ nemély pokrmu?
LA kdyZz vidél zistupy, mél litost nad nimi, ...Ze lezely jako ovce
rozptyleny, nemajice pastyte.“® Pro né pak voli si apostoly, dévi
jim moc a posild je na prvou misii.

 Krisné naznadil tuto &innost Spasitele Isaid$. ° Chudi, usouZeni,
ubozi! To je pfedmét lisky Kristovy. Prokazuje dobrodini télu,
aby ziskal du$i, a s jakou tzkosti se snazi, aby knézi i tuto jeho
ideu ptijali za svou. Prol tak ¢asto pred apostoly o spise dust mluvil?
Pro¢ stile zdaraziiuje, Ze pfifel duse spasit? Ve sv. evangeliich jest
takovych mist §2. Jen u sv. Jana v kapitole $esté a% osmé jest to
feleno patnictkrit!®a v kapitole sedmnicté éteme to $estkrit.!

. Jak ohromny dosah maji ty dvé idee vykupitelské, na nichz
pracoval sim BGh! A jak pracoval! Nedbd ani pottebného odpo-
Cinku'? a ddva dokonce nelibost na jevo — ,,ale...JeZi§ mrzel se nad
tim“,"® protoze apostolové mu v tom piekdzeji. A jak byval apo-
$rolskou praci znaven, vidime z vypravovini o boufi na jezete Ti-
beriatském. Byl tak unaven, Ye mu dali ulednici v zadni é&isti lodi
podusku, kde odpoéival ,a kdyZ se plavili, usnul®“.’*Sv. Jan ndm
ukazuje téz obrizek Unavy Pina: ,JeZi$ jsa cestou unaven posadil
se u studnice.“"* Bylo to v poledne, kdy Orientilec nevychizi. Zir
lisky Bo¥ského jeho Srdce k du$im byl silngj$, neZ vysilujici Gpal
vychodniho slunce. JeZi$ se vénoval zcela svému poslini. ,,Syn &lo-
véka neptifel, aby se mu slouZilo, nybrz aby slouzil a dal Zivot

svlj na vykoupeni za mnohé.“/7 Tak dasto prohladuje opét a opét,
ze chce spdsu dusi.® Prifel dit za né Zivot,'® ano, divi se jim1i za

pokrm."®
"1 Jan 36—38 6 1 Thes. 2, 20 12 Mar. 10, 13—14 cfr. Luk. 18, 15

2 Luk. 17, 10 7 Mat. 15, 32 13 Mar. 10, 14 16 Jan 4, 6

3 Jan 12, 43 8 Mat. 9, 36 14 Mar. 4, 38 17 Mat. 20, 28

4 1 Thes. 2, —6 91Is. 61, 12 15 Luk. 8, 23

51 Kor. 9, 23 16 Mat. 18, 113 9. 13 Luk. §, 32;

10 Jan 6: 27, 38, 39, 40, 44, 58 9, §6; 19, 10 Mar. 2, 17
7: 16, 28, 29, 33 17 Mar. 10, 45 cfr. Jan 10: 10, 15,
8: 16, 18, 26, 29, 41 17, 18 ’

il Jan 17: 3, 8, 18, 21, 23, 2§ 18 Jan 6, 33
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Tak naznaéuje ulednikim, Ze toto povolini vyiaduje Viech
sil ¢loveka.! Pravi k nim: ,Kdoz by pak ztratxl zivot svij pro
mne, nalezne jej.“? A ukazuje jim, kam aZ méd jit liska k dudim
onim prekrasnym podobenstv1m o zrnu pdeniéném.’

Chipeme ; )asne, proc 74d4 Pan od knéze lisku exklusivni. Vzdy;.Z
sveru;e rukam kneze své zavratné pliny s lidstvem — s nirody, jez
maji naplnit ¥i$i nebeskou praa knézi. Je to do;emne' Bah spoléhi
na knéze jako bojovnik na sviyj luk. Jim stfili $ipy své lisky, svého
milosrdenstvi po srdcich hdskych Béda, kdyby byl knéz pro Boha
warcus dolosus”!

Poznini velikosti a odpovédnosti vzne$eného knézstvi diktuje
duchovnimu titanu, sv. Pavlu slova: ,Béda mné, kdybych nekizal!™

O knézi, jaky vzor ma§ ve sv. Pavlu, ktery tak pracoval, Ze
mohl ¥ici: ,J4 zajisté nosim jizvy Pina JeZile na téle svém.“> Takovi
knézi obétujl' se zcela. PYindSeji nejen dudim evangelium, nybrzi ,s chuti

.1 své zivoty® ve dne v noci pracujice®.’ Obétni zdpal ruménil jim
ice osmahlé, kdyz vychédzeli k prém provizeni véstbou Velikého
Mistra: ,Jestli se mne protivili, i vim se protiviti budou.“8 Ale jdou!
S kiize sly$ ,Ziznim!1“..

Pii pomysleni na drahé du$e mohutnd cholerickd povaha sv.
Pavla stéva se nipadné néznou: ,Ale stali jsme se rnahckyml upro-
stted vis. Jako matka chovi ditky své.”® O svatd lisko kné¥ski,
co ty bys nedokdzala!!?

Co ndmah a nebezpedi podstoupili prikopnici kfestanstvi! Kam-
koli vetkh bozsky pluh nauky, viude ¢ekalo je pronisledovani. Doma
i v ciziné. Avsak oni §li splnit 1dealy Kristovy. Sv. Pavel se chlubi
v desiti ver$ich Konnfanum, co vie vytrpel 10 Trpél od Zidd i pohanu,
ve dne v noci, na mor1 ina sousi. A vie to pro duse: ,,Vsecko viem udi-
nénjsem.”" Knéz mé tak pracovati na spdse dusi, ze by mohl fici: ,, Vec-
ko snd$im pro vyvolené.”12 »1 sdm sebe vynalozim za duse vase.“13

A pres to, 1ak Casto je knéz ranén jedovatym $ipem nevdeku
tak, Ze muze uziti slov Vézné Kristova: ,...ackoli velmi vis mi-
1u11, maélo jsem milovan.“*

Jak jsi veliky, knézi, kdyZ chce§ radéji trpét a pracovat pro
duse, nez se radovat s Kristem — dle vzoru sv. Pavla."Nedivim se
vak, knézi, tvé obétavosti! Vidyt pracujes silou mocného Boha!!
»Laska Kristova pudi nds.”'® A celé srdce tvé zaujimaji duse nesmr-
telné! ,V srdc1ch nadich jste.”'”

}ak vzneseny je knéz! Casto bo# ¢asné pohodli a klid svij
1 $tésti své lasné, aby z jeho rozvalin vybudoval chrimy v srdcich
lidi a je zasvétil na yméno Bozi!!

A toto sebezmareni, odstréeni sebe do nejzazsitho kouta je dnes
tak nutné. Prvd Cirkev triumfovala jen po tzasnych obétech knéZi
Kristovych. Prolet jen Skutky apost. a d4§ mi za pravdu!® Obéd

1 Mat. 10, 39 6 1 Thes. 2, 8 10 2 Kor. 11, 23-33 14 Ibid.

2 Mat. 16, 2§ 7 Ibid. 9 11 1 Kor. 9, 22 15 Filip 1, 23=2§
3 Jani12,24-26 8 Jan 15, 20 12 2 Trim. 2, 10 16 2Kor. 5, 14
4 1Kor. 9, 15§ 9 1 Thes. 2, 7 13 2 Kor. 12, 1§ 17 1 Kor. 7, 3

5 Galat. 6, 17 18Sk.: 4, 18-21; §, 17-18, 40-42; 9, 23-25; 14, 18;
16, 22-23; 21, 30-31, 37; 23, 14-15
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tteba i dnes. Vzdyt i dnes lidstvo sténd. Neni pravé radosti..
 ozloudila se s du$i nebot se s dudi rozloutila milost. Nad lidstvem
sléts Sero! O knézi, tys oheti! Zasvit...! Uka? lidstvu, %e sku-
né Ytésti &ekd na né jen u nohou Kristovych. Lidstvo tiskne ptitel-
-~ sky pravici htichu! O posvit hrichu svou cnosti do tvare, at zalekne se
lid.tvo ! Hle! Co dudi tone na dn¢ proudu Zivota! O knézi, vrhni tam
. své sité! Viz tu zhoubu! Hfich se sméje lidskym slzdm, protoze se lidé
sméli slzdm Bohollovéka! JeZi¥ &ekd...! ,Vy jste pritelé moji.”!
~ Koneéné nelze mi pomléeti je$té o jednom idedlnim rysu knéze
Kristova — o poméru jeho k Nejblah. Panné Marii.
- KdyZ dokonival obét Veleknéz v pravém slova smyslu na pa-
 hrbku Kalvirském, myslil téZ na to. V této chvili, kdy trnula ne-
besa a tméla se zemé, napsal nejsvété$i krvi svoji zdvét — zavée
 svojim knézim. ,Tehdy uzfev Jezi§ Matku a ulednika tu stojiciho,
.di Matce své: Zeno, hle syn tvij! Potom di ulednikovi: Hle matka
 tva!”? Sv. Jan — novozdkonni knéz — zastupoval zde na prvém
misté knéze! Jemu a knéZim na prvém misté patii péée o Matku
BoZi. Knézi, mi§ pelovat o tu, kterd umo¥nila Véénému Slovu, Ze
mohlo splnit svou touhu trpét, oslavit Otce — spasit dule, projeviti
vysostnym zpusobem svoji lasku!

Jak byla Bohorodi¢ka asi Jezi$i drahi! Sv. evangelisté témér
zcela opomijeji naznadit onen néZny pomér mezi Synem a Matkou.
Pro¢? Maria P. byla Matka BoZského Veleknéze i1 Cirkve. A sta-
_rostliva matka je tak neznima vefejnosti. Pracuje tiSe, nepozorovéna,
ale dinnost jeji jevi se ve vychové. Zde tieba hledat pramen té ve-
liké lisky v cirkvi jerusalémské k Nejsv. Svitosti a Cirkvi sv. A ten
svaj poklad — Marii P. — svéfuje Jezi§ svym knéZim. Maji hdjit jeji
lest. Vidélt Jezi§ Bozskym okem daleko — aZ k veleru celého svéta
a vidél ty zaStiplné {toky na svoji Matku.

Cirkev sv. zve Pannu Marii matkou knéZzi. Knéz tak dasto-
potfebuje srdce matefského. Mnohdy mu starost vyorivad na ele.
brizdu za brizdou a vichfice sklamdni lime v jeho knéZské dus:
zelené snéti svatych tuZeb — rve nadéjny kvét idedli. Tenkrit je
mu ona oporou. U matky kné%f a krilovny apoStolé rozkvétd jeho
lice novym ruméncem svatého nadieni. Jisté, Ze Zehnd se zvlaftni

- liskou ona, kterd Krista pro vykupitelsky ufad vychovala tém,
ktett v dile tom pokraluji! : -

K zivéru se mi zase vynoiuje v du$i mySlenka: Humeris ange-
lias formidaudum. VZdyt tolik toho 24dd Pin na slabém clovekut

Ano %idi, ale téZ pomahd. Dal knéZim starostlivou Matku. Sim
pak sili uledniky velikolepou myslenkou: ,Doufejte, j4 pfemohl

- svét.” Jde k Otci, aby jim poslal utéitele — posilu Ducha sv.* A bude
vzdycky po jejich boku: ,J4 s vimi jsem aZ do skonéni svéta.*“® Proto
ten hiimavy vyktik dufe Pavlovy: ,,KdyZz Béh s nimi, kdo proti
ndm!?“¢ Proto vpfed! Vitézstvi mds, knézi, jisté — jen bojuj ,jako
bojovnik dobry Krista Jezf¥e“.” A sil t€ svatou hrdosti, vérou a sta-
tecnosti dySici: ,,Vim komu jsem uvéfil!®

1Jan 15, 14 3 Jan 16, 33 5 Mat, 28, 18 7 2 Tim. 2, 32

"2 Jan 19, 26-27 4 Jan 14, 16, 26,16, 7 6 Rim. 8, 31 82Tim. 1,1
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F. Ch., Olomonc :

Pévod blbhcke ,,Tabulky narodu

Hrizyplny biblicky obraz vyhlazem nespravedhveho lidstva
potopou jest vysttidin idyllickym vyprivénim, jak se Bih po po-
topé otcovsky staral o Noema a jeho potomstvo. Vyhcw pozehnani
Noemovo synum i kletbu Kanaanovi a struéné se zminiv 0 Noe-
mové smrti, vypolitiva biblicky spisovatel potomstyo syni Noe-
movych Sema, Chama a Jafeta. Tyto rodokmeny synu Noemovych
jimiZz jest vyplnéna 1o. kapitola Genese, jsou znimy pode jménem

» Tabulky narodu Podavaji totiz obraz roztfidéni prvotnich ni-
rodd po svété.

Do jaké miry jsou ovéfeny zprivy b1bhcke Tabulky, nebo
lepe, jak verohodny byl pramen, z néhoZ autor &erpal? Historicky
riz se Tabulce upriti nedd. Proti ostatmm rodoplsum kmhy Genese
uvaddi Tabulka i ddaje zemépisné a dc;mne, c1mz si zrejmé c1m
niroky na historicky charakter. NeZ neni nezajimavo zkoumat pd-
vod Tabulky i z touhy zvédé, ]ak se mohla zkazka z tak dav-
nych dob, o nichZ nic uréitého nevime, zachovat, aZ ji zazname-
nal svatopxsec

Véimnéme si tedy z ni nékolika fake, z nichz by bylo lze
poznati dobu jejtho slozeni, ptipadné i jejtho autora.

Ostry Gtok ratlonahsmcke kritiky prou mo;zxsskému puvodu
Tabulky pozbyl uz divno své sily. Z na¥i strany totiz miZeme
uvésti fadu momentd, vzatych z textu Tabulky, na jejichz podkladé
nezbyvé nic jiného neZ pripustiti sepsini j Jeil v polovici druhého
tisicileti pt. Kr. Knabenbauer podiva troji dikaz: Mezi Jafetovci
jsou uvadeny jen ty nirody a kmeny, které se objevuji ve vzdi-
lenéj$im nim starovéku. Neni v Tabulce zminky o kmenech dile-
zitych, ale teprve pozdéji vystoupivsich, ktefi by jisté neusli
‘zornosti tak dikladného spisovatele, ]akym beze sporu autor Tabuf
je. Na pt. men syny Javana (ve ver$i 4.), kteréito jméno u vy-
chodanti oznatuje Reky, chybi nékteré kmeny, predev51m Dorové.
Nemohly by chybéti, kdyby Tabulka byla napsina jen o milo sto-
leti pozde1 ,

Druhy dikaz Knabenbaueriv spoivi na v. 14., na poznimce,
Ze Flhstmstx vysli z Kasluchima. V dobé krilovské znali Israelité
dvoji stéhoviani F1113t1nskych jedno pted vychodem Israele z Egypta,
z Kasluchima, a jiné, pozdéjs1 stéhovini z ostrova Krety (jak je pa-
trno z ndpisu na pomniku Ramsa IIL, kol r. 1300.) Text ,,Kaslu-
chim — odkud vzeli Fili§tindti” predpoklada jen jedno, star§i sté-
hovini F1h§t1nskych Tedy puvod Tabulky spadd do doby mnohem
star§i nez 1300 pi. Kr.

I kdybychom pr1pust111 s rationalistickou kritikou, Ze vlozka
»0dkud vzesli Fili$tinsti” je pozdé&jsi glossa — ¢ehoZz viak rozumné
hijjiti nelze — nalézdme novou opéru v tretnn dukazu Uvazujme
pozorné kmeny kanaanské a udaje jejich Gzemi v 15.—20. Proc
pominul spisovatel ve svém popisu kanaanskych obyvateld mocné-
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" ho mésta Tyru? Vidcovstvi ze Sidonu na Tyrus pteflo asi v dobé
1200 pt. Kr. Od té doby byl Tyrus vyznamnym stfediskem poli-

 tického Zivota Fénidand a ziistal jim po pét stoleti. Nelze si s do-
 statek vysvétliti, Ze hebrejsky spisovatel pominul docela bez po-

o nimky predni a nejdilezit&¥ kmen fénicky. Dluzno predpokladati,
- ye Tabulka byla slo¥ena pred rozkvétem mésta Tyru. Nelze nami-
tati, Ye spisovatel neznal fénickych politickych poméra, kdyZzté
vztahy mezi Israclem a starovékou knéZnou mote, obchodnim mé-

- stem Tyrem, jsou znimy. Vyvrcholily v dobd¢ krilovské za Sa-

lomouna. - ,
, Autor, jeho¥ diikazy pro mojZzifsky plivod Tabulky jsme uvedli,
" takto posléze konkluduje:* ,Dokud z Tabulky nejsou dedukoviny
~ zemépisné a d&jepisné Udaje, které jasné a z¥etelné nesou stopy doby
pozdé¥i, dotud nemd védeck4 kritika ¥4dného podkladu a opéry,
7 které by mohla Gtoditi proti dob¢ napsini, jak pro ni svédci
tradice.” ,
myslem autora Pentateuchu nebylo psiti knihy historické,
* ale prece musel uZiti historickych udalosti jako kostry, na niz by
ptipjal vyprivéni déjin boZského hospoda¥stvi spasy. Tabulka za-
padi mySlenkové do vyprévéni biblického velmi vhodné. V dule-
¥iém okam¥iku, ne¥ zaéne lititi, kterak Béh dal vzristi nirodu
israclskému, jako na obraze zachycuje v ni viecko prfibuzenstvo
pozdg¥iho praotce niroda israelského, Abrahama. A nejen to! Vy-
mezuje se tu orientilnim zpisobem jevisté, na némz pozdéji, v dase
od Boha urdeném, stanul nirod vyvoleny. Tim viak vtiskl do vy-
pravovani stopy po sobé. e '

~ Sbiraje jména nirodd a kmend, jisté je autor neviazoval do
“Tabulky jen nahodile, jak mu napadla. Vedle rodové posloupnosti
mél jetd jiné hledisko, z néhoz Fadil nirody. Cteme-li jména onéch-
nirodd v Tabulce z mapy, vyvstivd nim bezd¥ky pfedstava, jako-
by spisovatel, stoje v duchu nebo ve skuteénosti v néjakém cen-
trilnim bodu, vypo&itival nejprve okruh vzdalendjdich nirodl a pak
bli¥¥ch. Semitské kmeny jsou rozloZeny kruhovité okolo tohoto.
centrilnfho tizemi. Ne¥ ku podivu! Onim centrdlnim tzemim neni
ani Egypt, ani Palestina, ale vie ukazuje na pravlast Israele, na Ba-
bylon a Chaldejsko a odtud jsou nirody v pravidelném sledu vy-.
polftiviny. Tento zdkladni rys a toto seskupeni jisté neni bez
ptidiny a bez vyznamu. ’

Nedosti na tom! 19. ver§ Tabulky zfejmé pfedpoklidi, Ze
Sodoma a Gomorrha nebyly je¥té znileny. Nepopird se tim tvr-
zeni o mojii¥ském pivodu Tabulky?

Nesrovnalosti, je¥ se v Tabulce vyskytuji, je moZno vysvétliti
“posunutim politkd Tabulky do Abrahamovy doby. Ba, Humelaur
sprivné predpoklidi, ¥e nékteré prvky na$i Tabulky kolovaly
v Gstech lidf jist& u¥ dlouho pted Abrahamem. Pie:** ,Srovnej jen,
jak u Arabd rodokmeny lidi i konf si taktka z ruky do ruky

* Katholik, 1870, IL. 222.
#+ Humelaur Com. in Genesim, str. 299.
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codevzdivaji a rozsifuji... O rodech syni Noemovych polali zpi-
vati v zerm Scnnaar Noachovc1, kdyz se shromiZdili, aby prosla-
vili jméno své, diive nez se rozptyli do vSech Zle. Rodokmen
nejprve vypoc1taval jen syny Noemovy, pozdéji téZ potomstvo
jejich. Kdyz byh nirodové z roviny Sennaar rozptyleni, nesli si
tento prvotni rodokmen s sebou Ale ten dosel u )ednothvych na-
rodu ruznych zmén. Jména tt patrlarchu a jejich synu, ktefi roz-
rostli v &etné kmeny, si uchovali viichni. Aviak z onéch kment
odstlpene vetve )en ty si kazdy nirod uchovival v paméti, s kee-
rymi mél lastéjdi styky, protoze bydlely blizko.”

HCbI‘CjCC Abraham, postupné se dostav do novych koncm,
rozéifil svly plvodni rodokmen zpravou o rodech a uzerm svych
pHbuznych Jektanovcu, o Uzemi Kanaanskych mezi nimiZ se usa-
dil a o rodech synti Mlsralmovych i Egypéanech s nimiz navi-
zal styky. Nyni porozumime ver$i 19., jenz mluvi o existenci So~
domy Ve v. 8.—15. ptipomenul Abraham vlidu Nimrodovu, jemuZ
patrné se svymi byl podroben. ,

Myslenka, Ze mozno hledati pocitky Tabulky v dobé tak
d4vné, nic nepfekvapuje, uvéd¥ime-li jen, %e Abraham pochézel
Z Chalde)ska, z kolébky assyrské vzdélanosti, a Ze zil v dobé vy-
soce kulturni.

Zbyva jeté o téch tdajich Tabulky pojednati, které Abraham
podle vSeho neznal. Predeviim to miZeme tvrd1t1 ) synech Java-
novych §2 j. 0 obyvatehch Recka, Italie a ostrovi ve Sttedozem-
mm morl. Tuto ostatni ¢ast Tabulky napsal asi muz, ktery mél
vérné zprivy a kterému neschizelo talentu a kritického ducha, aby
mohl sledovati a vykresliti vztahy mezi narody Je to muZ, rodem
Israelita, vychovany na dvote egyptském, jehoz velkero staré po-
dini povatuje za sp1sovatele a posledntho uspotadatele Tabulky.

Podle Tabulky map viechny nirody ]ednoho spole¢ného pra-
otce. Hluboky mravni smysl tedy vliozil Mojzi$ do 10. kap. Ge-
nese. Méla Israehty upamatovavati na bratrstw viech 11d1, nez
jemu zadal uliti Kristus. V Tabulce lez1 pred nimi nc;stars1 doku-
ment hlasaného bratrstvi ndrodd. Z ni promluvil Bth sice uz pred
Styfmi tisici léey, ale do véka.

.—-¢_——

J. M. C. §S. R. Obofisté :
\V , . .
| Néco o unionismu.
S pfijemnym piekvapenim kmitla se mi pfed olima prosba
redakce Musea na obélce 4. Csla: ,V piiitim cisle chtéh bychom
néco 6 unionismu.” Na zaltku roku tizal j jsem se sam sebe: Najde

se uz letos pro myslenku svatého sjednoceni — byt skromné —
misto v Museu?
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NeZ Museum svym nynéj$im rozsahem jest asi ptili§ tésné forum,
ne? aby pojalo nadieni, pfemitini, snahy a kné’ské idedly, jet ofZi-
vuji nékolik set bohoslovcd. Tedy ani unionismus! A pfece v tomto
ohledu vycitil jsem bezbrannou, tichou vytku v Cyrilomethodéjské
 hlidce Jitra: ,Stfedem cyrilometod¢jského hnuti mezi studenty majf
byt kné%ské seminife...”!
, Stastngj$i jsou bohoslovci ljublandti, kteti by tak privé uZ nyni
 syym ,Akademickym Cyrilometodéjskym Krouzkem” mohli plniti
nad§e a olekdvani katolického studentstva. KéZ jejich ptiklad stane
se na$im Ceskoslovenskym bohoslovcim vzpruhou k organické prici
_unionistické!
Ljublandti maji z4dvidénihodné ¥tésti, ¢ mohou slyseti povely
a dychati zdpal hlasatele Bratii Solutiskych, jimZ je univ. prof. Dr.
Fr. Grivec. Jeho hlas vold i ke viem katolickym Slovaniim: ,Jest
- gvrchovany (as, aby se nase bohoslovni i svétskd véda orientovala
smérem vychodnim,”? '
Snad uZ nade$la doba, aby katoliéti Slované platili Groky z ka-
pitdlu, z néhoZ tézili 1050 let! I v nadich zemich dtima4 jisté dosti
atentnich sil, nebot muz Bozi, jakym byl arcib. Stojan, nebyl by
pojal umysl zaloziti zvld$tni fid pro unionickou prici, kdyby ne-
vétil v jeho prosperitu. Velikého dila sv. sjednoceni nedokonaji
kongresy samy, vzdjemné poznini a sblizeni Vychodu se Zipadem.
Jsou jednoticim nutnym zdkladem pro pevnou stavbu. Je tfeba viak
modlitby, obéti — i obéti osobnich. Bude nutno odviZiti se i na
dostfelnou daru.  Veliky metropolita Ivovsky a ,mulednik za sv.
unii” Ondfej Septycky napsal prosebné: ,Potfebujeme pomoci zi-
padni Cirkve a nepochybujeme, Ze se nim ji dostane. Oviem, aby
- se s uzitkem mohlo pracovati, musi budouci apostolové ptinésti
v obét i svou ptichylnost k latinskému obfadu.*?
~ Cesky student — bohoslovec, proniknuty duchem Slovanskych
Apostoll, vyjimal by se dobfe dnes mezi O. O. Jesuity v Albertyné
(jsou tam uz jeden — dva Ce$i) nebo mezi redemptoristy Ceské
provincie na vychodé na$i republiky. Pfed nékolika tydny téz ge-
nerdl dominikant, P. Gillet, zddraznil a porulil &eské provincii
apoftolat unionismu. Zajisté budou mobilisovati co nejvice sil. Ide-
alni slovensky knéz, P. Zorvan, ktery pfijal vychodni obfad, pa-
storuje pozehnané mezi opuSténymi Rusiny na vychodnim Sloven-
sku. Jest dosud — pokud vim — jedinym nefeholnim knézem,
jenz zaménil latinsky obfad, za vychodni.
Nez o téchto vécech $ifiti jiz neni kdy na konci roku.
Kéz VI. unionisticky kongres velehradsky a mésic Cervenec
stane se $tastnym meznikem v unionistickém hnuti ¢eskoslovenskych
bohoslovci! Kéz se stane!

1 C. 3. str. 84. ,

2 Pravoslavi Kromé&#f?, 1921, str- 112; pfel. M. Chudoba; dobri introdukce
do vychodnich otézek.

3 Missions Bénedictines 121, 187... — Die kath. Missionen 1921—22, str. 91.

—-0——
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PAN ZAVOLAL...

(Vénovino ctp. A. K.)

Snad oblas mladjch snii: svét najit novych kris,
kde sliva nebledne a véné kveton rize,

a $tésti napit se — nam Carnouw hudbon zvoni.
Le¢ slibne, tichne, zmird, jak jde Cas,

co pred lety — & wloni

nim do sni o rozkosi zaznél tklivy blas,

tak divné wvzneseny — jen Bith tak mluvit miZe:
Chees byti brdinon, jenz v kalnych virech svéta
se o korist rve s bloubkon smrticis :
Chces bjii majikem, jenZ jasnym svétlem zkvétd,
by z noci lZi zpét volal bloudici?

O, pojd a pracuj na mé wvinici!

Chces byti Cist jak ledovec, jenz stitbrem v slunci pla,
Jjsa povznesen nad rmut a shon kdes pod nim wvirici,
a prece bystré potoky tam doli wvysila,

by zvlazil kvétny lub i zprablow ornici?

O, pojd a pracuj na mé winici!

Chces byti, synu, vonnon vétvi lipovou,

. v 7 7 ye s

jez roni zlaty pel a sladkon silici¢

Chees byti lékatem, jenZ mondie védu svon
v lék vtéluje, by zili mdli a trpici?

O, pojd a pracuj na mé vinici!

Chces byt jak pevny most nad strasmow propasti,
by v zibubu se nevrhali hiisnici?

Chces pisni davnych Stastnych dob wvést do vlasti,
jez nad hvézdami ekd psance lkajici?

O, pojd a pracuj na mé wvinici!

Bud rozdavalem: svatjch tajemstui,

at o mé lisce zem a o tvé nebe zuvi!

Jsi slab? Ji s tebou jsem — a jho mé sladké jest.
Jen odevzdej se Mné a zanech vlastnich cest!

—-—<>——-—
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V. Z.:
Hrst aforismu o umeéni.
I.

Rekne-li se dnes slovo #méni, rozumi se tim vidy vdechno
‘moZné, jen ne to, co opravdu jest uménim. Moderni lidé, doko-
nale zcivilisovani a vychovani, povazuji za uméni jen to, co nechce
nic od ¢lovéka, ale co jenom Clovéku dédvi. Ale oni téZ nepova-
Yuji za uméni to, co divd cloveku néco vy$iho a hlubgiho, ale
oni maji za uméni jen to, co divi zibavu a rozkoS. Oni nevédi,
- co jest to uméni. Nebot oni téZ nevédi, co jest to neuméni.

- Slovo uméni se dnes stalo jakymsi cizincem ve slovniku viech
lidi. Jeho nidech jest ponékud odporny a mnozi maji nevyslovnou
radost, nesly$i-li tohoto slova vibec. A zdi se mi, Ze tato radost
v dne$ni dobé bude radosti nejlep$i a nejoprivnénéjsi.

Moderni kultura, o niz se dnes tolik mluvi a pife, zvritila
pravy smér uméni a dala mu novy béh. Tim zvritila uméni v fe-
meslo nebo v komediantstvi. A tim zirovernl nastal zdnik uméni.
Mluviti proto dnes o pravém, skutedném, plném uméni, to znamen4
mluviti o sttedovéku nebo o dobé baroka. Nikdy viak neznameni
to mluviti o XX. stoleti, nebot toto stoleti nebude nikdy nazy-
vano stoletim uméni, nybrz bude vZdy nazyvino stoletim feme-
snych a vydéleénych pauméni, stoletim ziniku uméni.

Nelze sice mluviti dnes o uméni vSeobecné, ale lze mluviti o
‘ném jednotlivé. A to jest aspodt utécha pro &asy budouci. Nebot
1 v této dobé temna Duch Svaty rozdivi a rozlévd své svétlo
v plném jeho jasu a v plné sile jeho. :

IL

Pravé uméni, jez mlZe byti vytvofeno jen tim, kdo néco umi,
ma sviij smysl jenom v Bohu. Ono mai slouZiti Bohu; ma sméfo-
vati k Bohu a jeho podstata jest v Bohu. Proto liturgie muze byt
nazvina nejvy$$im uménim, protoze je nejuzeji spojena s ideou
oslavy Bozi.

Toto dnes tak téZzko chipou tvotici lidé. Oni ztratili z obzoru
Boha, oni se odklonili od Boha, oni se odklonili od jeho fadu, jenz
ve svém obsahu jako jednu C4st mi téz fi4d uméni, a nisledkem
toho oni ztratili téz hlavni oprivnénost existence uméni, kterou
jest oslava BoZzi. Jejich uméni nemi tddu, jejich uméni jest podtadné.

BGh poskytuje uméni jeho nadiazenost. Uméni, které neslouZi

Bohu, které nevede k Bohu a neoslavuje Boha, neni uménim, nebot
nemdi nadfazenosti, kterou udéluje jen Biah.

»Servire Deo regnare est — pravi zndmd véta, v niZ je obsa-
%ena vetkerd nadfazenost a velikost sluzby Bohu. Sluzba Bohu po-
skytuje ¢lovéku oné vysoké nadfazenosti vskutku krdlovské; nebot
to neni sluzba otrocka a poniZzujici, ale to jest sluzba, jez oboha-
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cuje a omilosttiuje. A v tom téZ tkvi sila a vyznam uméni, jez
slouzi Bohu. Takové uméni jest krilovské, nebot ono slouzi nejvys-
$imu Krali. To neni slutba otrokd, sluzba bezduchi a nendvidéni,
ale to jest sluzba lidské dule, sytici se Bohem a rozvinujici svou
$§it1 z milosti a darG Bozich. To jest sluzba lidského intelektu, za-
kotvivétho v Bohu, a lidské fantasie, regulovane a umirnéné ridem
Bozim.

Ptitomna doba vytvofila z uméni sluzku rozumu, jenz se od-
klonil od Boha. A tim nastal zinik uméni vibec.

Ale tim ziroven nastal onen stradlivy vliv zvrhlého a rozbfed-
lého ,uméni” na nirod. I v umélecké tvorbé vyZaduje se zodpo-
védnost svédomi, nebot ona — ptes viechnu {Zzasnou volnost a ne-
spoutanost tvarlich sil — musi byti regulitorem. téchto sil a musi
ukazovati smér.

A jestlize dnes ve vefejném Zivoté mluvxme v pravdé o nedo-
statkn svédomi, jenz vlastné jest z velké &isti ptidinou vsech krisi,
rozruastajicich se podlvuhodne rychle jako viedy na hnisajicim tele
spolecnosn hdske, tak rnusune mluviti o nedostatku svedom1 téz
jako o pridiné krise umem Kdyby bylo svedom1 zivgj$i, od jinak
by museli chipati svu; ukol spisovatelé, of vy$e a dustojnéji by se
musilo chidpati uméni vubec. Pak by se nekramatilo tolik s hodno-
tami duchovnimi a mravnimi, pak by se nehfeilo tolik vybilova-
nim lidskych pud®, pak by se nestavély na prvni misto estetické
z3liby a lidské titérnosti, ale néco docela jiného.

Tu by se musilo pochopiti, Ze dﬂo takového spisovatele musi
ptedevéim oslavovati Boha a sytiti svymi vysokym1 hodnotarm hd-
ské duse. Nebot uméni, které chce byti zvano umemm, musi pre-
devs1m slouziti Bohu a pak teprve lidem, jez musi vésti k Bohu,
jenZ jest ]eho zivitelem a spolutviircem.

1.

Duch svaty jest inspiratorem vieho uméni. Bez ného, bez jeho
ptispéni a bez jeho plsobnosti nenf Zivotného a skuteéného uméni.

Proto vidime dnes takovou zalostnou ubohost uméleckych
del Vsude, protoze tvorici lidé se odklonili od Ducha Svatého a
tim zdroven se odklonili od zdroje umélecké jedine¢nosti a velikosti.

Dne$ni umélecky vkus jest dosti znaéné pokaZen. Je pokazen
vkus u umélct a stejné je pokaZen vkus kritikG a téch, ktet pfti-
jimaji umélecké dilo. Jak jinak bychom si mohli vysvétliti to $ilené
a zaslepené pfisahdni na literdrni dila ruznych autort? Jak jinak
bychom mohli pochopiti tu skutetnost, Ze vyroky nékolika stan-
dartnich ,bé4snikd” jsou evangeliem doby?

Jsme daleko od Ducha svatého. A proto méme v sobé tolik
uméleckého nevkusu. Nebot Duch svaty, )ak prav1 sv. fardt Arsky,
»jest svétlo a sila. On jest to, jenZ uéi nis rozezndvati pravdu od
bludu a dobré od zlého. Jako dalekohled predméty zvétdujici diva
ndm Duch svaty vidéti dobré a zlé ve velkém. S Duchem sv. vi-
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dime viecko ve velkém: vidime velikost nejmensich skutk@ pro
Boha vykonanych a velikost nejmensich chyb.” ~

Tato slova mluvi jasné a dobfe. Dne¥ni uméni prozivd krisi,

onévadz ztratilo spojeni s Duchem svatym a tim ztratilo i svou

silu a vldhu. Bylo by tfeba, aby se Gpénlivé a neustile zpival onen
veliky hymnus: Veni Sancte Spiritus!

e
Ub_‘er’ : ,
Blahoslavena.

(Z prednisky o blaboslavené Anetce Ceské na akademii Rize Susilovy
v Brné dne 12. fervna 1932).

»Sed in primis hoc dicendum, quod si talium tamque precipu-
orum sanctorum atque ydoneorum testium Christi gleba in partibus
‘Lutheringorum seu Carlingorum ceterarumve christianarum gencium
contineretur, insignium miraculorum virtutibus vernans, olim gesta
hec aureis, ut ita dixerim, apicibus depinxissent, responsoriorum can-
~ tilena cum antifonis, adiectis sermonum exortacionibus decorassent,
cum plurimorum menibus cenobiorum.

Tak piSe v legendé o Zivoté a umuleni sv. Viclava a jeho biby
Ludmily mnich Kfi$tan témét pted tisici lety. Neplati az bolestné
pravdivé vytka starého kronikife i pro generace soulasné, a hlavné
pokud béZi o pamitku blahoslavené Anezky Pfemyslovny? Byla doba,
ktera snesla veSkeru svou zanicenou lisku a tctu Janu Nepomuckému
a neustala, az mu Cirkev pfitkla svatozif, jiz udinila zndmou v ce-
Iém kiestanstvu. Nase doba se snazi splatit dluh nafemu slavnému
svétci sv. Viclavu. Tomuto svétci, k némuZ nirod lkal ve chvil-
kich nejtéZSich, ptipravil v osvobozené vlasti nezapomenutelné tri-
umfilni mileniové oslavy, pfi kterych jeho pamitce vzdaly pocty
vSechny obory &eského tvofivého ducha.

Aviak jak jsme byli dosud nevdééni velké Premyslovné AneZce!
Pdl sedma stoleti pteSlo od jeji smrti, aviak jeji nirod se dosud ne-
postaral, aby jméno knéZny, jisté slavné pted tvati Hospodina, skvélo
se v souhvézdi svétic fimské cirkve. A nejenom to! Jméno kdeja-
kého mluvky ryjeme do mramoru a odiosni podoby problematickych
velikdnG zabiraji kdektery volny rynk nafich mést; a myslite, Ze
liska a vdeénost k Zené tak vyznamné inspirovala sochafe, malite,
basniky, nadchla historiky? K pld¢i milo je toho vicho a nedokrev-
né je to vétSinou, co na$§ nirod, tak prece prosluly svym histo-
rismem, poloZil k nohim jedné z nejlepSich svych dcer. A $lechetny
odkaz jeji, kliSter na Frantifku, jak ten opatrovaly véky? Otevite
nejchmurnéj$i stranky dila Zikmunda Wintra a Jaroslava Durycha!
‘Tam najdete zrovna jako zosobnéni nejvétdi bidy a hrizy z hored-
naté agonie niroda — tento klister prelibezné fehole zpustény a
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vydany béstm. A tak poniZené je toto misto rajskych nad¢ji Aney.
¢inych dosud...

Zd4 se, Zze u kofene zneuznini této vzacné bytosti je nedosta-
tek z4jmu a védéni o ni. Poznat znamend tu milovat! Oviemy
positivistickd historie, kterd méfi svymi neforemnymi kadluby a ud.
lala z Anezky leda zlostné zklamanou nevéstu a nerudnou abaty¥,
mnoho nafe védomosti neobohati. Spi§ musime hledat cestu k jem-
nému protoplasmatu jeji dule z celkové nilady té doby, ze zdrojf
jeji viry a z prament jeji pozehnané akce.
~ Interpretovat dne$nimu ¢lovéku dudi svétice, vzdilené ndm té-
méf sedm stoleti, je jisté véc ponékud obtiznid. My katolici v&f{me
v obcovini svatych a proto pti vykladu Bohem mimotddné vyzname-
nané bytosti musime vzit v ivahu i tuto zdvratné ohromujici a roz-
radostriujici kontinuitu Zivota, tuto piitomnost minulosti pro lep¥

VIV _? . 4 4 4 /7 : v 7

pristi. Snad jenom bdsnik, kongenidlni citem a zboZnosti s velkou
Ptemyslovnou, dovedl by si tak podrobit slovo, aby se rozezvudelo
ozvénou jejiho svatého Zivota. Ndm musi stadit jen nedokonald ana-
logie k objasnéni této velké postavy. Myslim na chrim cisterciadek
t$novskych, dilo vy$lé z mozku a rukou lidskych, postavené pé¥
zboZnosti kralovské matky AneZéiny Konstancie a nesouci v kamen-
ném téle tytéz skvélé znaky své doby jako neskonale jemnéjsi, tvir-
¢im Gmyslem bozim formovanid Zivouci bytost.

Jitfni zafiva a Cista ziplava svétla se rozlévid prostorami, jeZ
vybudovalo Usili, zacilené s oddanosti i vznosem k nadzemskym
vy$inim. Celd stavba, osvobozeni od tiZivé vazanosti predchizejic
doby rominské, jadrnou mluvou svého prvého uzrivini, svou jas-
nosti a vys$$i tektonickou Ulelnosti, osvobozenim tihy a oduSevné-
nim hmoty, vysild jdsavou modlitbu dikti a davéry spolu s véficim,
ktery vstoupil do svatyné portilem orodujicich apostold. Chrim s
klisterem je hradem ducha, bezpetnosti, spravedlnosti. Furie husit-
ska jej popleni a ze zchitralosti jej vytrhne aZ restituéni Gsili baro-
ka, které se jemné vcituje ve vytvarnou dusi chrimu, kolem oltife
vykouzli néznou ilusi rajské zife a ztlumi hymnicky mohutnou
sttidmost gotického vertikalismu ladnym rokokovym dekorem. Stu-
dend vyzdblost josefinskd rozleptiva klidter a znesvécuje chrim. A
teprv nové nabozenské zvroucnéni v ciziné pomdhd vratit klister
svému posvatnému utcelu.

Osud tiSnovského klastera je symbolicky. Je to mutatis mutan-
dis osud prazského klaStera Anezéina a jeji vlastni pozemské paméti
za Ziva i po smrti.

Dovede se zhostit generace, pravé pfichizejici, &estné svého tkolu
na stile Zivém stavenidti chrdimu! Dovede neznilit harmonii minu-
losti a pfi tom budovat z opravdového tvotivého napéti a z inspi-
race soucasnosti nové monumenty k vétsi slivé bozi? Vybuduje tech-
nik z almuzny pokornych ferobetonovy oltif Anezky Pfemyslovny,
Anezky svaté?

e -
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. HRBITOV V DESTI

U$ ddvno Cekany pfisel a k spinku nim tife pél,
svon bdji Salnon a monotonni v Selestech vypriveél.
Sladounky odtok krve s rizi se v kefich chvél

4 sen — ten andél bozi odletét zapomnél.

Popadé noct, ddl jak milost z boZich slov,
wlas dlouhy a Cesany na détsky spousti rov,
sirotkdm zptvd splniv jim tou%i v snech.
Na prazdném brbitové zaznivd truchlozpév :

Kuétiny r’ozmo/eiy, v SateCkach blito jen,

dést tvdri pronikd na kosti ovijen,

bez tvarn vSechno zde, smolené dule lem
jak kiidla holubic odvitjch v cizi zem.

- Kus bilé koroubve se stfemchy povivd,

po kittich rezavych deité chut chladivi
- odtéki do kytic na hrobech. Touzis k nim privonét.
- Newt$, %e zatouZils po smrti. Nechod zpét!

e ————

]aros CSSR., Obofité:
etickd hodnota katolické liturgie.

Dokondcent.

Poesie, kterd je stfedem uméleckych snah, pokorné¢ nabidla
sluzby nejpokornéj$i z %en a od chvile prvého Magnificat ne-
skvrnéné Panny zaznivaji v cirkvi Kristové nesCetné hymny, plné
kého nad¥eni, prostinké velebnosti a hlubokych pravd. ,Jak
plakal, Bo¥e mdj“, vold syn ohnivé Afriky, sv. Augustin ,pfi
h hymnech, pti tvych pisnich! Jak mne povznalel sladky hlas
vé cirkve! Vnikal v u$i mé a pravda se §ifila v mém srdci a vzlet
- zboZnosti stival se mohutnd¥im a slzy mi kanuly a bylo mi
. blaze.”! Posvitné bisn¢ cirkevni nejsou dilem nékolika jednot-
8, nybry celych nirodd. Staleti pracovala na jejich zdokonaleni
vryla v né viechny odstiny nebeskych tuZeb i pozemskych trudd.

kymi dobrodinci“ nazyvi je Herder. ,Sie gingen mit dem Ein-
men in seine Zelle, mit dem Gedriickten in seinen Kummer, in
‘Not, in sein Grab. Da er sie sang, vergass er seine Mihe;

1929)1 Confess. IX. 6 prelofeno dle Odvalila: Louis Bertrand ,,Sv. Augustin® Praha
19 181.
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der ermattete traurige Geist bekam Schwingen in eine andere Welt
zur Himmelsfreude. Er kehrte stirker zuriick auf die Erde, fuhr
fort, litt, duldete, wirkte im stillen und iiberwand: was reicht an
den Lohn, an die Wirkung dieser Lieder?”! V&né puvabné, véiné
svézi, vééné krisné — odkud va$e nesmrtelnost? Snad tvirdi vele-
duch skladateld vtiskl vim nehynouci mlddi v srdce? Snad vie-
obecny charakter kazdé bésnické tvorby — vééné mlidi — dodavi
vim nevylerpatelné jarych sil? Ve to nestalilo by ndm, abychom
odkryli pravy zdroj neutuchajici vas$i svéZesti. Kdyby jen lidské
mohutnosti, jen lidské nidméty byly va$i oporou, jiz divno byly
byste zapadly v prach zapomenuti! AvSak Kristus, vééné silny, a
jeho cirkev vé¢né krisni — ,,nevésta listd, svatia, beztthonni, na
niZz neshledino poskvrny ani vrasky*, Zivi vis nipojem nesmrtelnosti.

Veliky mistr némecky Frant. Overbeck dimyslné znizornil ve
svém dile , Triumf niboZenstvi v uménich” vzijemny pomér jed-
notlivych obort estetickych umén: Uprostied zfime Rodi¢ku BoZi
jako predstavitelku basnictvi. V nirudi drzi bozské Dité; tato po-
drobnost je hluboce symbolickd. Jako v tajemstvi vtéleni Slovo té-
lem uéinéno jest, podobné v poesii je my$lenka odivina jemnym
tilkem slova. NeZ jeji vyraz v ném je bezzvuény -némy; idea umél-
cova touZi prejiti v tén, ktery by vnikl do nejskrytésich jejich taji
a vyzpival nejlistdi city, nejvy$$ vzlet jeji dikce. Hudba a zpév jsou
nutnym doplrikem bésnictvi a naopak toto je nezbytnym jejich zi-
kladem. Obdobny vztah zivislosti existuje mezi uménimi prostoru:
plastikou, architekturou a uménimi &asu, poesii a hudbou. Ma-li este-
ticky vytvor bdsnicky neb hudebni zastati trvalym, nechce-li lidsky
duch dopustiti zdnik svych idei s pfekotnym tempem ¢asu, musi
vtesati jejich hloubku do tvrdého mramoru, musi rozliti jejich pa-
vab na bélostna plitna, musi vybudovati jejich mohutnost z pevného
kamene. Stavitelstvim, malifstvim a sochafstvim dokonéuje se zté-
lesnéni duchové myslenky vSemi sméry.> Overbeck naznadil blizké
ptibuzenstvi umén tim, Zze s pravé strany u nohou Rodi¢ky Bozi
umistil representanty posvitné hudby a skulptury: krile Davida
a jeho syna Salomouna, na stranu novozikonni postavil sv. Lukige,
jenz dle povésti byl prvnim malifem kfestanskym, a vedle ného sv.
Jana s modelem nebeského Jerusaléma — jako symbol architektury.

Nelze si mysliti, Ze by katolicky kult, v ném¥ bdsnictvi, nej-
vzneSenéj$i ze vSech uméni, dopjalo se nejvy$$i mystické exaltace,
zGstal k ostatnim jeho oborGim apatickym. Také ostatni uméni musi
se podrobiti véénému zikonu boZi oslavy, cht§ji-li byti vénleny
diadémem krilovskym. Odeprou-li mu svou poslu$nost, ztiti se v pro-
past zdniku. Proto jiZ u jeslilek JeZiskovych zaznivaji libé zvuky

1 Herders Werke: Zerstreute Blitter §. Sammlung dle: Ad Schulte ,Die

Hymnen des Breviers“ Paderborn (1898) 13. — 2 Viz Ad. Fih ,Geschichte der
bildenden Kiiste* Freiburg i Br. (1903) 3738, 740. (Krisny komentdt k nému podal
sim mistr cf. Staudenmaier l. ¢. 217—227). — 3 Nebot ostatni nafe smysly jsou

neschopny estetickych pozitki. ,Dicimus pulchra visibilia et pulchros sonos; in
sensibilibus autem aliorum sensuum non utimur nomine pulchritudinis non enim

- dicimus pulchros sapores aut odores (1—2, q. 27 a 1 ad 3 m).

150




andélského zpévu. Hudba stavi se pod prapor bozského Veleknéze.
Hudba a zpév, jejichZ estetickou podstatu tvori harmonicky soulad
ténd, vitd KniZete pokoje, ktery umléi navzdy désivou disonanci
svétovou, skrze jehoZ krev bude uvedeno ve smir vie, co na zemi
i co je v nebi (Kol. 1, 20). Jaky div, Ze nevihala sniziti se v ktestan-
stvi az do podzemnich pohtebi$t velkomést, kde jiz prvni kiestané
péli Zalmy a hymny chvily, dikG, proseb i smiru za hnusné hfichy
pohanstvi. A kdyZ po tfech stoletich krutého pronisledovini sméla
cirkev rozvinouti svou bozskou nidheru v starokiestanskych basi-
likich, kdyZ harmonickou hrou svych zvont zvala do chrimt tméni
nej$ir$i vrstvy, zalibilo se Duchu sv., aby vznefenou inspiraci svou
zanitil genie v cirkvi boZi, jak uli sv. Toma§ Akv.! Jména: Ambroz,
Lev Vel, Rehot Vel.,, Caldara, Josquin, Palestrina, Rolando Lasso,
Norales, Tomaso Ludovico Vittoria, Allegri, Jomelli, Galuppi, Bach,
Haydn, Mozart, Ant. Dvorik, Beethoven, J. Foerster jsou nejlepsim
dikazem slov Andélského uditele. ,

A co tici o kamenné, mléici poesii — architektute a plastice —
v 1Gné nej$tédiej$i dobroditelky vSech umén? Dlouho trvalo, nezli
se cirkev oprostila od vliva pohanstvi. Nemilujet nikdy ndsilnych
prevratl, fidic vse dle vzoru nejideilné$i vlidy bozi Moudrosti:
»mocné a lahodné“. Teprve hluboki vira ranného stfedovéku vdechla
kfestanskym chrimim nadpozemsky riz. Hrubé, rovné linie pohan-
skych svatyfi zvlnila v mohutné oblouky rominskych a gotickych
staveb, prazdné plochy jejich stén oZivila nes¢etnymi malbami a bo-
hatymi reliefy z d§in zjeveni BoZtho. Vérnosti provedeni pfed¢i je
mnohdy realistické vytvory moderni, aviak v nadpfirozeném odu-
$evnéni celkového vzezfeni stéZi jich dostihnou. Tichd melancholie,
distd touha, neliend zboZnost, pokora a vnitfni $tésti, jez z nich
vyzafuji, jsou odrazem nitra svych pivodct, jsou nezkalenym zrcad-
lem ducha své doby. Vie je zde symbolické, povznadejici, vée hldsa
vééné pravdy vtéleného Boha.

V d¢jinich katolického uméni jevi se jasné o¢im vzdélancovym
bozsk4 sila Eucharistie. MSe sv. je nejen ,sluncem duchovnich cvi-
¢eni, srdcem pobo¥nosti, du$i zbo¥nosti, plamenem boZské lisky,
propasti bozské dobroty a pfevzicnym prosttedkem, jimZ nidm Buh
milosti pfivlastiiuje,”? nybrZ ona je téZ sluncem a srdcem estetickych
hodnot viech ostatnich svitosti a svitostnin. K pifesvaté Eucharistii
sméfuji dle uleni kniZete theologl vsechny ostatni svitosti jako
k svému cili: ,sacramentum ordinis ordinatur ad Eucharistiae consecra-
tionem; sacramentum vero baptizmi ordinatur ad Eucharistiae recep-
tionem, in quo etiam perficitur aliquis per confirmationem, ut non
vereatur se subtrahere a tali sacramento; per poenitentiam etiam et
extremam unctionem praeparatur homo ad digne sumendum corpus
Christi; matrimonium etiam saltem sua significatione attingit hoc
sacramentum, in quantum significat conjuctionem Christi et Eccle-
siae, cujus unitas per sacramentum Eucharistiae figuratur“.> Pohléd-
neme-li na uméleckou strinku obrfadd, jimiz se drahocenny olej no-

1 2—2,q. 172, a2 4—2—2, q. 174, 2 1. — 2 PhilotheaIl. 14.—3 3 q 65 a. 3.
q 65 a3
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vozékonnich lamp vlévi do nesmrtelnych dusi, vidime, ze opakuje
se tentyZ zjev: Cim bliZe kterd sviatost Jezi$i eucharistickému, tim
krisné$im ritem je ozdobena. Jak mocné plsobi na nis svéceni
kné¥stva a naopak jak suchopirné struéné jsou obfady manZelstvi
»Eucharistia autem® dodavi sv. Tomd§ ,,comprehendit totum mysteri-
um nostrae salutis ; ideoque ceteris sacramentis solemnius celebratur.“!

Jediny Gkaz nis v déjinném vyvoji kiestanského uméni ponékud
zarizi: etapa nivratu k pohanstvi — renaisance. Dr. Portzgen ve svém
klasickém dile ,Das Herz des Gottmenschen im Weltenplane” pfikfe
odsuzuje tento smér jako odpad od nejvnittnéj$tho pramene v krasy,
od nejsv. Srdce JeZifova.?2 Jeho ndzor neni ojedinélym,® nebot v bfit-
kych vétich spisovatelovych skryvd se mnoho trpké pravdy. Pte-
hnany realismus nového obdobi, zobrazujici nahou skuteénost, ne-
vyhovuje nikterak na$i touze po zidealisovani viedniho, kazdodenniho
zivota. Privem Zidime na umélci, aby povznisel, vzdélaval, zuslech-
toval nafe mravni smysleni a jednini, nikoli aby zaviddél dusi do
bahnisk zvitecich pud@. Renaisance je novou mohutnou vétvi na
stromé cirkevni umélecké tvorby, vétvi, kterd je zohyzdéna mno-
hymi divokymi vyhonky pohanstvi — o téch nemluvime — v jidru
viak stkvi se zboznosti, prostotou a Zivou vérou neméné nez pe-
riody pfedchizejici* Kromé toho hlisi nim novy smér matefskou
opatrnost cirkve, jez dovedla jak ve v&dé (sv. Tomas$-Aristoteles)
tak v uménich pfesné vybrati a vyuZiti z pohanstvi zdravych prvki
krasna a pravdy.

V dobé, kdy svitostnym Zdrem Eucharistie zrodilo se na urod-
ném Gbodi mésta boztho sladké vino nové kultury baroka a rokoka,
v severnich zemich, zmatenych mrazivym bludem protestantismu,
uhasind viechno estetické nadfeni. Luther byl, jak vyjadtuje lidovy
basnik XVI. stol. ,ein Beschwert fiir Glockengiesser und Organisten...
Haldmaler, Goltschmit und Bildschnitzer...“,’ a aékoliv lZirefor-
mator nebyl v teorii zdsadnim nepfitelem uméleckého snaZeni, ano
pral si, aby niboZenské malby zdobily i domy novych ktestani,’
prec jeho vrazedny ttok na srdce viecho niboZenského uméni —
méi sv. — udusil navzdy jakykoliv vy$si vzlet. Zpustodend svatyné
svatovitskd, krilovna naSich démi, a mnoho znifenych uméleckych
pamdtek u nis i v zemich sousednich, kam jen vnikl botivy pro-
testantism v kterékoli formé, bude na véky hldsati heretickou hrubost
novovékych vandald.

O¢ lepSimu postaveni téila se estetickd uméni v schismatickém

1 3q92a4c ad 3, ad 6. — 2 ,,Auch die Renaissance des Cinquecento
blieb eine Mumie ohne warmer Leben in dussern Formen wandelnd. Ihre eigene Seele,
der gliubige Geist des Altertums war lingst dahin. Ihr zweiter Vater, der Unglaube,
vermochte nicht, ihr eine neue Seele einzuhauchen ... Es richt sich wenn die Kultur
nicht trinken will am reinen Born des hl. Herzens“ Pértzgen o. c. Trier (1904)3 237.
— 3 Srov. Fih o. c. 502—s504. — ¢ Allein die Auffassung der guten Meister ist. ..
so naiv und trotz des Realismus so monumental, sie ist zugleich im allgemeinen so
wahr, fromm, schliebf, glaubensvoll, dass gerade auf dem religidsen Gebiete ganz
Vortreffliches, Mustergiltiges und Schénes geleistet wurde! — Kuhn ,Die allgemeine
Kunstgeschichte“. Maleni L. Halbband-Einsiedeln (1909) 104. — 5 H. Grisar S. J.
»Luther®, Freiburg i. Br. (1912)2 I, 186. — 6 Grisar l. c.
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pravoslaw' Eucharistie zachovala mu drahocenné skvosty z doby
:sjednocem, aviak zarputild apostasie a neposlufnost k nejvy$iimu
niméstku Kristovu zavinily bezit&nou ztrnulost. A kdyz v posled—
nich Casech ateistické bolSevictvi zmocnilo se nasdxm vseho umé-
leckého majetku rozkolnickych sekt, dokdzalo, Ze jeho stéZejni zi-
~ sadou jest: obratiti v pusté rozvaliny to, co budovala staleti. Potvrdilo
- pravdivost slov Stocklovych: ,Eine véllige Lostrennung der schonen
Kunst von Religion oder gar eine Opposition der ersteren gegen
die letztere, muss unvermeidlich den ganzen Verfall der Kunst zur

Folge haben.”!

Uméni ve svém byti a nebym cele zawsep na niboZzenstvi. Fi-
losofickym terminem oznalili bychom nejvystiznéji jejich vztah ke
katolickému kultu jako redlni nutnou relaci, kdeZto pomér liturgie
k hodnotim estetick)'zm jako nahodilou relaci rozumovou. Jediné
krdsno mravni tvor1 podstatnou slozku kat. bohopocty. Nekoneénd
cena nejsv. obéti zhstdva nezmenena, odehrivi-li se v nidherné ka-
“tedrile za zvukd umélecké m$e Griesbacherovy jako je-li slouzena
za tiché noci ve vlhku podzemnich ZalifG. Nezménéna zistiva ne-
vyslovnd krdsa Bohodlovéka ve svitosti lisky, didna-li mu za pii-
bytek Sestisténnd bednitka neb zbuduji-li nad zlatou cibofi umélecky
okrasleny svatostinek.

Ve skuteénosti viak cirkev, jsouc si dobfe védoma nejuzi sou-
vislosti t¥ velikych idei: pravdy, dobra a krisna, nepovazovala
nikdy estetlckou stranku liturgie za nadbyteéného &nitele v eko-
nomii spisy a posvéceni. Znajic mohutné ovliviovini obou nejdi-
lezitgjdich psychologickych zdkondi: ,redunantia fit in corpus ex us,
quae sunt in anima, et in animam ex iis quae sunt in corpore,?
uzivala a uZivd uméni jako prostredku, }1mz pusob1 na mysli vé-
ficich. U kolika konvertiti navdzal Bih privé na estetické prvky
svého kultu velikou milost obréceni' Pti pohledu na katolicky chrim
a tim vice za pobytu v ném neubrini se du$e hlubokému dojmu.
Mimodék citl, Ze ,zde je dim Piné a brina nebes, zahalené nebe
na Zle, ze zde na blizku tajiplné Pin a Bih se v$i liskou, kterou
k nim plilo jeho Srdce za dnu (jeho) pozemského Zivota”.> Aby-
- chom vsak stah se plné Glastnymi vysostného ulinku V§eho ume-
leckého tvoteni: hodnot mravnich, aby spasitelné pohnutx, jez v nis
budi, nezustalo prazdnym estet1ckym pozitkem, tieba pfinésti k nému
srdce véfici a disté. Mimo Boha bychom marné hledali pravou krisu.
Po dlouhém dusili musili bychom doznati se sv. Augustinem:

»Pozdé¢ jsem si T¢ zamiloval, kriso tak davna a tak nové,
pozde jsem T¢ miloval! Aj Tys byl uvnitt a ja venku a tu jsem
Tebe hledal a vrhal se na krdsné tvory Tvé, j4 ohyzdny!“

(Vyznini X, 27, pfel. J. Herlik (1859, 189).

1 O. Stockel ,,Grundriss des Asthetik® dle Pdrtzgena lc.238. — 2 1-2, q
a3;94a6;q75a4aj.— 3 Kupka,O mdi sv.“ Praha (1899) 138, (Thal-
hofer 1 c 443).

et
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JUDr. Jan Svoboda:
Nejprednéjsi pamatka
‘cyrilometodéjska »sv. Kliment«.

b 244

Pti$tiho roku budeme slaviti 1070. vyrodi ptichodu basilidnskych
teholniky, apostold Slovant sv. Cyrila a Metodéje na Moravu. Po
jejich ptichodu r. 863 proptjdil jim kniZe Rostislav na seminat upra-
vené budovy s kapli ve tvrzi nedaleko Buchlova, kterd se od té

" doby nazyvi ,sv. Kliment”. Svati bratfi pfinesli s sebou totiz a v kapli
ulozili ostatky sv. Klimenta, papeZe a mulednika, které nadli na
Krymu r. 861, kde byli pfed tim konali misie. Pfivedli s sebou také
druzinu pomocnikl a zakd, které is mladiky domorodymi, Rosti-
slavem jim svéfenymi, po tfi roky vzdélivali v prvnim tom naSem
semindfi na knéze. Jejich ostatni hlavni ¢iny, totiZ moravska misie,
sestaveni slovanského pisma, preklad Pisma sv. a jinych knih a tim
vytvoreni prvniho spisovného jazyka slovanského a koneéné uspo-
¥addni cirkve staroslovanské jsou obecné zndmy. (Viz Kulbakinovu
mluvnici jazyka staroslovanského.) Po tfech letech takové plisob-
nosti na Moravé organisovali cirkev slovanskou v Pannonii."

Uvédomime-li si tehdej$i cirkevni a politické poméry na Mo-
ravé, pochopime snadno, pro¢ prvni ulili§té slovanské pro vychovu
knéZzstva bylo sv. apoftoly zfizeno v Ustrani a to podle tradice na
Hofe svatoklimentské. KniZe Rostislav byl jiz kiestanem a slovan-
ské Basilidny povolal na Moravu, chtéje se zbaviti knézi némeckych,
ktefi se lidu nafemu vnucovali z dévodd politickych. Po tfech le- -
tech viak, kdy uZ tu byl dostateény poéet sv. apostoly vzdélaného
knéZstva slovanského, mohli se sméle ujati vetejné duchovni sprivy
a knézi némelt museli odejiti s nepofizenou. BohuZel podarilo se
jim pozdéji za Svatopluka vlivem Vichingovym dosdhnouti prece
vypuzeni slovanskych Basilidnd z Moravy. Odesli do Uher, kde je
Arpadovci piijali s liskou, u nds pak slovanska liturgie pfes nepfizent
pomért udrZena az do r. 1080, kdy vieobecné zakizdna.

Jaky byl v té dobé osud monastyru svatoklimentského, o tom
nemime do r. 1358 zprdv, ale doufime, Ze se je$té nékteré najdou.
Také vykopavky archeologické nim ledacos prozradi. V r. 1358
zfizeno na sv. Klimentu v budovich z doby cyrilometodéjské za-
chovanych, ale seflych, probosstvi brnénskych Augustiind, které po-
trvalo do r. 1421, kdy je Bedfich Strifnicky vypdlil a znidil. Dnes
jsou tam jen zdklady kostelicka svatoklimentského a haldy kamene,
ostatni odvezeno, jak okolni lid tvrdi, aZ do Buchlovic. Borficky
dékan Studeny dal v byvalém knéZidti postaviti dfevénou kapli, nebot
lid moravsky putuje tam v zistupech, nedbaje, Ze misto tak pamatné
zarGsta lesem a mechem. Ttikrit do roka, totiz v pondéli svato-
dusni, pak nékterou nedéli letni a na sv. Viclava koni se na sv.
Klimenté pout, jiz se hlavné v pondéli svatodu¥ni stlastniva tisice
poutnikdi. ‘
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Bylo by hanbou katolikl &sl. a Slovand vibec, kdyby nechali
kolébku své osvéty dile v rozvalinich. Dfiivgj$i hlasy po obnové
monastyru volajici zanikly asi proto, Ze Hora svatoklimentskd byla
a% do svétové vilky skoro nepfistupna, skryta v lesich, bez drihy
a bez silnice. Také soo. vyrod znileni monastyru (1921) minulo
pro starosti prevratové bez popudu vyzvednouti tuto perlu cyrilo-
metodéjskou ze zapomenuti a diti ji lesk a slivu, pfiméfenou jejimu
vyznamu. Nyni vede driha aZ do Koryé¢an, od nichZ je Sv. Kliment
vzdilen asi 4 km, a z nich zf{zeni krdsna lesni silnice pfimo pod
Horou svatoklimentskou do Osvétiman ptip. do Viesovic, odkud
vede jednak dile do Kyjova, jednak do Uh. Hradi$té. Milovnikiim
klidu lze lesy Koryfanské vfele doporuliti i pro zotavenou bud
v Korydanech s péknym koupali§tém nebo v Buchlovicich s 14znémi
sirnatymi. (Informace podd ochotné ¢&ily okra$lovaci spolek v Ko-
rytanech.) _

Ukolu obnoviti monastfr svatoklimentsky_ podjala se Matice
svatoklimentskd (sekretaridt v Praze-Bfevnové, Rifanova ¢&p. 884).
Pro poudeni o historii monastyru vydala stru¢nou brozuru Dra Fr.
Ptikryla: Sv. Kliment u Osvétiman (zadle ji na pozidini za 5 Kd&).
Al stavba je jiz zajiSténa, narazila Matice na nepfedvidanou prekdzku:
stat. Urad pozemkovy pridélil totiz poutni misto to, oslySev zidost
Matice, jako obylejny les druZstvu a doporuéil jen, aby Matici hra-
disko odprodalo (asi 28 ha ze 1240 ha). Pfes to a pres doporuleni
i jinych ufadu a okres. zastupitelstva kyjovského druistvo zidosti
Matice o odprodej hradiska nevyhovélo a tak nezbyvi nez se stav-
bou pockati. Doufime, ze kulturni, nirodni a hospodifsky vyznam
obnovy monastyru nejen pro nejbliZ$i okoli Sv. Klimenta, ale pro
celou Moravu a republiku najde pfece brzy pochopeni také u sprivy
druZstva a verejnost slovanskid se v dohledné dobé dolki obnovy
kolébky ktestanské osvéty slovanské.

Svaty Cyril tvoje kosti
vynal z. mo¥ské hlubokosti
a je dones v nasi vlast.
Pfimlouvej se za vlast nasi,
at ctnost svatd u nas rasi,
az tam dojdem v nebes slast.
F. Susil
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* ROZHLEDY =

Z dominikanskych misii
v Japonsku.

Kdyz r. 1601 vystupovali prvni
.dominikéani na brehy Japonska, aby
rozsévali simé Kristovo, zajisté ne-
‘tusili s jakymi obtiZemi bude jim a
hlavné jejich nasledovateliim bojovat.
Vidyt béhem 330 let bylo Japon-
:sko déjistém krutych pronédsledovéni
kiesfant, ktefi jeden po druhém od-
chéazeli s tohoto svéta s palmou mu-
-Cednickou. Ale pres to Cirkev kato-
lickéd se v Japonsku udrzela, vidyf
..brany pekelné ji nepfemohou*. Pred
3 roky vyplula lod z Kanady a za-
mifila k Japonsku, kde vystoupilo
11 dominikénd, ktefi se odebrali na
movou jim svéfenou misi — do Ha-
kadate. V Japonsku ptisobi mimo
to dominikéni z Filipin v prefekture
‘Shikoku, kde je ze 3% mil, obyv. jen
600 katolikd, a na ostrové Formose,
kde za poslednich 8 let pribylo
1.300 katolikd. Misionéri faké pora-
.daji akademie, kde kromé hudby a
.zpévu maji prednasky. — Navstévy,
‘hlavné mladeze, byvaji veliké. nb.

Encyklika ,,Quadragesimo anno*
byla preloZena katolickou universi-
‘{tou do japonstiny, nebof , znovuzbu-
-dovéni sociélniho f4du“ ma také pro
.Japonsko velky viznam. Pieklad po-
Fizen byl zndmym Japoncem a tisk
1 rozfifeni vzalo si na starost jedno
z nejvétich nakladatelstvi hlavniho
mésta. Mimo to uvefejnili profesori
-universitni ve vedoucich japonsk§jch
listech®) nékolik studii o tomto pa-
peZové okruzniku.

*) Biskup Laaribeu ze Seeul uvefeinil
-« anglic. Easopisu Seeul-Press zcela ob-
.5irné encykliku ,,Casti connubii“. (Korea.)

Jdeme s duchem &casu?

Ano a ne. Médm na mysli hlav-
né mladou generaci. Pokud mysli-
me na sport a razné .radikalni®
sméry politické pak muZeme doufat,
Ze se za néjakou dobu vyrovnédme
kolegiim zahraniénim. To jen zcela
vieobecné. Podivejme se v3ak na
studentstvo v katolickjch spolcich,
jejichz cilem je vybudovati praktic-
ky katolicismus u na3i inteligence,
Cil zajisté krdsny a vzneSeny!!

S radosti sledujeme zprévy o roz-
kvétu toho kterého sdruZeni, o roz-
vijejici se ¢innosti a nebojacném vy-
stoupeni stredo3kolaki i vysokosko-
laki za ndboZenské presvédéEeni atd.

Jsme v3ak stéle v defensivé a je
nutno prece také jednou pracovati
positivné a prakticky. Musime do-
kézali, Ze mame zdjem i o vSeobec=
né potreby cirkve, na prvnim misté
o misie. — Jisté dostal by se mno-~
hy katolicky inteligent do rozpakd,
kdyby mél na pf. nékomu Fici, kdo
méa na starosti misie, kterd kongre-
gace a kdo stoji v Eele, nebo o roz-
s&hlé charitativni a sociélni ¢innosti
Cirkve v zemich misij. a p.

.Tedy zase néco nového; méme
bez toho co délat se svymi starost-
mi a zéaleZitostmi!“ Zcela spravné;
oviem se stanoviska subjektivniho.
Chceme-li byti vsak objektivnimi,
pak musime uznati prednost akad.
misijnich sdruZeni americkych, bel-
gickych, italskjch, némeckych a j.,
které pravé timto typem dobyvaji
popularity a jakési velkorysosti. Ne-
zdd se vam, Ze pravé v tomto tak
Sirokém odboru mozno zabyvati se
viemi modernimi otdzkami, af so-
cidlnimi, af politickymi (o naboZen-
skych ani nemluvim)?
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Prakticky vysledek — podpora

misii jak morélni, tak hmotna.
Smysl pro skuteCnost, kterd neni
riZovd. Vyslechneme s pohnutim
.referat” o heroismu mladjch véro-
zvestl, ktefi s vypjetim viech sil
trméceji se neschiidnou krajinou,
aby ziskali jednu dusi, pfi tom v3ak
ndm ani nenapadne, Ze bychom
mohli témto lidem skute&né pomo-
ci. Trochu amerikanismu by véci
jisté jen prospélo. d

24, Eervna bude tomu rok, co
- slavili misionafi BoZ. Srdce Péné,
Hiltrup, 50/eté jubileum trvani misii
v Oceénii. Papez Lev XIIL svéfil jim
r. 1881 dva rozséhlé vikariaty Mela-
nesii a Mikronesii, které byly po
zavrazdéni biskupa Epalle a zimnici
podlehnuvsich bratfich témér 25 let
bez vérozvésti. Velkolepy plén fran-
couzského markjze de Rays r. 1882
dal podnét k vyslani novych misio-
néru do téchto zemi. Tito méli mimo
- duchovni sprévu u kolonistd, zafiditi
misie také u pohani. Bohuzel pod-
nik tento se nezdafil. Teprve pozdéji
podafilo se misionarim zakotviti v
Nové Britanii a Nové Guinei. Za pul
stoleti vzniklo na Melanesii 6 vika-
riath a 1 prefektura, v nichZ pracuje
165 knézi, 116 bratfi, 300 sester.
Katoliki ‘je 110.000. Mezi kmeny,
které daleko Siroko byly povéstné
kannibalismem, pisobily misie pravé
divy milosti. Na mnohych mistech u-
kazuje mladsi kiesf. generace Kana-
ki obzvlastni lasku k eucharistické-
mu Spasiteli. V Papuasii utvorila se
vlivem vzorné feholni sestry M. T.
- Nobletovy spoleénost domorodych
sester. Obtiznéjsi je to s vychovou
domorodého kléru. Misionéfi nedaji
se viak odstraditi a snaZi se pro-
bouzeti knézskd povolani. Zatim
je v seminéfi jesuitd na Madagaska-
ru jeden Papudn — Kéz kfiz vzty-

Zeny na pahorcich, vladnouci celé
krajiné Nové Guiney, hlasa koneéné
vitézstvi nad kdysi tak nesfastnymi:
ostrovy.

Cirkev v boji proli jihoafrickému:
komunismu.

Rektor katedraly v Durban (Natal)
oznamuje, Ze pred neddvnem potla~
¢ené vzpoura méla réz protindboZen-
sky. . Je sice té€zko zjistiti zcela vliv
komunismu na Eernochy, avsak jisto
je, Ze urcitd individua, ndhonéi to
stfedni organisace, vyvolala mezi
¢ernochy posledni vzboufeni. Jde o
jisté skupiny, které odtrzeny od svych
kment, bydli v blizkosti mést. Tito-
lidé pfilis touzi po nétéru evropské
kultury, a daji se velmi snadno svésti
demagogickou Feéi i k nasili. Agitace
pak téchto domorodci stéZuje ne-
smirné postup misionafu; proto za~
kézala cirkev élenstvi v Délnické
unii pod trestem odepfeni svétosti,
azaklada, kafolickou africkou unii**
pravé proti jmenovanému hnuti.

Protestantské misie mezi Indidny
v Brasilii.

Severoamerické profestantské
spoleCnosti misijni, které se v jiZni
Americe omezovaly do nedévna pou-
ze na to, Ze se snazily kafolikim za-
nedbaného kontinentu pfinésti ,ne-
falsované evangelium“ a ,pravou”
kiestanskou kulturu, obraceji se nyn#
stéle vice k Sifeni svého nabozenstvi
mezi pohany. V Brasilii vydriuje
anglic. episkopélni cirkev misii mezi
polocivilisovangmi Coraady na se-
veru stétu Rio Grande do Sul. Indi-
ani kmene Guarani, u nichz se po~
kusili protestanté zacifi s pokfestan~
Sténim, plase uchylili se do pralesi.

Pokfesfanéni jde viak velmi zvol-
na ku pfedu pro nedostatek jak
misionara tak i hmotnych pro~

stredka.
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Z NASEHO RUCHU

Na dopis, zaslany ACMK do Lublang stran naboZenské a kulturni &innosti
st¥edoskolskych studentd jugoslavskych, dostali jsme nasledujici odpovéd.

Redakce.

Ljubljana, 4. maja 1932.
Ljubljeni bratje v Kristusu!

Zahvaljuiemo se Vam za ljubeznivo pismo in z veseljem ustre-
zamo Valdi Zelji, da Vam porolamo o delovanju bogoslovskega
cirilmetodijskega krozka med srednje$olskim dijastvom. Orisati Vam
hotemo pred vsem idejno stran in metodiko, kako predstaviti
srednjeolcem cirilmetodijsko idejo v pravi luéi in jih navdusit
zanjo. Kajpada velja tudi tu: Summa circa movendos alios in hoc
«est, ut moveamur et ipsi.

Ker v nadih dneh splodno izkustvo kaZe, da med dijatvom
ni vel pravega zamman]a za druftveno Zivljenje, ki je pri nas
v naich razmerah 3e posebno otezkoceno, je moral ACMK ome-
jiti svoj delokrog le bolj na Marijanske kongregacije in katoliske
Vzgome zavode ($kofijska gimnazia v Sentvidu nad Ljubljano, malo
semeni§Ce v Mariboru i. dr.). Gospodje VOdltCl]l so z velikim vesel-
jem in umevanjem pozdravili ter podpirali nale prizadevanje. Vec-
krat so nas povabili, da bi sodelovali v njihovih kongregacijah pri
raznih prireditvah s predavanji, s pojasnjevanjem skiopticnih slik
in podobno. Bogoslovci smo imeli pri tem delu lepo priliko za
vaje v nastopanje in prakti¢ni upovabi nadih $tudijskih predmetov
vzhodnega bogoslovja, cerkvene zgodovine kritanskega Vzhoda,
vzhodne haglograﬁje itd. Obenem smo bili pa tudi prisiljeni, da
smo se sami $e bolj poglobili v proudevanje dufevnih in duhovnih
vrednot vzhodne kulture ter zakladov vzhodne religioznosti.

V zaletku Solskega leta smo razposlali na dvajset krajev po-
droben delovni program, katerega vsebino bom v osnovnih potezah
podali tudi v naSem pismu. Ze o velikih poditnicah (28. jul. 1931)
se je vrdil v Celju obden sestanek (Cirilmetodijski tabor) dijakov,
bogoslovcev, akademikov drugih fakultet in profesorjev. Tam smo
se posvetovali in razgovarjali na podlagi neposrednih porodil o
dirjenju cmlrnetodl}ske ideje med dljastvom in ljudstvom.

Zlasti se je poudarjala potreba in korist osebnih stikov. Vsak
¢lan krozka si skufaj pridobiti za idejo par novih sotrudnikov,
s katerimi pride lahko vedlkrat skupa], da si pomagajo drug dru-
gemu pri $tudiju vzhodnega vpraanja in tako ohranijo prvo nav-
dusenje.

Ob priliki smo imeli potem med S$olskim letom bogoslovci
med dl]akl skiopti¢na predavama o sv. Cirilu in Metodu, o pre-
ganjanju kr¥danstva v Rusiji, ole$¢enju Bogorodice na Vzhodu, o
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~ Sibiriji in podobno. Sodelovali smo s ¢lanki cirilmetodijske smeri
- v Dijadskem koledar¢ku in v dijadskih listih (Mentor, Nasa Zvezda).

Za delovni program smo razvili dijakom tele smernice:-

Pojem cirilmetodijske ideje. — Cirilmetodijska ideja
je ideja sv. blagovestnikov Cirila in Metoda »da bi Gospod Bog
svojo Cerkev pomnozil s novimi mnoZicami in zdruzil vse
v edinosti, da bi storil slovansko ljudstvo slozno in
edino v resniéni veri in pravi veroizpovedi® da bi slo-
~ vanski svet vezal Vzhod z Zapadom.

Cirilometodijska ideja je testament naih nalvecxh Slomseka,
Stojana, Strossmayerja, Mahnica, Solovjeva, Kreka i dr., ki so vsi
svoje najbols;c sile posvetili sv. delu za zedmjen]e Slovanov v eni,
pravi, resniéni Kristusovi cerkvi, ki so tudi na$i najglasnejsi klicarji
v svojem vehkem dognanju, da je v univerzalismu katolidke cerkve
specifino naSe in nala prva ter glavna naloga akcija cirilometodijska.

A% nas1h dneh je pa ,opus unitatis, delo za cerkveno zedin-
jenje, uresmcevanje cirilmetodijske ideje prva, sréna in osebna Zelja
~ sv. oleta Pija XI. Z ozirom na geografiSsko lego katoli$kih Slova-
nov je namre¢ naravnost logiéni postulat, da se Katoliska akcija
v katoliskih Slovanih usmeri v cirilmetodijskem duhu. In bas to je
slovanska katolifka akademska mladina na svojih kongresih (Kra-
kov, Ljubljana, Bratislava) sama od sebe dognala ter za osrednje
tocko svojega udejstvovanja sprejela cirilmetodijsko akcijo.

Delo nad delom.

a) Obiskovalcem in sotrudnikom dija$skih krozkov se pripo-
roda, da postajo Elani Apostolstva sv. Cirila in Metoda. Zavest
- apostolstva jim bo pa¢ vedno znova in znova dajala popud in zanosa.

b) Gotovo pa naj kroZzek opozarja svoje ¢lane na potrebo
molitve, Zrtve in notranje poglobitve. Clani naj veckrat v namen
Apostolstva sv. Cirila in Metoda darujejo sveto maso in sveto obha-
jilo! Molitveni dnevi naj vsak mesic znova poZivljajo apostolsko
gorecnost !

~ ¢) Po nalelu naravne nadnaravne vitalnosti pridobivajo &ani
novih sodelavcev — glasnikov cirilometodijske ideje.

Delo v kroiku samem.

a) Dijaki proucujo literaturu o cirilomet. ideji (poslali smo
seznam lahko dostopnih del in spisov) in referirajo o njej pri se-
stancih.

b) Spoznavajo Vzhod, njega veru in kulturu, vzhodno slovan-
sko duSo, vzhodno religioznost, vzhodno umetnost itd. Zasledujejo
vesti s kri¢anskega Vzhoda (,Kraljevstvo Boéje“)

¢) Pod vidikom cirilmetodijske ideje proulujejo krozki po
moznosti in potreb1 tudi liturgijo, dalje nalela narodnostega in
socialnega vprafanja. Za nalelna razmotrivanje zajemljejo iz Zivl-
jenja sv. Cirila in Metoda ter iz poroéil o kongresih slov. kat.
akad. mladine.

Sv. brata sta nam dala svete knjige v domacem jeziku (sv.
Pismo in druge bohosluzne knjige.) Nju namen je bil pal ta, da
bi vsi dostojno in iz srce slavili Boga ter iz na]globlph virov za-
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]emalx za svoje versko zivljenje. Ali nima istega namena tudi litur-
gi¢no gibanje?

Liturgi¢no Zivljenje nas $e posebno priblizuje vzhodnim krist-
janom ki tako zelo ljubijo slovesno liturgijo.

Liturgi¢ne mohtve nas vedno vpominjajo k sv. edinosti, dajejo
nam pa tudi modi in pobude pri svetom delu zanjo.

Sv. brata sta oznanjala blagovest Kristusove ljubezni slovanskim
narodom, vsem ubogim, pomzamm in preziranim. Povsod sta se
potegovala za sv. krs¢ansko pravi¢nost (n. pr. osvobo;en;e suznjev,
dostojanstvo Zene.) — Socialni problem bo mogla rediti le kr$dan-
sko ljubezen. Pa tudi delo za sv. edinost spremlja in mora spre-
mljati ista soCutna ljubezen.

leometodljska akcija je dalje tista, ki nas najbolj glasno opo-
zarja na preteCo nevarnost berzboZnega boljSevizma. Cirilmetodijska
akcija hode resmcno bratrstvo v Kristusu, a bOljSCVIZCm — razredni
boj in sovraZstvo med stanovi.

Delo izven krozkov. — Dijaski krozki § sm]o Zlasti »Kral-
jestvo Boz;e , glasolo ACM. Za kako S$irokopoteznejSo agitacijo
tega lista Zertvujejo &lani morda nekaj ¢asa o bozi¢nih politnicah.
Sm]o tudi razglednice in podobice ACM., k1 so nazorna populari-
zacija ciril.-metodijske mysli. Krozko porodajo o svojem notranjem
in zunajnem delu o6b poditni§kah sestankih in dopisih.

Sploh se za Zivalnej$i razmah dijadskih krozkov cirilmetodijskih
prlporoca;o medsebojno dopisovanje in osebni stiki!

Konéno Vas iskreno pozdravljano

Vadi braye v Gospodu!
Za ACMK. Fr. T. Kurenf in drugi.

KOLEGOVE !

Misiemi Slovani je snaha po sjednoceni cirkvi, snaha
po vzdjemném pochopeni kafol a pravosl. cirkve. Slované
vzdy se zajimali o unii; svédéi o fom velehradské kon-
gresy. Died lefosnim union. kongresem je sjezd bohoslovcd.
Chcefe se seznamiti s bohoslovci jinych (i zahraniénich)
seminaru — budeme kdysi na fémze poli pracovaf pod
fymz Hospoddrem — ; chcefe se povzbudif znovu o prdzd-
ningch k duch. Zivotu, chcefe ziskat a prohloubifi zajem
o veliké ikoly Aposioléfu sv. C. a M. a o unii? Drijdfe
na Velehrad, 12—13. VII. Je fam bohoslovecky sjezd;

14.—17. VII. union. kongres. Cekéme Vas jisté!!

Informace podé a sjezd bohoslovecky svoléva

Stojanova liferarni jednofa
bohoslovei v Olomouci.
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Zpréva o cinnosti ,Raze Susilovy“, literérni jednoty
Ces. bohosloveid v Brné za rok 1931-32,

Zpriva bohoslovecké jednoty, spolku grandiosntho svym posl4-
nim v prostfedi, kde se buduje idedl knéze: Ipsi sunt hostiae sacer-
‘dotes. (Sv. Pauhn) Llstu;me rok za rokem! Nove knézstvo odchizi
do vesnic a mést k zastupum véficich lamat jim Chléb. Jdou v boz-
ském majestdté v mir i bodlad zloby temnotou d§téné.

S touto perspektivou nesla se ¢innost Rbze Sus1lovy, vyvoj
vnitfni se pak obrdZel na venek. Byvi to sv. Pavel, jenZ v hodinich
biblika rozplameriuje k hlub$imu pochopeni: esse omnibus omnia,
miti za svou Katohckou AKCL

Cist této prace — a sice mezi mlddezi — shlédli- bohoslovci
v Praze, Novem BydZové, Velehrad¢ a Opavé. Sprivni rok zatal
horlivymi p¥ipravami.

lenové R. S. se ztlastnili kursu pro duchovni vedem kato-
lickych spolku v Praze ve dnech 11.—17. VII. Tam péli P. Ne-
srovnala, jenZ za tim Gcelem mél v alumnate 2 prednasky, Kruse
a Urbana shlédli teoreticky i prakticky, jak vse premaha laska a trpé-
livost. V sile arcib. gymnasia uspofddali udastnici, hlavné Brno,
akademii na zahijeni kursu.

Pfes so &lent R. S. za technického vedeni byv. jednatele Cady
a Skalnika, zajelo shlédnout a poznat tajemstvi Uspéchu v pastoraci
na NovobydZovsku. Prof. Dr. DurySek a dp. Jos. Madle, duchov
ridce novobydzovskych organisaci, usporidali II. organisatni kurs
pro bohoslovce CSR od 18.—23. VIL za integrilni pomoci mistnich
spolku a laskavosm obdanstva, V sile ,,Jirdsek* byla ,,brnénski aka-
demie* za fizeni regenschoriho Lanle. Tento kurs skytl mnoho
vhledl v sit organisaci a navdzani stykd s bohoslovci jinych seminata.

Usporadan tradi¢ni zdjezd do sldvské metropole na Velehrad,
jejz poridala ,,Stojanova lit. jednota boh.“ v Olomouci.

2 delegiti (Lan¢a, Poul) se zilastnili valné hromady Usttedi
katol. stud. &l. v Opavé.

Ve $kolnim roce zpival sbor pfi oslavé 1500. jubilea efeského
koncilu, jiz potddal Apostolit sv. Cyrila a Metodéje v Besednim
domé. Delegiti navstévovali schlize Moravsko-slezské sekce student-
ské, katol. akademikd ,,Moravana‘i Klubu lid. akad., kde zejména
dilezity byl referat kan. Svétlika, poslance: Knéz a politika. Dozili
jsme se radostné uddlosti, Ze J. E. ndp. blskup Dr. Jos. Kupka, byl
jmenovan sidelnim biskupem brnénskym, j ;emuz, )akoz 1jinym pravé
intronisovanym cirkevnim kni¥atdm CSR vénovéna v ,,Museu® po-
Zornost.

Znalni &innost vnitfni byla podminéna poétem bohoslovcd
132 v brnénském alumnité, Vzhledem k mnozstvi byla podporo-
vina raddji ¢innost individuelni — v krouzcich: sociologickém, lite-
rérné tiskovém a samostatném misijnim ,Unio pro missionibus®,
jenz za predsednictvi ctp. Schneidra usporadal 9 prednasek Vzicné
pokyny pro m1sxe ve farnosti podal P. Fr. Vietecka, diecésni feditel

»Dila siteni viry*.

161



Zivou dinnost projevil krouzek sociologicky, jenZz za vedem
Hladika si ziskal nevsedmho zdjmu. Svédéi o tom absolvovany podet
15 prednadek, o nichZ zpriva jinde. Zvla§¢ cennd byla vldp. re-
genta Dra K. Skoupého o Sv. Zemi se svételnymi obrazy ve trech
epochach a Dra Urbana o pastoraci v modermm svété — na pe-
riferiich.

therarne—tlskovy krouzek se zabyval v § schizich vyznaénymi
soulasnymi zjevy a ndlezi mu dik za uspofddini $tédrovelernt slav-
nosti u vanod. stromku.

V dojemné prednisce svételnou projekci informoval éleny R. S.
P. Hub. Fojtik z Bystrce o pomérech na Rusi. — Uspoi"édény tii
exkurse do tiskiren: Typosu a Obclanské tiskirny. — Pfi slavnost-
mch projevech Glinkoval pévecky a hudebni krouzek, jemuz R.S.
pofizuje lnstrumenty (Letos klarinet.)

28. tijna byla akademie na oslavu leského osvobozeni s ¢isly
zpévnymi, hudebnimi a recitaénimi. Pfednasku ochotné ptevzal Dr.
Ferd. Dokulil, prof. cirk. d&in. 2. listopadu se zudastnili élenové
pietni vzpommky u hrobt Sulila, Kosmaka, Prochazky, Pospisila a j.

7. bfezna potddina II. svatotomdsskd akademie, jiz se zdGdastnil
profesorsky sbor a studenti z gymnasia, s programem: 1. Hromddka:
Hymnus in honorem s. Thomae. (Sbor dirigoval regenschori Schnei-
der.) 2. Pange hngua. (Pfel. Dr. Fuchs, rec. Bures.) 3. Wiltberger
op. 127. L: Smyécové kvarteto. (Koutny, Schneider, Pospisil, Plch.)
4. Kosmonogle u sv. Tomide a ve filosofii Zidovské. (Pfednaska J.
Kaminka.) §. Blangini: Vanne al mio lene. (Klavir a housle, Ryzner
a Plch.) 6. Jos. Martinek: Tenebrae fectae sunt. (Sbor. dirig. autor.)
7. Ramén Lull a arabismus. (Pfedniska Fr. Malika.) 8. Jos. Marti-
nek: Stabat Mater. (Sbor dir. p. prof. sim.) 9. Adoro Te devote
(Pfel. Dr. Fuchs, rec. Skalnik.) 10. Bedfich Smetana: Operni smés.
(Orchestr.)

Nirodni akademie ku pocté bl Anezky byla na ptini J. E.
ndp. biskupa prelozena ze 27. dubna na 12. cervna pfi zakondeni
tridua. PrednaSku ma Uher. Clsla Zpevna cvitl p. prof. Martinek.

10. ledna 1932 konina rmmor valnd hromada, protoze kol.
V. rod. se pr1pravova11 ku svéceni knéZskému v bfeznu. Zvoleni:
Kl Lahodny, pfedseda a red.; V. Cada, knihov.; J. Poul, misto-
preds.; Fr. Malik, ;cdnatelem Fr. Stanék, administr.; J. Kocman,
poklad.; J. ]ansky, zapisov.; Aug. Uher, archiv.; Fejta a Hladik
revisory

Al novy vybor byl nucen vpadnout in medias res, prcce se
ihned zapracoval; snad proto, Ze ¢lenové jsou znali spolkove prace.

Vybor tento pfistoupil k velkolepému dilu, 0 némz minula
léta uvaZovala, k ¢& cmnostl nakladatelské. Bylo vydano dilo krajana P.
Jos. Zemana, misionite v Ciné: ,,Hlas z Ciny“, je¥ do tisku usporadal
P. Fr. V§etecka Dilem timto splac1me jaksi dluh za dar sv. viry, bu-
dice toti% v nafich Vlastech za]em o rmsxe Kmha vy$la v 1500 svaz-
cich 0 268 str. v cené 14200 K¢, s po$tou pres 17.000. Proddvina za
15 K¢; pro boh. a stud. 12 K¢, bez zisku. Mimo to kolportovin
,,Organisator knéZstva“ od P. Midleho.
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PHi rozprodeji horlivou ¢innost projevil administritor Fr. Stan&k,
jemuz pii expedici ochotné vypomohl II. roé. Nile¥{ mu té% dik za
sestaveni kartotéky a za likvidaci dluhé za ,Museum®, pfi &em¥
ochotné bilance podival J. Kocman, pokladnik.

»Museum” samo mélo dost ptispévkd a fizenim kol. Koutného
a Lahodného se udrZelo na vy¥i, ba ziskiny p¥spévky z Jugoslavie.
Zvlast pritelské styky byly s bohoslovci z Lublané, Z4htebu, psino
i polskym a dile s deskoslovenskymi v Rimé; se slovenskymi zejména
v Trnavé a Banské Bystrici. Spravni jednini se slovenskou krajinou
udriovino ve slovenstiné. Hojné byly styky s Jednotou kat. duch.
a s Ustfedim kat. stud. &l. R. S. poskytla podporu chudym na pe-
riferii a dala ¢astku na pomnik biskupa-vlastence J. E. Podlahy.

Jednaci protokol vykazuje 441 ¢isel a administraéni 275. Doslo
dopisti 242, odesldno 200. Do ¢itirny dochézelo 118 ¢asopisti a den-
nikt. Knihovna rozdifena o 97 svazka.

Veskeru tuto prici fidil vybor, jenZ se sefel k 22 schiizim, jinak
schiize ¢lenské s vybory krouZkd.

Na 5. fddné valné hromadé, konané 22. kvétna 1932, byl zvolen
tento vybor Ruize Susilovy: Viclav Skalnik, pfeds. a redaktor; Jindf.
Hladik, knihovnikem; Jos. Poul, mistopfed.; Frant. Malik, jednate-
lem; Jos. Votava, administritorem ,Musea“; Jos. Stria, pokladnikem;
Ludv. Hrabal, zapisovatelem ; Frant. Sim&4k, archivifem.

Na konec dékujeme ze srdce vem ptiznivcim bohoslovcd, ze-
jména vldp. regentovi Dru Karlu Skoupému. Nemdme jiného ptini,
nez aby letodi bohoslovecky sjezd u ptileZitosti unionistického kon-
gresu na Velehradé ptinesl apostolské nadSeni pro due Kristovy.

Frant. Malik,
jednatel.

Sociologicky krouzek.

Nikdo z nds dnes nepopte, Ze poméry ve svété jsou krajné
vazné. Pohlédnéme do kteréhokoliv koutu zemé, viude nezamést-
nanost, hospodiiskd krise. Radikilni Zivly vyuZivajl & zneuZivaji
jeSté tisnivé situace ke $tvani. Zd4 se, jako by dnedni socidlni ¥id
hrozil shroucenim a mél byti nastolen zlotdd. Sv. Otec ve svych
poslednich encyklikich (zvl. Quadragesimo anno a Misericordia Dei)
voli k ¢&intm, k prici — dokud &as. Vi¥nost doby sama si ptimo
 vynucuje, abychom si vice nez kdy jindy v$imali otizky sociilni.
Nebot knéz mi byti svétlono$em vidy a viude. Proto Sociologicky
krouZek usiloval diti élenim co nejvice. SnaZil se je zvySenou ¢in-
nosti informovati o dileZitych zjevech. Ze tomu tak bylo, vysvitne
z daliiho. :

Krouzek mél sice milo ¢lend proti letdm minulym — jen 35
— ale ¢innost byla vét$i. Bylo pofidino 8 schiizi s 1§ predniskami.
O predndiky se jevil znany zijem. Zudlastnilo se jich aZ 8o bo-
hoslovcli. Témata pfedniaSek byla jednak rizu ¢isté sociilntho, jed-
nak riazu apologetického.
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\% prvm schum predseda kol Jind¥ich Hladik poukaizal v pro-
mluvé na viZny stav soufasné doby a na vieobecnou hospodar-
skou krisi. Zdurazml stanov1sko nastdvajictho knéze k socidlnim
problémiim. O soucasné hospodatské krisi promluvil kol. Jos. Poul.
Probral prehledne hospodaiskou situaci v riznych stitech a ukdzal,
jaké asi ptidiny zavinily takovy stav. Kol. Koneény prednddel o dnes-
mch smérech soc1ahsmu marxismu, syndikalismu, bolSevismu, stit-
nim socialismu. O stivce, jejich Udincich a stanovisku Cirkve katol.
mluvil kol. Barto$. Jakou dileZitost maji dnes délnické organisace!
Knez si jich musi nezbytné vsimati, aby délnictvo se neodcizilo
vite. To zdurazml kol. Kocman ve své prednasce o tkolech odbo-
rovych organisaci. A piikladem, jak knéz mbze zdirné pracovat
mezi ubohymi, jest berlinsky apostol dr. Sonnenscl sein (predndsel
kol. Schneider.) Kol Kublcck prednidel na téma: Zxde v pohtlc- ,
kém 2 kulturnim Zivoté pfitomnosti. Nelze popfit, Ze dnes zijem
poutd Rusko a jeho pétiletka. Kol Fr. Malik podal referit, jak
Sovéty s Vypet1m viech sil s snaz1 o uskutelnéni pétiletky, o ]C]lCh
zdarech i zklamdnich. O vzijemném vztahu nibozenstvi a politiky
prednisel kol Falkenauer. Kol. Jos. Malik promluwl o Orlu (jeho
déjiny, vzrlist po vilce, slety.) — V kvétnu k nim pftijel dp. dr.
Jan Urban, OFM Mél velice zajimavou pfednisku o perlfern a pa-
storaci na ni. Pfedna$ka se vieobecné libila a vzbudila ptini, aby-
chom pana doktora mohli pozdéji opét vyslechnouti. — Se svétel-
nymi obrazy byla pfednifka o katolické charité.

Apologetické predndsky byly &eyfi: O eugemce a novomalthu-
sianismu prednasel kol Fejta. Dvé hluboce zalozené prednasky mél
kol. Spit o vyvo;ove teorii. V prvni podal pfehled vyvojové teo-
rie, v druhé jeji vztah k &ovéku. — Dp. regens Dr. Skoupy mél
predna§ku o Sv. Zemi — se svetelnymx obrazy. A¢ byla dlouh4,
prece vyslechnuta $ neobycejnym zajmem. Dp. recmk svou nadfe-
nou redi rozplamenil pfitomné pro rmsta, posvécend pobytem Spa-
sitelovym.

Prakticky jsme projevili svou ¢innost tim, Ze jsme pred sv.
Mikuld$em vykonali sbirku mezi bohoslovci. Sebrano go6 K¢&. Obnos
byl vénovin chudym na periferii brnénské. — Do knihovny krouz-
ku bylo ziskino 15 novych knih.

Postoupili jsme letosniho roku hodn¢ do ptedu, ale mkterak
)sme nedosahli vrcholu. Ukolem pi#¥ttho roku je postoupiti je$té
vys. A k tomu vyproSujeme pozehnini Bozi!

" Vladimir Kréek,

jednatel.
Literérni krouzek.

Jako trs neb balvan motského biehu utrhl se kus z velikého
éasu véénosti a rozplynul se v minulosti. — Zemfel a zbylo jen
co v ném bylo vykonidno — price.

Na rozhrani dvou dob, minulosti a budoucnosti podle zvyku
rozumné a obezfetné hospodar1c1ch nutno praci prehlédnout, zvazit,
zhodnotit. Jest tfeba pohlédnouti zpét na lichu, jiz zalali orat nasi
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predchtdcové, na niZ pracuyjeme my a Bih di budou pracovati
1 ti, jiz pfijdou po nis. Vzrostlo uz na ni mnohé u$lechtilé kvitko
a Cetné plody poskytly pokrmu dufim Kristovych ulenikl i tém,
kteti jim byli a jsou svéfeni. _

Literirné tiskovy krouZek neni samostatny, nybrZ jest ptidle-
nén k R. S. Stejné jako krouZek sociologicky. V leto$nim roce
nemohl pro zvla$tni vyvinuti poméré vykonati tolik, jak by si
bylo pfiti v intencich zakladateld a Wéelu krouzku. Mél jen 26
Clenlt (na pomérny polet bohosloveld v leto¥nim roce ponékud
malol), ale zajimav4 témata pfednifek pfilikala mnoho hostd, takZe
ulast pti nekterych prednd¥kich byla a% pres étyticet kolegd. Sest
{lent z V. r., kteti byli letos vysvéceni, muselo nds zihy opustiti a
privé pro mnoZstvi studia a ptiprav nemohli tolik pfispéti svou
hfivnou. Konino celkem $est prednitkovych schizi. Prvni byla na
téma ,Petr Chellicky, Zivotopisnd data, literdrni &innost a bludy*®.
V druhé schizi promluvil kol. Kubitek o dile P. J. Demla ,Mé
svédectvi o Otok. Bfezinovi“. Jako osobni ptitel P. Demla, mohl
nim vice nez kdokoliv jiny objasniti pomér P. Demla k Ot.
Brezinovi, vysvétliti nékteré nejasné nebo sporné stati, vyvratiti
nebo opraviti &etnd posouzeni a odsouzeni této knihy, jeZ v tako-
vém mnoZstvi v literirnich asopisech, denicich a tydenicich se
sypaly na hlavu Tasovského pévce. Velmi zajimavd a skvéle in-
formujici byla pfedndSka kol. predsedy Skalnika ,O §ifeni komu-
nistickych idei tiskem”. Mélo by se o této véci, cirkvi a vibec
vsemu katolickému tak vrcholné nebezpedné, vice mluvit ve viech
katol. spoleich. V dal$i pfedni$ce probrina ,Novédi kat. literatura
deskd”; pdtd byla o Leonu Bloyovi. Posledni byla vzpominkou na
grandiosni dilo S$lechetného knéze a vlastence, biskupa Podlahy.
Clenové zilasttiovali se téz viech podnikd R. S. Psali pfispévky
do Musea i jinam, jako Orla, Jitra, Omladiny, Kfest. Zeny, Lido-
vych Listd, Dne, Selskych hlasi. O vinoénich svitcich s ostatnimi
kolegy rozprodavali knihy z Dédictvi sv. Cyrilla a Metodéje a ko-
nali doma ptednitky.

Jako skromné poupitko chudobky klademe d&innost L.J. K.

v uplynulém roce k vénci Sulilovych snah s pfinim a modlitbou

k Viemohoucimu, aby ti, jiz budou ptité pracovati na tomto
useku, vykonali vice!

' Franfisek Siméak,

odstupujici jednatel.

Jednatelské zprava ,Unio pro missionibus*
v Brné za rok 1931-32,

~ Po prvé vystupuje tento krouZek vefejné jako soulastka ideového
zépoleni na bohoslovném astavé v Brné. Budi zdjem o myslenku misijni,
ktera, vyslovena samym B. Spasitelem, je ndm drahym odkazem. Misie
jsou vroucim pfanim nynéjSiho sv. Olce Pia XI., jenz oteviel nové sidlo
pro kolej propagendy, vydal r. 1926 encykliku .Rerum Ecclesiae, kterou
uklddd kazdému véficimu za povinnost podporovati hmotné i morélné
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misie ; jeho pééi usporadana velkolepa misionarska vystava, jejiz sbirky
jsou nyni uloZeny ve zvlaStnim museu v Laterané. Je-li néktera prace
dilezitd a Casovs, pak je to otdzka misii, sahajici pivodem az ke ko-
lébce cirkve sv. a tvofici podstatnou slozku jejich snah v dobé pritomné.
Vidyf je to praktické provadéni tak Zasto zduraziiované lasky k bliznimu.

Na valné hromadé 7. VI. 1931 zvolen vybor s predsedou kol. A.
Schneidrem (IV. r.) a mistopfedsedou kol. M. Hofbauerem (IV. r.). Jed-
natelem stal se kol. Noll (IIl. r.), pokladnikem kol Votava (Il r.), pa-
pirnikem kol. Navrkal (I r.). Spolek sdruzuje bohoslovce oboji nérod-
nosti a proto vede agendu i pfednasky v obojim jazyku, Eesko-némecky.
Rédnych ¢lend bylo 53; schizi konéno celkem 9 s 10 pfednaskami,
jednou némeckou. Vedeni krouzku dbalo, pokud to bylo mozno, aby
byla volena thémata Easové a poutavd. Uvedu jen ta nejhlavnéjsi.

V prvni schizi byl naértnut kol. pfedsedou obraz misij. €innosti,
jez je provadéna v jinjch zemich, které ndm mohou byti piikladem jako
Francie, Némecko, Holandsko, Amerika a j. Nam zbjvé jen aplikace
na nase poméry a potfeby. Na to probrany v nékolika schizich ,Z&-
sady misiologie“, ,Praktické pokyny, jak upotrebiti misijni myslenky mezi
lidem a détmi“, dal ndm laskavé diecesni feditel dila Siteni viry vldp.
rada Vsetecka, spiritudl semindfe v Brné, vyznamny pracovnik v tomto
oboru. Konéna slavnostni akademie ke cti sv. Frantiska Xav., apostola
Indie. Provedena dlouho o&ekévana é&ast cyklu ,Déjiny misii“ a pfed-
naska ,O unionismu* jako vyborny Gvod k letoSnimu unionistickému
siezdu na Velehradé. Zajem o stradajici Cinu, nejvétsi to misijni pro-
vincii, ukojen prednéSkou se svéfelnymi obrazy o pomérech v této zemi
(prvni svételné obrazy promitané v alumnété). Dalsim doplnénim byla
prednéska kol. Hladika: ,O v§voiji a osudech kiesfanstvi v Ciné“. Pred-
nasSkova &innost zakon&ena Easovou prednéskou ,Misijini poslni prvni
Geské teholni kongregace do Britské Guiany* se zajimavymi daji ethno-
grafickymi a geografickymi, ziskanymi zkuSen§mi misionafi.

Po strdnce sprdvni lze zaznamenati jisty vzestup. Pro Sifeni zajmu
na venek ziskdna rubrika v tomto Casopise. Do knihovny, &itajici asi
100 svazkl a fadu Casopisi, zakoupeny z dart a v§tézku misijniho pa-
pirnictvi nové knihy (1 francouz., 3 &eské, 1 ném.). Na Glely misijni
vénovano 700 K& KrouZek stal se &lenem ,Afrického tisku“, sloziv
gasthu 500 K&. Pro misie odevzdéno mnozstvi znamek a staniolu a slozen
obnos 50 K& na pokfténi jednoho pohanského ditka na jméno Fran-
tisek Xav. '

Dékuji vSem, kteri prispéli k rozkvétu a zdaru krouzku, ¢&lentim,
zpévakim a hudebnikium, ktefi pékné doplnili programy schizi, papir-
nikovi i riznym dércam.

Doufém, Ze za spoluprdce &lent bude pokracovati krouzek ve svych
opravdovych snahdch podle slov sv. Bernarda: ,In religione tot sunt
auxiliarii, quot socii, et tales, qui dicere posunt cum Apostolo: quia
non ignoramus astutias inimici.”

Ladislav Noll,

odstupujici jednafel.
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Vyroéni jednatelskd zprava Stojanovy literarni jednoty
bohosloved v Olomouci za spravni rok 1931
(4. 1. 31—24. L 32)

Déjiny spolkového Zivota spolkii mladych lidi jsou nejen déjinami
fakt, nybrz i déjinami plant a tuZzeb, z nichZ se rodi podniky aZ svjm
casem. Mnoho se chce, a jen &ast se provede. Také nase préce v uply-
nulém sprévnim roce mad v sobé dost hledani cest, aby se uskute¢nily
plény, mé i dost nesplnénjch nadéji. DneSni zprava je jakymsi exa-
minem odstupujiciho vyboru a élenstva Jednoty.

Na valné hromadé dne 4. Il. 1931 byla schvélena volba vyboru

s témito funkcemi: pfedseda Karel Kremser, mistopfed. Bedf. Hoffmann,
jednatel Fr. Hamrala, pokladnik R. Prokop, knihovnik Fr. Némec, ¢le-
nové vyboru Antonin Fabik, Otokar Trtilek, Alois Valasek a Josef
Pechanec, ktery byl pozdéji povéfen sprévou ¢Eitérny.
/ I ném, jako kaZdému novému vyboru byla vloZzena do vinku na
prvém misté starost o velehradskj bohoslovecky sjezd. Méli jsme zku-
Senosti z lofiska, Ze se neosvédéi ideova riiznost témat. Proto zéleZelo
na tom, jakou jednotnost sjezdu déme. Hlediska eucharisticka, liturgicka,
organisacni, historicko-literarni a j. se prehnala myslenkami, aZ jsme
na radu p. protektora Jednoty univ. prof. dra Fr. Cinka zakotvili v pro-
gramu eucharisticko-liturgickém. Jako referenti byli prijati msgre Oce-
tek, Pry¢ Alf. a univ. prof. dr. Cinek, za kazatele P. spiritual Surének.
Maize si kazdy jakkoliv posuzovati vysledek sjezdu, jisté je, Ze nasi
snahou bylo uciniti z velehradského sjezdu pout a jakousi rekolekci.
Tak prijal sjezd i nas tisk (NaSinec, Sv. Eucharistie a Apostolat C. a
Met). Hmotné skonéil sjezd deficitem (30975 Ké&). Dluzno v3ak s po-
vdékem zaznamenati, Ze z Velehradu to bylo, odkud byly navéazény
pratelské pisemné styky s Eeskymi bohoslovci v Americe (St. Proko-
pius Seminary, Lisle) prostfednictvim dra Zizky O.S. B., profesora
taméjSi stfedni Skoly, ktery zavital na na$ velehradsky sjezd. Kéz by
se déle tyto styky poZehnané rozvijely a prispély aspon néjak Eeské
americké mens$iné a bohoslovcim!

Minulého roku navdzanj soukromy styk se slovinskymi bohoslovci
byl vzéjemné uslechtile pochopen. Nejen formélni viména dopisi a knih,
nybrz osobni sezndmeni. Lublaiiskj bohoslovec Al Turk navstivil na
pozvani nékterjch ¢&lent Jednoty CSR, s nimi objel hlavni pritazlivosti
nasi vlasti, ziastnil se velehradského bohosloveckého sjezdu. Pratelstvi
se tim neukonéilo, ale, da-li Pan Bah, pristi préazdniny pojedou zase
nasi bohoslovci do Jugoslavie.

Jinak udriovala pisemny styk, a pokud bylo lze, i osobni styk
s &sl. bohosloveckymi jednotami a Ustredim katol. stud. v Praze, v némz
“bylo na poéétku spr. roku organisovdno 138 é&lentt Jednoty, letos 157
¢lent Jednoty. Bohoslovci si vzali také na starost udrZovani cyrilo-
methodgjské hlidky v Jitre. Risské konference Ustredi v Opavé se
ziéastnila nékolikaclennd delegace, na organisaénim kursu v Praze bylo
nékolik bohoslovcd, Jednotu zastupoval delegat na kursu v Novém
Bydzové. Pocetné silné byl Jednotou obeslan IIl. kongres slovanskjch
katol. akademiki v Bratislavé, kde jeden ¢&len delegace byl na névrh
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p. univ. prof. Grivce zastupcem Ceského Ustiedi v cyrilomethodgiske
sekci. Rovnéz se bohoslovei ¢inné zapracovavaji v mistnich ASS, po.
vétdiné jako jejich funkcionafi.

Prednaskovych schiizi, pfi nichz promluvili referenti jak domaci
tak i z venku bylo pro celou Jednotu devét a jedna oslava. Krouik
usporédaly celkem 15 schizi, z nich nékteré pro celou Jednotu; ¢len-
ské schize byly dvé, vyborovych 12.

Prvnim vefejnym pocinem Jednoty v letodnim spr. roce byla insta-
lace vystavky apostolatni, kterd pékné dokumentovala blahodérnou Einnost
Apostolatu na poli zahrani¢ni krajanské misie a na poli védeckém a
unionistickém. Vystavka byla také skromnou restrospektivou k lofiskémy
40. jubileu Apostolatu i vdéénou vzpominkou velikjch zasluh zakla-
datele T arcib. Stojana. Byla zahsjena 1. V. pfednaskou msgr. Jemelky
a sborovyjm zpévem bohoslovci. Apostolat s diky a pochvalou kvito-
val tuto akci. — 17. V. prednéasel D. Jos. Hlouch. Bohoslovci se zdj-
mem vyslechli zkuSenosti z duchovni praxe a rddi se pouéili o mo-
derni pastoraci a obezndmili se s hlavnimi prostfedky vniknout i na
tvrdé pidé do dusi svérenjch. Nednavny p. prelat dr. Hejél sdélil
s nadmi &ast svjch dojmi z cest Orientem v predndsce o déjindch a
dogmatickém vyznamu efesského koncilu. Prednaska byla provézena
svételngmi obrazy (20. V.) — 28. X. néds navstivil dr, Ziska O. S. B.
a mluvil pro Jednotu ve dvorané fakulty o Cesich v Americe a zahra-
ni¢i vibec. — Aby i mlad3i &lenové Jednofy byli zdostatek informo-
vani o vyznamu Stojanové, referoval ctp. Fr. Sigut o zvéénélém arci-
biskupovi roénikim IL—III. — K této prednd3ce se svym rdazem poji
oslava sv. Josafata v predvecer jeho svatku. Program této malé aka-
demie vyplhiovala prednaska, recitace z encykliky o sv. Josafatu a pé-
vecké sbory. — Urcity zdjem o dé&jiny, kterj se probudil prichodem
p. docenta dra Neumanns na fakultu, projevil se u Jednoty zvl. tim,
ze dr. Neumann k ndm nékolikrate promluvil. Predné o nedostatku
historickych praci od katoliki. Naznaéil i témata, o nichz by mohli jiz
v bohoslovi pracovat. A skuteéné se bohoslovci pfihlasili. Pro né a pro
zdjemce prednaSel dr. Neumann jesté dvakrate o methodé historické
prace. — D. protektor Jednoty pfednésSel v predveler vanoZnich svatkd
o svém zdjezdu do Karthaga na eucharisticky svétovy kongres, prova-
zeje svou prednagku svételnymi obrazy (22. XIl) — Uzavérkou pred-
naskové Cinnosti byla promluva msgr. Jemelky, vl Il &ast jeho pred-
nasky o dkolech Apostoldtu sv. C. a M. a o unionismu (10. I 32)
O tuto prednéasku se pricinil cyrilometh. krouzek. Literarni krouzek za
pomoci p. prof. Cinka obstaral pro &leny Jednoty recitaci nékolika
béasni a vybrané présy. — Svorné s némeckymi kolegy byl usporéadén
~mikulaSsky veder se scénou“; rezie a provedeni laskavé obstaral
Il roénik.

Na dvou é&lenskych schiizich probrény organisaéni véci, referaty
o sjezdech a akce ,stfddala“ pro velehradsky sjezd.

Ne na poslednim misté zaznamenavdme zpravy o Citarné. V min.
stud. roce vyloZeny postupné v ¢&itarné knihy edice Zivotem, edice
Smiru, literatura De Deo Creatore. Dulezitost takovjchto vystavek
vynikne, uvaZime-li, Ze si bohoslovci nemohou zakoupiti v3ech vycha-
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cich knih, a kdyby i mohli, zasobili by se knihami jen svého néa-
oda. Ke vseobecnému vzdélani patfi zajisté i znalost pfisluné literatury,
“védecké nebo populérni. V letoSim roce se itarna stéhovala z mista
misto pro adaptalni préce, teprve pred vadnocemi dostala trvalé
sto. Pro ¢itdrnu zakoupen novy nébytek, nejvétsi ¢ast nakladu hradil
protektor Jednoty dr. Cinek (860 K¢) Za jeho pomoci byla ¢itérna
',ybavena 83 Casopisy, 21 novinami a riznymi knihami.

. DPri této prilezitosti se zmifiuji o kolportazi Casopisit mezi boho-~
lovci. Neni snad znédméjsiho Casopisu, ktery by nemél odbératel v na-
ich fadéch, nékteré se odbiraly ve vice nez 100 ex. (Na hlubinu,
postolat, Museum a i) — Neékolik slov o literarni €innosti é&leni.
V latce, o niZ bohoslovci pisi, vidét kaleidoskop jejich zajmi. Pomérné
nejméné piispévkd se zasild do stavovského Casop. Musea. Jinak se
s clanky ¢lend Jednoty setkdte v Nasinci, Lidu, Praiském vecerniku,
d. listech, Novém nérodé, Pravu, Nasem Slezsku, Ostravském kraji,
Slovackych novinach, Jitru, Apostolatu.

 Zavérem dékujeme, kdoZ ndm morélné i finanéné poméhali, zvl.
a na prvém misté p. protektorovi univ. prof. dru. Fr. Cinkovi, msgru
Kutalovi, P. spiritudlu Surénkovi, viem referentim a pfiznivciim Sto-
janovy literérni jednoty. — Na valné hromadé 24. I 32 schvalena
volba funkcionéri: predseda Fr. Hamrala, mistopfed. St. Svoboda, jed-
natel Jos. Konvicka, pokladnik M. Trunecka, knihovnik Jos. Brhel.
~ Zdat Buh dalsi praci!

Karel Kremser, v. r. _ Frantisek Hamrala, v.r.
odstupujici pfedseda. odstupujici jednatel.

Literérni krouzek.

V literdrnim krouzku usilovdno predné, aby byl dan hlubsi zéklad
praci literarni. Na podkladé knihy Maritainovy: ,Scholastikové a teorie
uméni“ probréna podstata uméni, krésy, tvofeni. Sou€asné s touto praci
~ razu filosofického sledovdno souasné hnuti umélecké, které se proje-
vilo v Zasopisech (Kvart, Poesie, Tvar, Index). K soucasné tvorbé hi-
storické bran zretel hlavné referaty o knihach: Pekar: ,Zizka a jeho
doba“ a H. Belloc: ,Evropa a vira“. Navézdn styk se zahrani¢nim
krouzkem Ustedi katolického studentstva. Clenskyjch schizi 6, viborova 1.

, | Frantisek Tkadicik.
Cyrilometodéjsky krouZek.

Svou ¢&innost zah&jil krouzek vystavou Apostoldtu sv. Cyrila a
Metodéje, k niZz ndm msgre Jemelka zapujéil z astiedi ACM celou
‘fadu knih a fotografii tykajicich se Cinnosti Apostolatu. Pfi vistavé mél
msgre Jemelka pfedndSku o zahrani¢ni Einnosti ACM.
 Na prvni schizi promluvil ctp. Tkadléik o vjznamu Caadajeva.
Poté obraci se zietel k pfiStimu unionistickému sjezdu na Velehradé.
Proto také zamyslené prednéasky rézu apologetického vypustény z pro-
gramu. Na prvni poprazdninové schiizi pfednasel ctp. Fr. Sigut ,O Sto-
janovi a Apostolatu“. V predvefer svatku sv. Josafata vzpomenuto
distojnym zpisobem pamatky svétcovy. — Aby se ¢lenové, zvl. mladsi,
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blize sezndmili s unii, navrzen cyklus prednasek, jehoZ prvnim ¢lankem
byla prednaska ctp. Hamraly ,Historicky vyvoj feckého rozkolu.” S paq.
Senim byla pfijata prednaska msgra Jemelky o Cinnosti Apostoléty ng
poli unionistickém, kterd byla konédna pro celou Jednotu.

Dékuji vSem kolegim, ktefi pro krouZek pracovali, af ui pred.
naskami nebo sbirdnim obétin pro Apostolat nebo obstaravanim unionp;.
stickych Gasopisi pro &itarnu.

Na valné hromadé krouzku (18. I. 1932) zvolen predsedou cp.
Stanislav Sedlék (Il r.), zapisovatelem ctp. Jan Danééek (I r.). Hoj-
nost Boziho poZehnani v pristim roce ze srdce preje )

Josef Sigut,

odstupujici predseda,

Sociologicky krouzek.

Sociologicky krouzek, &ital letos 34 ¢lent. Schizi bylo pofadane
celkem nemnoho. Litka — obsahové a formélné — vidy dobie pro-
bréna a prodebatovana. Prednasky rézu dobové praktického. (Charita,
Hospodarské krise etc.) Predsedou do nového spravniho roku zvolen

ctp. Richard Prokop. Josef Konvicka

odstupujici jednatel.

Dévecky krouzek.

Letos vénovali jsme vice pozornosti lidové pisni v umélém zpra-
covéni. Byvaly dirigent bohoslovecky P. Bohumil Vanék, nyni knéz
deficient, zanechal po sobé péknou pamétku v archivu hudebnim slus-
nou sbirkou riznjch skladeb sborovych, z nichZ zvlasté vynikaji jeho
upravy lidovych pisni. Na unionistickém sjezdé r. 1925 dévali se jeho
Valasi (dvojsbor), jez si sam dirigoval, letos chceme predvésti jeho
Ka&enu, handckou Za horama svitd a j.

Nékolikrat za rok wcinkoval sbor nebo orchestr S. Literarni jed-
noty pfi riznjch oslavdach, jako 28. fijna, u prilezitosti svéceni nové
kaple, pfi slavnostni tabuli 22. listopadu, na intimnim ve€irku, pofada-
ném na rozlou€enou s novosvécenci v Gnoru a pfi oslavé sv. Josafata

a jindy. Vladimir Vanék,
Télocviény krouzek. dirigent.

Jeho Einnost byla omezena upravou télocviny za aulu. Teprve
po vanocich zacalo opét pravidelné cvieni ve stfedu a v sobotu po
ve&eti. Ucast byla priamérna. Schiize konana jedna, na niz mél pred-
nasku kol, Jagos: ,Zména stanov &l. Orla.” Je vidét velky zéjem o
orelské hnuti.

S jarem otevielo se opét nové pole piisobnosti nasemu krouzku
na orel. stadioné. Péstovdany rizné druhy sportu: wolleybal, hézena,
lehka atletika a j.

Je vidét ze heslo ,v zdravém téle zdravy duch* — nalezlo silng
ohlas i v faddch bohosloveckjch. Nas néarod potfebuje nejen svatjch,
ale téz zdravych knézi. Neopovrhovat télocvikem a sportem!

Frant. Jagos,

odstupujici predseda.
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Zpréva o cinnosti ,Rize Susilovy* v Praze
za spravni rok 1931-1032,

Pt prehlizeni linnosti R. S. v uplynulém roce a jejim charak-
isovini nutno doznati, Ze byla proniknuta duchem véhlasného
skupa Eduarda Brynycha, jehoZ heslo: ,Proti spolku spolek, proti
isku tisk“ bylo vzato za pracovni smérnici pro cely rok. A sku-
eéné ve vétdiné Clenskych schiizi se pojednivalo o vécech, tykaji-
clch se vetejného a spolkového Zivota.

Na ptedndsky byli zvini nadi pfedni pracovnici, at jiz na poli
politickém, ¢i v oboru jiném. Sami dosud mélo zkuseni chtéli jsme
byti pouceni od zkuSenéjich a naderpati z jejich bohaté prakse hojné
-poznatkll pro nds tak nutnych. ‘
~ Kromé ptedniiek potidina byla exkurse do Csl. akciové tiskdrny
“slavnostni akademie na oslavu 13letého trvini na¥f samostatnosu,
e% se konala v pfedveler 28. ffjna 1931 s timto programem: 1. Stitni
hymny. 2. St. Kréméry: N4&§ kordb. Recitace kol. P. GaSparovice.
‘3. Novék: Probuzeni. Muizsky sbor. 4. Slavnostni proslov P. Bl
Rédka, S. J., profesora arcibiskup. gymnasia v Bubendi. 5. Zapéjme
pisett. Muzsky sbor. 6. Xav. Dvoidk: 28. fjen 1918. Recitace kol.
- Frant. Ludvika. 7. Chordl svatoviclavsky. Sbory nacvidil a #idil kol.
~ Stverik. Akademie se zOlastnili z ptedstavenych seminife vldp. rek-
tor Msgre Dr. O. Stanovsky a P. spiritudl Ant. StfiZ, z profesorti
- Dr. Jaroslav Benes.
: Viech schiizi bylo 17 a to 6 vyborovych a 11 pfedniSkovych.
Prvni schize se konala 18. fijna 1931. Kol. pfedseda nastinil pro-
gram pro piiiti obdobi a vyzval vsechny k spoluprici s vyborem.
 Kol. Jar. Vositka podal referit o bohoslov. kursu v Novém BydZové
a kol. Michilek o sjezdu slov. akademik$ v Bratislavé. Na uprizd-
néné misto pokladnické byl zvolen kol. Vrfansky, za koadjutora
kol. Konopistsky. 1. listopadu: Prednasel kol. Jar. Vositka o misiich
se svételnymi obrazy. — 22. listopadu: Dr. Hynek pojednal o svém
. oblibeném pfedmétu o jevech psychickych a o cesté ku své kon-
versi. — 7. prosince: Zemsky predseda ¢&sl. strany lidové poslanec
a kanovnik Boh. StaSek vylidil pfidiny a kofeny vieobecné svétové
krise. — 2. Gnora: Pfedniska generil. tajemnika &sl. strany lidové
p. Frant. Klimenta ,,O povinnosti katol. knéze v obecni samospravé®.
6. bfezna: Kol. Zatko ve své predndice ,,Podoba bisnikova v svit-
covi poukizal na nejtypittéjsi vlastnosti sv. Augustina a zvldseé
na jeho charakter umélce tak, jak se projevil v jeho spisech, zvl.
v Konfesich. — 11. bfezna: Generil. tajemnik p. Frant. Kliment
vysvétlil politickou ptipravu a providéni obecnich voleb. — 24. dub-
na: Volba revisori ultd a dokonleni pienisky kol. Zatka o sv.
Augustinu. — 29. dubna: Redaktor Lidovych Listd p. prof. Jan
Scheinost promluvil 0 nacionalismu. Probral jeho pribth ve Francii,
Italii a Némecku. — 8. kvétna: Emil Zavadil, ptedseda Ustfedi katol.
studentstva &sl., predndSel na théma: ,,Kvéten katol. studentstvu®.
- Alexej Jaro$, tajemnik Usttedi, doplnil nékterymi detaily tuto pted-
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néSku. Nisledovala volba predsednického terna a ndvrhy na zakoy.
peni novych knih. — 9. kvétna: Zemsky tajemnik SKM p. Jan
Janoudek probral vyvoj a ¢innost SKM od jejtho vzniku aZ do dob

pifitomné. 15. kvétna v predveCer svitku sv. Jana Nepomuckéhg
konala se poboZnost u sochy svétcovy na semindrni kvadratufe
kde o vyznamu dcty svatojanské pro na$ lid promluvil vidp. spi:
ritudl Ant. Stfiz. PoboZznost ukonlena lampionovym privodem z3
zpévu pisné ,,KdyZz mile méj zaviva“.

Vedle predna$ek nejvétsi péle byla vénovina knihovné. Na jeji
doplnéni bylo pamatovino obnosem K¢ 1409°40. Zkatalogisovine
bylo ptes rroo svazkd. Novych knih bylo obstarino celkem o,
svizano 91 svazkl. Do ¢itirny dochdzelo 35 Casopist, za né¥ za-
placeno K& 599°40.

Pocet ¢lenstva letos dosihl od roku 1916 rekordniho éisla 62
¢lend, z nichz bylo 51 Cechu, 9 Slovdkt a 2 Rusini. Bolestng se
nis dotkl odchod nejmlad$tho {lena Aloise Kosmika, ktery zemfel
30. ledna 1932. Requiescat in pace! -

Velikou ztratu utrpéla R. S. smrti $lechetného biskupa a nageho
velikého pfiznivee njdp. Dra Antonina Podlahy. K ucténi jeho pa-
mitky bylo vénovino K¢ 100'— na dostavéni chrimu sv. Vita
v Praze.

Nesmirnymi diky jsme zavdzini pAinGm ministrim Msgru Dru
Janu Srimkovi za dar K& 1ooo'—, Ing. Janu Dostilkovi za dar
K¢ 100'—, jeZ zaslali na prosbu vyboru, dile fediteli seminife za
dar K¢ 600'— a vldp. kanovniku Stelovi za dar K& 100°— a pHz-
niveim ze sboru profesorského J. Sp. dékanu Msgru Dru Al Ku-
drnovskému, kanovniku a zemskému poslanci &l strany lid., Dru
Viclavu Hazukovi, Dru Karlu Kadlecovi a Dru Jaroslavu Benefovi.

Cinnost R. S. v leto$nim sprévnim obdobi nesla se ponékud
jinym smérem nez v letech minulych. Jeji vybor si vytydil za cil
sezndmiti ¢lenstvo se vSemi dilezitéj$imi slozkami naSeho vetfejného
katolického Zivota. Schize byly nejen &etné a mimofidné navsté-
vované, nybrz i Zivé, lasto lilymi debatami uzavirané.

Pfi valné hromadé, konané dne 16. kvétna t. r., byl oznimen
predseda kol. Viclav Ving, jednatelem zvolen kol. FrantiSek Maté-
jidek, pokladnikem kol. Batosiewicz, zapisovatelem Jaroslav Aubreche,
knihovntkem Ant. Konopi$tsky.

Na konci této zprivy nemim jiného pfdni, nez aby duch Bry-
nychlv, jenZ zapustil slibné kofeny v R. S., silil, mohutné| a vléval
nadSeni a ldsku k prici, jez nds ¢ekd v budoucim stavu, k némuz
nis Bih povolal.

)44 [ v V' .
Dal$i prici, Boze, zdar! Josef Dikora.,

odstupujici jednatel.
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Theologicky astav C. Ss. R v Oboristi.

Prehlizime-li vykonanou mimostudijni préci za uplynuly $kolni rok,
musime si pfiznati, Z¢ byla kvantitativné znaéné rozsaéhld a kvalitativné
stala na zna®né vy3i. AZ bohoslovcl poletné nepfibylo, jezto neopro-
fesové dli za pfi¢inou dokondani humanitnich studii v Praze, prece &in-
nost jednotlivich odborii neklesla pod niveau let minuljch, nékde lze
konstantovati i potésitelny rast. '

- Pévecky krouzek nacvi€il 33 novjch skladeb (3 m3e, 5 Pange
lingua, 5 grad. a offert.,, 4 cirkevni sbory, 5 maridnskych, 11 proféanich).
Veliké oblibé tesili se Eesti autofi zvl. Smetana, Dvofék, Rihovsky, Sychra,
Suchy. KrouZek obstardva chrémovy kir a svimi sbory zpestfuje rizné
doméci slavnosti. Letos uplatni se pfi jubilejnich slavnostech svatohor-
skych, kde bude miti samostatné vystoupeni.

- S krouzkem péveckym ruku v ruce pracuje odbor hudebni. Kapela
&ita 15 €lent. Pilngm cvi€enim dopracovala se péknjch spéchit a nezfid-
ka i vypoméhala na kostelnim kiru. V posledni dobé jevi se znaén§y
~zéjem i o néstroje dechové. '

. Homileticky krouzek kracel pevné za vyt€enym cilem. V minulém
roce bylo v ném predvedeno 18 fednickjch pokusi, z nich 12 bylo
vlastnich praci, ostatni pak dryvky z vynikajicich kazateli. Pocet &lent
stoupl na 20.°

Zna¢ného rozsahu dosahly prdce liferdrni. Rukopisny sbornik
.Alfons* mésiéné vychézejici doséhl ve svém 28. roéniku iactyhodného
objemu 600 stran (loni 400 stran). Nejvyssi dosud dosaZené é&islo. Vedle
pravidelnjch mésiénich &isel vysly i 4 obsainé samostatné prilohy.
Zvlastni prizni a oblibé tésila se nové zavedend ,Unionistickd hlidka“.
Zastoupeny byly viechny obory, jak filosofie, tak theologie. Vjzna&ného
viak mista si ziskala letos mariologie a hagiografie, kterd se zabjvala
nacrty charakterd a Zivota ¢lent kongregace. o nichz se vede beatifi-
ka&ni proces.

Némecky sbornik ,Klemens“ nevykazuje vSak v uplynulém roce
~pozoruhodného vzrustu. _

Mimo tyto dva sborniky byly etné prace naSich bohosloved uve-
fejnény jak v ,Museu”, tak i v jinjch kulturné naboZenskjch Easopisech..

Ale i v jinjch oborech bylo lze pozorovat il ruch. Ze zamyjslené
maridnské akademie na oslavu efeského koncilu seslo, jeito toto vjro€i
bylo oslaveno rozséhlou slavnosti v naSem kostele, na jejimz lesku
a zdaru méli bohoslovci Ivi podil.

Obvyklou vdnoéni akademii nahradila idylickd vanoéni hra, piso-
bici milym, okouzlujicim teplem. Bylo p#i ni prvné vyuZito v hojné mife
barevnjch svételnjch efekti nového elektrického osvétleni jevisté, které
si instalovali sami bohoslovci. o

Svatek knizefe kresf. filosofie, kterj po mimoradnjch bohosluzbach
v dstavni kapli, byval oslavovan pouze v homiletickém krouzku, stal se
letos slavnosti celého dstavu. PFi té prilezitosti byl posvécen olejovy
obraz svétciv, malovanj jednim z bohoslovcii, zasazeny v ramu, o jehoZ
plastickou ozdobu se postaral 1€z jeden bohoslovec, Fezbaf-samouk.
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Dvé klasické feci, pfi slavnosti pfednesené, svéddi, jaké oblib& se (g3
na naSem ustavé veliky Aquinat.

I uslechtilé drama naslo své ctitele. Po ispéSném provedeni histo-
rickych her pfedchazejictho roku, séhli jsme letos k socidlnimu dramaty,
které pusobilo mohutnym dojmem. Druhé drama bylo z ovzdusi nabo-

ws wew

Zvlastni zminky si zaslouZi éinnosf pfednéskové. Na poéatku tohoto
3kolniho roku opatfen promitaci pfistroj pro diapésku ,Fi/mosto*, jehoz
bylo s aspéchem pouzivéno. Celkem bylo od té doby 21 prednasek
z riznych obori: cirkevnich i profanich dé&jin, uméni, hagiografie, liturgie,
biologie a j. Jaké oblibé se t&sily tyto prednasky svédéi, Ze bohoslovci
se sami pokusili o zhotoveni diapésky, na kterou zachytili kus doméciho
Zivota. Pokus tento byl velice sympaticky pfijat a vzbudil Ziv§ ohlas.

.Jednofa modlitby za sjednoceni Slovanii v cirkvi katol.“, ktera
trva na ustavé jiz od roku 1906 jako volné sdruZeni, byla privtélena
2. srpna 1931 k .Apostolatu sv. Cyrila a Metodéje”. Spojuje témér
viecky bohoslovce k tiché préci pro Unii, o niz jiz delsi &as jest po-
zorovati na ustavé Zivy zdjem. Ohlas jeho jest mozno cititi i v nékterych
védeckych disciplindch (dogmatika). A mozno doufati, Ze &ili z&jemci
nezustanou stdti na poloviné cesty, ale Ze po ukonéeni studii rozmnozi
fady naSich spolubratfi vjchod. obfadu na Podkarpat. Rusi, pro néz
byl v minulém roce zbudovén rozsahly klaster v Michalovcach.

Ku konci se zmifujeme jeSté o jiném spolku, o némZ jsme dfive
nepodévali zprév, povaZujice jej za véc ¢&ist€ domaci. Jest to ,Liga
eucharistického Srdce Jezisova“. Existuje jiz od roku 1908. Ukolem
jejim jest buditi zdjem o kult B. Srdce, usmifovati je za urazky a ko-
neéné pfivinouti bohoslovce ke zdroji lasky a svatosti eucharistickému
Srdci Jezisovu. Jeji élenové, rozdéleni ve dva Siky — oranti a expi-
anti — (mésiéné uruje se to losem), prindSeji na smir své modlitby
a obéti. Dred kaZdym prvym patkem kon& Liga svou schizi. Kazdy
&tvrtek obklopuji jeji Elenové ve &tvrt hod. adoracich svatostanek, kde
prosi o smir a modli se na intence Ligy, které se pfi mési¢ni schizi
zvlastnim hlasovénim prijimaji. Jednou mésiZné kona se spolené po-
boznost pred vystavenou Nejsv. Svétosti a dvakrate do roka slavnostni
zasvéceni. Obéas byvaji konény schiize mimofddné, kde se pojednavd
o aktudlnich thematech souvisejicim s kultem Nejsv. Srdce JeZiSova,
Byvaji spojeny s debatou. Letos byla jedna, dle Gsudku é&lenstva, zdarila.

Tof asi stru¢né nalrtnutd naSe mimostudijni prace. Pro omezeny
rozsah nebylo moZno uvésti vie a sestoupiti do detaild. Ale i tato
suché kostra dostateéné ukazuje, Ze i pfi malém po&tu bohoslovci (32),
bylo vykondno pomérné mnoho. Ze o to maji velikou zasluhu jak obé-
tavé vedouci sily odbord, tak i predstaveni, ktefi snahy bohoslovci
blahovolné podporuji, netfeba podotykati.

Deo gratias et Mariae!
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Referat o cinnosti ,Skoly sv. Tomasa Aq.
roziiavskjch bohoslovcov®.

V ostatnjch rokoch sme museli prekonaf viac fazkosti, kym se nam
podarilo zas rozdachaf iskierku sebavzdelévania bohoslovcov v nasom
semindri, kedZe tradicia bola smutnjmi vojnov§mi a povojnovimi Easmi
cel'’kom pretrhand a my sme museli zagaf budovaf znovu. No, pomaly
a i nas semindr naplnil bohoslovcami a tu. hl'a, vysledok tohoroénej
prace naej ,Skoly”.

~ Na prvej schodzi 20. septembra 1931 bol zvolenj novy vybor:
predseda: Fr. Lucivjansky, tajomnik: A. Hordk, knihovnik: L. Hrubos,
pokladnik: A. Sklenarik, zapisovatel': St. Tokarcik a 3tyria sekcionéri:

0. Diczhy, J. Hlavécs, J. Cséji a K. Stefko.

. Mali sme {ohoto roku spolu 19 schédzi. Z tjchto bolo 6 riadnjch,
~ 8 mimoriadnych, 3 slavnostné a 2 vjborové.

Na riadnych schédzach bolo prednesenych 6 kézni a vol'né pred-
nasky: 8 socialné, 3 filozofické, 1 apologetickd; myslienke unionizmu
bola venovana jedna prednéaska, bola i vlastnd socialna based.

Mimoriadné schédzky boly svolané. .

1. v misijnd nedel'u 18. oktdbra, kedy celd schddza bola venovana
misidm; veCer sme zadrzali misijnd prednaSku so svetelnymi obrazmi.

2. dalej, tiez v oktobri bol prevedeny siibeh na kazne, ktory vypisal
vdp. prefekt. Dr. Jan Svejkovsky. Prvii cenu vyhral L. Hrubos.
' 3. Pre nas zvlasf cenné boly schddzky, na ktorjch nédm prednésel
zndmy sociolog-misionar Dr. Zurek O. Prem. o socidlnych otdzkach
sucastnej doby.

4. 24. aprila, ndm prednéasal vdp. prefekt Dr. Svejkovsky: ,O vlast-
nostiach kiaza, ktor§ chce byf socidlne Einnym*.

Koneéne sme usporiadali i fri sidgvnostné schodzky:

1. 28. oktébra, v deii osamostatnenia na3ej vlasti. Prednasali: St.
Tokér¢ik povedal slavnostni re¢, A. Horédk: ,Bohoslovec - vlastenec”,
E. Kapusta predniesol Réazusovu bésefi: .Pred brénou ¢asu“. Slavnosf
bola zakon&ena Statnymi hymnami.

2. 12. februdra sme s celym kat svetom oslavovali 10. vyrocie
sldvneho panovania sv. Otca Pia XI. Na slavnostnej schédzke povedal
preslov predseda Fr. Lucijavsky, sbor zaspieval skladbu vdp. spiritudla
J. Jaloveckého: ,Oremus pro Pontifice*, brat J. Csaji predniesol:
.Pius XL, pépez pokoja a soc. spravodlivosti“, br. K. Stefko. ,Pius XL
a liturgické hnutie“, zakonéil br. St. Ka3say basnou Drevenického;
.My zif chceme”. ‘

3. Na deii nasho patrona, sv. Tomésa Aq., 7. marca program,
slavnostnej schodze vyplnili: br. P, Diczky Filosofia sv. Toméasa a 20.
storoéie, br. A. Lipték a br. P. Svorad. Program bol spestreny spevom,
gregorianskou antifonou: ,Pange lingua* od p. Kreitmeyera S. J. za

dir. vdp. spiritudla J. Jaloveckého. — Toto je na3a tohoro¢né préca
A-M.D.G A. Horak,
Rozhava 28. méaja 1932 tajomnik.
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Literaturnaja Skola bohoslovov ,Sv. Joanna Zlatoustaho*
v Drja3eve.

V 3k, hodu 1931/32 porjadoénych zasedanij bylo 11,; v pervom
polhodu 6, vo vtarom 5. Cerozvi¢ajnych zasedanij bylo 3.

Krome etoho literaturnaja 3kola bohoslovov v Prja3ove diaja 4. XII.
1931 v pamjaf 1500 letnjaho juvileja ,Jefeskaho synoda“, ustroila
bol'seje torzestvo s bohatoju programmoiju.

Na poslednem, 11. zasedanii poderZzanom 2. VI. 1932 za novych
¢inovnikov izbranny byli: Sekretar: Viktor A. Zavackij, bibliotekar: Miron
N. Podhajeckij, pismovoditel’: Josif Th. Karpinec, podpismovoditel’: Ni-
kolaj N. Kello, kassir: Antonij E. Podhajeckij, I. kritik: Josif Réacz, Il
kritik Stefan J. Kopik.

Na sobraniach bylo peregitanno 14 kusov pismennych rabot..
Iz tich: 5 kusov istoriCeskaho soderZania, 4 filosoficeskaho soderzania,
2 monografij, 2 beletrij, 1 muzikal'naja kompozicia.

Mimo upomjanutych poderZanno bylo: 5 slu€ajnych propovedej,
7 deklamacij, 4 monologov, 1 dialog, 5 muzijkal'nych ¢isel.

V Drjaseve 3. VI 1032,
Deter .A. Prikuten, Stefan J. Balogl,

pismovoditel’. sekretar.

Zprava o cinnosti ¢eského krouzku bohosloveit ve Vidnavé.

V tichém, malebném ddolicku je skryt n&3 dstav. Temné lesy ,Je-
seniku“, tak vazné a tak casto zachmufené, stoji zde jako stréice,
dbajici, aby posvéatny klid krajiny nebyl ruSen Zivotnim ruchem a hlu-
kem tam z jihu. Jsme jakoby odfiznuti od svéta; ani se o nds mnoho
nevi (vZdyf jesté nedédvno dochéazely ndm Casopisy s adresou: Vidnava
na Slovensku) a prece jsme zde — jsme zde a pracujeme. Je nés sice
mélo, pocet 7 vyloudi snad mnohému asmév na tvari, ale prece i tento
malj pocet, zaniceny stejnou laskou a nesen tymiz ideély, neni naprosto
odsouzen k neéinnosti.

Na&s krouzZek, krouzek sedmi &eskyjch bohoslovcd, nemohl, jak je
zcela zamozfejmé, pracovati v podobném méritku, jak tomu je v jinych
seminérich. Prece viak védomi vykonané préace neini ndm zadnych vycitek.

V roce 1931-32 byl predsedou kol. Ol3ar, po jehoz odstoupeni
prevzal vedeni krouzku kol. DSeidl. Schiize nebyly konany pravidelné.
Kromé soukromych schizi, ve kterych byly projedndvény zélezitosti,
tykajici se &isté krouzku, siiCastiiovali jsme se schizi bratfi Polékd. Mimo
to poradali jsme dvé schiize, na néz byli pozvani bratfi Polaci. Pred-
nasky byly: Jak. Deml a jeho dilo; kol. Pseidl nastiniv basnikiv Zivot
a literarni vyvoj, podal nékolik dryvka z basnikovjch dél. Druhou pfed-
nasku mél kol. Olsar na théma: ,Kam dospéla spoleénost lidska bez
Boha“. Velmi zajimava, sociologicka ‘prednaska, tykajici se zvlasté na-
Seho Ostravska, se vieobecné libila.
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Knihovnu, kterd, pfes to Ze je ponékud zastarala, ale velmi rozséahla.
spravoval kol. P3eidl. A¢ naSe finance nebyly pravé skvélé, pfece jsme
koupili nékolik knih a sice: Bohovédny slovnik, Demlovo svédectvi,
Kristinu Vavfincovu od Undsetové, Durychovy Essaye, Vondruskovy
Zivotopisy svatych, Hlas z Ciny od Zemana a jesté nékolik jinfch.
" Odebirdme také hezkou fadu €asopistt jako: Museum, Akord, Apostolat,
Echo, Prehled, Zivot, Svét, Ve sluzbach Krélovny a j. Nékteré nase
asopisy Citdvaji i bratfi Polaci, za €eZ ndm pujeuji oni opét své Easopisy.

Velikou radost ndm zpiusobila zesnuld pi Kytlicovs, kterd ném
darovala jak své dilo ,Rodice a déti, tak vétSinu knih P, J. Demla.
Neni tedy divu, Ze smrt Slechetné darkyné na néds velmi bolestné za-
pusobila. Vzpomindme na ni, jakoz i na P. J. Demla vdééné v modlitbach.

Korespondence se slezskjm duchovenstvem, nakladatelstvimi a j.
byla dosti €etnd. Mezi mnohymi jinjmi dopisy jsou nadm zvlasté drahé
dopisy pi Pavly Kytlicové a P. Jakuba Demla.

To by bylo to hlavni z nasi Cinnosti. Podrobnosti, které by sotva
vzbudily pozornost vzdalenych pozorovateld, pomijim. Nedavno dostali
jsme z Olomouce pozvéni na velehradsky sjezd. Néktefi z naseho krouzku
a nékolik bratri Poldki hodlé se sjezdu sacastniti. Tedy na shledanou,

bratfi, na Velehradé!
Jan Dseidl,

Za krouzek &eskych bohoslovelr vidnavskjch .
t. & predseda.

Zpréva o cinnosti literérneho krizku
bafiskobystrickjch bohoslovcov za rok 1931-32.

Hovorif o &nnosti... o pracil.

Tak radostne to znie v usiach, ked sa robi celoro¢nd sivaha a pri
nej sa zisti vel'ké, ruzové plus. Ano, toto plus je virazom tvorivej préce.

li sme v znameni bojov, v znameni kriza a darilo sa ndm... Dnes
konstatujeme len prajné fakta z celoro€nej &innosti.

N&$ Literarny krizok dosiahol t. r. vrcholn§ poet schédzi — 22
(¢lenskych i vyborovych). Na tjchto sa preberaly najaktuélnejSie otazky
dneska. Otazky nédboZenské, socidlne, literarne, historické, kde tu i Zivost
zartu sa vplietla do tohoto komplexu véZnosti. Pri vietkom rozihraly
husle nasho hudobného odboru nase duse. Toto sa striedalo neustsle!

‘Na tomto vSak naSa &innosf neprestala, . zasiahli sme aj do Siro-
kych vrstiev nasho néroda.

Ako minuly rok, tak aj teraz sme neprestali vo vydavatel'skej préci.

Nasa tizba, rozsirovaf dobrj:dusevny pokrm, tlaou sa pekne usku~
to¢nuje. Vydali sme a vydavame dalej malické, lacné brozirkv pre mladez.

. Pred Vianocami sme vydali v 4000 exemplaroch brozirku: ,Ne-
chajte mali¢kgch ku mne prijsf“, ktora prelozil z neméiny nas br. Anton
Prokein. .

Brozirka naSla vel'kj ohlas. O mesiac nebolo po nej ani stopy.
Pomysl'alo sa aj na druhé vydanie. No, na to viak uZ sotva dojde,
lebo méme v programe eite dolezitejsie veci, ktoré netrpia odkladu.

Teraz vyddvame zo sbierky ,Zivotem* (Hlu¢in) ,OmSovi kni-

177



v préci na vinici Pané.

Zocku pre deti“. V jani t. r. vyjde v 10.000 exemplaroch. I tato, di-
fame, Ze najde ozvenu v srdciach najmensich. ,

Toto by bolo v kratkosti.

Vsetkych ¢lenov mame 33.

Vybor krizku: predseda Josef Feranec, podpredseda Anton Prokein,
tajomnik Matej Zafko, zapisovatel’ Stanisl'av Smida, sprvca kniZnice
Luka® Drozd, preds. hud. odboru Stefan Kristin, preds. spev. odboru
Vojtech Suman.

V Baiiskej Bystrici, 30. méja 1932.
Jozef Feranec, v. r., Matej Zafko, v. r.

predseda. tajomnik.

Apologeticky krouzek bohosloved , Jirsik“ v Ces. Budg&jovicich
, sk. r. 1931-32,

Se vzriistem poltu bohoslovci v nasem seminéfi zvysil se i poget
¢lend naSeho krouzku: loni €ital 24 &leny, letos 35. Celkem bylo ko-
ndno™ 5 &enskych schizi. Prvni byla vénovana hlavné referatu o pouti
katol. bohosloveti na Velehradé v &ervenci minul. roku (kol. Skfivan,
IV. ro€), druhd byla oslavou 700. vjro&i smrti sv. Alzbéty Durynské,
vzoru kiesf. lasky k bliznimu; kol. Maly (II. ro€.) v pfedna3ce naznadil,
jaké stanovisko musi dnes zaujmouti katol. knéz viéi tfidam sociélné
slabsim, chce-li pastorovati iispésn&. — Treti s tématem z moralky: ,Své-
domi normou mravnosti u vech narodi* (podle Novotného: , Mravnost
a naboZenstvi“). — Dfi 4. vyli¢il kolega Frajt (Ill. ro¢.) ,vanoce v Emau-

- zich“, kam byl vyslén pfednéSejici jesté se 4 kolegy uéiti se cirk. zpévu

chorél.; cilem této prednasky bylo probuditi u ostatnich bohoslovci
nadSeni pro choral takové, s jakym se vratili navstévnici Emauz. —
Péata byla vénovana oslavé 650. vjrodi smrti blahosl. Anezky Ceské
(pfednaska kol. Médilka, IV. roé. — Hornofovu béasei ,K 650. vjroéi
bl. Anezky Premyslovny“ prednesl kol. Hlavnicka, IIl. roé.)

DPévecky odbor naseho krouzku zaéinal i ukonoval pravidelné
kaZdou schizi ptipadnym sborem; jako lofiského roku vystupoval spo-
leéné s péveckym krouzkem némec. bohoslovct i pfi jinych prileZitostech,
j. pri akademii sv.Tomése Aq. a pfi mdjovych pobozZnostech v knéz. seminéfi.

Knihovna naseho krouzku obohacena nékolika nejnovéjSimi pracemi: -
Maédle .Orientem*, Alberti ,Dé&jiny papezi“, Durych ,Ut&sitel nejlepsi®,
.Hlas z Ciny“, Manning ,O Duchu Sv.*, Grivec ,Cyrillus u. Meto-
dius“ a ,Pravoslavi®, Snopek ,Die Slavenapostel“. Je jisté potésitel-
nym zjevem, Ze proti jinym létim mnohem vice é&tena literatura nébo-
Zenskd (velky zdjem o ni jevili zvl. kolegové I. roé¢). Kéz Bih vzbudi
hojné novych povolani knézskyjch v abiturientech naSi diecese a kéz da.
aby i nas krouzek svou ¢&innosti prispél k jejich pripravé na vlastni
knézské jejich pisobeni!

Zéarovedi se lou¢ime se svimi &leny dp. Fr. Skopkem (pfedsedou),
Jos. Jilkem a Janem Kfizem a prejeme jim hojné Boziho poZehnéni

Frantisek Boudal,

jednatel.
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Zpréava o Cinnosti Literarneho krazku ,sv. Jana Zlatoasteho"
bohoslovcov v Kosiciach za 3k. rok 1931-32,

Koniec 3k. roku. Uctujeme.

‘ .V novy vybor sa skladd mnoho néadeji. Uvidime!“ Takéto slova
boly napisané v tomze Easopise pred rokom, kedy bola uverejnena zprava
o nadej Cinnosti. Tieto slova nadm vystraine znely, ba mrzely nas sfa
nepokojnéd zvedavosf do budicnosti. Tedy s takou pozostalosfou vkroéili
sme v septembri do nového 3k. roku.

A teraz? Do celoroénej praci konstatujeme, Ze pisatel'ovi ongch
riadkov sa nadeje splnily. Naozaj, krizok rozvinul tohto roku &innosf
prekvapujicu. Ved poé&et schédzok v porovnani s predoslymi dosiahol
Cisla doteraz najvécSiecho. Konalo sa O schddzok, z toho 7 é&lenskjch
(i so zévereCnou), 1 vyborovéd a jedno mimoriadne prileZitostné shro-
mazdenie. Okrem toho krizok pripravil sléavnostnii akademiu na pamiathu
" nadho oslobodenia (28. oktobra) s pestrym programom.

Pri tychto prileZitostiach odznelo v krizku 12 obsaznjch prednéasok
z viacerych oborov, ako literérneho, teologxckeho socialneho, cirkevne-
historického a cestopisného. Spolu nemdZem nespomentf, Ze i nasa
charitativna odbo¢ka, v ktore] sa rieSia otazky sociélne vzhl'adom k te-
rajS$im pomerom, plmla svoj ukol nielen teoreticky, lez i prakticky. To
isté plati aj o misijnej odbo¢ke. — KnizZnica bola obohatend 30 no-
vymi knihami.

Hoci vsak na konci tohto roku v pomere k predoslym sa nédm
javi minulosf uspokojiva, jednako sme si isti, Ze kriZzok nedosiahol ¢in-
nosti, ktord by nemohla byf v budicnosti ete prev§sena. Pri tom v3ak
odstupmucemu vyboru zavSe patri vdaka, Ze sa oddane priinil povzne-
senie krazku a spesireme jeho pdsobnosti!

Nuz, a na zévereénej schddzke (konanej 17. V.) boli zvoleni pre
8k. rok 1932-33 tito ¢lenovia vyboru: predseda: Jozef Drokop, bolo-
slovec V. roénika; tajomnik: Vincent Potoéiidk, bohosl. V. roé.; zapi-
sovatel’: Stefan Snincak, bohosl. Ill. ro€.; 1. knihovnik: Andre] Dulik, bo-
hosl. IV. ro¢.; pokladnik: Stefan Klasovsky bohosl. IV. ro¢; Il. zapi-
sovatel’: Stefan Ducko bohosl. 1. roé¢; II. knihovnik: Ernest Winter,
bohosl. II. roé.; posudzovatelia: Jan Nemec, bohosl. V. roé. a Jan De-
meter, bohosl. IV. roénika.

KedZe v3ak terajsi stav svojej préce nemdzeme povaZovaf za vrchol
neprekonatel'ny, znova skladéme nédeje v novy vybor, Ze nasa préca
bude korunovanad skvelym dspechom. A nielen to. Je novyhnutne po-
trebné, aby kaZdy ¢len krizku pripel v budicnosti aspon steblom svo-
jich d zich k loénej praci. ;
jich darov Boizic spolo¢nej praci Stefan Snindék.

. ’
zapisovafel'.

Z ¢innosti cirk. lit. krazku slov. bohoslovcov ,Bernolédk™ v Nitre

‘ V tejto kritkej duSevnej $tatistike podavam v niekol’kych polo—
hich len vyznalnejdie momenty, len to, ¢im dych, pulzovamc, Zivot
nasho spolku bol noblesne uréovany a reprezentovany i navonok.
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Ked &ervené zore price, svitly vrhajice svoj rubin v §iry ob-
zor bol prineseny literirny rozbor biografického rominu J. Berna-
nosa, ,Pod slukom Satanovym?”. Roziahle $tidia v prvej Casti nalrtiva
prierez ideologie katolickej literirnej Francie, podmienenej novoto-
mistickym ruchom, v druhej analyzuje spominany romin a ukazuje
na priepastn hlbku autorovu. S krajovym tsekom Sari§skym soz-
nimil nds br. A. Poloczok v dvojdielnej predniske ,,O Saristine®.
Metodou prisne lingvistickou skiima odlisnostou, samostatny vyvoj
slov a frazeologie. '

Cinnost krazku viddinou sa vylerpivala oslavnymi zusadnu-
tiami; a prive v ich uspokojujicom vysledku vidim prinos, zisk |
— &o zvld$t zdbraztiujem — nasho literirneho snaZenia. Lebo tito
hodnota je prejavom urtitej tvordej sily a pohotovosti k takymto
¢inom. KriiZzok oslivil jubilejné vyrodie encykliky ,,Rerum novarum®,
ktorej vyznam a dosah podal br. F. Miku§; z prileZitosti decénia ko-
runovacie sv. Otca usporiadal jubilejnd oslavu, kde prednaky: Silueta
osobnosti a diela Pia XI. a katolici CSR, boly ddstojnym oslivenim
tohoto vyznacného data. Na sviatok NepoSkvrneného poéatia v sldv-
nostnom zasadnuti prehovoril br. A. Benes. Vrcholnou bola vianoéni
akademia, ktorej bohaty program priviedol vzicne nivitevy. Basen,
predniska Rajské melodie, spevy, hudobny bod so spevom nacviéené
snazivym a agilnym p. J. Rozinskym, hudobnym skladatel’om, stily
na svojej vyske.

V druhom semestri nasledkom poriadanych slivnostnych shro-
mazdeni povolily napiate sily. Symptomy priliného prepinania badat
viade. Az niekol’ko vystupov br. A. Csalidiho vedelo ziskat mysle
a rozptylit dusny mrak neporozumenia. Skutoéne dve posledné za-
sadnutia a zvli$te prednaska br. J. Dolnika ,,O ndboZenstve a politike®,
akoby vytryskly z lerstvej Cervenej krvi nalisto rozprafily chmiry
etorgie a vyanalyzovaly kardd zaujatost. Skoda, ¥e chut nim mu-
sela prejst tak rychle v najsilnejfom prideni.

Do nového vyboru boli zvoleni: predseda: A. Patka, boh. IV.
rol.; tajomnik: A. Benus, boh. II. roé.; pokladnik: J. Dolnik, boh.IV.
rod.; I. knithovnik: St. Kisck, boh. III. roé.; II. knihovnik: A. Csalddi,
boh. II. rol.; L. zapisovatel’: F. Foltau, boh. IV. ro¢.; II. zapisovatel’:
V. Hedera, boh. IL roé.

Novy vybor a zvlilte br. predseda, ktory predtym jako ta-
jomnik venoval tol’ko tichej, skromnej prici zdkulisnej, kriiZku sto-
jac akoby v poradi, aby jej dal sprivny smer, a br. tajomnik so
vietkou energiou sa pustili do vybudovania programu na bohoslo-
vecké shromazdenie do Banskej Bystrice. Ich price si nim dosta-
toénou zirukou, ze budici sjazd bude sa diat v znameni najvid-
S$ieho poriadku a porozumenia a u% raz sa uskutoéni myslienka
kolektivneho spoznania a spoloénej price!

e

et am———
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» NOVE KNIHY *

MUDr. Pierre Vachet: NEMOCI A
LEKY MODERNIHO ZIVOTA. Praha,
Orbis, Knihovna Casové otdzky 15 K&

Kniha tato pfekvapi kazdého svou po-
drobnosti, prakti¢nosti a pozorovacim ta-
lentem velkoméstského 1ékate, jenZ do-
konale rozumi své dobé. Dlouholetd zku-

$enost mu ukdzala, e dnednf lidstvo, hlav-

né inteligence, neumi spravné Zit. Horeénd
touha po zisku a vSech moZnych pozZit-
cich &inf z lidi dulevni i télesné troset-
niky. Neklidny a pfekotny zplisob mo-
derntho Zivota niél nervovou <dinnost.
- Nervovi slabost po¢ind nejlastéji bolenim
v krku, chfipkou a $patnou &innosti za-
Yivacich tstroji. Nésleduje slaby spének,
$patnd ndlada, skleslost, $karohlidstvi a
koneéné skute¢nd neurasthenie. Toto vie-
chno d4 se velmi snadno vyléditi a je$té
snadnéji d4 se tomu predejiti. Jednoduché
ale G&inné léky jsou: sprivnd vyZiva, pra-
videln¥ odpoéinek, chriniti se zbyteéného
snénf, rozrudujicich dojmé a smutny ob-
liej nahraditi radostnym. Podrobny a
rakticky ndvod k jednotlivym témto 1é-
&m doprovizi ptiklady. Sloh i pfeklad
je pékny. ,Lidé se dnes posmivaji rodin-
nym a obdanskym ctnostem, pohrdaji jem-
nymi city a projevuji viude nejdrzejsi
cynismus.“ ,Mohlo by se tedy Zertem ri-
ci, %e dudevni pracovnik mé Zit jako
mnich. Ano, a prvé tak m4 pfi dudevni
praci zachovdvat i pomérnou pohlavni
zdrZenlivost.“ ,Neklamme se: kdykoliv
se znepokojujeme, kdykoliv hubujeme na
to, co jest, predstavujice si, Ze by to mé-
lo byt jinak, kdykoliv odpovidime na
usmév a néZnost pohrdavym pokréenim
ramen a posklebkem — pfipravujeme se
bezdéky o &4st $tésti a energie.* — Knihu
mozno doporuditi i pfes to, Ze se autor
domnivi, Ze ,,dnes ndboZenskd dogmata
nemaji uZ moci, aby podeptfela mravnf
pravidla*’ —sky.

Dominik Pecka: TAJEMSTVI ZIVO-
TA. Nékl. Ustfedi katol. stud. v Praze.
Cena 4’50 K&

_ Jako prvni svazek edice ,Jitra“ vydalo
Usttedi katol. studentstva v Praze tuto
knfZeéku bystrych a promikavych aforis-
mi jiz zndmého katolického autora prof.
Dominika Pecky. Knfzetka obsahuje tfi
&4sti. Smysl Zivota — Zdravi — Liska.
Je v nich dobfe zachycena viechna ubo-

host a Zalostnost moderni doby, jeji filo-
sofie a védy a zdroven pékné je pouki-
z4no na pfi¢inu vieho tpadku: na od-
klon od Boha. Tyto aforismy jsou oprav-
du hluboké a velmi cenné, jejich myslen-
ky vychovdavaji. KniZetka mi cirkevni im-
primatur a nutno ji co nejvreleji dopo-
ruditi. ~—im—

D. Em. Soukup: KRIZ KNEZUV.
Kropd¢ a Kucharsky v Praze. Cena 6 K¢&.

Jsou to rozjiméni pro knéze a moZno
tci, Ye jsou velmi vhodnd pro ty, kdoZ
se na sv. knéZstvi pfipravuji, tedy pro
boboslovce. V jednotlivych rozjiménich
(KtE knézlv, knéiski vira s kfize, kné%-
skd nadéje s ktiZze, knézskd ldska s kfiZe,
knéZskd opatrnost s kfize, knéZsk4 spra-
vedlnost s kifZe, kné¥skd statednost s kii-
Ye, kné%skd mirnost s kiiZe, kifZ provdzi
knéze k oltdfi a od oltife) je prakticky
a dobfe rozvinuta nauka sv. Tomd$e Akv.
v Summa Theologica II. II, jak sim autor
v poznidmce na zalitku uvédi.

Myslenky zde uloZené jsou skvostné a
ukazuji, Ze knéskd ctnost jest vzorem
a vidcem viech ostatnich ctnosti, a pék-
né zdiraztuji vSechny nadpfirozené mo-
menty v knéZském Zivoté.

Kazdy bohoslovec, jenZ touZi stiti se
knézem, musi promeditovati tuto nepatr-
nou, ale vkusné upravenou a znamenitou
knf¥etku, aby poznal, %e vrcholem, z4-
kladem a $kolou opravdového a plodného
Yivota kné’ského jest Kiiz s UkfiZo-
vanym Kristem. —im—

Dr. Rudolf Cicvirek: MODERNI Cf-
NA JAKA VSKUTKU JE. Sfinx, Bohu-
mil Janda, Praha, druhé vyddni, 1932.

Kniha tato, v niz z kaZdé strinky je
patrna dokonald znalost &inskych poméru,
ziskand dlouholetym pobytem v této ze-
mi, ¢tendte jisté uspokoji. Dodte se tam
nejen o v¥ech Zivotnich otdzkéch tamni-
ho obyvatelstva, o Zivoté soukromém i
vetejném, o Citlanu rolnikovi, obchodni-
kovi, ale i o vlivu, Uspéchu a nad¥jich
do budoucna, jez muZe kulturni svét
klésti a olekdvati v této tak podivuhod-
né a origindlni zemi.

I ten, kdo m4 zdjem o missie, nalezne
tu pékné stati o préci, Gsp&ich, ale i pre-
ké4zkich a zklamdnich obé&tavych misiond-
ta. A zviaé katolika potési uzndni, s
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jakym mluvi o nafich misionétich ; oviem
to, co mluvi spisovatel o vécech katolické
dogmatiky (manZelstvf), nembZe byt pti-
jato.

Pozornost svéta, jak obchodniho, tak
politického se v posledni dobé stéle vice
obraci na tento zapominany a pohrdany
zemsky kolos. Ale zd4 se, Ze sympatie a
nadéje za¢inaji se ménit v docela odivod-
9én§ obavy piied ndhlym vyvojem, tteba-
Ze cizinou zpusobenym, jim¥ by tato na-
nejvyde konservativni a quietistickd zemé
mohla uvést do nebezpeéného postaveni
a rozhodovéni hospoditské i politické in-
tence a proposice primyslovych a ob-
chodnich stétd.

Nastane tento netuseny a prekvapujici
obrat? Nebo podlehne Cina tomu ohrom-
nému nebezpeéi ze sousedstva — bolSe-
visaci?

O perspektivich a moZnostech obojiho
dotteme se v této knize zajimavych po-
sttehd spisovatelovych.

Svému tkolu, podat ném obraz Ciny,
jakd skute¢né je, spisovatel Gplné vyhovél,
takZe Crendr i hodné ndroény nalezne sku-
te¢né hojny pramen studia. r. k.

VTIP SE! Sbornik. Nakl. a red. Vojt.
Matlouek, Doubravice n. Sv.

Svizné dilko pro mlédde?. Je to pamit-
kové dilo hddankidfi. Ba je to program
mladych, jak fefit nejtéZsi hddanku —
Stastny zivot. Ku konci jsou reelni névo-
dy k fefeni a fada soutéz{ znidmych hi-
dankd¥d CSR. :

Kdo ¢&te list, kde jsou hddanky, b
Sborniku se neobejde! —lik.

Anfonin Pimper: NARODOHOSPO-
DARSKA CITANKA. Populérni dvod do
nérodniho hospodarstvi. Druhé roz3ifené
vydani. V Praze 1932. A. Neubert. Stran
260. Cena 27°— K¢,

Dimperova pfirucka pfisla préavé ve
vhodn§ Cas: nedostatek nérodohospodéi-
skich otazek v Sir§ich vrstvach podivuhod-
n& kontrastoval se stale vzriistajicim v§zna-~
mem hospodafstvi. Profo kdyz vysla dobr4,
populérni pfiru¢ka nérodohospodarského
Zurnalisty, $éfredaktora Narod. List, Anf.
Pimpra, bylo prvé vydani v kratku roze-
bréno.

Druhé vydani autor roziifil a doplnil,
takze kniha informuje viesfranné. Prva &ast,
theoreticka, sleduje nejprve prehledné vivoj
riznjch nérodohospodéiskjch soustav a
pak seznamuje s nédrodohospodéarskou abe-
cedou, zékladnimi pojmy theoretickimi. Ob-
sahla, ditkladnd ¢&st prakticka, fof maly
nauén§ slovnik hospodéafskj. Penize, cedu-~

lovd banka, zlatd ména, inflace, 3ek, cle-
aring, devisy, diskont, bursa, cla atd; na
konec soupis narodohospodaiské literatury.
domaéci i cizi. rn,

Thomas Mann: MARIO A KOUZEL-
NIK. Prel. Jitka Fué¢ikova. Melantrich 1932,

Neékolik novel, z nichZ nejlepsi jest ta,
po niZ ma sbirka nazev a ,, Tonio Kréger®.
Thomas Mann jest jeden z nejznamenitéj-
Sich prosaikd némeckjch. Je zndm u nés
v piekladech od nedavna, ale zdé se, Ze
jest pro ného nad3eni. Je shufecn& mist-
rem slova a postrehu. Hali se sice do
plasté mé&sfanského poklidu, ale tuto mdle
sladkou slabost vSedniho Stésti Casto a s
naprostou pfevahou ironisuje. Zkoumaje
osoby psychologicky, fizne ironii jako no-
Zem, aniz si foho dale v3ima. Z v3ednich
udélosti svfm ostrym pohledem objevi a
zachréni to, co je krdsné a prchavé, ale
fyto v3edni udélosti jsou u ného vic nez
ZivoFeni, jsou pro basnika maskou a skrisi.
Mnohé odi se divaji a ,nevidi do véci,
nevidi aZ tam, kde véci zadinaji bt slozité
a smutné®., Thomas Mann, &iné ze spiso-
vatelstvi povoléni, které v olich mésfaki
jest podobno kterékoliv jejich zéleZifosti,
bezdéky ukazuje, jak je nutno miti duche
jasného, silného a disledného. StFizlivost,
s jakou takfka hlod&d ve vécech a stfizli-
vost, s jakou se vyjadfuje a pfece v tak
bohatjch a jemnych odstinech, je rysem
jeho uméni a d& se pochopit (nalézt di-
vod) v fom okamziku, kdy se zpovidad ze
své umélecké feorie: ,cit, vrouci srdeén§
cit je vidycky banalni, je vidycky k ne-
potfebg, umélecké jsou pouze studené eks-
tase a podrazdéni naseho zkaZeného umé-
leckého nervového systému® (sfr. 104). Je
fo zpovéd a fo znamend, Ze byf i nevédo-
m& — se foho hrozi. Av3ak uméni, které
je jen pro aristokracii ducha, nesnaii se
zdemokratisovat a udinit z ni predméf u-
¢ebni, nebof, coZ je zplna pravda, ,nemé-
me svad&t k poesii lidi, kfefi ¢tou mno-
hem radé&ji ilustrované knizky o konich®,
nebo ktefi miluji automobilové zévody a
lovecké vistavy. Oviem lidé se z&jmy v3e-
obecnjmi a ,opodstatnélym sebevédomim®
béasni nepisi, ale také nechapou.

Ceskj preklad je jeden z nejkrésn&jsich,
jaké v posledni dobé byly vydany. Reé n&-
meckou pFevést na jazyk slovansky tak, aby
chutnala a vonéla Cesky, je &Zko; zde fo
jest | id.

. TVAR, mé&siénik pro uméni a krifiku.
Cislo 5—e.

Toto dvojcislo je velmi bohaté. Neni tu
ani folik mista, co by bylo pofieba pfi~
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psati na okraj. Nemame Zasopisu (jen) lite-
- ‘sarniho lep3i iirovné, toho neni tieba pfipo-
minat, je vdak dobré fici, Ze uméni, pro které
_on tu je, a které u lidi zbalamucenjch poli-
fikou nebo u pfistipkdfli nemd ceny ani
schvaceného kon&, které se nefamfrni hes~
1y a neleskne se tuénou vjZivnosti jest u-
‘méni pravé, aspoir fouha po uméni jed-
nom, Cistém, silném a vzneSeném. Neni tu
ui hradkafstvi, njbrz Zivotni véZnost, pra-
ce, snaha, zachyceni lidského gesta, lid-
ské dude, kterou lze vidéti ve form&, tvaruy,
jejiz smér je k Bohu. V tom je tim vice
cenndjsi, Ze v nynéjsi dobg, kterd je zma-
‘fend, prazdné, lZivd a néasilna, prechovava
krasu katolické doby minulé, jeji tradici a
jeji plody. Umélci, byf i byli namaskovani,
na ofich maji zachovan sviij piivod, v3ichni
jejich predkové se jimi divaji, fad Cirkve,
jimz byli kojeni, oi3tén od ¢asného rmu-
; fu jim dava vidé&ti — a kdo by byl umél-
& "~ cem, kdo nevidi? Prav§ umélec vidi Boha
‘ a z kamene Ho osvobozuje (pfedtéte- si
Rilkév ¢lanek ,0 Elovékovi, kter§ naslou-
chéd kamentim“) a naznaéi formu, aby za-
Fehl fadu novich a novich obrazii, zablesk-
ne svétlem, aby duSe s rychlosti lefu téz
stupfiovala blaZenost a spoéinula nakonec
v Bohu. Vgiatek z Tannerova (1673) Bi-
e Kristova ukazuje, jak plastickj a
. krésn§ byl Zesky jazyk v dobg, ktera byla
kacefovina a nazjvana tmérskou wvic ze
zatemnélosti a frapného zvyku nez ze zlo~
myslnosti, a kfer& jest néahle objevena. Ta-
kovj jest postreh Tannerliv: ,Nachézeji se

téz, ktefi se fak modli (v kostele), jako by

na Pana Boha bublali a fim miljm Ote-~
naskem né€co od Neho vybublati cht&li.
Znesvécovani kosfel, z nichZ se délaji
»radni neb poStovské domy“ je tu popséno
dovedn& a v krétké satyfe, coZ myslim je
uZifeéné zvlast pro lidi, ktefi maji za to,
Ze stadi modné€ sympafisovat s katolictvim
a sem fam si zajif na ochlazeni do kostela.
‘Ostatné mozno uvést jen jména: Jarosl.
Seiferf, Jan Zahradnicek, T Pavla Kytli-
cové, Milos Dvofak, Jan Cep, Paul Ver-
laine, Jan Franz, William Blake, John
‘Doune, Raisner Maria Rilke, Hugo v.
Hofmannsthal, Julius Green, Ch. Baude-
laire, St. Mallarmé, G. Pascoli a A. Four~
‘pier. id.

SRBSKE LEGENDY. V edici Hlasy vy~
dal Otto F. Babler. Svaty Kopecek u O-
lomouce 1932,

V edici Hlasy vydal Otto F. Babler,
zndm§ pfekladatel a élen Druziny literar-
ni' a umélecké v Olomouci, ithlednou kniz-
ku. Obsahuje 21 legend, peclivé sefaze-
nych a vybranfch z riiznjch prament, po-

nejvice ze sbirky Vaselina Cajkanoviée
»Orpske narodne pripovethe®. P&kny pre-
klad, vytfibenj do nejmen3ich odstind da-
va vniknouti- do n€iného stylu legend, vidy
prostého, ale vidy t&ice reprodukovatel-
ného nebof nadech, s jakim koluje v is-
tech lidu, ihned se seffe, pfiblizi-li se ru~
ka, kterd nedovede b§t néZna. A dnes ma-
me tolik & nabarvené liferaiury. — Obsah
je naboZenskj. DProsta fantasie si tvorila
postavy Boha a svatjch, ktefi mysli a jed-
naji jako lid. Je v fom cosi d&fsky pros-
tého a piitulného, &istého a zdravého a tedy
i silného. Proto nejsou legendy bez vjznamu.

D. Vilém Doyle T. J.: DUCHOVNI
STUDIE od Alfreda O’ Rahilly. Autorisova~
n§ pieklad pofidily Anglické panny ve St&kni.

Sympatick§ zjev typického Iréana P. V.
Doyle-ho velmi svéZe vystiZeného profes-
sorem. narodni university irské O’ Rahil-
ly-m dovede zaujmouti keZdého, kdo mé
smysl pro duchovni Zivot v celém jeho hlu-
bokém v§znamu. Kniha mé témé&f raz auto-

biografie, pon#yadz autor, pokud je to jen.

mozno, predkladéd nam jeho zapisky a do-
pisy. Struéné, ale velmi obsazna proposita
a zéroveh prakfické disledné jejich pro-
vadéni prozrazuje Zeleznou vili jednoho
ze synit sv. Ignéce.

Typ ¢loveka, kterj dokazuje, Ze svatost
neni &imsi abstrakinim, exofickim kvétem
vypéstovanym ve skleniku, privilegiem sme-
tanky, aristokracie; o disledném boji proti
sob8, vérnost i v malickostech a v neupros-
ném plnéni dennich povinnosti nutno hle-
dati dokonalost. Doyle byl zcela praktikem.
Nejvielejsim jeho pranim bylo zavésti e-
xercicie pro dé&lniky a ziskati co nejvice
dusi povolani kndiskému. Chtel bjti ph-
vodn& misionafem, fouZil po mucenictvi.
Exercitanty prosil, aby pamatovali na o-
brovskou armédu pohanil, jejiz ,defilé”
by trvalo 31 a pill roku, nezli by presla.
Utrapy a ob&ti Doyle-ho jako polniho ku-
rata, kterj byl 2 1&ta na fronté jsou zhod-
noceny véiSinou vojéky, ktefi ho znali. Je-
suita—kurét zaZil vSechny hriizy zapadni
fronty, ze kferé se vraceli Silenci; a to
jen proto, aby mohl ud&lovati fisice abso-~
luci a tak v fom d&sném iddoli smrti davat
Zivot...

Do valky Sel dobrovoln& — Dnes
n&kde blizko kiiZovatky frezemberské lezi
pochovan P. Doyle s muZstvem 48. brigady
a ¢ekd na velik§ signdl k probuzeni. —

Clovek odklada knihu s tichou touhou
po dokonalosti a svatosti, kterou tak krés~
né a prakticky ukézal na sob& ¢lovE€k na-
Seho stoleti v pomérech velmi neutéSe-
njch. —d—
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JARNI AKADEMIE. Hradec Kralové.
Adalberfinum,

Vhodné pfiru¢ka pro détské besidky na
jare. Rada basni a fikének k velikonocim,
k pfichodu jara s poesii her a otloukéni
pisfalek. Vitana scéna ,,D&ti kfizaci*, pred-
stavenéd vyprava défi do Sv. Zemé& pod
vedenim Stépanovim. K tomu jako pokra-
Covani je hra ,,Zapas s pilm&sicem®, Pfi-
jemna tendence — odhodlanost pro Kriz
a na druhé sfrané pad pro neiistnpnou p§-
chu vidce — zrovna doporuéuje foto dilo
viidciim Besidek. —lik,

FILOSOFICKY SBORNIK, vénovanj
moravskému filosofu Dru. Jos. Krato-
chvilovi k 50. narozenin. Redigoval Dr.
Ant. Stursa. Brno 1932. Barvi¢ & Novotn§.

Vice nez dvacet stafi, jez kniha obsa~
huje, svéd&i o v§znamu jubilantové nejen
tim faktem, Ze mu byly vénovény, njbrz i
svim my3lenkovim obsahem: nebof jejich
podkladem je totéz, Cemu vEnoval své Zi-
votni dilo on s&m: obrozena filosofie fo-
misficka.

O duchu tom svi&dSi jiZ dvodni studie
biskupa Dra Ant. Podlahy (psana takika
v predveer smrti), pojednavajici o Summé
sv. ToméSe a jejim prvnim prekladu do
cesdtiny, jejz na popud Dra Jos. Pospisila,
tehdy profesora, podnikli brn&n3ti boho-
slovci Ehrmann a Sedlééek a jejz potom
poftidil prelat Pospi3il sém. Prekiad nevy-
el tiskem (podrobnosti k jeho zaniku po-
dava Dr. Pavel Vychodil ve 4. & Hlidky).

Dominik Pecka v fad& aforismii uvaZuje
o podminkdch péisobivosti pravdy. Univ.
prof. Dr. Ales Useni¢nik ukazuje ve stati
Pesimizem ali optimizem?, Ze jen kfesfan-
sky idealismus miiZe v socidlnim Zivoté
pfeméhati pesimismus, vyv€rajici z materi-
alismu. Podobné prof. Karel Reban vidi
vidy moderni posléni Cirkve v synthese
vSech slozek Zivota s Kristovfm néboZen-
stvim.

K t&mto statim ideového obsahu druzi
se pojednani razu spekulativniho. Universit.
prof. Dr. Josef Kachnik posuzuje mravni
hodnotu uméni v Zivoté spoleenském (i-
kolem uméni jest svéd¢iti o krase mravniho
dobra a mysl pro n& ziskavati). Prof. Dr.
Jaroslav Hruban dochézi ve stati Estetick§
symbol k pojeti symbolu jako vfrazu me-
tafysické skuteénosti. Dr. Norbert Hrachov-
ski podévad nauku sv. Tomése o vzniku
smyslového a rozumového poznéni. Prof.
Dr. Ant. Stursa v pojednani Kofeny Kan-
tova subjekfivismu konfrontuje K. aprioris-
tickf nazor, za nimz se kryje zboZnéni
lidského rozumu, se scholastickou idea
universalis, pfedpokladajici Boha — po-

fadatele. — V jiné stati vytyuje 1§z autor
rozdil v noetickém nazirdni mezi sv. Ay.
gustinem (pfidriuje se Platona) a sv. To.

. méSem (nasleduje Aristotela), Studie prof,

Ad. Spaldaka Reélni a formélni pojmy ve
filosofii Fr. Michelise usoustaviiuje a ana-
lysuje noetické nézory tohoto ném. filosofa.

Pozoruhodnd je fada stati, ukazujicich
kladn§ pomé&r kiesf. filosofie k problém&im
pfirodnich v&d, v jejichZ feSeni moderni fi-
losofie ¢asto selhavéd. Prof. Dr. Karel
Cernocky (Vitalismus a idealismus) zdé-
raziiuje apriorni postaveni idealismu v kai-
dém konstruktivnim mysleni. Prof. Dr. Ant.
KfiZ mistrné inferpretuje Aristofela jako
rozhodného zasténce teleologie, popiraji-
ciho mechanismus v pfirodé a deferminis-
mus v lidském konéani. Soudasn§ stav,pro-_
blému determinace v biologickém déni ro-
zebira P. Suchomel CSsR.; dochéazi se
znovu k Aristofelové entelecheii (na3e these:
anima — forma substantialis corporis).
Dikan Véclav Strmisko podfrhuje specific-
k¢ rozdil déni hmotného a du3evniho jako
ditkaz existence dule. Prof. Dr. Alois
Jemelka S. J. podava na zakladé principu
enfropie stringentni dikaz, Ze svét vznikl
v Zase a predpoklada tudiz Stvoritele. Prof.
Dr.K. Zavadskj zachycuje zajimavé nyn&jsi
krisi evoluéni teorie, jiz zpiisobil mendelis-
mus a pFibuzné objevy.

O pedagogice pise prof. Dr. Ofakar
Tauber (Katolickd a idealisticka pedagogi-
ka); podrobn§ obraz soucasné ¢&. pedago-
giky, ovladané doposud posifivismem, vi~
stizn& kresli Boh. Bocek ve stati Myslen-
kov§ stav soucasné feské pedagogiky.

Sbornik uzaviraji projevy biskuptt Dra
Jos, Kupky a Dra Jos. Srebrniée. momen-
ty z jubilantova Zivota ve vzpominkéch
spoluzdka Dra Stursy a nérys jeho literar~
ni Cinnosti ve dvou statich Ing. Viléma
Bitnara (Spolupracovnik Ceské Mysli, Bi-
bliografie dila Dra Jos. Kratochvila); au-
torova zndmé akribie v soupisech davé vy-
niknouti ohromnému dilu (naSe Museum
mélo v jeho pocatcich nemal§ viznam), dile
znaénou mérou objevifelskému a pribojnic-
kému Dra Jos. Kratochvila, jehoZ abrahamo-
viny byly jisté fouto knihou ,oslaveny zpuiso-
bem duchu jeho d&l odpovidajicim a frval\i{m“.

Arnost Oliva: POSILA DUSE. Nakla-
datelstvi Kropa¢ a Kucharsk§, Praha. 15K¢.

Krésné upravena modlifebni kniZecha ob-
sahujici pravidla kfesfanské viry, modlitby
denni a prileZifostng, stfelné modlitbicky,
m3i svatou, sedmero svétosti a mnoho ji-
nfch modlifeb. Lze ji nazvati ,brevidFem
laiki“. Doporucuje se jak pro mléadez, tak
pro dospélé. —5.



