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RUDOLF SUCHY

ZA VIRU VLASTI A CTNOST,

NaSe heslo.*

Zveddme prapor, vzkaz buditellt svaty,

- vtiskli nafi heslo své: ,Cirkev a vlast!“
VzkiiSen jim ndrod nd$ okovy spjaty,
dozrdlé setby my sklizeli slast.

Sotva vSak pouta jsme jedna bidnd svrhli,
hor8i v8ech ukoval satansky vztek:
V mrdkotdch nevéry, srdcem svym zvrhly

“ Boha chce zavraZdit dvacdty veék. V

,Vzbudte se strdZe!“ — hlas Vitéze nds vold —
- zapalte pochodnég, strojte se v boj!

Diivéra ve Mne jen nevéru zdold,

obrody lidstva jsem jediny zdroj.*

Zveddme prapor sviij, sily svoldvdme
na vzdory nepfdtel, nevéry zlostk
V hesle v3ak zd&déném piikaz dnes mdme:
Za vlasti viru — toZ vira a ctnost!
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* Viz ptislu§nou noticku v Pohledech do Zivota!
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DO TRIAPADESATEHO ROCNIKU.

Vlidné pfijeti, jehoZ se dostalo v uplynulém Skolnim roce ,Rolence
éeskosloveq,skym ‘bohosloven® posili]o rozhodnuti Riize SuSilovy. v
Brné prlkroém k vyddvéni ,,Musea -Dvaapadesdt p€knych rocniki
yMusea® s literdrnimi prvotinami vetéin’y nynéjdich horlivych pra-
covnikﬁ-knéii' volalo hlasité po navdzani na tufo slavnou minulost,
Sta knézi ,Museem® odchovanych uplatnila idee ve svém Casopise
hldsané v soukromém Zivoté i v apoStolském piisobeni. Tito knéZi
jsou ndm mladym vzorem idedlni theorie i praxe‘ Jsme si v&domi,
7e kus zdsluhy na tom dobrém ndleZi ,Museu®, v némZ uklddali
plody svého studia a pfemysleni a vyjadfovali basmcky i prosou
své nadSeni pro vSechno' dobré a krdsné. Je tedy podivné, 7e my
mladi chceme se od nich uliti a Ze hleddme sloupce: (‘Easopisu jenZ
by byl hlasatelem nasSeho nadseni? Ktery me Casopis ndm vyhovuje
lépe neZ nase ,Museum“?

Ponechdm doporuleni ,Musea“ povolan&j$imu péru bdsnika P.
Em. Masdka:'.. . JiZ svou povahou ndleZi ,Museum® k ¢asopistim,
které nestdrnou: jeho redaktori i spolupracovnici obnovuji se pra-
videlné vidy novymi generacemi bohosloveckymi, takZe jiZ po této
strdnce stdvd se obrazem soucasnych myslenkovych i citovych proudf
a literdrnich sndh v naSich semindfich, jakymsi méfitkem tepla i
chladu, nadSeni nebo lhostejnosti v faddch dortistajiciho knéZstva.

Je dobrym znamenim tohoto ducha, Ze se ,Museum® vitbec udrZelo,

ba rozkvétalo, a to i v dobdch mdly pfiznivych literatufe. UdrZelo se
i za posledni svétové katastrofy, v dobdch, kdy z dfivodi finan¢nich a
hospodarskych nebo mravnich zanikla celd fada velkych revui.
KdyZ jiz vinou ne$fastnych pomé&rii nastala dvouletd pfestdvka
ve vyddvani ,Musea“, nesmime dopustiti, aby se prestdvka prodlu-
7ovala nebo docela ,Museum“ zaniklo. Jaké vysv€d€eni bychom si
vydali pfed kruhem svych pfdtel a svymi nastupm’? Knézi, kteri s
radosti uvitali nasi ,Rofenku®, vybizeji nds k préci a evolévap na
ni BoZi poZehndni: , ., . Poddvajice zpravu o ,Rocence Ceskoslo-
venskych bohoslovceit“ "prmo;u;eme k ni dvé prosby: prvni k na§im
bratfim: pfijméte podar tento a nevracejte Rolenky, ba spiSe pfi-
dejte jim — idedlni jejich snaha zasluhuje v8estranné podpory, a
toZv prvé fadé od knéZii — Bohu Zel, Ze na nd§ knéZsky dorost ze
fad knéZskych nejvice se zapomina! A druhd prosba plati vdm,
pratelé mladi, po Rofence vrafte se op&t k Museu, které md za
sebou uctyhodnou historii a veliky vyznam kulturné literdrnf . .«
Zaplaf Btith za povzbujici slova! Druhd prosba se tykd nds boho-

slovett a my ji plnime. Spinéni prvni prosby zdleZi na paSich Cte-

ndfich a my obméfiujeme prosbu a voldme: Nevracejte ,Musea“,

1 Clanek v ,Oblanskych novindch® I ro&. &is. 90.
— jhk — ,Sursum®, véstm’kA Klubu duchov. &sl. str. lidové, ro€. 1. €. 5.
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ba spise prxde;te nam, abychom ¢asopis mohli vyprav1t1 co nejlépe.
Povazte, prosim, jak mald | je obec Ctendi'skd naseho ,Musea“! Piseme
pro knezstvo, kolegy-bohoslovce a snad jeSté katolické studentstvo.
Kdybychom tu nenalezli pochopeni, u koho je budeme hledati?
Hidsime se k vdm, mili- ¢tendfi z fad knéZskych, nebof jsme vasi,
fekl bych: krev z krve vaSi. Musiie miti zdjem o nds, vidyt’ mdme
s vami spolelny pfivod, cestu i cil. BoZsky Spa51tel jest vdm i ndm
Cestou, Pravdou a Zivotem — vage povolam jsme si zvolili ¢i spise
Pan vyvohl si nds jako pred lety vds a my vstupujeme do vasich
fad a vyplnime mezery, jeZ smrt a Zalostuy rozkol zpfisobi; po vasem
boku budeme bojovati a od vds se ulit uZivati zbrani ducha proti
nepfatelfim Krista a Cirkve svaté a na pastviny tirodné vodit ovecky
dobrym Pastyfem svéfené. V Kristu jsme jednou rodinou bratii a
neméli bychom tu k sobé Inouti a podporovati se? Pro vase vzpo-
minky na krdsnd leta bohoslovnych studii a na mladé snahy a tuzby
prosime vds budte ndm oporou/

Obracim se je$té na vas, drazi spolubratii bohoslovci! Odhlasovali
jsme si vydévéani ,Musea“ v srpnu na bohoslovecké pouti velehrad-
ské. To znamend, Ze chdpeme jeho dfileZitost a Ze chceme vykonat
vSe, Ceho je potfeba, aby ,Museum® na8e kvetlo a konalo své po-
slani v nynéj8i vdZiné dobé, kdy nesmirné pfevraty dotykaji se aZz
kofenti spoleCenskych Fadf. V ,Museu® bude péro nasi zbrani k boji
adversus insidias diaboli, jenZ usxlu;e vykofeniti drahocenné dédictvi
cyrilometodéjské z naseho naroda:

. délnici Pdné, ordli zemé:
Hospodin mluvi ted, sly$!
Najde§ proud Zivy, pfijdes-li ke mné,
obéti zdpal nad vSe rdd citim . . .
Blyskdnim plamennym poucluj, pis/
Nasel jsi siFed ten, mudrcem Zdany;
o né&j se opfi, upevni§ zemi!
Satanu rozkdze$: zmizil®

Nage ,Museum® md cenu jakoito vysledek prdce tiché a spolecné
a jako dilo bratrské kai exochen. A vétte,Ze v tom jest jeho krdsa
a idedlnost, jak napsal v [ Rozhledech® redaktor 52, ro¢niku+ Ne-
- stydim se za cviny rdz ,Musea® — vidyf ukldddme v n€m vétSinou
své literdrni prvotiny. Apologii naSich ldnki a basni bude nadsen,
s jakym se chapeme péra, abychom vyjddrili svou ldsku k bozskému
Mistru a Jeho svaté Cirkvi, pochopem pro potfeby milé vlasti a vali
pracovat ze v8ech sil na mfsté, jeZ ndm Prozfetelnost vykdZe. Apologif
nasi bude déle nd8 skrovny pocet. Dobhy jsou pfili§ t&€Zké, proto je
madlo t&€ch statenych, ktefi nedbajice lidskych ohleddi vé&nuji své sily

3 Rudolf Suchy ,Hodina Vé&Znosti — hodina Rima“ v ,Ro&ence“ str. 34.
¢ Cl. ,Chvdla Musea“ v ¢. 1-2.
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Bohu a nesmrtelnym du§im. My — operarii pauci — vynasnaZime.
se, abychom vykonali prdce kaZdy za dva.

‘Na poédtku svého skromného dila osmélujeme se zasvéliti svou
prdci, snahy a zdealy BoZskému Srdci JeZisovu. Non nobis, Domine,
non nobis, sed nomini Sancto Tuo da gloriam!

V Brng, v fijnu 1921. : :
| ' ‘ Redaktor.
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KAREL ZAVADSKY 8. J.
PAVEL -APOSTOL.

MOTTO: ,Pavel apostol JeziSe Krista,
povolany vili Bozi“ (1. Cor. 1,1).

,KdyZ se zalibilo tomu, jenZz mé& oddé&lil ze Zivota matky mé a

) povolal svou milosti, z]evm ve mné€ Syna svého, abych-ho hlasal
mezi pohany“ (Gal 1 15-16), od té chvile jsem ,,apostolem nikoli
od lidi, ani skrze élovéka nybrz skrze JeZiSe Krista a Boha Otce”
Gal. 1, 1
( A Pavel) ,nddoba vyvolena k tomu, aby nesl jméno Krlstovo pred

pohany a Krile i syny israelské“ (Act 9, 15.), po celém sv&t€  kaze

Krista ukrlzovaneho pohorseni .to Zidiim i pohanfim pak blaznovstvi,
ale t€m, kteff jsou povolam Zidtim i pohantim, Krista, BoZi to moc
a Bozi moudrost® {1 Cor. 1, 23). Dokud byl jesté Savlem nemalo
se horSil nad domnélym 121me51a§em JeziSem Nazaretskym jehoZ
nendvidél, jemuZ se rouhal a jejZ vyhladiti usiloval (1 Tim. 1, 13),
ale pfed Damaskem zkrotl rozliceny_lev a pierodil se v berdnka,

- ov8em v berdnka, jejZ ldska Kristova pudi k hldsdni slova BoZiho.

Saulus blasphemavﬁ: — Paulus non enbesat evangelium Lhnstl
cruciixi!

Ceho dosud sv&t nevid&l a neslySel nebo uslySev nechtél chapati,
jak Bith miloval svét, Ze jednorozeného Syna svého vydal na smrt,
aby. skrze jeho krev spaseni byli, ktefi v n€ho uvéH, toto velké ta-
jemstvi — vtéleni Syna BoZiho, jeho Zivot a smrt na kfiZi, jeho
oslava v nebesich a jeho afad veleknéZzsky — tot’ obsah kazam
Pavlovych.

. Apostol Pavel-pocind si muZné a neohrowne V synagogdch a
Skoldch Zidovskych se zdpalem dosv&dZuje, Ze JeZi§ je Syn BoZi a
Vykupitel, jde do Areopagu v Athéndch, do shromazdéni pohanskych,
k ob&tem, aby je poudil o pravém Bohu, o pravé obéti — o JeZISI
na kfizi. Stavi se proti mocndftim a vladcum proti horliteltim zd-
kona MojZiSova, proti filosofim a vé&dcfim, prot1 znemravnélym Ko-
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rinfanfim a sobé&statenym Athefianfim, voldn nevoldn, vitdn nevitin
(ito¢{ v8ude na basty nevéry a nevédomosti. ,Zbroj naseho bojovani
neni télesnd, nybrz mocnd pro Boha ke zbofeni hradeb, jezto my
bofime mysle*xky (mudracke) a vSecku zvy3eninu, kterd se povysuje
proti pozndni BoZzimu a jimdme v8elikou mysl v posluienstvi Kri-
stovo (2. Cor. 10, 4-5.).

Tato slova vystihuji dostate¢né apoStola nadSeného, vybojného
a vitézného.

Primi¢ni kazatelé obycejné rozvmun pfed novoknézem pldn a
program knéZského Zivota. Také sv. Pavel mél takového kazatele.
Kristus sdm uloZil mu velkolepy program: ,Vstain a postav se na
nohy své, nebof proto jsem se ukdzal tobé€, abych t& ucinil sluZeb-
nikem a svédkem téch vé&ci, které jsi uvid€l a pro které se ti {jesté&)
ukdzi, vysvobozuje t&€ z lidu a pohanti, ke kterym t€ posildm, otevfit
odi jejich, aby se obrdtili ode tmy ke svétlu a z moci satanovy k
Bohu, by virou ve mne obdrZeli odpusténi hfich@i a podil mezi
svatymi“ (Act, 26, 12-18.).

UkdZeme nyni na jednom pfikladg, jak apo3tol vyhovél svému
posldni. Sv. Lukds, pru’vodce Pavltiv, zaznamenal ob$irnou fel v
Antiochii Pisidské. Lze ji miti za vzor misiondrskych kazam Pavlo-
vych p¥ed Zidy (Act 13; 15-41)).

V den sobotni vesli Pavel a jeho priivodci do synagogy a posadm
se mezi Zidy a proselyty. Po ¢&teni Zdkona a Proroki byl od
predstavenych synagogy vybxdnutl aby promluvili k lidu néco na
povzbuzenou.

A tu Pavel povstav a pokynuv rukou oslovil pfitomné: K MuZi
israel8ti a vSichni, ktefi se bojite Boha!“ [mini tu proselyty.] V
prvni édsti své feli pripomind posluchadfim vyvoleni Zid{t za narod
BoZi, li¢i zvldstni proztetelnost BoZi ve Starém Zdkoné, zvldsté pak
prlshbem Spasitele z rodu Davidova (v. 15-23). :

Ve ver&ich prechodnich (v, 23-25.) mluvi o Janu Kftiteli, poslednim
- proroku, jehoZ mnozi méli za zaslibeného Spasitele; uvadi Janovo
svédectvl o pFistim, viastn€ u’ pritomném Mesidsi, na jehoZ pfichod
pfipravoval lid kdzdnim o kitu pokdni.

Cdst druhd vrcholi v blahé zvésti o pFichodu, %ivotd a smrti i z
mrtvychvstdn{ JeZi§e Nazaretského (v. 26-37.).

- ,MuZi bratii, synové rodu Abrahamova a vy vSichni, ktefi se bojite
Boha, vdm je posle’mo slovo o té spdse; nebot obyvatelé jeruzalemsti
a nafelnici jejich nepoznavse ho ani hlasft prorockych, které se &itaji
kazdou sobotu, naplnili je tim, Ze ho odsoudili a Zddali na Pildtovi,
aby byl usmrcen, ackoli na ném nenalezli Zddné pfi¢iny smrti. A
kdyZ dokonali v8echno, co. bylo o n€m psdno, snali ho se dieva a
- poloZili do hrobu. Ale Bfih vzkfisil ho z mrtvych tfetiho dne a on
ukazoval se po mnoho dnf tém, kteff s nim vstoupili z Galileje do
Jerusaléma a ktefi nyni jsou jeho svédky pted lidem. I my zvéstu-
jeme vdm o tom zaslibeni, které se stalo naSim otclim, [edayyeniépeda
Ty mpdg Todg maTEpag Erayyehioy yavourdvnv], Ze Biih je naplnil na ditkéch_
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jejich, na nds, vzkfisiv JeZide, ]akoz i psano jest v za]me druhém:
,oyn mij jsi ty, jd dnes zplodil jsem tebe”.

V tieti Cdsti hlasd odpusténi hrichii a ospravedlnenz vmz‘rm skrze
JeziSe pro vSechny (v. 38-39.),

y,Zndmo proto budizZ vdm, muZi-bratfi, Ze skrze n&ho zvé&stuje se
vdm odpusténi hfichit a Ze ode vSehou, od Ceho jste nemohli byti
ospravedlneni v zdkon& MojziSové, v ném byvd ospravedlnén kazdy,
kdo véri.* .

V zédvéru (v, 40- 41) vybm je k vife v JeZife Krista; pfeje si, aby
pfijali tuto blahou zvést a nezatvrzovali srdci svych; neuposlechnou—li
vypIni se na nich prorocké: ,Vizte, pohrdadi, a divte se a zhyiite
nebof ja udéldm dilo za dnu vasxch dilo, 0 némz neuve?‘ne bude- 11
je vdm kdo vypravovati.”

V krélovstvi Kristové povaZzoval sePavel za spolupracovmka Bozmo
véfici mél za roli BoZi, BoZi stavbu (1. Cor, 3, 9.), Proto hledi viude
jako moudry stavitel poloim zdklady ut sapiens architectus funda-
mentum posui (1. Cor. 3, 10). Jinak kdzal pfed Zidy, jinak mezi
pohany. Pftizpiisoboval se posluchaéum Re¢ v Areopagu (Act, 17
22-31.) se naprosto lisi od ¥e&i v Antiochii Pisidské,

V Athéndch mél pfed sebou stoiky a epikurejce. ZaZal mluviti o
pfirozenosti Boha pravého, o jeho nekOneénosti, nezavislosti a ducho-
vosti a vSudypfitomnosti, ,v n€mZto Zijeme a se hybdme a trvdme®,
hovofi ddle o voldni BoZim k pokdni, ,nebof Bith ustanovil souditi
svét podle spravedlnostl skrze muZe, kterého (k tomu) ustanovil,
ddvaje vSem viru tim, Ze ho vzkfisil z mrtvych “© o

Domluviti nemohl. Nepronesl jesté jména Jez:s a jiz mu bylo

‘odentl do Korinta.

Pavel je a’ogmaz‘zkem’ Neztrdci se v moudrosti slova nedovoldva
se jako lidovi vychovatelé krédsy ctnosti, lidskosti a]mych pohnutek,
nybrZz v8echna jeho kdzdni se tykaji , slova Bozihe® V témz smyslu,
s diirazem a s vyhrfizkou soudem véénym pise Timetheovi: ,Zapii-

- sahdam t& pfed Bohem a Kristem JeZiSem, jenZ bude soudit Zivé i

mrtvé, skrze pfichod jeho a krdlovstvi jeho, hlase] slovo, naléhej vias
i mvéas usvédluj, primlouvej, kdrej (a to) se vsi trpélivosti a mou--
drosti ugitelskou® (2 Tim. 4,1-2) a opé&t vold ,konej dilo hlasatele

cevangelia® (2 Tim. 4, 5).

Méli bychom se uém od apostola ndrodf, ktery usiloval o jedno,
aby totiZ zakotvilasrdce lidskd v ldsce je21sove virou, nadéji a ldskou;
vE&tsi vSak z nich jest ldska (1, Cor. 13, 13). 1 toho dosahnﬂme

nechdme-li JeZiSe 7iti v nds jako Pavel v sobg. Pak slovo Boii, jeZ

hldsdme, nebude pouhym plastxkem ]1mZ zakryvdme prdzdnotu srdce
nybrz bude Zivym piikladem, jimajicim v8elikou mysi v posiu%enstw
Kristovo, (Pozndmka. Bohoslovefim a kné&%im odporudujeme co nej--
vieleji dilo Cohauszovo: Paulus ein ‘Buch fir Priester 1919, 7 M)
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KAREL C. KLEMENT:
ADVENTUS.

kTrochubmystické viin€ ze zahrady Sv. Gertrudy.
P. Ludviku A. Blahovi, O. Praemonstr,

Tys Zivota mého pisné tesknd melodie,
Tys srdce strun ton zlaty, mé harfy tiché chvéui,
vod tajnych, hlubokych zvu¢nd harmonie.
Tys listy pramen, a jd strom,
jenZ na brezich Tvych kvete.
Tys jezero, a ja kvét bledy,"
na vindch Tvojich stribrnych tiSe kolébany;
Tys svétlo ol mych a tvdfe moji usmév radostny,
Ja spici jsem,
a Tys mfij sen,
-a plddi, a Tys mfj bol. —
Tys kvét a ja Tvou viini,
Ty pole a ja klas,
Tys klas a ohen j4, ‘
a ohen Tys a jd jsem chléb — —
Tys slunce a jd réva v zrdni,
ja hrozen jsem a Tys mij lis, -
jd vino jsem a Tys miij kvas —
a Ty mné a Tobé ja
isem kalich opojny,-
kalich utrpeni!
Pohaslo jitro,
poledni preSel Zdr
) a den se nachylil — -
O, jarni veCer Tys a zdpad lahodny,
v n€mZ na noci Cekdm klid,
na Smrti svaté noc
a zlaté svétlo hvézd . . .
V svych rukou lampu svoji chudou
na prahu ¢ekdm komnat Tvych,
- chvici se v chladuy,
slz proudy v oku,
srdce plné hladu,
na zdplavu svétla ¢ekdm z Tvojich Bran,
na svétla kvét a nehasnouci jas a ples
na Tvoje, Jezu! ¢ekdm krdlovstvi:
na Zivot vé&iny!
A—Q
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RUDOLF SUCHY:
NASEL JSEM STRIBRNE PRAMENY VODY ZIVE.
(Z dennikit byv. akademika.) -
’ ,Blahoslaveny, kdo ma podil
v prvnim vzkfiSeni; pad tim

nemd moci smrt druhd“.
(Zjev. sv. Jana.)

9.,X1. 1916, (Kdyz vzkft’§énz’ se mi bliZilo.)
Stonm na prahu chte]e vstoupit do svatyné. RozhliZim se a pie--

- mySslim.

Jak mnoho vidim, jak mnoho cmm' Za mnou propasti tmy, prede
mnou slunce vé¢na. \

Jesté k temnotdm se obracim, do krajtt smrtl vzpommkamx zalé-- 3
tdm : z krve rodicf svych k smrti se rodim, dédictvi ubohé dostdvdm,

‘abych z ného Zivofil, dokud neuhasne plamen svice ve vétrech a

a nepohoddch. Nevidomy, vyhnany, zb&dovany syn zbloudilych potdci

- se ke hrobu :

Znendhla, odkudsi z nezndma, slyélm jemné zvuky, tajemné hlasy.
Temno vsak a vichfice je pohlcule'

A zase—; ted Jli zieteln&ji, diivérn&ji, blize. Ale posud hlasu ne-
pozndvam. Chc1 jej vitat, le¢ opé&t ve vichfici mizi. — Jsem jiZ u
propasti a -k pédu nedaleko Tmy nekonecné, slabost ohromnd
a svétel Zddnych a plamen svice mé z posledmch ‘yypiji Zivot!

. Dité! Dité!! Dité!!! — — Jli jdu, slysis?! Sly$i§ hlas
muj, touhu mou, krok miij!?“— ,

Rozdmychavam zbyvajici silou ducha plamen Zivota, zrak nofim
po paprscich svétla do temnot, odkud hlas pfichdzi a pdtrdm po
puvodc1 Vidyt zd4l se mi hlas ten vrouci a sladky. :

. O pospé3, Nezndmy, a povéz kdo jsi? A co pfindsi§ umirajicimu?
O pospés, neZ boutfe zhasne mi svétlo a zaleje pld€em hrob mfj!

Ale Pfichozi — zdd se — md moc nad vétrya bou‘r’emi, pronika
blize temnotami, a¢ jeSté v ddlkdch velkych ZJev Jeho zari, paprsky
Jeho 'slévaji se s Zivotem mym—; kra] se jasni, propaatl ustupun'

Stopm na prahu svatyné .

%

20/IX. 1914. :

[ %de cesta méd-jak hora s propastmi se potkava hned ohném
slunce a zas stiny pekla; hned v ddlkach vyzvam jdsava pisen Zi-
vota, kdyZ ndhle zmlkne zvuk ten jasny a pisefi smrti se chvégje.
Kral ‘ten pravy zbaven jest triinu a dlouho jiz Cekd na vijezd
slavny a panstvi bez konce v du$i mé. - :

Zatim jest advent, mlhy, de§té a snéhy ]dou — a zufi boje kralit

mnohych.




Proste, mnoho proste krale toho svatého, af obnovi krédlovstvi své
nad celym okrskem zemé&! A placte nad bidou svou, vzlykejte o
smilovdni. Oblelte se v roucha novd, atpfipraven jest stdnek vhodny
pro Krdle toho svatého, af pry$ti se proudy milosti jeho hojné a
vylistény jsou studdnky srdci vasich,

O Pane, pfijd, j& Cekdm na Tebe!

Bud ville Tvd a mbje‘ podle nf,
bud slava  Tva, v ni stin mij ztraceny,

bud pravda Tva mij duch v ni ponofen,
md touha preélsta miij hrlch ]éz pokoren'

24./1. 1915. »

A kdyby nékolik jen ude:ft jiZ srdci zbylo — ja jsem povinen,

a kdyby duSe na dné ve propaast1 mriela — Ja jsem povmen

a kdyby jedna jasnd myS3lenka jiZ zbyla — jd jsem povinen,

a kdyby bolest Silend mne o rozvahu sledni rvala -— jesté, ]este

jsem povinen.

Povinen kazdym tiderem srdce k Bohu se pfiznat,
povmen v slednim zdchvévu duSe Spaseni objat,
povmen svoji myslenkou zbylou k nebise povznést,
povinen jisté rozvahou rvanou sé*pokdni volat,
z ptlnoénich temnot — k svétlu se problt
ze smrti hfichtl k Ziti se zrodit,
z bolesti pekla k rozkoSem chvdtat — —!

ToZ hleddm cesty ty, jichz stiny svétlem mrou,
a vlhko jich se teplem slunce susi . . . !

i

15./X. 1916.

Ke krizi tésnéji primkni se, sevii jej duSe md! Jest horsi svét nez
zbarvila jej ldska tvd. Musi$ zavlazovana byti krviz ran Kristovych
ustavi¢né, abys nezemfela zoufalstvim a samotou. A pfiprav se jiZ
- v samotdch na rdny mnohé, i na rany tvych nejbliz§ich. O duSe,
bude§ sama, sama! S ldskou horouci k Tati¢kovi svému, od kterého
peklo tak dlouho t€ odluCovalo; a peklo jesté ted triumfuje a k
Tatickovi brdni. A ty duse tolik jiZ touZis po objeti jeho — aZ
budes bild, bé&louckd, s rudymi riZzemi od syna jeho. Otle, Tatitku,
TatiCcku mfij! J4& nejsem z tohoto svéta, jako Tvoji nebyli, jd ne-
slysim, kdyZ jini mluvi, a nerozuméji mi, kdyz mluvim ja — —

Jak se t&3im, Ze jiZ jinak témér neumim naslouchat neZ sluchem
Tvym, Ze téme&f jinak neumim mluviti neZ Gsty Tvymi!

Cely svét mizi pod oblaky nebe a ji v nich na perutich k Tobé&
leté. O Ldsko! K Tobé& na perutich touhy, g€ k Tobé&, k Tati¢kovi,

od kterého jiZ v plenkdch mne odtrhli, do krajin ledovych a temnych

zavlekli. Slunce mne libd, hvé€zdy vstfic mi tleskaji a cely vesmir
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péje hymnus na cestu k Tati¢kovi! (Odstupte ruce drsné a nesa-

~ hejte.mi do intimity mé!)

&

10/X1. 1916. (Odpust ndm nase vinyl)

Kle¢im pod KftiZem. Po kolenou jsem se dopliZil na horu bolesti.
Za mnou zfistala cesta slz a ktery Zivot se mne dotekl, sesinal . .
Je patek, chladny, mlhavy podzimni den. VSechno kolem mne pléce,
— ja jiz nepld¢i. Té€sn& svirdm kiiZ, prostovlasy. Srdce se mi jen
chvéje, — Cekdm milosrdenstvi. '

Otevrou se? Rany Milosrdenstvi, otevrou se?! Jest k Sesté hodiné
velerni. Nikoho vice tu neni, jen Qpasﬂel na krizi a ja. DuSe ma

~ jest Cernd, spdlend vinou a ht@s’u Nebe unenf, zem& nenf, vesmiru

neni, jen pek!o jest! Débel v ném sedi a poé1ta kofisti. [ mne po-
éitd — —!

Myslenky umiraji — — v Upéni dotykam se nohou Knstovych
O Kriste, Pasryn dobry, ovce ztracené hledaijici, s andély nad néa-
vratem plesa fci, za8tito a smilovdni kajicich! ja jsem to — ja! —
Pro Lasku — Lasku! — pro Boha — rozpomefi se — — — !

TiSe kane vfeld krev na zhroucenou dusi pod kiiZem —

Dablové darmo hledaji — kolem kiize zafi hvezdy'

%

1916.

{Vs"evédoucz’, chees-li, zmocni miyj zrak a vyjde vsific vécem piistim: |

Vidim — -— hvé€zdu! Nad jiné krdsnou.
Vidim — tam! A vic jesté tusim.
Hromy a blesky, pekla zvuk zmird.
Jasava pisefi v dalkdch vstfic Sumi . . .

Krev se mi chvéje jiZ pozndnim novym —
o ohnigzdfi nebeskych barev.

Zivota zelefi_ se pre,de mnou va
Orosit, vyslumt vyElait v pldn

cely aZ zapoCne obzor tam hofet!!

1916. (Moje alleluja.) |
O vdanocich 1916 poprvé dfirazné odkryt mi vysledek, konec a

' smysl svétového zdpasu. Byl jsem rozradostnén, jakoby vézni ote-
-viel se Zaldr dlouhych let. Radost ma v$ak jCSt tajemstvim dob

piistich :
Dnes uvidéla duse ma spasem' Zd4 se mi, Ze 2000 let &ekal jsem

~ Mesidge. Prijde, pfijde Vykupitel, cesty ]emu spravte. Velky BoZe!

Unesu-li do doby té touhu svou? Srdce mé skdle u duSe md jdsd!
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Hlas volajici, na pousti jiz slySim!
Okovy se rozleti stalete 6 ndrodové!
Jind kr3tovdni nastanou —

a velky jeden Krdl-aj! nade viem: — —
Hosanna Synu Davidovu,

Jeni se bére ve jménu Pdnél

Betlem Cekd nové zrozeni. O Zdany! Kazdy pahrbek chci srovnat
a udoli vyplinit — ! Chce§, abych byl u kolébky Tvé. Spolubratii
v okovech! jha mého jakby jiZ nebylo, nebot zvlaZen jsem rosou
nadé&je nebeské, — ' -

1016. (V zdtisi, v ddoli biiz)

Jdou obéas kol mne ldsky, ty pravé svéta ldsky. Dvé déti Tvoje
ony nevédi, Ze jsou Tvoje a jsou sv&ii a sladkost navzdjem zraky
prozrazuji; krev, Zivot buji, tak svéZi, tak krdsny, tak mladicky!

Divdam se za nimi. Chce se mi vulat: nepijte z té€ch pohdrfi otrd-

venych démonem, jehoZ v omdmeni nevidite za sebou se plizit. Pro¢
Slapete po bilych rizich, pro¢ ldmete lilie?! Zhotkne vdm Zivot, kvEty -

povadnou — — —

Pojdte, posvéfte dfive Zivot Léaskou v&fnou a pak teprve — teprve
Ji poZehndna neumfe ldska vase!
~ Nesmim, nemohu volat. Pfede mnou mm laska -za laskou a za
kaZdou se démon smeze’

25/11. 1918.

Pro¢ Jsi, Mistfe, nezfistal tesafem, abys femeslo pfived! k virtuosité,
neprevadéls obdivuhodné, nevidané konstrukce, nepostavils tfeba
velkolepy chrdm Otci? Pro Jsi nezfistal tesafem, abys nabyl jmé-
na, mnoho vyziskal — tfebas pro chudé — neb nestav&l pro dobro-
ginné alely? Prod Jsi nenechal apo3tolft ryby lovit, o rodiny se
starat a nenabddals jich k v&tsi zru€nosti loveni ryb?-

A kde jsem se to s Tebou potkal? Prol chodi§ stezkami zapo-

menutymi — ¢&i snad Jsi vypuzen?! Hlas Tvtij vyrdzi mi z ruky
dldto a Sirolinu. Rci mi prece jasrlé ztetelnd, co Zddds ode mne?
,Pravitko a kruZitko — dldto a siroCinu ma — cht&l bys. jit za

mnou? Chtél bys byt stavitelem ne budov rukou d&anych, ale
inZenyrem chrdmii a piibytkt mych, dudi lidskych?“ (Tehdy jest&
zdaleka mi nenapadlo stdt se bohoslovcem.)

#

19/X1. 1918.

NejvEtsi predstavitelé lidstva hldsaji stéZejnou pravdu pokoleni
lidskému.
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Jen ve sjednoceni s Bohem gest Zivot, povzueseni Zivota, nejvyssi
Stésti a blaZenost.

Zde aspon néktefi. ! ’ :

Mojzis (po ohld8eni pfikdzdni lidu): Svédky vzyvdm dnes nebe
i zemi, Ze jsem predloZil vdm Zivot a smrt, pozehndani a zloreCeni.
Vyvoli§ tedy Zivot, abys Ziv byl a miloval Boha svého a poslouchal
hlavu Jeho a pridrZel se Ho, nebot On jest Zivot tviij.

Kristus: Milovati budeS Pdna Boha z celého srdce svého — kdo
mie miluje, prikdzdni mei zachovavati bude. A Ofec muj bude ho
utinime. — Jiného Ut&sitele dam vam, aby s vami zfistdval na véky.

Sv. jan Po tom pozndme, Ze je v nds, totiz po Duchu, kterého
dal ndm.

Sv. Pavel: Cim jsem, milosti Bozx jsem. — ZdaliZ .co miZe nas
odlougiti od ldsky Bozi? -

Sv. Augustin: Nespokoleno jest srdce lidské, dokavad nespodine
v Tobé&, BoZe.

Sv. Tomds Aaguznsky V3e, co élovek E1m cinf z touhy po né-
k Bohu ne]v1ce zdokonaluje. Ve mame konat jen pro dosazem Boha.

Ludvik Granadsky: Cil Clovéka jest Bah. Proto nemifiZe byt
spokojen, dokud by se s Bohem nesgednotxl Milost jest uclast v
pfirozenosti BoZské.

Keppler (biskup): Svitost znamend povzneseni pozemského Zivota
s Zivotem BoZim ustawénym pln&nim vile BoZi. Jednota ta znali
v pravdé a skute¥nosti tlast v pfirozenosti BoZské, byt jedté po-
zemsky omezend a jaksi po kapkdch. ,

Cirkev kafolickd viibec oblazujici sjednoceni s Bohem povaZuje
za nejvyssi, jediny cil ¢lovéka.

Fichte: Pokud Clov€k neZije v souladu s Bohem, ni¢im neni.

Trine: -Sjednoceni s Bohem jest nejvyssi idedl 1dstVa, jen mys-
lenka ta byla sto vytvofit to nejvétsi na sve&tg,

Komensky: Summum bonum jest jediné v Bohu.

Tolstoj: Spdsa. blaho lidstva kyne v Bohu, v puvodm prostoté
kiestanské.

1919. . (Pomsta.)

KdyZ jsem se potdcel v bludech a ‘hfi§ich aZ k mrdkotdm zou- -
falstvi, kdyZ jsem byl 3tvdn jako zvér se $ipy v hrudi, kdyZ jsem
kfikem vyrazit chtél n€motu dvefi v zazd&né kobce Zivota, kdyZ
jsem jednoho pfitele otrdveného ,VE€kem Rozumu® jako trojndsob-
ného sebevraha pohibival na velkomﬁezifiés}gém hrbitové, kdyz jinou
mi blizkou dusi odporny ,duch Casu® vystval z téla, kdyZz jednoho,
druhého bratra utopili v krvi, a kdyZ v zdpasu mxhonu vidél jsem
zemi obtolenou fetézy kosthvcu brdzdénou fekami krve aslz — a
jiné a jiné nepiehledné bolesti, _uzravala ve mé nenasytnd pomsia,
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Ja musim dychat, j& musim Zit jen pro ustavi¢nou pomstu na
neprlteli lidstva, j4 musim se mstit aZz k smrti, j4& musim se mstit
virou, rade;z ldskou zvlds$t a vsemi ctnostmil

]a musim kaZdou chvili modlit se o pomstu, a kam jen slovo
mé pronikne, chci byti apoStolem pomsty dablul!

B I
g

, MART. PAPEZ: . ,
NA DUSICKY VZPOMINEJME — —

,OdpoCtiiite v pokoji®

péji Gsta lidu,

-du8i¢kdm ptej po boji,
BoZe, nebes klidu.

Na pfimluvy své Maticky
laskavé hled na duSicky,
dej jim nebes klidu!
Kriste, pro své umuceni
dusicky zbav utrpeni,
nebes prej jim klidu;
zfif by mohly, Pane, Tebe,
~andéliim ka7 vést je v nebe,
doprej jim, ach, klidu!

ailfiine sl
LI mm.ilmmmnu“

KAREL WALTER:

- ZBOZNY PEVEC OHLASU.
Z listit F. L. Celakovského bohoslovei J. V. Kamarytovi v 1. 1821-1824. 7

Katolicky Cech, jehoZ vlastenectvi byvé jesté dosud amysiné ne-
préatelskymi kruhy podezfivdno, mfiZe vidy poukdzati na to, 7e k
muzim, ktefi prvné budili ndrodni védomi v srdci uti§téného lidu,
ktefi bojovali za prdva a uplatnéni matefského jazyka a vlastni
tvorbou ukdzali jeho krdsu — a fak pocali ¢i [épe ucinili viibec
mozZnym nase osvobozeni, ndleZeji velmi mnozi nadseni knézZi a laikové
viele ndboZensky citici. K poslednim patii téZ Fr. L. Celakovsky.

Na Celakovského po strance naboZenského pfesvédceni upozornil
mne zejména Vilém Bitnar (Prispévky literdrné-historické, Archa,
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ro¢. VI, & 11-12), ktery piSe: ,,Cel kovsky a jeho bdsnitti druhové
ligili se od druZiny 311*}0“matmovme svoji nelienou zboZnosti. Sam
Celakovsky citil vZdy up¥imné katolicky, sklddaje vrouci duchovnf
basné, (Bud viile Tvd), preklddaje dilo sv. Augustina (O mé&sts
Bozim) a povzbuzuje_k sbirdni duchovnich pisni éeskych “1 Toqdy
sahl jsem znovu po Celakovsikého ,Sebranych Listech* dfvérnym
prateliim, gez byva!y v_letech s oLUd@ﬂtSkYCh mou zamilovanou Cetbou,
Zviasté mé& zajimalo, jak slavay pévec ,RiiZe stolisté”, auior kiasic-
kych Ohlasii nabozensky smyslel, cilil a Zil po roce 1820 t. . po
svém piichodu z Lince do Prahy. Nédvrat z Lince, kde Celakovsky

~vlivem Dr. Klicpery uminil si zasve&titi sviij Zivot Ceskému pisem-

nictvi, je vlastnim poldtkem strastnych dnit v celédm témér Zivoté.
Listy pllneho sbératele slovanskych pisni divérnému pfiteli Kama-
rytovis vérn€ ndm vyprdvéjl o prvé pbrlode doby pro Cela kovského
velmi té€7Zké a bolestné. Celakovsky ,Zivi se“ v Praze  kondicemi,
pozndva vidy jasné€ji, Ze ve vlasti sotva lze se mu Ceho naditi, lekd
se nejisté budoucnosti a proto touzi po Rusku, kde vidi ,Avézdu
svou stdti”.

Snad ndm stvofii katolicky literdrni hlstorlk na podkladé tak bo-
hatého materidlu, jakym je korespondence Celakovskéno — dilo v
némZ podd skvéiy obrat tohoto ndrodniho pracovnika, katolického
basnika a jazykozpytce slovanského. :

,,Mlly drahy, ]edmy priteli“, pise Ce‘aixowsky Kamarytom, yneni
jinak, jiz mne nic od mého umysl% neodvrdti, le€, Ze by se velké
véci diti musely a zvldstni v tom vile BoZi byt1 aby pldn mfij mél
byti zrusen“. , .. zde na mne nefekd nic,neZ bidny bezéinny Zivot
a nedej mné€ ioho pripomenouti, které mys$lenky md duse se hrozf
— —“ (2, ledna 1822) , .. mné nelze déle bydleti v ndrodé
v8i — v&f svobody zbaveném. — Tam jen |
mné nic draZ§iho neni nad svobodu. Radéji tam dost biday Zivot,
nezli zde byti zakoupenym — a ja nechci vice miuviti — v3ak ona
prece ngkdy struna praskne a tyranfim o¢i vyslehne.® (12. ledna
1822) Celakovského mdlo nad&jnd situace vysvitd z ¥adka: , . A
kone¢né jd zde nemdm Zddné nadéje k néjakému fadduému stavu se
dostati a tak den ke dni na zdaf bfth Zivu byti, to docela nechci.
Ja se minil oddati profesufe, pfiSed do Prany nyni z pré?dfnn 7a-
dal jsem, by mi bylo povoleno opraviti své zndmky* jesté z iocrlky
(nebo ty vi§, kam mné€ mé lehkovédZnost pfivedla toho roku) — ale
74dost md byla odepfena a s t&mito vysvéd€enimi nesmim k tomuto

1 Snad ndm sloZzi katolicky Iiterdrni historik na podkladé tak bohatého

‘materidlu, jakym je korespondence Celakovského — dilo, v ném¥ podd skvdly

obraz tohoto narodniho pracovnika, katol. bdsuika a jazykozpytce slovanskeho
2 Vydal Dr. E. Grégr v Praze 1853-65.
3]0V, Kamary.t zvoliv | v té dobd stav kadisky citi se spokojen ,Sub
clausura®, ,in Seminario® v Ces. Bud&jovicich.
4 U Celakovského misto prdzduin: z ferii, misto zndmky: klassy. Mensi
zmény v citdtech pro jiny smér naseho &lanku neuvadime.
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stavu pfistoupiti, a& byck dosti, ba nejvice dospé&losti k tomu m&l*.
{20. ledna 1822) , 5 .

S t&¢mito a podobnymi Fddky Celakovského v listech do Ceskych
Budg&jovic stiidaji se jiné — piné viry a davéry v Boha, — pravy
odlesk prosté, zbuiné, krdsné duSe. ,Vira v Boha, dobré svédomi
a prizet Miizy -—— a k tomu v&rny, pravy pfitel, — kdoZ by si vice
7adal!“, tak t&51 se ,se starostmi rozlicnymi zdpase® (12. tinora
1822), Zrcadlem rozteskndlé dude je list Celakovského ze dne 23.
dubna 1822. Je psan po ndvstdvé Célakovského u Kamaryta. Mélo
to byti posledni loudeni pred odchodem do Ruska, ke kterému vSak
nedoglo. Zni takto: ,Smutnd byla, pfiteli rozmily, cesta ta pro mne
kdyZz jsme tebe pred dv€ma tydny doprovdzeli, ja& bych byl rédd
mluvil, je§té€ mnoho s tebou mluvil, ale nemohl jsem. Hrlizou mné
obkli¢ila ta mySienka, Ze snad posledné se spolu loucime, tam na
tom misté u chrdmu Bohorodice svaté, kde miij dobry otec pred lety
-~k Budéjoviciim mné vyprovdzeje, se mnou se modiival a mé Zehnd-
val. To bylo smutné, velmi smutné pro mne! ale Zalost md byla
nejvetsi, kdyZ jsem osm dni po tobé& ze Strakonic se ubiral, jako
zkamenély jsem stdl na tom vrsSku, kde jsme poprvé spolu mé rodné
mésto spatfili.

‘Mou kolébku, ty blahé kraje vSech mych uprchlych radosti mé
mladosti snad jsem téZ posledné shlidal; moji priivod¢i jiZz mé& da-
leko predesli a j4 jeSté stdl a jesté stdl! Tak mi nebylo nikdy, tak
mi nebude snad do smrti“. ' V

Kdykoli se Celakovsky sefel s Kamarytem, byly vedle literatury
otdzky ndboZenské piedmé&tem jejich hovoril. Ndmitky Celakovského
plyanuly jen z -touhy po pravdé, ndboZenském poucleui a vyhranéni.
Ovsem vznétlivd povaha svedla jej nékdy pfi tom k prudkosti. Tak
pise v uvédeném jiZ list€ (23. dubna 1822): ,Odpust mi, Vlastimile,
(s touto prosbou bych se ani, znaje tebe, na tvé milé srdce obratiti
nemél), odpust mi hddku tu, kterou jsme spolu svedli a pfipi§ to
mé slabosti, nikoli ale zI€ viili, pfipominaje sobé slov Syrachovych,
an kdysi néco podobného povidd:  KdoZ jest, komu by bylo nékdy
z Ust néco nevysmeklo, an to pfece tak nemysli“.

Ze takové rozhovory byly hluboce nédboZensky zaloZenému Cela-
kovskému jen cestou k v&tSimu svétlu, vysvitd jasné€ z fady dopist.
3. listopadu 1822 na pf. zpravuje Kamaryta o rozmluvé své s nd-
boZensky liberdlnim vlastencem Pldnkem, truhldfem strakonickym :
»A nyni o proZluklém Pldnkovi. Brzy po mém prichodu jsem s nim
mél hddku skrz ndboZenstvi a viru. Pred tim byl, jak sdm vi§, velmi
svobodny a svévolny v té€ch vécech; ale nyni se jiZ stal, podle jeho
minéni, filosofem. Nediv se tomu, srovndvaje toto s rozmluvamina-
Simi; nebo kde jsem Tobé& na odpor stdl, nebyla ani tvrdos$ijnost,
ani presv&dleni na mé strang, ale ja rdd takovym usudkovdnim
dochdzim svétla, nebo samym ,ano® fikdnim jest€ Z4dny nezmoudrel,
proto jd_ jsem brzy jedna duSe s tebou.“ Kamaryt na ndboZenské
otdzky Celakovského presné a dikladn€ odpovidal. Jakou radost
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Celakovsky z takové ,bohoslovecké odpovédi“ fnivai, sv&d&i list

“jeho z posledniho dubna 1823: ' Kde mam zaciti a jak mdm radost

svou vyjeviti, kterou mné véci po deleZanci piislané dnes zpfiso-
bily? Prfedné jsem Cetl list tvfij jda po praZském mosté€ a potom,
nac jsem velmi Z&dostiv byl, tviij ,traktdt® ve ValdStynské zahradé.

- Tentokrdte jsem z pole ustoupiti musel, jsa prekondn, jsa pfemoZen;

ale Cta nejsiln€jsi tvé diivody, hlasité jsem se smdti musel. Ty se

pozastavuje3? Ne bratfi¢ku, byl to smich radosti, ktery posel z
toho, an dfivody tyto nebyly*protlmyslne nybrZ docela mému du-
chu a mému nitru lahodici. Za tuto préci tvou® ti dékuji, tof vy-
nahradilo na pét let mé slovesné listy. Vidi§, vidyf ja jsem se jiZ
ddvno pfekonal sdm; a rozumoval jsem neddvno takto: Nejenom
katolik, ale kaZidy Clovék mfiZe spasen byti: na tom jsem stdl (a
tys v tvém pojedndni rekl sdm: Ze mfZe). Nu dobfe. Spole&nost
kfestanti (cirkev) vynasnaZujici se dosici toho nejvy$$iho blaha,
majic k tomu nejlepSich prostfedkd, musi téZ svou hlavu miti.
Dobfe. J4 k té spoleénosti pfindleZim, u¥ivdm prostfedki, kterych
meé poskytuje k blaZenosti a nechtél bych jejim osudem slouti?
Nesmysl nebo jedndni svéhlavce a svémravce (sonderling). Ostatné
diivodové tvoji byly jadrni a brani od muZtit — které ctiti mu-
sime, Neé&které malickosti — ale mdS dobre, dobfe mds! — tyto
samy, jestli ne docela zvrdtiti, aspof tak se povaZovati daji, Ze sobé
pro n&€ svédomi obtéZovati nemusime. To bylo prvni a mné& nejdi-
leZitéj$i k zodpoviddni . . .“ (Pokraovani.)

5 Bohoslovec Kamaryt k™ této prdci podotyka: ,. .. . vSak nemad vlastné
slouti bohosloveckou, jelikoZ ani z Pisma ani z podani nedokazuji a nevyvra-
cuji, protoze jsi z Pisma nenamital. — Neni to.celd soustava, neAsou to ouplné
diikazy, ale jest pravda vSecko, a vic zodpovidédno, nezlis se sfiad naddl. Ko-

mentar k tomu bud nékdy ous’mé, bud ho zddej, bude-li ti ho tfeba, jenom
nechybuj a nemni, Ze jest Cirkev véc nase..o rozmlouvdni nehodnd atd. NedrZ
se muid ostatné vysoce uCenych, v tom ale bohuZel veimi nevédomych a slepé.
soudicich; jsout také mezi nimi kn€Zzi, ale vi se pod kym a s kym studovali —
]ak studovali — proC a jiné steré okolinosti pravdy se jim domakati nedal.“




+ ARCIKNEZ A SENATOR
P. VINCENC SEVCIK.

VY Podolském sanatoriu u Prahy. ze-
miel po operaci v nedéli dne 16. fijna
t. r. zndmy katolicky pracovaik P, Vinc.
Sevcik. Zprdva vzbudila pochopitelny
rozruch, nebot zvéfnély do poslednich
hodin pracoval. Za deset dni chtéli
. jeho pfdtelé oslaviti s nim 2bleté jubi-

leum jeho poslancovdni. * v Kanicich
21. unora 1862, byl posvécen na knéze
r. 1885 v jubileinim roce cyrilometod€j-
ském. Pﬁsobiljako kaplan v Boskovicich
a jako fardf na Viskach a v Cerné Hofe,
Zalozil r. 1890 katol.-politickou Jednotu
v Boskovicich — zdkladni kdmen v pol.
organisaci katolické. R. 1884 zalozil s
P. Holbou v Letovicich prvai Ceskou

Reiffeisenku. § poslancem Samalikem

zalozil r. 1898 ,Selské Hlasy“ ar. 1901
vypracoval stanovy Katolického rolnic-
kého spolku, v némZ byl fadu let az

do své smrti mistopfedsedou. VaZime

si jeho Zivotni prace a volame za nim:
Lux perpetua luceat ei,
: —del—

DANTEOVO JUBILEUM.

Vyroli Sestistyletého tmrti nejvétsiho
basnika nebylo oslaveno zvlaste skvéle
Piehled oslav, jejz poddva K. Dostal-
Lutinov v jednom svém feuilletonu ve
,Dni, jasné mluvi o upadku naseho
idedlniho smySleni. Mdme v3ak omlu-
va: Dante byl bdsnik katolicky — a
my musime byt za kazdou cenu ,,po-
krokovi a uzkostlivé se stfici kazdého
zddni ,reakciondfstvi; a pak zasluhou
rozvijejiciho se sportu. stdvame se prak-
tickymi. To jsou jisté, divody‘‘ zdvainé,
Také nejlepsi Cesky dantista, Karel
- Dostdl-Lutinov slavil letog jubileum :
. 22. zaFi uzfel Abrahama. Cesky Dante
je dosud jenom hudbou budoucnosti. My
vSak bychonmr ho uZ rddi méli, a proto
se snaZzime mermomoci si k nému po-
moci. Mluvi se na pf. o pfedchiidcich
Ceského-Dante-a. Ale je s tim potiz.

ZIVOTA.

Takového piedchiidce predstavujeme
si jako-hlasatele idei, na néZ by bu-
douci Dante navézal a jerozvinul. NeZ
Dante ]e velikdn, nejveétsi umélec, vy-
znalujici se ongmeimmt myslenkaml
navdzal-li by na idee cizi, pakjiz nelze

mluviti o Dante-ovi. Ostatnd takova
pfiprava je illusorni, nebof velikého,
opravdoveho umélce nelze vydupati ze
zemé, Dobfe pravi Boy ,Kdo neni
nejvétsim umelcem svéta dfive, nez na-
kreslil jedinou Cdru, nikdy se jx’m ne-
stane. Ni¢im se nestdvdme — — —,
Rodime se velkymi umélci -- — —“
Druhd mozZnd Cinnost predchudce Dan-
te-ova by zdleZela v pfipravé lidskych
inysli, aby Dante-a ptijaly. Tu v8ak jsme
vrzeni ze Skyly na Charybdu: pod-
statn}'fm znakem olekdvaného velikdna
ie, Ze nesmi byti souasniky uzndn a
pfijat; pro ného je vyhnanstvx a kri-
mindl. —

Vyskytla se myslenka, neni-li uz cesky
Dante mezi ndmi. A skutelnébyi ozna-
¢en za ného bdsnik Brezina, ovSem s

) velkym otaznikem. Ani s tim neni moZno
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se smifit. Cesky Dante _zrovna jako
vlassky musi byt dusevnim velikdnem,
ale také katolikem ato katolikem prak-
tickym, katolikem dogmatickym. Nestati,
aby byl pouze velikym bdsnikem a dru-
hému pozadavku vyhovél jen petud, Ze
by k vyjadreni svych. vidin pouzival
nddhernych obrazfi z katolické liturgie.

Cesky Danteje ovSem naSim idealem,
Ale se sprdvnosti cest k jeho objeveni
je to iakec s demokracii: dd se o nich
diskuttovat.

SPOR O ALOISE JIRASKA.

Oslavy sedmdesdtych naroz. Jirdsko-
vych dosly ohlasu i v katolickém tisku
Ceském Jifi Kardsek vénoval oslavo-
vanému Jirdskovi Cldnek v 10. &. , Tynu®,
v ném¥% nazvav Jirdskovy spisy ,papi-
rovou pyramidou“, stavi se proti pseu-
dokritice nyn€jsi generace, {iZ mdme co
dékovati, Ze ,dokonale uvedla ad ab-
surdum nejen praci generace letdeva-




desatych(Arnost Prochdzka o Jirdskovi),

ale i — kritiku samu®. V.dalsicastipak -

podavd kritiku Jirdskovyck spist star-
sich i novéjdich. Uvadéje piikiadem
,Temno“, ukazuje na jejich bezmyslen-
kovitost, suchopdrnost, zoufalou nudu
"+ a Jiraskovi upird tviréi schopnost umé-
leckou. Vysvétluje, pro¢ pies to jsou
.spisy jeho dnes hleddny a Cteny : Déje
se to pouhou setrvaCnosti, pro illusi,
7e rodina ma  knihovnu“! - Papirova
pyramida dila Jirdskova se sesuje dfive,

nez se kdo nadéje. Logika literdrniho -

vyvoje jest mocn&jsi neZ chytristika
pseudokritiki“ — konCi Kardsek.

,Den”, ktery otiskl Kardskovu ,Pa-

pirovou pyramidu“, ptinesl brzy na to

¢lanek Jana Karnika (MUDr. Svitil), v

" némZ autor snaZi se obhdjiti Jirdska

proti vytkdm a protikatolické tendenci
jeho spisi. Clanek vyvolal zajimavou
polemiku v ,Oblanskych Novindch®.

Autor jeji, jak vidno $irokého a zdra-
vého rozhledu, pravem nesouhlasi s
vyvody ]. Karnika, nebof nase stano-
visko k Jirdskovi se pfece jiZ vyhranilo.

- Kdo nejde s ndmi, je proti nam — a
Ze mistr Jirdsek za zfejm€ dokdzanou,
protikatolickou tendenci’ svych spisi
nezasluhuje, aby mu katolicky literdt
prokazoval sluzbu obhdjce, je samo-
ziejmé. Ostatn€ posledni slovo z nasi
strany jisté je3té nepadlo, a Ze objek-
tivni-kritik — iz¥ad pokrokovych, tedy
dnes ,protiklerikdinich® — nepadne pied
Jiraskem v prach zemé, ukdzal projev
univ. prof. Dra. Jos. Pekafe v ,Ndrod.
Listech® 16. kvétna 1920 p¥i zmince o
Stemnu® 18. stoleti.

Neéjaké -divody t. zv. viastenectvi,
jak jim dnesni ,vlastenecky“ smér roz-
umi, ani sentimentaini projevy nesmitu
katolika zaslepiti. Vime dobfe a plné
chdpeme vyznam pravého vlastenectvi
a praveé proto si svého ndboZenstviu-
.razet neddme, byt by cely ostatnindrod
Jirdska do nebes vyndSel.

NemtuiZeme vSak také plné souhlasiti
s odsuzujicimi vyroky Kardskovymi. Po
strdnce formdlné-umélecké musi &tenaf
uznati a oceniti uméleckou kvalifikaci
Jirdskovu, jak ostatné i autor Cldnkuv
,ObCanskych Novindch® ddvd na jevo
zvlasté v zakonleni své kritiky : ,Kdo
tedy v té jeho ,papirové pyramidé“
dobfe rozliSuje, dobfe pouluje.

X

bs—

NASE DOBA.

Tézko véru ji charakterisovati. Pfed~-
poved téch, kdo se domysleli, ze kruta
metla svétové valky pfivede lidstvo k
pozndni, se prozatim nespliiuje. Ba
mnohdy by Clovék fekl, Ze opak je
pravdou. Na vrchoicich lidského mysleni
jiz sice svitd, avsak v rovindch a pro-
hiubnich jeho jsou poméry straglivé.
Staré hiichy je§té nedozrdly v désivé
plody ; zdd se, ze je nutno z kofene
vyvratiti zbytky zdkladd Zivota rodin-
ného a socidlniho a vyvojovy proces
odvréceni se od Boha provésti do kraj-
nosti, aby z vysledki . jehe — vSeobec-
ného rozvratu nastal radikdlni obrat,
Je to argumentum ad absurdum, ale
jiného ddkazu zaslepeny  duch sotva
dnes uznd. Ve zméti, jiz pfipravil, m3a
Satan Zefl vybornou a znamenité ,ob- .
novuje tvafnost zeme&. V Silené snaze
urvati co nejvice poZitku a rozkoSe
jeste dnes, jakoby- zitra mél .nadejiti
konec¢ -vSemu, degradpje se lidstvo stdle
vice se své diistojnosti. Rekl-li kdysi.
basnik : Byt flovékem — to dostaci®,
vold dnes hlasatel idealismu: ,Musime
opéet byti kfestany, abychom se stali
opét lidmi —*, nebot jdeme-li po sto-

~ pach dneSniho lidstva a pozorujeme
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spousty. jimiZ je znalena jeho cesta,

nemiizeme uvéfiti, Ze tudy krécel &lo-
vEk. Voldni idealistit vSak dosud zanika
v horeéném, rozpenéném chvatu vysife-
bati rafinovane ze Zivota i posledni
zlistatek faleSné radosti. A v této honbe,
déblem p¥imo inspirované, nevyhybdse
lidstvo ani nejhnusnéj$im perversno-
stem. Pravé radosti vsak marné bys
hiledal. T¢ dnesni lidstvo neznd. Vidyt
pfirozenost lidskd se neméni, af spoCivd
Clovék v ndruci BoZim nebo se vali v
koupeli dablem pfipravené. A Leon Bloy
pravi, Ze jest toliko jeden smutek (je-
dind ptifina nedostatku radosti) a toz
toho, Ze nejsme svafi. L. B.

UKOL KNEZ[ PO VALCE.

Zajisté veliké dilo ukladd se, a piné
starosti, ctihodni-bratfi, jak ndm, tak i
kazdému z Vds a vsem lidem dobrym,
abychom v Kristu obnovili, cozbyvaz
lidské a obcanské kultury a abychom
spole¢nost lidskou s cesty svedenou
zpét pfivedli k Bohu a k svaté Cirkvi-




boZi, k
totiz jedind nekolisd a s davérou pat#i
v budoucnost, kteréd iedind byla zrozena
k nesmrtelmosti, nebot spoléhd na pro-
roctvi toho, ktery sv. Petrovi pravil:
. . na té skdle vzdélam cirkev svou
a brdany pekelné ji nepfemohou®. (Mat.
XVI. 18 Zatim co kolisaji =zafizeni
predki a vse lidské jest v nepofadek
uvedeno, ponévadZ poméry vefejnéjsou
poboufené.

(Z encykliky sv. Otce BenediktaXV.:
Principi Apostolorum z 5. X, 1920).

AR

NASE HESLO.

K-velkym vécem, k velkym <dinfim,
nadchne jen velky cil. Uspésnéjedndni
pfedpokiddd pochopeni iukolu, jasné
yytyceni mety. Slova bésnikova (Svat.
Cecha) — sldb jenom ten, kdo ztratil
v sebe viry, a maly ten, kdo znd jen
“maly cil — jséu inasim pfesvédCenim.
Stoji opravdu za to, abych zde uved
nékolik vybornych myslenek knéze Fr.
X. Kerera.

Veliké charaktery mohou se vyvinouti
jen ve snaze po vysokych, idedlnich
cilech. Jest wilibec nutno, abychom se
ve svém snazeni co nejddle odvazili
Ké7 jsou nase tuzby vidy velikymi, z
nich pfiide ndm spaseni. Velké myslen-
ky jsou nutny pro krise ndrodd. Opa-
triti- ndrodu velké myS$lenky, idedly, jest
vskutku &estnym tikolem, jest nejvysSsi
praci kulturni. Jako v krisich ndrodd,
tak i v krisich ¢asd jsou veliké myéslenky
zachranou. Velikd myslenka Zivi nad-
Seni po staleti. Vira ve velké idedly
zada duse velkomysiné a hiuboce za-
loZené, jez jsou sto ze sebe vystoupiti
a vstoupiti do nekonelného kralovstvi
Pravdy. Dosud méla katolicka cirkev
monopol na idedly, tak doznal r. 1903
francouzsky president Loubet. Nyni ma
ji byti vyrvan?“ ‘

KaZdd doba ma vsak své viastni
potfeby a nebude pfed- soudem BoZim
lehce vdzeno, zda umysly BoZi byly
provddény €i nikoliv. My netdZemese,
c¢o ndm se libi, ale ¢im bychom se
Bohu nejlépe zavdelili. Byti knézem
znamena hojiti nejtéZsi rdny lidstva a
tak sploiti z ldsky k Bohu druhé nej-
vy$8si piikdzani : Kdo naplnil piikdzani
tasky k bliznimu, naplnil cely ‘zdkon.

cirkvi katolické pravime, kierd:
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Proto nejlépe dokdZeme ldsku k viasti
— jsmet pfedevsim posidni k hynoucim
ovcim ndroda svého — zhojime-li rany,
utiSime-li bolest prave nejpailiveisi,
nejnaléhavéjsi. A byli bychom slepymi
a, hluchymi diagnostiky, kdybychom
neuznali, Ze tim jest moderni pohanstvi
— nevéra a h¥ich. Tof jest nas tkol, -
nase sluzba Bohu, postaviti se viemi
silami proti této zhoubné chorob€ doby.
Téaz laska k vlasti hdrda v nds jako v
buditelich naSich, jenZe tehdy jazyk,
rodnd fe byly v nebezpeli, ‘A jeito
nebyio obav o viru, ndboZenstvi, za-
svetili svij cely vznét narodnimu idealu.
Dnes osvobozenim ndrodnim dozrdly
jejich buditelské snahy, neni jiZ zv1ast- -
nich obav ¢ ndrod, ale jednd se o samu
dusi ndroda, (jak =zdfrazfiuje téz dp.
Kiementv,Rocence bohoslovein“). Proto
heslo buditeld nabyvd nového smysly,
probuditi totiZ ndrodz lethargie dusevni, .
oZiviti mrtvou dusi: Omnia restaurare
in Christo. Je to heslo papeZze Pia X.
a tim vyznivd encyklika nynéjSiho sv.
Otce (vyiatek- na jiném misté), to pfi-
pomenul ndm Msgr. Dr.Sedldk v pred-
prazdninové schiizi Rize Susilovy, Ze
se jednd dnes predevsim o0 nevéru a
hrich, v letosnich uvodnich pfednaskdch
a konferencich naznacil i gen. vikdf
brnénsky preldt Dr. Pospisil i veledp.
regens dr, Ststek. To konecné jestznd-
mo zdenni zkusenosti vefejného Zivota.
— Véechno to inspirovalo mne ke kon-
kretnimu, pfesnému vyjadfeni ¢asového
tkolu, k Casovému vyiddfeni drahého
odkazu Susilova, jak je pfedkladdm v
programové bdsni — hesle: Za viru
viasti a ctnost*. ' s

Nuze, na poli zdédéném lichunovou
zalindme, lichu nesmirné zatvrdlou mo-
derni nev€rou, zarostlou bodld¢im po-
hanskych mravii. Osifely hiloucek oracii
a rozsévadlt v mrakotdch stoleti dle
vile Vit€ze zapaluje pochodndk osvét-
leni a vydisténi kraje. Korouhev tfimd
horleninad8enci, 1ibélem praporce dech
Bozi vane. Od hvozdfit Sumavy pfes
Stity Tater za vlasti viru a za vlasti
ctanost rozlef se voldni ve svat%" bpj!

__y.

K ODLUCE CIRKVE A STATU.

Pusté Stvanice proti Cirkvi v den-
nim tisku, na schiizich a pod. znechu-




cuji-se vaznym lidem, ktefi jinak sami

nesmysleji pfatelsky s Cirkvi, ale pfes.

to. nesniii se na uroven $tvaci, ba od-
vazi se i odsouditi vefejnéjejich pocCi-
. ndni. MiiZe nam byti pfijemné, uverejni-li
- takovy projev liberdlni noviny nebo
Casopis, z jehoz Ctenafstva prave jsou
radikdlni stoupenci a provddéedi odluky.
V posledni dobé pfineslybrnénské ,Li-
-dové Noviny“ zajimavy ¢ldnek o odluce
~cirkve z péra vysokoskolského prof.

Dr. Fr. Weyra. PiSe mezi jinym: ,Cte-

me-li 0 projevech pro odluku a pozo-
rujeme-lijisté udalosti, jimiztato ¢dluka,
jak se fika ,viafacti m4 byti uskutec-
néna, neubrdnime se dojmu, Ze prislusni

univ. prof. Dr. Pekafe, ktery za své
muzné vystoupeni v kulturné-historic-~
kych sporech upadl v nemilost dosa-
vadnich: stoupencd aobdivovateld. Cir-
kev Kristova pfestdla vitézné t&Zsi boje

“a pohromy, neZ by mohla zplisobit od-
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Cinitelé nehordzné se tési na budouci

vojnu, to jest na nové vydanijakéhosi
_ kulturniho boje. Proti tomuto dluZno si
uvédomiti, zZe ,kulturni boj“
smyslu je Cirym anachronismem . . . .
Moznd, zZe timto zphsobem moZno zis-
kati- n€kolik hlastt pro pfistivolby . . .
ale moderni prostfedek to rozhodné neni.
Pro ,kulturni boj“ neni prosté v .nasi
dobé Zddného podkladu a ndlady a je
velké nebezpeli, Ze by na konec dospél
k podobnémir fiaskn, jehoz se dozilav
mnohych ptripadech uméld akce pfestu-
povani z jedné cirkve do- druhé. bez
viastni - pohnutky ndbozenské, nybrz
prosté z' agitanich a demonstraénich
diavodu. Mocnoucirkev katolickou, ktera
rozprostird se po celé zemékouli, akce
tato, jak se mohlo- ofekdvati, znateiné
neposkodila a nestalijsme se od cirkve
odloucendjsi, nez jsme byli dfive. To,
co platio pfestupove{ni, plati téz 6 naivni
mistnosti nelze dost zddrazhovati, Ze
skutelné svobodomyslay ¢lovék . . . .
nebude sice miti zpravidla pticiny pfi-
peviovati kfize tam, kde nejsou, ale Ze
téZ rozhodné nedopusti se nevkusu, aby
je odstrafioval tam, kde ode ddvna jsou.
Nebot kiiz jetak vzneSenym symbolem
mravaim, Ze klandli se mu nejvEtsi

v tomto .

luka u nds. Dvérujeme v Prozfietelnost
Bozi. Ostatné, kasSe se neji tak horka,
jak se vafi. Uprava poméru mezi Cirkvi
a statem neni jesté odlukou a o této
tipravé budou rozhodovati vdzni lidé
a k tomu s ohledem na mezindrodni
situaci, jeZ bude jisté ochlazovati roz-
palené mozky radikdli. .
' J. H.

'HNUTI KATOLICKEHO
STUDENTSTVA

uCinilo v poslednich tfech letech znacné
pokroky, jak dokazuji manifestadni sjez-
dy v Bro€ r, 1920 a v Praze letosiho
roku. Nyni je nutno hnuti osamostatnit
socidlu€, aby netrpélo terorem student-
stva pokrokového. Hlavaim prostied-
kem k tomu je vybudovani koleji pro
nade studenty v universitnich méstech
republiky. Akci vede dobrodinné sta-
vebni druzstvo katol. domfi student-
skych ,Susil“ v Brné. DruZstvo vydalo
zurolitelné podily (akcie) po 200 K¢,
jimiz si ma opatfiti Gvér potfebny k
realisaci pldnu. Nejde tedy odar, nybrz
o phijicku. V katolickém studentstvu vy-
rlistd stavu knéZskémufada nadSenych
a inteligentnich spolupracovniki, ktefi
se iz nyni Cile uplatiuji. Byle by ve-

“likou chybou ubijeti tento idealism hned
- v zalatcich nepochopenim a odepfenim

existenCnich podminek. Uvdzime-li vy-
znam katolické inteligence; jez vychazi

-z akademickych spolkii a ddle okolnost,

ze katol. studenti stftedoSkolsti vstupuji
do bohoslovi, dochdzime k zavéru, Ze
zdarny rozvoj hnutf naseho studentstva

je jedno z Zivotnich podminek katoli-

duchové v minulych dobdch a neni tedy

mnoho Zdddno anina Ceskoslovenském
pokrokdfi, chceme-li, aby jej klidné
- nechal viseti tam, kde visi . . .“ Slova
uencova by si méli zapamatovat hlavné
ucitelé, ktefi &tou ,Lidové Noviny“. Jim
ovSem jest uCenec autoritou jenom tak
dlouho, dokud boufi proti klerikalismu
a Cirkvi. Dr. Weyra stihne asi osud

cismu u nds. A kde jde o kofeny na-
bozenského Zivota, tam knéZi a boho-
slovci nemohou byti lhostejuymi. Rada
kndZi jiz se akce sucastnila. Prosim
vSechny knéze a bohoslovce, aby v
zdjmu lep§i budoucnosti Cirkve sv. u nds

- ptispéli k brzkému vybudovani katol.

studentskych koleji a upozornili na akci-
ve svém okoli. L. B.
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LEOP. BENACEK, jednatel , ,Rize Susilovy“ (Br.):

he

VELEHRAD NA E M PROGRAME]

In aeternum iuxta Romam !

Zmylili’ se ti, kdoZ byli presvédCeni, Ze po pfevratu zfistanou
nase knézské semindre prazdné. Pohnutd doba jisté pﬁsob%%a neblaze
na prlllv knéZského dorostu, ale na druhé sirar,e ti, kter{ se neohro~
yené prihlasili do fad pfednich bojovniki | 115%0\/‘%&”;?} hradili lds
kou a nadSenim znalné procento téch, jiZ v rozhodné dobé ukaza,

,pusillanimes®. Chcete dftkaz? PoslouZim prostym obrdzkem. V
jistém Ceském semindfi, kiery mival pfed védikou nejvétsi pol
theologt, ¢ital nma =zacldtku minulého Skolntho roku prefel
svoje Ceské kolegy a vzav do poltu i sebe dospél k &islu dvandcti.
A téch dvandct slibilo neobmezenou vérnost Kristu a Cirkvi, zasvé-
tilo se B. Srdci a na pamé*ku zaslibu vénoval prefekt I\azdému
paméini obrdzek se gmenem jednoho z apostolt. Vykiadu k tomu
Pbrazku neni tfeba. Stadi jen zadumati se nad nim, domysliti, 2 pak
nikdo nebude je] nazyvati ,,fangh karstvim® neb@ Chviikuvym 74~
chvévem sentimentality, nybrZ v ném uznd projev muZné odhodla-
nosti k obéti nejkrajné&jsi, — Smutné ndboZenské poméry nase ne-
mohly zfstati bez vlivu na mysl budoucich kngzi.

Pozorujice zejména posledni hnusné protindboZenské Stva
musili jsme vzkfiknouti do luhfi nagi viasti, Ze my, budouct kn
se nelekdme boje pro Krista, Ye nejen neni pmst edku, i
nas mohl odvrdtltl od Ného, nybrz ¢im vasnivéii bude zu
kulturni boj, tim s nomuuégéi ldskou budenie . Inouti }
Rimu, tim s v&tS§im dsilim a nadSenim pﬁdeme v boj z
nejvy8sich statkdt ndroda. Vhodnou pfileZitosti ktomu by
bohoslovecky sjezd na Velehradé ve dnech i, st
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Sjezd byl zahdjen za velmi p&kné fi¢asti bohosloved a knézi {aké
nékolik akademikd se sifastnilo) 3. srpua odpoledne o 5 hoding
privodem od ,Cyrilky“ za zp&vu pisn&  Ejile sv, Velehrad uy z4#".
Priivodu vysel vstfic J. M, p. arcibiskup dr. St viasa a uvedl jej do
velechramu, kde poutniky uvital s kazat teiny P. Hruby J. S. nadge-
nou feci na heslo: Velehrad nasim programent. Kazdého z nds cele
musi proniknout skdlopevnost Petrova, horlivd ob&tavost Pavlova a

>

ldska Janova, nebof tfi tyto viastnosti isou Qg%yamym Z
naSich vérozvdstii a tvori zdkladni, imizvu!f akkord ducha
metod&jského. Nasledovalo vzyvén% Dusha Sv. a sv. poZe
kratkou adoraci.
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O pil 7. hod. zahdjil ve Slovanském sale pfedseda Lit. geunoty
olom. bohosl.“ dp. KVI&,}{ schiizi. Po pisni ,BoZe, cos rdil® vita
srde¢n& viecky ncastniky a navrhuje pfedsednictvo, do néhoZ zvo-
leni: Dr. Skrabal, t. & d&kan cyrilometodéjské fakulty v Olomouci,
vicesuperior O. Kma Dr. Frant. Cinek z Kromé&FiZe, Dr. Hrachov-
sky z Ozomoucg, akademik R. Sochorec a dva hosté francouz3fi:
Th. Ch. Marcel Moyse a Mezesplier-Lagrange, docent university
panzske. Vykonnym pfedsedou zvolen zavéeobwnehogaso u tatiCek
bohosloveti, jenz Fidil vEtSinu bohosloveckychsjezdd ndp. arcibiskup
Dr. Stojan. Ndsledoval jadrny pozdrav ctp. Vondrdtka za Rz
Susilovu® v Praze a kol Sochorce z Ustfedi katolického student-
stva Ceskoslovenského

Na to ujimd se slova nad8eny praZsky novoknéz, tviirce Sva z
boh. jednot P. K. C. Klemeni a mluvi na théma: ,Cim povinen jest
Jednotiivec kaiolické Cirkvi?®, — Nim détem C{f‘w e, je tfeba vedéi,
kam jdeme, musime zndti cil — a k tomu cili v&Zného Zivota je
nutno zndti cestu. Cilem je Kristus, cestou cirkev a za timto cilem
v této cirkvi jde se krdsou a ammm’m Jednim slovem, jednotlivec

katolické cirkve jest povinen 0b2f/ po v om E 738 e K*‘xsfa k*erygba

nejkrdsnéjsi mezi syny lidskymi svou BoZskou krdsu na ksiZ pnb

~dal — v obéf za hfichy. Ob&f tedy obsa%z v sob& dva poimy:
poiem neporudenosti — dokonalosti, ¢ili im dsy, a pojem znieni
této krdsy v nezisiny dar Pdnu — destructio’ doni, smrt. Kristus,

ndplit viech obéti, zaklddd Cirkev a viem, kdoZ cméjibﬁi spaseni,
véem bez rozdilu pravi: [Si quis vult venire post me, abneget
semetipsum, tollat crucem suam et chuawr me”“. Kdo tedy chce
ptijiti za Kristem, musi byt podobny jeho krdse, musi jako On u-
mét umirat. V tom zdlexi ideal k¥esfansikého Zivota, Dnednf spoled-
nost snad nebude nikdy schopna splniti tento idedl. A kdo je
povinen tomuto idedlu se pfibliziti, kdo ie povinen realisovatEvan-
gelium, to jsou vidcové spo!eéﬁ%% at laikové, af kndZi, ale kudii
predeviim. Kn&z tedy v prvé fadé je povinen své cirkvi krdsoy,
a to krasou duchovni, vnitfaf t. j. dokonalosti &ili svatostf. Svatosti
t¢ mazeme dosdhnout vérnym napodobenim, pﬁf,pﬁsobeﬁn*’m se BoZ-
skému Mistru, jak to vyjadfuje sv. Pavel: iam non ego vivo, sed
vivit in me Christus®. NeZ k ob&ti nepostadi byti krdsnym, svatym
— je nutno také umirat. Chce-li knéz byti svému stadei k spdse,
musi zafi umét a chtit umirat. Tof celd myslenka kn&Zského Zivota,
tak prostd a jasnd a prece tak nedostupnd a nepochopend. je to
ono podivné umirdnf, o némZ mluvi_sv. Pavel v II. list€ ke Kor,
kap. VI ,Quasi morientes et ecce vivimus®, vyvérajici z hlubokych
studnic tf{ boZskych cnosti, z ktezya:h je moZno sestaviti zpisob
Zivota, k n€muZ je snad potfeba vice milosti a energie viile ne? k
samému mudednictvi. Vife odpovidd posludnost, proti nadéji stoyi
chudoba, démantem v koruné Zivota, ldsce, je vérnost Cistoty. Vira
a posludnost, nadéje a chudoba, ldska a Cistota — tof kdnon du-

. chovniho Zivota modernfho knéze, zapomenuty a neviimany. Musime
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viak se k nému nekompromisné vratiti, abychom byli méstem na
hofe vybudovanym, svétlem do ddlek planoucim, abychom jako
ohnivy sloup lid sviij z pousté nevéry a tyranie tpadku vyvedli v
zaslibeny rdj BoZiho kralovstvi. — ~ (Dokon¢)

Z BRNA.

Cinnost ,Raze Sugilovy“ v druhém pololeti ¥kolniho r. 1920-21
- nezfistala pozadu za pololetim prvnim, ba mtiZeme fici, Ze se je§té
utéSenéji rozvinula.

Dne 13. a 20. bfezna 1921 prednédel kol. Vojt. Kirchner [I.1] o
ruském bolSevismu, jehoZ hriizy za sveho Styfletého zajeti v Rusku
sam proZil.

Dne 24. dubna kol. Jan&ik Josef [Il. ro¢nik] podal ndstin Zivota,
Cinnosti a vyznamu sv. Efrema Syrského. P&vecky sbor zapél Mod»—
litbu od J. L. Zvonare a nékteri kolegové recitovali prilehavé bdsné.

Dne 1. kvétna kolega Jindra Ot. (IL roé) zajimavé pojednal o
piidindch a nasieaclch beuver: které nyni v naSem ndrod€ tolik
se Sifi.

Na tento den pr1padio také 60leté jubileum vyddni prvniho &isla
bohosl. Casopisu ,Jara“. Jubilea tohoto jsme Vzpoméli na schﬁzi(
dne 8. kvétna, na kterou byli pozvdni dosud Zijici pfispivatelé , Jara“
a ,Concordie“: dp. kanovnik Svoboda, arciknéz Novotny a kons.
rada Fr. Berdnek. Dostavil se dp. kanovnik Svoboda, ostatni se
omluvili. Mimo to pfitomen byl kanovnik Msgr Dr. J. Kupka, Msgr
Dr. Jos. Dvordk, Msgr Dr. Jan Sedldk, regens Dr. Al. Dvofdk, spi-
ritual P. Schmidt T. ], Dr. Marvan Met., Dr. J. Samsour, Dr. Ant. jelen,
Dr. K. Skoupy, docent J. Stan&k, basnik E. Masdk a seminaristé.-—

Pévecky sbor zazpival Pickfiv sbor: Slavny den. Po recitacich
bdsni VI, Sfastného z ,Jara“ a ,Concordie” vyli€il kol. K, Jefdbek
(Il. r.) vznik a osudy prvmcl1 casomsu bohosl,  Jara“ a ,Concor-
die“ a ocenil prdci V1. Sfastného a jeho druZiny. — Krdsnd jeho
fe¢ odménéna potleskem. Pévecky sbor pak zapél Beethovenovu
Modlitbu pod hv&zdami. Po té dp. kanovnik Svoboda u;al se slova
a pod&koval se ve jménu vdech druhtt Stastného, ktefi dokonali
b&h Zivota svého, i dosud Zijicich, ,RaZi SuSilové“ dik za uspord- -
déni této oslavy. Prosi Péna Boha ahy toto nadSeni v budoucnu
naddle v alumndté setrvalo a Pdn Bfith je provdzel poZehndnim.
Msgr Dr. Jan Sedldk poukazdl pak na to, Ze oslavujeme-li Stast-
- ného, musime na prvém misté oslavovati Susila, ]eho ulitele. V
Susil ovycn intencich musime pracovati a pak z nds budou kné&Zi
vérni i Cirkvi i vlasti. Doslovem pfedsedovym byla schiize skon&ena.

Pri této piilezitosti uspoidddna vystavka pamdtek, dopisti a j, z
Sedesdtych a sedmdesatych let minul. stoleti, Vylozeny byly vSechny
ro¢niky - ,Musea®, Vystavka ndm ukaZala co zmizZe ticha, ale obé-
tava prace bohoslovecka

23




Dne 22. kvétna kolega Bendek L.-{l. ro&] promluvil o Zivot& a
Cinnosti Fr. Susila. Pi’edné§l<a, ditkladn& propracovana, prispéla k
vétsimu pochopent v‘yznamu Susilova. Msgn Dr. Sedlakj prfipomin4,
Ze chvéla vzddvand Sugilovi, nema byt in ore, sed in opere.

Cinnost ,R. S.“ v tomf:o obdobi zakondena schfizi dné 12, Cervna,
jejiz program byl: 1. P. Kfizkovsky, Hvézdy dvé . . . Sbor. 2. Sv.
Cyril a Metoddj & Hu;s? Predndska kol. J. Peéky [Hl. ro¢,] 3. VL
Stastny, Prvni bohosluZba na Moravé. Recitace, 4. Husitstvi, Pred-
nesl kol. K. Jerdbek [II. ro¢]. 5. K. Kreutzer, Den Pdné. Sbor. Pred-
ndsky dokézaly, Ze ndrod bude zachrdnén jen pfiklonénim se k
myslence cyrilometod€jské a Ze husitstvim ndrod neziskal. — J. M.
preldt Dr. ]J. PospiS§il vyslovil na konec svoji radost, Ze d&dictvi
Susilovo u nds nevyhynulo. Nasi povinnosti jest zachovati ndrodu
viru v Krista a tim také ndrodni existenci. -

Vaind hromada ,,R. S.“ konala se 5. Cervna Fo zprdvach Cinov-
niké zvolen byl novy vybor: Kol Hudegek Jos. [IV. r] predsedou,
kol. Bend&ek L. {II. r.] jednatelem, kol. Sev¢ik Boh. [IIl. r] poklad-
nikem, kol. Kraus Fr. [ll. r] administratorem ,Musea®, kol Peska
1V, r.] kmhovmkem kol. Jerabek K. [llL. r.] pfisedicim. Mimo to
ddny smérnice pro prazdmnnvou Cinnost a zvoleni delegdti na vele-
hradsky sjezd bohoslovecky.

Nutno se jeSt€ zminiti,. Ze letos bylo obnoveno pordddni akademii
k pocté sv. TomdsSe Ag. Akademie konala se 6. bfezna a program
- jejl byl: 1) Hymnus ad honorem scti Thomae Agq. auctore ]. Hro-
madka. 2) Serno de themate: Ucta sv. Tomage Aq. (J. Hudegek,
I1I. ro¢) 3.) Smrt Kristova, auctore Fr. Picka. 4) Sermo de themate :
Die Entwickelung-der scholastischen Philosophie. (Fr. Merth, I. ro)
5. Zpivei duSe, Pdnu Zalmy, auctore ]J. Maldt. Akademie se stcast-
nili: J. M. biskup Klein, J. M. preiat Dr. Jos. PospiSil, kanovnik
Msgr. Dr. Josef Kupka, dp. pfedstaveni, Msgr. Dr. Jos. Dvordk, Dr.
B. Sustek, 0. S. A, Dr. Jos. Samsour, Dr. Ant. Jelen, Dr. Jos. Kra-
tochvil, Dr. Skoupy, .Dp. Ferd. Dokulil a j. — Akademie se vyda-
fila. J. M. pan biskup projevil radost z nasi prdce a vybidl k dalsi
¢innosti. .

Prdce za krdtké pololeti vykondno dosh ‘Dalsi - Cinnosti  preji:
Zdar Bah!“

janc“z’k josef, odstup. jednatel ,,R/. S.“
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KAREL MEZIHORSKY:
NA PRELOMU.

O Boze, jenz Jsi

— ve tmé mé duse,
aspofl jak za noci chrdm,
0 vélny, vzty¢ se, DuSe!

JiZ nejsem hodny
plesati v Tobég,
détinné, tak jako dfiv
Té& laskat Tvé jak robd — —?

1)

Ve dnech mé duse
sluncem’s mi svitil,
radostnou viru Jsi dal,
zar stésti v dudi vznitil.

Ted v noci smutné

svitiZ mi lunou, \

v Tajemstvi viru mi vrat

jen pevnou, byf ne slunnou — —I




, JOSEF JANCIK:
SV. EFREM SYRSKY.

Brzy po encyklice ,Spiritus Paraclitus®, kterou byl po zdsluze
ocenén vyznam Sv. jeronymd pro cm(ev svatou, vydal sv. Otec
Benedikt XV. novou encykliku , Principi Apostolorum® (5,X. 1920)
o sv. Efremu Syrském. O vzéjemném vztahu téchto dvou sloupfi
cirkve ve starovéku se v ni pravi: ,Vidyf Jeronym a Efrem byli
téméf vrstevniky, oba byli mnichy, oba obyvateli Syrie, oba vyni-
kali znalosti a studiem posvdtnych knih, A prdvem bys o nich
fekl, ze jako ,dva svitici svicny“ (Apoc. 11%) byli od Boha ur&eni,-
aby jeden osvécoval zdpad, druhy vychod. Obsah pak jejich spisti
jest stejné dobry a téhoZ ducha; a tim se stdvd, Ze jako z nich
vyzafuje jakymsi zpfisobem svorné a neménitelné uleni Otcit vy-
chodnich i zépadnich, tak zase jejich chvdla a sldva splyvd a poji
se v jedno.“

Encyklika ,Principi Apostolorum md hlavn& vyznam pro cirkve
vychodni, které nejsou ve spojeii se Stolcem Petrovym JiZ v ency-
klice ,Spiritus Paraclitus® sv. Otec vyslovu;e pfdni, aby tyio cirkve
se vrétily ke Stolci Petrovu, od kterého jiZ prili§ dlouho jsou mysli
odvraceny Poukazuje pfi tom na to, Ze ,sv, Jeronym, kdyZ v onéch
(t. j. vychodnich) krajindch Zil a kdyz byl pouzil za u&itele Rehote
Nazianského a Didyma Alexandmskeho nauku vychodnich ndrodf
souvékych shrnul v onu velmi bé&Znou vétu: ,Nebude-li kdo v arse
Noemové, zahyne za vlddnonci potopy.” (Ep 15, 2) V encyklice
pak Prmc1p1 Apostolorum sv. Otec dokazu]e na prikladu sv.™
Ffrema Syrskeho 7e cirkve vychodni s Cirkvi fimskou ve spojeni
byly. A nyni, kdy mnozi.ndrodové vychodni nabyli svobody, bylo
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by si pfdti, aby se také vrdtili zpét do lina Cirkve katolické a
tim ﬂe;lepo napodobili zdfny priklad Efremilv, jenz ]est u nich vSe-
obecné uctivdn, (Euc.)

V&imnéme si ponékud osoby sv. Efrema Syrskeho'

Efrem (tfralm vlastné Afrem) narodil se za cisafe Konstantma
tedy ne pred r. 305 po Kr, nejisto, zda v Nisib& &i Edesse. Rod1ée
jeho byli chudobni. Byli kzesfany a to hrdinnymi, nebot ,pfi vy-
slechu vyznali Krista“. (Ephrem: Confession n. 9.) Dle jiného po-
ddni (srv. K. Kirch, str. 51) otec jeho -byl pohanskym knézem boha
Abnil-a. KdyZ prisla doba a Efrem mél obé&tovati bohfim, odepfrel,
a proto byl od otce vyhndn. Ujal se ho biskup, u néhoz byl také
vychovan. V 18 letech byl pokftén v mé&sté Beth-Garbaia.

Efrem Zil v mladi pon&kud voln&ji. ,Byl ohnivého ducha, né-
chylny ke hnévu, chtivy hddek, mysli a v fe¢i ponékud nevdzany
(Enc.). Zndma jest z jeho mlddi historie, kterd vypravuje, Ze jednou
odehnal s mista odpolinku dobytle chudého cizince, které stalo
se ob&t dravych zvifat. Za tento Cin pozd&ji pykal. Na jedné cesté
ve vnitfni Mesopotamii byl nevinn& zajat, predveden pred soudce
a uvrzen do Zaldfe. Ve zjeveni pak byl pouclen, Ze jest to trest za
drivEjsi poklesky. K nim mime uvedeny Cital také to, Ze pochyboval
v mladi o BoZim fizeni svéta. 4 A

KdyZz vy3el ze Zalédfe, zacal novy zpfisob Zivota. Bujnost mladi
pominula, tfestivé mys$lenky rozplynuly se jako mydlinové bublinky,
mladé vino vykvasilo a na miste foho nastoupilo vdZné pojiméni
zivota. Efrem poznal marnost svéta a jeho darfi a hledal $tésti po
prikladu mnohych jinych jinde — na pousti. ,Odtud vychdzelo ob-
rozeni lidstva. Poudf neni krdsnd, ale je tajemnd. Bith pry vyvolil
poust a zpustosil, aby v samot€ nasytil své boZstvi dokonale. Hotkd
ie poust pro toho, kdo hledd; tomu vSak, kdo naSel, je sladka.
Siroké obzory, nedozirna modrd klenba nebeskd, nepfitomnost &lo-
v&ka, blizkost hvézd . .. Kde se miiZe citit Clov€k Bohu bliZe,
nezli na poudti?“ (Lang, str. 20.) A sv. Efrem sdm li¢i blahoddrny
vliv ticha a samoty na Clovéka. Pise: ,Zdlibu méjme v klidu a

tichu, abychom - se stdle pohorsSovali patfenim na své hfichy, ne

abychoin podporovali zpupné a zI€¢ mySlenky jako zdhubné dravé
selmy. Milujme mlceni a klid, abychom méli srdce ¢isté a abychom
zachovali chrdm svéfeny od poskvrny hricht neporuSeny a Cisty.“
(De recta vivendi ratione cap. 91.)

A Efrem naSel na pousti skutecné to, co hledal. Rozjimdnim a

g:studiem Pisma sv. vic a vice pozndval svého Boha, vic a vice vry-

val se mu v pamé&{ obraz Krista tichého a pokorného. A vysledkem
vSeho byl Zivot dle evangelia, Zivot bez kompromisii. Na konci
svého Zivota mohl proto klidné& vyznati: |V to vSak mdm nadé&ji
a utéchu v zalibeni prfed Hospodinem, Ze nikdy v celém svém
Zivoté jsem Hospodina nepotupil a fe¢ poSetild nevyS$la z Gst mych.
Ty totiZ, kteff T¢, Hospodine, nendvidéji, mé&l jsem v nendvisti a
nepfatele Tvé jsem mél vitbec v oSklivosti.“ (Testamentum.)
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Zivot Efremiiv na pouéti nezfistal utajenym. Brzy rozhldsila se
povést o jeho qéenosti a svatosti a tim byl také na né&ho upozor-
nén biskup nisibensky " sv. jakub, ktery jej povolal, aby vykladal

~ pismo sv. na 3kole, kterou sdm zaloZil. Efrem stal se na ni nej-

slavné&jSim exegetou. Svou ulenosti byl zndm daleko Siroko, takze
dostalo se mu Zestného ndzvu ,Doctor Syrorum®, Se sv. Jakubem
stdastnil se také koncilu Nicejského r. 325. -

Ale Efremovi nebylo dopi’émo, aby v klidu vénoval se vykladu
Pisma sv. Byl vyruSen z praci ndjezdy PerSanii, ktefi neustdle do-
razeli na 1i8i fimskou. KdyZ pak r. 363 cisaf Jov1an postoupil Ni-
sibis perskému krali Saporovi 1, Efrem odstéhoval se do fimského
tizemi a to do Edessy, Zde teprve rozvinula se hlavni innost jeho,
zde vzniklo také nejvice jeho spisii, které mu ziskaly sldvu. V Edesse
shromdZdil kolem sebe zdstup horlivct nadSenych pro kralovsrvi
BoZi. Mezi nimi byli Zenobius, Maraba a sv. Isdk Amidensky.
Tehdy byla Mald Asie zmitdna nesCetnymi bludy, které vnikaly:
mezi lid hlavn€ pisnémi, hymny. - Byl to hlavn& Bardesanes, muZ,
vzdalany také v fecké literatufe, ktery timto zpfisobem §ifil svou
gnostickou nauku. Aby zamezil Sifeni bludfi, Efrem sklddal sdm
hymny cirkevni, vklddal do nich pravou nauku a pak u&il jim
kresfanské panny. Tak ponendhlu tymiZ prostfedky, jichZ uZivali
bludafi, Efrem vymytil jejich nesprdvné nauky, Byl téZ vymluvnym
kazatelem. Zvlasté p&kné kdzdval o pfichodé Kristové k poslednimu
soudu. JiZ pfi pouhém pomySleni nafi z olf hrnuly se mu slzy
strachu, hlas selhdval, rty jakoby byly staZeny, jazyk se chvél a
myslenky prchaly. Ale laska to byla, kterd ho pobadala, aby druhé
varcval.

Kolem r. 370 nebo pozd&ji odeSel do Caesaree v Kappadocii

- k Basilovi- Velkému. Snad z jeho rukou pfijal svéceni jdhienské.

Na knéze vSak vysvécen nebyl. Jest také pravdépodobno, Ze byl
i v Egypté. Da se tak souditi z povzbuzunclch fe¢i k mnichiim
egyptskym.

Rok . jeho smrti jest neglsty Uddava se obyce]né rok 378 po Kr.
Kdyby v$ak byla sprdvnd zprdva Kroniky Edesské, Ze zemfel 14
let pc onom hrozném .zemétfeseni, kterym bylo znifeno mé&sto
Nikodemie, pak by byl zemfel r. 373. Nebof dle vypoltit Assema~
novych bylo toto zemétreseni a vpad PerSanii r. 358. Naproti tomu
vS8ak chvalofe¢ Efremova na sv. Basilia, kiery zemfel na zacdtku
r. 379, dokazuje, 7e smrt Efremovu mfiZeme nejsp1se stanoviti na
rok 379 (Zingerle). Dle sv. ]eronyma zemfel za cisafe Valenta -
(364—378).

«Smrt jeho oslavuje v Pamé&tni rec1 ktera dfive byla ,pfipisovdna

~ sv. Rehori Nyssenskému ‘néjaky Syr dobfe obezndmeny s osobou

i poméry v zemi' nasledujicimi slovy: O smrti, kterd nepotrebule

t'Cf. Dr. O. Bardenhewer Geschichte der altkirchlxchen Literatur. 3. Bd, str.
208 Herder 1912 T
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slz! O, odloudeni, které poskytuje vytouzZené spojeni! O pohibu,
- ktery neni spojen s bolesti! Nebof obdivovdni jeho Zivota skytd
nam Gtéchu. U jinych lidi znaji pozfistali smrt jen jako pfiCinu slz;
u svéice jest vsak pramenem radosti a plesu; nebof takovd smrt
neni smrti, spiSe jest to putovdni a pfechod do lepSich obydli.”

V kostele v Dér-Serkis na bore u Edessy ukazuji jeSt€ podnes
hrob sv. Efrema.

Efremovu sldvu a tGctu zaloZily jeho spisy. Jak jiz jsme se zmi-
nili, hlavni z nich vznikly v Edesse. Sozomenus (Hist. eccl. 1Il. 16)
zaznamendvd poddni, dle n&hoZ Efrem napsal 300 myriad fadkd.
V origindle zachovalo se ndm z jeho spisfi velice mdlo. Ale i tu
musime byti opatrni, pon€vadZ mnohé syrské spisy, které se mu
pfipisuji, nejsou jeho. Mnohé jiné obsahuji pravé jddro v pozd&jsim

zpracovani. Ale tim, Ze difla Efremova byla pfekldddna do feétiny,‘

armenéﬁny, kopstiny, arabStiny a ethiopétiny, se stalo, Ze prece se
nam zachovalo jesté dosti, takZe mfiZeme si utvofiti obraz o celkové
jeho literdrni &innosti.

Dila jeho m(Zeme roztfiditi na exegetickd, dogmatickd a mo-
rélné-asketicka.

K exegetickym spisim nale?i vyklady k Pismu sv. St. a N, Zik.
Efrem vyloZil celé Fismo sv. Ale snadno miiZeme pochybovati, Ze

vyklddal ze St. Z. knihy deuterokanonické. Z N. Zik. nikde se ne-.

déje zminka o list€ sv. Pavla k Filemonovi. Podkladem vykiadu
pro St Zak. Dbyl syrsky preklad Pesitto, pro N. Zdk. Diatessaron
Tatianovo. Pri vykladu dbal hlavné-smyslu literdinfho, nékdy ovsem
i mordinfho a allegorického. — K vykladu Pisma sv. druzi se 12
zeC! exegetickych (sermones exegetici) o nékterych mistech Pisma
: 11 mist vybrano jest ze Z a jedno z N. Z.

Dogma :ckych spisfi jest mnohem vice. Citd se k nim: ,

1. 56 fe¢i polemickych proti bludaftm (mémré nebo mimré).
. 87 teli (zpévil) proti hloubalim. Sem patfi 3 zp&vy o vife
7 zpévil o _perle.
4. Re€ proti Zidam.
. 4 hymny pr@tl cisafi Julianovi.
. 12 6d na raj '
Reél a zpévy na Krista a to: a) 13 zpévii o narozeni Kristové,
b) 15 hymnit o Zjeveni Péné, c) 8 fe¢i o sv. tydnu, zmrtvych-
vstdni a nedé&li velkono&ni, d) 15 hymnii o posledni vecefi, e) 8
hymnti o ukfiZovani. '

8. Zpévy o svatych.

Pisobnosti svou vynikaji spisy mordln&- asketlcké Jsou to:

1. 4 feli o svobodg lidské viile.

2. 76 napomenuti k pokéni.

3, Mnohd povzbuzeni k Zivotu ctnostnému.

4. O knéistvi.

5. Homilie o kftu cisafe Konstantina a reéo hfignici, o nichZ
vSak neni jisto zda jsou od Efrema. .

A G0 DD
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K t&mto tfem druhfim spisit druzi se: Pisne pohrebm a umi‘cm
Zpévy na mésto Nisibis, Zavéf a Vyznam
Z vypoétu praci Efremovych pozndvdme jeho velikou a netimor-
nou préci, kterou prospé@l jak Cirkvi svaté, tak i svému ndrodu.
{Pokratovani.)
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KAREL WALTER:
ZBOZNY PEVEC OHLASU.
Z lista F. L. Celakovského bohoslovcei J. V. Kamarytovi v 1. 1821-1824. -

(Dokonceni.)

CelakOvsky’r vdzii si zejména velmi stavu knéiského--a dovede
oceniti jeho vyznam v dobé& probuzenské. Krasné€ piSe (2, prosince

1821) Kamarytovi: ,O coZ jd jsem tebe jiZ mnohokrdt za $tastného

poklddal, Ze ti bylo odevzdati se stavu, kde své blaho nalézds. .“
- jest to ten jediny stav, kde ndm ubohym Cechiim svou hfivnu
tak v&rné€ sklddati moZno. VSude jinde musime byti otroky, nedo-
spé€lci, dvéma cestami krdcejice,“ ,Dosavdde duchovni stav a jeho
ouCinkovdni na lid v nasi milé vlasti déld nejv&tsi podporu naseho
jazyka a divim se tomu, 7e Zddny z duchovenstva na tu mySlenku
neprisel, vyddvati Casopis pro duchovni pastyre.* Takové dilo by
mélo nemaly prospéch, kdyZ by se vSemu za dost u&inilo a obzvl4sté
Cistota jazyka a pofddnd prosa se Setfila. Latky tu dosti: Vyburné
pastyiské reli pfilezitostné, vytézky z cirkevnich dé&jin vseobecnych

nasi vlasti, vytahy ze starych bohosloveckych kanih, na néZ nase
* literatura dost1 homa p:sné duchovni atd. Uvay, mll priteli, tuto-

~ myslenku a nezapomeii na ni.“ (25. tinora 1822.) Kdyz Celakovskeho
nadéje dostati se do Ruska byla zmafena, pomys$lel sdm na stav
kn&zsky. PiSe o tom 29. Cervna 1823: ,S4m nad sebou jsem zvitézil,

cestu do Ruska jsem poodloZil a volim theologii §tudovati.” ,,Ale”

mily pfiteli jinde bych theologii Studovati neminil, neZzli v Budé&jo-
vicich a to z té pfiCiny, abyech ji mohl z gruntu Studovat.“
,Bloudil jsem dost dlouho, ztratil jsem mnohd léta, ale nebyla na«
darmo ztracena. Ta radost mne premdhd, Ze budeme snad zase na
blizku, spolu Zivi, a na blizku i budoucné spolu oudinkovati. Snad
to krasné slunce které tak dlouho pod mrakem bylo, zas jednou
~se zastkv&je.” Nez mnohé piekdzky ukdzaly Celakovskému, Ze Pdn
jej vold jinam. I z tohoto pldnu seSlo. Celakovsky pies to se zdj-

mem sleduge bohoslovecka studia Kamarytova a na prahu drdhy

# Celakovsky mél ucast pfi vzmku ,,Casopxsu pro katolicke duchovenstvo

(r. 1828) po ,Musejniku® nejstarsim nyné€jsim Casopise Ceském. Svéfen mu téZ

- pro Casopis pfeklad sv. Augustina ,0 mésté Bozim*.
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knézské pise mu:  Nastoupiv8imu tob& za téchto dnit stav novy a
povoldni vainé, pieji viecko dobré a Sfastné vytrvdni u vykondvani
vSechnéch povinnosti jeho. Vice ti pfdti soudim za zbytetné; co
vSak preji, pfeji srdefné. Ze spokojenosti ze svého povuldni a z
pln&n{ v8ech zdvazki bez toho viecko jiné vyplyvd.” (21. srpna 1824.)
Trpélivost, odevzdanost do viile BoZi, dalsi sflu k Zivotnimu boji
ferpd Celakovsky v modlitb&, jak o tom sv&d&i zminky v listech
o ndv§tévé sluieb BoZich, duchovni cetbé atd. V llstech svych k
datu Casto pfripisuje jméno svatého, jehoZ pamdtka toho dne pfi-
padd; sleduje a spolu proZivd cirkevni rok, jehoZ vyznamnym dntim
vénuje prvé fadky. Tak piSe Kamarytovi o letnicich 1822: ,Dnes
ty budes ve svém rozko3ném Tivoli pfi sluZbdch BoZich bezpochyby
posluhovat, a duchem t& vidim v svaté rozcilenosti a spokojenosti.
| j& dnes tak vesel, tak spokojen hned z rdna jsem, Ze mné jiZ ode
ddvna tak nebyvalo, a jak bych sobé do smrti Zddal. O prijemnosti
mdjovych! O radosti letni¢nich! na vds vZdy vzpomindm, na vds
vidy se t&8im, po vds touZim, vdmi kojim rozdmutd prsa md! Ba
pfiteli drahy, dne$ni den jest slavnosti pro mne, dnes se schylil -
duch pravdy, duch sily, duch BoZi na shromdZdéné apostoly, snad
tentyZ duch, an se i tob€ zjevuje, snad i tentyZ duch i mne osviti,
uvodé pravé pozndni a spokojenost v mé srdce. Tof byla dnes
vrouci modlitba md. — Ne, tim samym krokem, kterym jsem né&kdy
tvé stopy stihal krdceje za krdsou — tim samym krokem chci tvym-
nasledovnikem pravého pozndni byti, a atkoliv stav a osud (¢i lépe
viile BoZskd) kazdého z nds jinuu cestou povede, proto vidy du-
chem braté{ upfimni, k jednomu cili postupujici brat¥i zfistanem.”
Kdyz dostalo se Celakovskému do rukou posledni dilko n&meckého
bdsnika a konvertity Fr, Leop. hr, Stolberga, jednajici o nadpfiro-
zené ldsce k Bohu, takto o ném piSe: ,KniZeCku o ldsce jsem skoro -
celou zevrubné procetl; tu jsem sob& vyvolil za knihu mych mod-
liteb, mych rozjimdni. Tak ndboZuné, tak svaté, jak Stolberg bych

- sobé prdl umriti. JiZz by mn€ nic nepfekdielo byti docela tvého

minéni, tvého presvédleni; Zddné filosofické sndrstvi, Zddné ousmé&sky
panujiciho ducha ¢asu.“ (23. dubna 1822) SthjZ zde jesté jeden cely.
list, jak vytryskl z Cisté, pro véci boZské roznicené duse Celakov-
ského, posledniho dubna 1823: M@ pfiteli! Tob& se rozvinuje
krdsny osud. — Zd4dnd véc v pozemskosti mi nem@Z nahraditi a
ddti blaZenost, kterou v okamZenich né€kterych (ani jim jména.nevim)
pocifuji, pfemyS$leje a roziimaje o boZskych vécech a modle se k

Bohu; tot prdvé duch BoZi nade mnou — 6 by stile zdpal tento
trvati mohl! Jsouce opusténi. tézkostmi trdpeni, teprva zndme, co
nalézdme v Bohu, § ubohy — ubohy, komu tato atécha chybi. —

Vé&kové novéj§i ndm mnoho odfiali a odnimaji, — budeliZ pak kdy
jind¢? — Pfed rokem a jindy nerozumival jsem sloviim tvym, kterd
jsi mné o té€chto vécech psaval; pravda, Ze jenom samomilstvi &lo-
véka zaslepuje, a pozndvdm, jakou blaZenost pfipravujc Pdn pokor-
nym v duchu a chudym. -— Citim toho dohfe. — Byvajf asto v
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domé naSem drZdny spole€nosti z vSelikych oufednikt na stupni
dosti vysokém stojicich — ale priteli mfij! ty bys se zhrozil, slySe
jejich rozmluvy o vécech v ndboZenstvi — ba neznaboZstvi hrubé
nemohu nazvati ndboZenstvim. Ty bys se zhrozil jako — ja; jd
poslouchaje a sed€ pri stole ml¢im, ale sviij dil si myslim. Svobo-
dovérstvi u téchto lidi dosahuje stupné nejvy$siho. — Moudrost (?)
tato jejich je prece jen pavulina, kterd mé tim vice v ndhledech
mych o ndboZenstvi potvrzuje.“ — v 5

Sludi jeSté aspon zvldst€ vytknouti, s jakou zdlibou Celakovsky
obiral se Pismem sv. PiSe {2. prosince 1821): ,Také pripomenouti
musim, Ze mn€ nejmilej§i zaméstndni v bibliothece je.cteni bible.
Zalmy, Job, Pisefi pisni, Pfisloviatd.“ Nebo 3. listop. 1822: , Apropos!
ten fecky novy zdkon mné schovej a bude-li nékdy pfileZitost, posli
mi ho; jd ho buda &isti s preloZenim, a co za néj Z4dds, oznam
mné.“ V polovici mdje 1823 mezi jinym: ,Vlastimile mij! nemohl
‘bys mné& pfepustit ten tviij Cesky novy maly zdkon? MiiZes-li, uéin
mné to, a postav cenu, jd ti tfebas jiné knihy, které Zadati budes,
za néj poslu.“ Radost ze zaslaného Nového Zakona vyjadfuje v listé
21. Cervna 1823: ,Radost mné€ zpfisobenou skrze pfislanou knihu
vyjadiiti nemohu. Ctu sv. Pavla a tuto se mi n&co pfihdzi nezb&h-
lému v pismech sv, jakobych se ponejprv pustil lodi na more,
nemaje- velkou povédomost nebeskych hvézd nade mnou kolujicich:
- pod kterym pdsmem se nalézdm, nevim; mne vSak té§i velice prec
nesmirné more, na kterém se nalézam ac¢tuddle. Vicekratnim ¢itdnim,
myslim, se mi ledacos vyjasni.“

Jindy chceme z listtt ukdzati, Ze prostd, hluboce vé&fici-a vroucné !
zboznd dule Celakovského takovou zfistala ve viech pozdgjsich
letech téZkého Zivota. ’ V

sl i, apiihne.
Mg

Z AL M

Svitd, dumnd tichost — v§etko zml’klo.
Jarké slnko nesdla viac lace,

iba stopy jeho piria obzor.

Necut viac spev vtaci; zunenie vdiel;
vSetko zml’klo, k noci sa uZ chyli.

. . . Neni priroda ver’ nemd, nie je!
Listie stromov Sustom Seveli si,

potok klokotom si hymny peje,

trpyt hviezd tieZ zvelebuje Pdna.

... ZmPklo vsetko, zml’klo, hej’ Ze zmUDklo.
Nastala ver’ tichosf v srdciach l'udstva.
Svetlo, slnko, za$lo uZ za hory,
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hlahel harfy premenil sa v kliatby.
Vzpiera sa hen Cerval (jaké to nic),
vzpiera proti Pdnu, Stvoritel'u

Pane, volam k Tebe: zni¢, zniC Cervac,
abo pokor prisne py3ne plemé,

ktoré za ldsku Ti zloreci!

. Pane, v8ak si Ty aj milosrdny,
nechces Ty smrf, ale Zivot, sldvu.
Pane, zaZni svetlo v temnych srdciach,
zapal’ laskou, osvief biednych rozum!
Pane zmiluj sa, bo zahynieme.

Patrolaz&an.

T T
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JOSEF SLEPANEK:
UCTA KE STAVU KNEZSKEMU A KOREN JEJI.

Knéz a Eucharistie — tof pojmy, jeZ jsou nerozluciteln& spojeny

Proto v poméru, v jakém pribyva tcty a ldsky k Eucharistii, vzrista
téz ticta ke stavu knéZskému.

DileZity vyznam této zdsady pochopil velky ctitel eucharistického
Pdna P. Eymard a vystihl jej zfejmé t&€mito slovy: ,Kdo miluje
Eucharistii, niluje i toho, skrze néhoZ ji mdme. Jedno plyne z dru-
hého“. Na jinim misté se tdZe pin posvdtného podivu: ,Kdo za-
sdhne do toho, aby se vyplnilo vrouci pfani Nej%vetéjéfho srdce
touziciho zﬁstévatx stdle az do konce sv€ta mezi ndmi?“ a odpo-
vidd: [Tof knéiim svéfeno. — Jak to mozZno? Ze smrtelny Elovek
pri tomto tajemstvi md spolupiisobiti? Ze md Krdli nesmrtelnému
porouceti? A ten Ze ho bude posiouchati?” Opet jinde upozorﬁuje
na to, ze kné€Zzi isou to, z jejichZ rukou se ndm dostdvd po vice
nez 1800 let dédictvi tak vzacného, jeZ ndm Spamtel pri posledni
- veCefi odkdzal. Ze vSech téchto Gvah vane k nam ticta ke knézim,
iiZ byl proniknut, ba lze fici, Ze se v nich skryvd takfka vybidnuti
pro vétici, aby si podobné vazili knéZi pro jejich Gizky vztah k nejsv,
Svdtosti a navykli si vidéti v nich vidy rozdavale tajemstvi boZich.

Jestlize v8ak jsou véfici povinni z tohoto vyssiho-hlediska patfiti
na stav knéZsky, o€ vice tfeba knézi samému, aby byl co nejhlub&ji
presvedf‘en 0 nevyro\mate!ne vznedenosti svého Gfadu a aby cely
zivot sviij zafidil pFfiméfend dfistojnosti, k niZ byl povy3en: slovem,
aby se posvécoval. Nebudu se $iriti o vSech prostfedcich k tomu
potfebnych neb aspof velmi prospé€snych; dotknu se pouze jednoho
z hlavnich a podstatnych: dcty k nejsv. Svdtosti, Zddlo by se to
zbytecno; ale stdvd se, Ze mnohdy bohuZel zapomindme prdvé na
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ty véci, které by ndm mély byti samozrejmy. Neskodi proto, kdyZ
si knéz obclas Ziv€ji (neZ obvykle tomu u ného byvd) uvédomi,
odkud viastné veSkera diistojnost jeho vyvérd, jakoZ i potfebu z toho
plynouci: stdle se vraceti k nejbohat$imu zdroji milosti — k svato-
stdnku. Nedovedu si predstaviti knéze horlivého, jenZ by nenaSel
za den volné chvilky, aby navstivil Vézn€ boiské ldsky v jeho
opusténosti a potésil se a poradil s nejvérné€jsim Pritelem, nebo jenz
aspont vzpominkou by k n&mu nespéchal. RovnéZ je téiko pred-
staviti si knéze bez jakékoliv Cetby Casopisfi nebo knih, jeZ jednaji
zvla8té o Eucharistii a dcté k ni. Nedostdva-li se knézi té€chto dvou -
véci, pak moZno jiZ se zna¢nou pravdépodobnosti pochybovatio tom,
zda jeSté v pravém duchu a s ndleZitym uZitkem pfindsi Obét
nejsvetéjsi. o

Knéz, jenZ ceni své postaveni knéiské nade vSe, ceni je téz
u svych spolubratfi a prokazuje jim z tohoto dfivodu téZ pfisluSnou
uctu. Jak zaboli u srdce posmésnd neb dokonce utrhatnd pozndmka
o nékterém knézi, vysla-li z ust kn&iskych! CoZ teprve fici o tom,
kdyZz knéz na knéze zanevie zd4$ti nesmifitelnou nebo hledi mu ze
zavisti ¢i z jinych méné uslechtilyc’h pohnutek podkopati pod no-
hama pudu'P V takovém jedndni miva ]IZ nezfidka zly duch znacny
podil, zejména kdyZ onen ne$fastnik pfes to se osméluje bliZiti se
denné& k oltafi; tu moZino sméle prohldsiti, Ze nesvornost kné&Zzi
podava nepfételﬁm Cirkve sv. nejstra$néjsi zbran do ruky, kteréito
zbrané se také pokazdé s jésotem chdpaji, védouce, 7e v takovych
chvilich se jim podafi co ne]v1ce dus$i ukoristiti. Proti tomu ve
vzdjemné bratrské shod& knéZi je 511a ‘kterd odold i nejzufivéjSim
titokfim neptdtelskym.

Jen tehdy udrZi se mezi lidem " tcta ke kn&im, bude-li vidéti
na nich, Ze svorn€ pracuji jak na vlastnim posvéceni tak i na spdse
dusi. Lel trfeba kromé& toho — a sice v prvé radé — stéle po-
udovati vérici o nejsv. Svdtosti, uvddéti je do ducha cirkevniho
roku a jeho spojitosti se stfedem vegkeré bohosluzby, m$i sv., vy-
svétlovati jim nejdaleZit&jsi obfady; nebof jedin& tak se dosahne
u nich Zddouciho porozuméni pro svatost katolického kné&Zstvi a
veétsi - tcty k n€mu, coZ bude miti v zdpéti blahoddrné uclinky,
obzvldsté ten, Ze vzroste polet opravdovych povoldni pro stav tak
vzneseny.

DluZno si ptati ze srdce, aby se osvédéila i u nds myslenka jiz
vyslovil P. Eymard: Posvecem kn&Zi Eucharistii zavird v sobé
vSe ostatni. S kn&zimi ziskaji a posvécuji se celé farnosti, celd
zemé&. — KdyZ totiZ knézi ulini nejsv Svétost stfedem svého my-
Sleni a cilem svych praci, maji v rukou ne;uémne]& prostiedek,
]ak obratiti a posvétltl duse svérené.“* - , -

* Zlvot a ctnost1 P. Petra Jul. Eymarda. S. 191,
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LEGP. BENACEK:

NEKOLIK POZNAMEK K CHARAKTERISTICE
J. A. KOMENSKEHO."

Vynikajicim theologem Komensky nebyl. Sta¢i jen poukdzati na
okolnost, jak byl nadSenym pfivrZencem chiliasmu. Sv&d¢i o tom
‘ddle jeho fatalism a kvietism. NejpaddnéjSim vSak dfitkazem pro toto
tvrzenf je vira Komenského v riiznd proroctvi, coZ je zfejmy krok
od viry k povéfe. Ve vdice tficetileté vyskytovali se mnozi  proroci®
téZice z neutéSenych pomérli soulasnych. jejich obéti stal se také
UCitel ndrodf, ktery upadl v osidla hlavné tfi ,véstci: Kristofa
Kottera, Kateriny Poniatovské a Mikuldse Drabika. Proroctvi téchto
tfi sebral a vydal poprvé r. 1657 pod ndzvem ,Lux in tenebris.”
Viry jeho, Ze dar prorocky dosud neni odfiat od cirkve a Ze boZi
zjeveni je-dosud moZno, nezviklala ani okolnost, Ze mnohé revelace
se nejen nevyplnily, nybrZ se stal pravy opak, ani mravni charakter
Lprorokii“. Nejvice Komenského kompromitoval jeho spoluZdk ze
Skoly straznické Mikulds Drabik, jehoZ Zivot nebyl nikterak pro-
rocky a jehoZ iluminace dluZno pricisti pfisobeni alkoholu. Kritika
knihy ,Lux in tenebris“ byla naprosto nepfiznivd; vlastni jeho stou-.
penci a celd fada udlencti ji odsoudila a Komenskému bylo -za ni
~snésti mnoho trpkych polemik. NeZ vSe to nedovedlo zviklati viry
jebo v buZsky pilivod téchto proroctvi. Roku 1665 pak vydal obsirny
spis ,Lux e tenebris“, doplnény novymi proroctvimi MikuldSe Dra-
bika, Dilo md c¢tvero vénovdni, z nichZ prvé znf: | Jezi§i Kristu,
- Synu boZimu.“ V tivodé predpovidd Komensky konec svéta a klade
jei na kvéten r. 1667. Jestlize lze toto poclindni vyloZiti psycholo-
gicky, nepopird to nikterak faktu, Ze Komensky znamenitym theolo-
gem nebyl, Palacky vysvétluje Komenského ptfimo fanatickou viru
v proroctvi slovy: ,Neni snad zbytelnd pozndmka psychologickd,
Ze lidé mysli velmi hluboké a tichého, n€Zného smyslu (a takovym
Komensky byl bez odporu) vSeliké udalosti znamenité rddi vykldadaji
s jakousi povérou, jiZ prece nelze lcty odepfiti.” (CC M 1829, 111.)
MuZeme to pripustiti, ale pak, prihliZejice k obsahu proroctvi, hlavné
Drabikovych, jeZ jsou ostfe namirena proti Cirkvi katolické, stejnym
pravem mfiZzeme Z%adati uzndni pro jinou psychologickou pozndmku,
totiz, Ze kdo nendvidi Cirkev katolickou a jen zla ji preje, ten
snadno uvéfi v8elijakym proroctvim, jeZ ji vésti zkdzu.

Nelze se také nepozastaviti nad touto okolnosti: I jestlize v mladi
byl Komensky pfesvédlen o tom, %e fednota bratrskd je prava cir-
kev Kristova, jiZ ve vyhnanstvi toho presvédeni musel pozbyti, -

t Prameny : Zoubek-Novdk Zivot J. A. Komenského. Praha 1892,
, Koemensky, Didaktika. Praha 1892.
Karel Lev Rehdk, Pastor J. A, Komensky. Praka 1907.
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nebot vidél, Ze Jednota shromddila jen 15% ndroda, do cizich md-
rodt nepronikla, ve vyhnanstvi se od ducha pfivodniho stdle vice
odchyluje, mravné poklesd, rozpaddvd se a umird. Komensky védél
zcela Jlste ie J dnota zanikne, vidyt 21 let pfed svou smrti pise
Kgaft umirajici matky Jednoty bratrské. Pred poradou o s;ednocem _
sekt protestantskych v Toruni napsal sdm r. 1645: jKéZ by veSkery
sekty i s patrorly a ochrdnci -svymi za své vzaly! Kristus, jemuzZ
slouZim, neznd sekt — .“ Znal jist€ slova Kristova, jimiZ slibuje
Cirkvi své rozsitfeni mezi vsecky narody a trvdn{ az do konce svéta,
vid€l, Ze Jednota té€chto zndmek pravé Cirkve Kristovy nemd — a
prece z toho dasledktt nevyvodil! Zde opravdu neni moZno ubrdniti
se mys$lence o Ceské tvrdohlavosti a uminénosti. : '

Otdzku, byl-li Kcmensky Jilosofem, odkazuje Zoubek v uvedeném
Zivotopise — nemoha podati dikazu positivniho k diivodnéjsimu
vySetfeni. Dr F. B. Kvét* klade ho mezi Platona a Leibnitze. Dr Jos.
Durdik® tvrdi, Ze Komensky je vice theosuf neZ filosof doby pode-
skartesovské, v némZ zriti jest zvroucnélého theologa stredovékého
a paedagoga novovekeho, vice ucitele nez ulence.

Sndselivost Komenského nebyla také naprostd. Ve Fulneku, kde
byl duchovnim sprdvcem v letech 1618-1621, stalo pry se prxslo—
vim, Ze nemad Zluci pastyr berdnkii. NeZ ve sveﬂe zcela jiném jevi
se 3eho snaselivost v nadSené vife v proroctvi, v nichZ po toleranci
ndboZenské neni ani stopy. Tak prorokuje na pf. Drabik, Ze ndbo-
Zenskd reformace zdlezi ve vyhubeni katolikii (Zjev, 28, 6) Ze musi
byti pfedevSim vyhndn a zniCen papeZ a sluZebnici jeho, zejména .
jesuité a kapucini [175 a ndsl], Ze modlosluzebnici [katolici] jsou

psi (379, 12) a kdo md s nimi ﬁtrpnost, h?eéi proti Bohu a sobé

(300 16) atd. A Komensky, adjunkt &i piiru¢i Drabikiv, jak ho tento
sdm jmenuje, obstardval k takovym zjevenim vyklady, preklddal je
a vydédval. Tim jen nesndselivost ndboZenskou vydatné podporoval.
Divné svétlo vrhd na jeho sndSelivost snaha sjednotiti lidstvo ve
vife, kdyZt€ sdm nazyvd Cirkev katolickou macechou, zubfici, papeZe
antikristem, Hddek o viru Komensky rdd nemél a nevyhleddval jich.
Byl-li nucen k nim sdhnouti, protoZe ,vrtactvi jejich ochabilo trp&-
- livost jeho®, (Zoubek 227) byval &asto velmi ostry, tak na pf. proti

socinovi Zwickerovi. Proti bludafi -Felgenhauerovi, ktery napsal:
,Nejvlastné&jsi Boha definice jest clovék i Adam duchovni a nebesky;
kdo ndm dd zfeteln&j$i?“ paroduje Komensky -jeho slova; ,,Nejvlas’c-
né]é’i Felgenhauera definice jest: Osel i viil rozumny a Zvanivy; kdo
ndm dé zreteln&j§i?“ (Zoubek 115,)) Tato nesndSelivost dd se vysvét-
liti; nékde i omluvm ale to faktu neméni, Proto na tijmu historické

pravdy se nemfize tvrditi, Ze sndSelivost Komenského byla naprostd..

® Leibnitz und Komenius." ang 1857. ’
3 Dé&jepisny ndstin filosofie novovE€ké, dil I. Od Descartesa az do Kanta.
Praha 1870, str. 77.
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Zajimavy je ndzor Komenského na anfiku. Lze tak souditi z kritiky
literatury antické, jak ji poddvd v XXV. kap. Didaktiky, v niZ mluvi
o Cetbé dé&l autickych ve Skole: Nesrovndvad se s diistojnosti kfes-
tana, aby se tovarysil s necistou pohanskou sbé&fi. Ve Skoldch se
klassikové vifibec ¢isti nemaji, nebot nelze mlddeZi ddvati za vidce
opl I¢ho Sprochyte Plauta, nelistého sodomdre Ovidia, bezboZného
athea Luciana, Zertovného kejklife Diogena, slepého Sermife Aristo-

‘tela, basnivého rhapsoda Plinia, chlubného Cicerona. Procul hing,

procul este profani! Proti nim doporucuje Pismo.V knihdch antic-
kych je sice jakdsi moudrost, ale pravé svétlo véd&ni pochdzi jen
od Boha; ani jen k viili stylu se klassikové nemaji C&isti: | Proto-li
medle, aby dé&ti naSe mluviti se ulily, po krémdch, smetistich, zd-
chodich, hampejsich voditi je budeme? Nebo kudy sic Terentius,
Plautus, Catullus, Ovidius neZ po takovych ohavnych mistech vodi?

co neiz Sprymy, povyky, zradla, freje a plostopasnostl veliké uka-

zuji?“ Nejsou vSichni tak oplzh ale vS§ichui jsou prece pohany sle-
pymi, nebot  jaké jest obcovani svétla s temnostmi? a jaké srovnani
Krista s Belialem?“ [2. Kor. 6]

Nékolik téchto pozndmek poddvdm ne ve snaze sniZiti vyznam

Ucitele nérodf, nebof pravda mu u8koditi nemfiZe, nybrZ prosté
proto, Ze i mezi inteligenci katolickou se o nich téméf nemluvi.

P
Ll it

KVITEK K.:
SLOUP BICOVANIL

[Ze semindfe srovn. védy ndb.%]

KdyZ r. 333. navstivil poutnik z Bordeaux Svatou zemi a Jerusa-
1ém, spatfil v rozborfeném domé KaifdSové sloup, u néhoZ biovali
Krista Pdna. Mluvi zcela jasn€ o domé& KaifdSov€. Nebyl tedy sloup
v pretoriu Pildtové, o némZ se zmifiuje pondkud ddle vesvé zprdve,
do né€hoZ pozdéjsi tradice kladla skdlu s otiskem Kristovych no-
hou. Jak dam Kaifa§tiv tak i pretorium dle svédectvi sv, Cyrilla

-Jerusalemskéno byly jen rumiskem, (Migne, P. gr. XXXIIL 820

A. 817, B)

Zdalo by se, Ze tu staneme bezradni. Zarazi nds vSak jeSté vice,
se nenalezneme u tého¥ svétce, dovoldvajictho se kde jaké pamatky
upominajici na Krista, prazddné zminky o sloupu biCovani. NeZ
povaime, jak té€Zko bylo v mésté, z néhoZ zbylo pouze trochu roz-
hdzenych ssutin, jehoZ obyvatelé byli do jednoho vyvleCeni a roz-
prodani do otroctvi, jak tu bylo nesnadno ur¢iti misto, kde byl

+ Pouzito : ltinera Hierosol. s. IV.—VIIIL. ed. Geyer a j. pramend,
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Kristus “bi¢ovdn, ba vybrati a nalézti onen sloup, u n&hoZ trpél.
Jest divno za takového stavu, maji-li KriZdci z ptivodniho jednoho
sloupu Ctyfi?

Jakmile v3ak v pol. 4. st. byla vystavena basilika Sionskd, tu se -
tradice mohla opfiti o pevany bod a ustdlila se tam. Svédectvi po-
dava zprdva dochovand Theodosiem, dle niZ sloup biCovéni na
rozkaz samého Krista sdm se prenesl do basiliky Sionské. Tou
uddlosti ovSem basilika nabyla vyhradného prava na pfechovdvdni
sloupu a skute¢né jej tam nachdzime je$té za vdlek s PerSany,
kdy mizi spolehlivé zprdvy. :

Vskutku sv. Jeronym (Migne P. 1. XXlI, 884/9) jiZ vidi sloup bi-
Covani v basilice sionské: ,Ukazoval se tam sloup podpirajici slou-
povi chradmu, potfisnény krvi Pdné, u n&ho? pry byl pfipoutdn a
biovan.“ Poutnice Etherea dodédvd, Ze se véfici u sloupu modli.
Se sv. Jeronymem souhlasi i Aurelius Prudentius® tvrdé, Ze onen
sloup podpird a drZi cely chrdm, Dnes neni jiZ moZno predstaviti si

- presné, kde -sloup stdl a jakym zptisobem podpiral chrdm. Nejdo-

Jozen&j§ a nejpfijateln&jdi jest min&ni, Ze jest si- predsfaviti oaen
sloup v samém vchodu do basiliky, kde podpird stfed tympanonu.
A skute¢n€, popatfime-li na mosaiku Madebskou, vidime, Ze Sion-
skd basilika md onen prostredni pilif Gtiej§i nez jiné chrdmy Jeru-
salemské. V kazdém piipadé€ vSak z dochovanyech zprdv vysvitd, Ze
byl néjakym zpfisobem do basiliky vbudovan, snad aby nemohl
byti snadno prenesen nebo by alegoricky zndzorfioval Spasitele
nesouciho celou tihu nasich provinéni. O sloupu krvi potiisnéném
mluvi sv. Jeronym jisté obrazn€; jest si mysliti Cervené Zilkovany
mramor, jehoZ jest v okoli Jerusalema dosti..

Tvrdi-li Erethea, Ze se véfici u sloupu bi€ovani modlili, tu sv. Efrem
Syrsky (v druhé pol. 4. stol) ndm dosvédCuje, Ze se t&Sil rejen
neobyclejné ncté, ale Ze dal' vznik rfiznym zboZnym legenddm. Ne-
pratelé Cirkve sv. neostychaji se tvrdit, Ze Cirkev sama byla pi-
vodkyni tcty ostatkft a pamdtek po Kristu Pdnu, aby ji podporovali
v boji proti monofysitiim. NeZ sledujeme-li zprdvy o sloupu bifo-
vani, musime doznati, Ze jejich vyvoj jest tak pfirozeny, Ze mohou
byti pfimo vzorem vyvoje legend. Pravim vyslovn& legend, nehof
se tu nejednd o uleni Cirkve. Sv. Efrem?® v 6. feli svatého tydne
piSe o sloupu takto: ,Kdyz byl JeZi§ v onen pamdtny den od bez-
boZnikil biCovan, tehdy sloup, u n&hoZ byl biovdn, se tfdsl jako
Zivy, neb kdmen citil, Ze muZ privazany ku sloupu jest tentyZz, jenZ
jej stvoril. Trdsl se sloup, neb védél, Ze jest bi¢ovdn Pdn v8ech
tvorii: presvédCivym znamenim dosud trvajicim onoho tfeseni jest,
ie sloup ze strachu pfed télem Kristovym couvl“. Legenda ma
pravideln& reelni podklad a tak i tu starobylost vyjddfend nesou-
meérnosti si vynutila jakési vysvétleni. ;

2. Migne, P. 1. 60. 108 B.
> ed. Lamy 472; misto dosud v této souvislosti nezndmé.
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Breviarius (asi z r. 450) vyprdvéje o sloupu biovdni v Sionské

basilice di, Ze lze vidéti otisky rukou, ,jeZ jakoby do vosku byly

vryty“. Tedy aplné jind predstava, ale tatdZ v&c: sloup neuhnul
cely, nybrZ jen na mistech, kterych se dotklo télo Kristovo a proto
télo vtlateno. Véc nutno pojati takto: velkd tcta zpisobila, Ze sloup
byl zboZnymi poutniky libdn jako drahd pamdtka Spasitelovy ldsky
a v disledku toho nesl i stopy vroucnosti. Vzpomefime na palec
sv. Petra v Rim&€! Snad si téZ poutnici v nestfeZeném - okamziku
seskrabali  nékolik CdsteCek na pamatku (palestynsky mramor je
pomérné mé&kky), ba moZno pfipustit, Ze i umélec pomohl matnym
obrystim k urcitéjsimu vyjaddieni. Jisto jest, Ze se stopy ¢as od
Casu zvétSovaly, takZe jsme presv€dleni o neoficielnim vyvoji této

legendy, ¢teme-li u Theodosia (r. 530) o otiscich ,prsti, celé tvdfe,

~brady, nosu a o&i“. Vyvrcholeni tcty vidime u Piacenského pout-

nika " (r: 570), dle n&€hoZ poutnici pfiklddali stuzky a jiné véci
k jednotlivym otiskiim da Kristovych, doma‘pak kladli na své
nemocné, ktefi byli takto uzdravovdni.

Mluviti o velikosii sloupu bylo by bezpredme‘me Stadi, konsta-
tujeme-li, Ze dle itinerdf. musil sahati nejméné& nad hlavu, {cho-
val-li otisky' celé tvdare) a Ze sotva byl ze dvou kusii, podpiral-li
tympanon sionského chrdmu. Skoda, Ze pc vélkdch perskych ne-
mame o sloupu bifovani spolehlivych zprdv.

T
Lt

j.vAZANSK?s
BUKOVINSKY HROB.
Vzpominka z roku 1916-17.

Z vénoénich sn€hfl, z plamenfi krve a blankytu VzkfiSeni bliZi

 se ke mng& jak duhovy odraz z vodnich tini — Tvd duSe, pfiteli!

Jak o ni mluviti? Jak vnukd laska. Jak vzpommka nutl' Lel
bolesti — té srdce nedopovi . .
Po ztemnélych hlubindch, sviidnych a zrddnych, tiSe a vitézné

krouZila labuf. ,Odkud jsem ‘slétla a kam as pluji?“ — Svym néznym .

mlZela okem. Ub&lem sn&inym se v studené nofila mofe . . .

Azurem vy$i a modrem dali, temnosti hlubin, s nimiZto Zila, zirala '

v ticha. Prosila boufe. S nimi se bila mlad4 jak Vesna fialky kvé&tem.

Tak v zdplavdch Zdrti a jasu koupd se pozdniho jara snih; lilie
bild. V nich skvi se pfec a jimi — téZ zmird . .

Po ztemnélych - hlubindch, svudnych a zradnych tife a vit&zng&
krouzila labuf. B&lostnou svoji skldn&la $iji. Pfed vichrit krutych
vzteky mrazivymi? Pred pfibojem viIn a proudft viry, jeZ o mys
Chudoby tak pekeln€ biji? Pred dravcii spdry krvavymi? Pfed mra-
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ki Eernych Sipy hrozivymi, ]ez zuii, kdyz smh své v nebe zveda
Celo? Pred, pred kym?
Hrda je labuf. , ;
Dumavd — rozrdZ?i ty krové tfi%te; jez do krve ji rani, celuje ty
viny, jeZ ji pohibivaly a vitd ty smutné dny a nekonelné noci, jeZ
klenou se nad pfisnym Severem.

KdyZz krve ji kripé&j s krapé&ii tekla jak oné tajemné R{Zi, zbodané

- trnim, na némito zkvetla — kdyZ slza se leskla v zniceném oku,

trpéla ddle. Nadéji jasnych kdyZ prvé zory nachem se ztopily v tom
siném mofi — trpéla stdle . . . :

Pred tuchou svaté severni Zdre sklonila §iji! — —

A nad bfehy nad vysokymi a nad f]ordy nad hlubokyml nad
ledovci nadhernyml svatého Grélu lila se zdre. Tryskla ji v dusi a
trudnou vlast ji kouzlila v rédje: tu Zimou zakletou zemi.

Po ztemnélych hlubindch, sviidnych a zrddnych tiSe a vitézné‘
krouZila labuf. — Vitéznd labut!

Vody se Cefi. Mofe se péni. Zvedia se boufe — a cizimi vétry
hnany prokidl ji blesk: ach, t¢ mé vrouci labuté hrud!

Ani nezalkala. o

Mn# jakby srdce urvali pal. ,O 'ty md labuti bild, snad z Léthé
jsi pi la? Bylas tak ¢istd, bylas tak krasnd! Pred tuchou svaté se-
verni Zare skldnélas Siji. [ vzlé t‘a jsi, v&&nad, v paprsku svaté severni
Zarte, kde svaty je Gral'“

kL k

Yrw o

V cizindch kopaji hroby. Zpod zasnéz enych kiizft pudci Zivot v
kvéty. A pod nimi? — — Tam dnma mé Stésti, mé mlddi; pil
mého srdce, ma duge celd.

U Tvého hrebu stojim tak sdm, tak sdm . A, Tvd Cistd krev, ¢
labuti mild, kéZ v Zildch mych dobue'“

Az hlubm noci tak n&’né na mne dycha Vé&&nost, Jak bllZ
je — — vé&lnost!?

, lesknd Severko, mé zarlvé dvojhvézdi, ty odv&ky symbole jed-
noty, pratelstvi, jeZ hofiS pres mrtvé a chladné svéty, ty v srdce
lidska se divads nejhloubéji. .

Priteli, md duSe jedind a nejdrazsi, ta hvézda Tva mné bholné v .
slzu ztdla jak vloCka tichd, zasn&nd . . .“* '

* Pozndmka: Padly, kterého ]bem miloval od svého détstvi, byl ]ednou z
onéch neobydlejnych  dusi, které uz takika vymlrap Byl detsky vnimavy pro
tictu maridnskou, milost a Eucharnstu Projevoval jiz ve Skole v3estranné naddni.
Jak touzil po stupm’ch oltafe! Le¢ nesmé] studovat. Nebylo penéz a rodinu sti-
halo nesStésti za nestéstim. On se ji ob&toval cele. — KdyZ se rodinné poméry
ponékud zlepSily a on jiZ jiz klepal na branu klasStera, odkud dcufal splnéni
svych tuZeb, byl ndhle povoldn do zbrané. Ale vojna — a duse? , .. Skonal
u Rarante v Bukoviné, zasazen kuli pfimo do srdce v mlddi 22 jar. ($ 19.ledna
1916.) V r. 1917 bylo mné€ dopfdno stanouti u jeho hrobu. Odpot€ivej v pokoji!

40




CYRILOMETODE]SKA
HLIDKA.

JOSEF HUDECEK:
RUCE K DIL U!

N4a§ misijni spolek ,Apostolat sv. Cyr. a Met.“ projevil v téchto
dnech chvdlyhodnym zpfisobem sviij zdjem o nd$ bohoslovecky ¢a-
sopis. UmozZnil ndm darem 1000 K¢&. vydédni 2, Cisla ve zvétSeném
rozsahu. Jsme proniknuti vdéCnosti za tento prakticky difikaz pfizné€
a svuldvdme BoZi poZehndni na ,ApoStolat®. Je jist€ spravedlivo,
- abychom se nezastavili u vdéCnosti pisemné€ projevené a modlitbou
podepiené, ale vykonali také sami néco pro ,ApoStoldt®.

Aposto'lat sv. Cyr. a Met.,“ zasluhuje v8emoZné rozSifeni a pod-
poru pro své linné a Gsp&3né péstovani myslenky cyrllometodejské
Nasim &tendffim — inteligenci duchovni a svétské — neni snad
‘tfeba diitkazu o vzneSenosti, Casovosti, dfileZitosti, ba potfeb& idey
cyrilometodé&jské. Pokratovani v apo§tolském dile naSich sv. véro-
zvéstii t. §. duchovni obrozeni ndroda virou fimsko-katolickou a usili
o sjednoceni Slovanstva v Cirkvi — tak rozumime myS$lence cyrilo-

metodéjské.

Ndrod obrozeni p@trebule o tom neni sporu. Ne3fastnd sv&tova
" valka dovrSila mravni zhoubu a pokazila ndrodni charakter. Poméry
se nijak nezlepSily v dob& popfrevratové, ba prdvem se narika, Ze
7pohanstem ndroda v posledmch 3 letech pokroéilo Neprijde-li
naprava, je ndrod ohroZen i ve své existenci.

Na obrozeni ndroda nestaci laickd moralka, kterd se nikde ne-
osvédcila, ale natno se vratiti k vire, k dEdICtVI otcti. Vira fimsko-
katolickd neni nic jiného neZ vira cyrilometodéjské. Tato vira pro-
nikla kdysi v8echen Zivot v ndrod€ a povznesla nds mezi nejvyspélejsi
ndrody.- Kvasu, ktery se tak osvédiil, uZijme znovu a miiZeme byti
bez obav o budoucnost naroda. Bude-li narod obrozen naboZenstvim,
stane se rajem na zemi.

Bez obrozeni ndroda ideou cyrllometodé]skou je té&Zko vykonatl
néco velikého pro sjednoceni Slovanstva v Cirkvi, na n€mZ ndm
jako katolikfim a Slovanfim musi zéleZeti. Od zdaru myslenky cyrilo-
metod€jské zdvisi rozkvét Slovanstva v kaZdém ohledu.

Prvni bod myslenky cyrilometod€jské — obrozeni ndroda sv. virou
— péstuji vSechny katolické spolky a tisk. Kdo v3ak chce i ve dru-
hém bodu pfiloZiti ruce k dilu — prdci unionistické — uplatni se
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nejlépe v nasem jediném slovanském misijnim spolku, jimZ jest
,Apostolat®. Existuje od roku 1892 a vlastn€ od jubilejniho roku
cyrilomet. 1885 zdsluhou hlavné Stojanovou. Stredisko jest v Olo-
mouci. Od roku 1910 vychdzi Casopis ,Apostoldt sv. Cyr. a Met.“
zdsluhou a vedenim ndp. arcibiskupa olomouckého Dr. A. C. Stojana
a katechety kromérizského P. Ad. Jaska. Za 30 let trvani vykonal
Apostoldt s nepatrnymi prostiedky velkolepé véci. Uvddim nékterd
data o Cinnosti za rok 1919: AposStoldt vydatn€ podporoval Ceské
instituce katol. ve Vidni, vypravil vSemi potfebami misionédre pro
Ceské kolonisty na Kavkaze, Msgr. Stojan vymohl zfizeni unionis-
tické stolice na bohoslovné fakulté v Bratislavé, Apostoldt podporou
umozZnil kondni sv. misii na naSem venkové, duchovni cvieni pro
jednotlivé stavy na Velehradé, misijni Cinnost na Balkdng, velehrad-
skou PapeZskou kollej sv. Cyr. a Met.,, upsal 5000 K na ,Susila“
(druzstvo k vybudovdni katol. akademickych domt), daroval 1000 K
Ceské lize akad.v Praze. Aby se finantné zajistila PapeZzska kollej .
velehradskd pro vychovu slovanskych misiondif, prispivd Apostoldt
po tfi leta ronim darem 30.000 K. Cinnost v roce 1920-21 nebyla
v ni¢em pozadu. Aby mohl Apostolat rozvinouti ¢innost jesté tispés-
néjsi, tfeba se postarati o ]eho roz8ifeni v celé vlasti.

Musi nds zahanbiti, srovndme-li velkolepou innost mlsum u pnych
ndrodfi s nepatrnou praci svou. Ne]vet51 podpory a nejvice misi-
ondrft a reholnic pOChaZl z Francie, ale i mali ndrodové podporuji
misie vydatn&, na pf, Belgitané, Iréane a j. ,Dilu sifeni viry“ pfi-
sp&la Francie r. 1918 3,524.635 ir., Belgie 531.269 fr.— Cechy a
Morava r. 1919 celkem 25.883 Ké Jaky to nepomér! Prevedte si
koruny na franky! Je zajimavé, Ze také unionistické snahy podporuje
cizina daleko tclinnéji neZ katoli¢ti Slované, Mnoho neslovanfi za-
svétilo Zivot védecké prdci unionistické (na pf. Palmieri, Nilles, Bu-
kowski, Max v. Sachsen, Erhard, Ingie, Salaville, Marini, d’ Herbigny),
vyddvaji veliké misijni Casopisy {na pf. Echos d’ Orieat, Roma e
L’ oriente, The Lamp, Bessarione, Revue de I’ Orient chrétien, La
Terre Sainte, Byzantinische Zeitschrift, Oriens christianus a j.),
mnoho neslovanft vénovalo se praci misiondrské, zejména na slo-
vanském Balkdné. ,Dilo 3ifeni viry“ podporuje misie balkdnské po
fadu let ro¢nim pfispévkem pres 200.000 K. Francouzové i Némci
vychovavaji jiZ misiondfe pro Rus. Zndmy jsou také zdsluhy papeZit
o unionistické snahy — zejména ,papeZe Slovant“ Lva . XIll, a
nynéj§iho sv. Otce Benedikta XV. (zfidil Fimskou kongregaci pro
Vychodni cirkev a sam ]1 predseda r. 1917 zaloZil Vychodni tstav
v Rim& ku vzd&ldni misionafl a umomst]ckych pracovnikd; v Cer-
venci r. 1919 povysil velehradsky misijni tGstav_Tov. JeZiSova na
papezskou kollej atd) To v8echno mélo by ndm Cechfim a zejména
déInikiim na vinici cyrilometod€jské resp. kandiddtiim pobidkou,
.abychom konali i ve sluzb& idey cyrilometodé&jské svou povinnost.
Jsme k tomu zavdzdni z vdélnosti k svaté Cirkvi, jeZ nds ozdobila -
nebo slibuje ozdobiti dstojnosti knéZskou; z vdé€&nosti k sv. udi-

42




F@:}T}mﬁ» BT

teltim Cyrilu a Metod&ji, ktefi u&inili ndrod nds tim, &im jest. VdZe
nds také ldska k vlasti, abychom ji zachovali drahocenné d&dictvi
otcfi; ldska k bratfim Slovantim, abychom rozddvali z bohatstvi sv.
viry, jez mame, k jejich blahu Casnému i vé&nému.

Prace pro nesmrtelné duse slovanskych bratfi nezbytné povznese
vliastni na$ Zivot ndboZensky, potom teprve pocitime hloubé&ji a vnitr-
né&ji, jaké je to $t€sti miti za matku katolickou  Cirkev. Obé&ti —
ostatné nepatrné — jeZ prineseme pro cyrilometodéjskou mysjenku,
budou cvi¢bou skromnosti v poZadavcich pro vlastni pohodli (ba
staneme se podobnymi boZskému Spasiteli, jehoZ cely pozemsky
Zivot byl jedinou ohromnou obé&ti ke cti BoZi a nasi spdse); stane-
me se apoS$toly dle vzoru sv. Cyrila a Metod&je, ktefi naS§im pred-
ktim obétovali sviij klid, schopnosti a sily.

Ke zddrné Cinnosti apostoldtni je tfeba finanéni podpory, ale jesté
vice modlitby. Co nemfizeme poskytnout sami, opatfime ,ApoStoldatu”
tim, Ze se priCinime o jeho rozSifeni. Modliti se mlZeme vSichni a
stejné i obétovati na timysl Apostoldtu néjakou msi sv,, sv. pfijimani
nebo dobry skutek, Od knéZi nebude mnoho Zdddno, prosime-li, aby
zakladali odbory Apos$toldtu ve vSech farnostech. My bohoslovci
miZeme ziskdvati Apos$tolatu jednotlivé Cleny, odbé&ratele Casopisu,
zaklddati studentské cyrilometod&jské odbory (S C Q), obétovati
trochu Casu, abychom se Cetbou a studiem diikladné obezndmili s
myS8lenkou cyrilometodé€jskou (na pf. také se slovanskymi jazyky a

Tliteraturou unionistickou). Predndskamiziskdme ,Apostoldtu“ pratele

ve vSech vrstvdch ndroda.

Co se dosud zanedbalo, pokud se tyle prdce cyrilometodéjské,
miizeme jeSté dohoniti a nahraditi zdvojenou horlivosti. KnéZstvua
bohosloveiim snad postali pozndni: Bith tomu chce! — aby se cho-
pili prdce. Ke cti a chvdle BoZi a spdse dusi — ruce k dilu pro
,Apostolat®!

LR g
St e

, KAREL VALKA:
Z JEDNOTY K JEDNOTE.

[Glossa unionisticka.]

Prvni vytrysknuti  pramene vody Zivé“, pravdy Kristovy, sneslo
se blahoddrnou rosou i na nivy slovanské. Kmenové rusti to byli,
jimZ dostalo se milosti evangelia z Gst ulenika samého Krista,
sv. Ondreje. Oni také prvni ze Slovanit Cetli Pismo svaté v rodném
jazyku. A pfece, a¢ tak starobyld a tictyhodnd — vzhledem k po-
zdnimu pokfestanéni ostatnich Slovanti — nebyla tato vétev dosti
vérnd stromu Cirkve. Ndrodu naSemu daleko pozdgji dostalo se
evangelia —; a prdvé tyto Cervanky neporu$ené pravdy zafily
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ob&ma bratrskym ndrodiim spolené v osobdch svatych hilasateli
jejich, bratfi soluniskych. Zvlds§té pozdé&ji sv. Metodé&j ziskal si za-
sluhy o upevnéni kresfanstvi na Rusi svou apostolskou cestou
z Moravy do Ukrajiny,

V dile sv. Ondre]e na Rusi pokrafovali knéZi relti. Od nich
patrné pocham i pfeklad Pisma sv. (shora zmin&ny), jejZ ulKozari'
pfi své prvni cesté nasli sv. Cyril a Metodg;.

‘ Bratfi solunsti vypravili se r. 850 na misijni cestu ke Kozdkim

Donskym. Priace poZehndna byla tispéchem a jiZ pfedem odménéna

nalezenim ostatkft sv. Klementa u Korsuné€ (Chersonu).

§ Roku 858—861 sv. Cyril sam, na rozkaz patriarchy sv. Ignéce

| dokoncil pokresfanéni szm Rusi, takie bylo s radosti uzndno i ci-
' safem byzantskym pro sviij dosah politicky?

Upevnéni vSak a Zivot zarulujici, jednotnd organisace mrkve
ruské jest dilem sv. Metoda. Kolem r. 880 vypravil se z Velehradu
na dalekou cestu. Dle ,hradské“ [silnice], po niZ se ubiral, mtiZeme
ho sledovati v nasi vlasti témér bezpecné. Dr. Fr, Prikryls stanovi
tak cestu jeho témito stanicemi: Uherské Hradisté, Bilovice, Bfezo-
lupy, Malenovice, HoleSov, Bystfice p. H, Kel&, Hustope¢ [v pofi¢i
Betvy]. V poslednich dvou mistech [dle min&ni Volného] posvétil
prastaré tamni kostely; rovnéz kostelik ve Starém Ji¢in€ [rozSifeny
pozdéji a prejmenovany ke cti sv. Vdclava] pochazi z této doby.

Dal8imi pamdtniky Metod&jovy cesty jsou kfestni studédnky, t. zv.
yzdravé“ nebo ,svaté vody*, a typické kfiZe misijni; tyto, z piskovce

. hrubé& tesané, nepresahuji z pravidla vySky 1 m a rozpéti 70 cm.

— Takovyto kamenny kfiZ oznaluje dal$i cestu Metod&jovu pres

Lhotu, ,zdravé voda“ pak zastdvky ve Svinci a v Libhosti. V Pfi-

boru zanechal po sob€ sv. Metod romdnskou rotundu, jejiZz zbytky

lze pozorovati v nynéJSI stavbé - chrdmové [P. Marxe] V- Mnisi

u Hukvald zaloZil misijni stanici pro své Zaky. ‘

Z Piiboru odebral se sv. Metod pfes Trndvku a Stafi¢ [zanechav
onde kostelik a zde kfiZ] do Frydku. ZaloZil tu kostel .a vystavil
v ném so$ku marianskou, pro-kterou stal se Frydek zdhy slavnym
poutnim mistem §irého okoli. I ,svatd voda“ sv&d¢i zde o ptisobeni
Metodové.

Na dalsi cesté Te&Sinskem patrny jsou jeho zastdvky hlavné
v T&Siné [tehdy je$t€ nepatrném] a pred -Pruchnou; zde mésto,
v némi kdzal, zapadlo pozdé&ji do baZin.*

V Malopolsku, kudy ddle se ubiral, zachovdny jsou misijni
‘kfiZe pouze u Strumen& a Bytomi; ddle gznaleny jsou kiiZem aZ

t Dr. Mat&j Prochdzka v dile ,Zivot sv. Methoda® pravem vysvétluje jméno
,JKozarii“ jakoZto nesprdvnou feckou transkripci ,Kozdki“. — O pfekladu pak
soudi, Ze napsdn byl hlaholS§tinou, kterou ndrodiim slovanskym sestavil jiz
sv. Jeronym z fecké minuskule,

2 Prestaly totiz zhoubné ndjezdy kozacké. ‘

8 %s. Cyrill a Method v pamdtkach staroZitnych na Moravé a ve Slezsku.*

etné vykopdvky tomu nasvédcuji. ,
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Brody u Rad:ivilova, kdeZ? zaloZena misijni stanice pro zemé&
polské.

Pfes Zitomir doSel kone¥n& sv. Metod&j do Kyjeva, jeiZ zvolil
za zdkladnu svych ruskych misil.

Piisobnost jeho mezi Rusy byla dalekosdhld. ZaloZil prvni ruskou
[Pfemysl-Samborskou] diecesi v Halili, jejiZ oblast rozprostirala
se po celé Cervené Rusi. Rusky katolicky ucCenec Dr. ], Pele§ ve
svych ,Déjindch sjednoceni rutenské cirkve s Rimem® pise, Ze sv.
Metod poslal uCeniky své k Rusfim hali¢skym, sdm pak Ze pokftil
v8echen lid volyiisky. O tomto jeho piisobeni na Volyni svéd¢i téz
mnoZstvi misijnich kfiZfi, po celé zemi rozsetych, shodnych s morav-
skymi. Zv1ds§t€ okolo prastarého kostela ,Bohorodice Pokrova“ jest
sneSeno Sest takovych kriza.

Na Cinnost moravskych vérozvéstli upomind téZ rusky vyraz pro
staroslovenstinu — jazyk staromoravsky.

Ve stfedisku svych misii, v Kyjev&, zaloZil sv, Metod biskupstvi,
a tak korunoval apoétolske dilo, zapodaté dvéma pfedchdzejicimi
vypravami.

Za obnoveni a zachovdni svého kresfanstvi vdé¢i tedy Rusové
vérozveéstiim slovanskym tak jako vSichni [mimo baltické] ostatni .
Slované za pozndni evangelia viitbec. Rusové to také v mnohych
projevech vdé¢né uznali a cti sv. Cyrila a Metoda jako své svaté
patrony.

Podivujeme se genidlnimu duchu svétcii, ktefi jiZz tehdy pochopili
asobétmi provddéli mysStenku jednoty Slovanit u vife. Tolik
pracovali a trpéli pro Slovany, jeZ si zamilovali! — UkaZme se
hodnymi jejich ldsky; osvédéme pochopeni pro spasné jich idedly
i z ldsky k ne$fastnym bratfim ruskym! — Cirkev pravo-
slavnd jest ve své podstaté katolickd — pravil na unionistickém
sjezdu na Velehradé r. 1907 arcibiskup Ivovsky Szeptycki; nuZe,
pracujme o prolomeni vZitych predsudkit ruské cirkve, modleme se
za pomoc Posvétitele, Ducha svatého! PokraCujme v brdzd€ na
poli jednoty, jiZ zapodali Otcové na$i, vrafme nalomenou vétev
bujicimu stromu, at ji miza jeho oZivi k novému kvétu!

‘Apostolé Slovanti, pomdhejte ndm!

g
Al

JAN:
SV. METODEJ VZOR CESKEHO KNEZE.

Zijeme v dobé, kdy nd§ ndrod — bohuZel musime to Fici — upadd
do moderniho pohanstvi, ze kterého mu nekyne Zddnd skvéld bu-
doucnost. Aby byl ode vSeho zlého uchrdnén, je tfeba zaZehnouti
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srdce vrouci ndboZnosti a proniknouti vSechen Zivot soukromy a
vefejny zdsadami ndboZenskymi. Kdo v8ak se podejme tak vzne$ené,
ale zdroven t&Zké prdce? Jedin€ knéz to miiZe uliniti, a sice knéz
takovy, ktery by se docela apoS$toiskému tomu dilu vénoval a pra-
coval na ném se v8i horlivosti a vytrvalosti. Krdsnym a vzneSenym
vzorem horlivého takového apoStola mfZe kazdému kné&zi byti sv.
Metodéj, ktery nevdhal pfijiti z daleka na Moravu a hldsati pfe‘d—
kiim nasim pravou viru Kristovu.

Sv. Metod&j vynikal mnohymi ctnostmi, které by byly vzdcnou
ozdobou kazdeho kneze Je vsak nemozno 0 vsech se zmmovah
a slévu 8011 vytrvalosu v uradé apostolskem a oddanosti k Rimu.

Sv. Metodéj pochdzel ze vzneSené rodiny solufiské. Dostalo se mu
doma a pak zvld§té€ na dvore cisarském v -Carihradé vsestranného
vzdéldni, nebof dle prikladu otcova mél vstoupiti do stdtnich-sluZeb.
Byl mu skutedn& sv&fen ufad nejvyssiho sprdvce v krajiné Strumské
od Slovanfi obydlené, ponévadZ znal dobfe slovansky jazyk. Ale v’
tifadé tom sv. Metod€j dlouho nesetrval. Stidle maje na mysli slova
Pané€ ,co platno Clovéku, byt cely svét ziskal, ale na své dusi Skodu
trpél“, vzdal se afadu a vstoupil do kldstera olympského, kde se
tuhou sebekdzni pfipravoval k prdci na vinici Pdné. Byla to zajisté
velikd obéf. Vidyf v tifadé svém mohl pohodIné Ziti a Casem do-
sahnouti nejvys8ich hodnosti u -dvora cisarského. Voli vSak radé&ji
Zivot plny obtiZi a ndmah, plny zapirdni a obéti, Zivot apoStolsky.
Nevdhal také prinésti v obét nejvroucné&jsi city ldsky k pribuznym
a k vlasti, kdyZ Pdn jej volal, by hldsal spdsu dusim obklienym
temnotaml pohanstvi, ‘

Odkud vsak éerpal silu k takovym obétem? Jediné nadSeni pro
Cest a sldvu BoZi jej Cinilo k tomu schopnym. To nadSeni vede ho
~ od ndroda k ndrodu a Metodé&j vSude kdZe pravé evangelium, viude
kaci pohanské modly. Obraz dobrého Pastyre maje stdle na mysli
hledal ovecky bloudici a ptivddél celé kmeny do ovlince Kristova.
Se stddem Kristu ziskanym ztistdval odhodlané i v dobdch zlych,
takZe nikdy o ném neplatila slova Pdné: ,Ale ndjemnik, ktery neni
pastyf, jehoi nejsou ovce vlastni, vida vlka, an jde, opouéti ovce
a utikd.” '

S horlivosti se pojila u sv. Metode;e vytrvalost kterd zanstlla
jeho apostolskému dilu trvaly aspéch. Pifi ptisobeni se mu stavély
v cestu prekdzky taktrka neprekonatelné. Jeho apostolské dilo marili
biskupové ze sousednich n&meckych krajii. Kdy% se nemohli ani.
IZivymi Zalobami u papeZe zbaviti nemilého souseda, zajali ho a
tryznili a drZeli v Zaldfi dva a piil roku. Ale kdyZ na rozkaz papeZe
Hadriana II. byl propustén, pusobil tim horlivdji na Moravg, a co
je zvlasté dflezité, roz8ifil sviij vliv také na Cechy,

Obzvldsté vSak na sv. Metod&jovi vynikd jeho vérnost a oddanost
k Rimu. Byl synem fFecké cirkve, a nebylo by divné, kdyby se byl
piiklonil k Cafihradu. Sv. Metodé] se v8ak obraci k Rimu s pevnym
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presvedéemm ie nmsky pape? je nastupcem sv. Petra, jemuZ byla
svéfena vrchni sprdva cirkve Kristovy. Odkédzal timto svym ¢inem
mladé kiestanstvi v zemich naSich na Rim s vroucim p¥dnim, aby
se stdle obracelo k Rimu.

Za dnelnich pomérii jsou predné tyto cmostl, které tak jasnd
zaff na sv. Metodé&jovi, kazdému knézi potfebné, aby mohl se zda-
rem apostolsky piisobiti. NepohliZejme tedy pouze s obdivem na
tento vzdcny vzor knéiské dokomnalosti, nybrZ uéme se¢ od sv. Me-
todéje, by prdce naSe na vinici Pdn€ pfindsela  n€kdy hojné ovoce.

e e
g g g

J. 8L
IDEA CYRILOME TODEJSKA

Ve 2-3 ¢isle posledniho roéniku ,Archy“ pojedndvd Dr. Josef
Vasica (prof. bohosl. v Olomouci) o otdzce cyrilometodéjské. Obno-
vuje v paméti Zivot sv. apostolﬁ Cyrila a Metodéje — velikdnil

ducha, prodchnutych vrouci ldskou ke Krlstu a jeho svaté Cirkvi,

a prechaz1 k idei cyrilometodéjské.

Idea cyrilometodéjska —- tof idea krestanskd, ndboZenskd, nesouci
na sob& osobni charakter sv. Cyrila a Metod€je. Dr. Vasica zdii-
raziiuje na ni troji stranku:

1. Obrozeni nédroda virou Kristovou. Nebylo tkolem sv. apostoli
viru teprve zasévati v srdce prfedkft naSich — hldsali jim Evange-
lium Kristovo jiZ knézf némedti, av§ak jazykem jim nezndmym, proto
ndrod nechdpal krédsy krestanstvx Ukdzati kfesfanstvi v pravé krdse
bylo teprve tkolem sv. apostoli. Srdce lidu ziskati si méli boho-
- sluzbou slovanskou, . -

- 2. Druhou sloZzkou je jednota s Rimem. Dvakrdte ospravedliiuje
se sv. Metod€j — rodem Rek -— u papeZe fimského, v dobé& rozkolu
Fotiova, uzndvaje tim zajisté primdt biskupa fimského.

3. Stejné diileZitd je i strdnka treti t.j. prdce za sjednoceni vSech
Slovanit ve vife katolické, encyklikou papeZe Lva XIII. ,Grande
wumus“ v tom smyslu proklamovand. Stfediskem ruchu védeckého
i propagaéniho ve snahdch unionistickych vSech vétvi kmene slo-
vanského stdvd se Velehrad. Pochybeny je ndzor téch, ktefi se do-
mnivaji, Ye nutno dnes fesiti otdzku sbliZen{ slovanského na pod-

klad€ redlnim, nebof by tim byl ddn podnét k novym svarim a

rozbrojfim. Jen idea mtiZze rfiznotvarou masu slovanskou spojiti v
pevny a nerozborny celek, vzdorujic{ vSem ndraztim.®
Pisatel kon¢l nadSené: ,...Z7Zddné z4djmy nenahradi ideje; bez ni

marné usilovati budeme o jednotu mezi Slovany. A my Cechové,
jak souhlasné se pfizndvd, prede vSemi jsme povoldni, abychom
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zadali pracovati o pevné&jSi semknuti, z néhoZ by vzeSel Slovanstvu

den radostné&jsiho, slunné&jsiho Zivota. Af si hledaji jini novych po-
jitek, my zfistaneme vérni ideji cyrilometodé&jské, kterd md své p&-
stitele jiZ takika mezi v8emi bratrskymi ndrody. Ona budiZ kvasem

~ kulturnich organisaci, duch svatych nasich apoStolt pronikni do
.rodin, vsi i do verejného Zivota. Zahofme podle jejich vzneSeného

prikladu tymi ohném nadseni, obétavosti a ldsky, vykonejme prosté
kazdy ve svém prostredl dilo obrodné jako oni mezi naSimi predky.
Tehdy budeme moci podati ruku ke spoleénemu svazku i ostatnim
svym bratfim, jemuZ i Bth bude Zehnati.”

My bohoslovei se pfihlaSujeme do . jednoho k pesutelum 1de]e,

cyrilometod€;ské a chceme prispéti dle svych sil k jeji realisaci.

allffine e
i g

SV. JERONYM A SLOVANE.,

Karel 1V. Jemuz velmi zdleZelo na rozkvétu Cirkve katolické jak
v Cechdch, ‘tak i v ostatnich zemich, dobfe postiehl, jak neblaze
piisobi rozkol vychodni a proto snazﬂ se cirkev vychodni spojiti s
Cirkvi fimskou, aby tak nastala opét jednota, Za tim ulelem navd-
zal pisemné styky s carem srbskym Stépdnem DuSanem. Pri tom
zminil se o privilegiu, dle n€hoZ v zemich jihoslovanskych miiZe se

bohosluZba konati jazykem slovanskym. Proto snaZil se Karel, aby .

i v Cechdch bylo dovoleno aspoii na n&kterych mistech uzivati pfi
bohosluzbdch jazyka slovanského. S povolenim papeZe Klementa
ziidil kldster slovansky v Emauzich, do n€hoZ uvedl mnichy slo-
vanské z jiZznich zemi slovanskych. Kldster emauzsky zasvécen byl
P. Marii, sv. Jeronymu,; sv. Cyrilu a Metod€&ji, sv. Vojtéchu a sv.
Prokopu. Mezi patrony shleddvdme se se svétci, ktefi podporovali
a starali sé o slovanskou bohosluZbu, V prvni fadé jmenovdn jest
sv. Jeronym a sdm klaSter jmenovan je po ném kldSterem sv. Jero-
nyma (monasterium in honorem s. Jeronimi a Carolo IV, fundatum).
Z jakych diivodii? — Sv. Jeronym narodil se ve Stridonu v Dalmacii.
Z toho vznikla domnénka, Ze byl Slovanem, a domnénka ta udrZela
se po cely stfedovék, ba aZ do .minulého stoleti. Mimo to sv. Je-
ronym byl pokldddn za pfivodce pisma hlaholského a pripisovdn

mu také preklad Pisma sv. na jazyk slovansky. Oboji minéni za-

stdvali uCenci®(hlavné charvat$ti) a7z do konce osmnéctého stoleti,
kdy bylo dokdzdno, Ze hlaholice je star§i neZ cyrilice a Ze se sv.
Jeronymem neni v nijakém vztahu.

PiesvédCeni o slovanském pfivodu sv. Jeronyma bylo ve stfedo-

véku v3eobecné a Slované také timto svatym se honosijli. Karel IV,
jej mél ve veliké ucté€ a snazil se, aby jeho tucta v Cechdch byla
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co nejvice rozSirena. Tak na pf. v listindch, tykajicich se zfizeni
kldstera Slovanského, se o ném pravi: ,ob reverenciam et memo-
riam gloriosissimi confessoris b. Jeronimi -Stridoniensis doctoris
-egregii et translatoris interpretisque eximii sacre scripture de ebraica
in latinam et slavonicam linguas . . . a dale Karel IV. vyjadfuje
prdni: ,ut ipse (s. Jeronimus) in dicto regno velut inter gentem
suam et patriam reddatur perpetuo gloriosusipsiusque dignissima
memoria celebris habeatur perpetuo . . .“ (Tadra; Cancellaria Ar-
nesti, str. 448) ‘
. Z této tcty si také vysvétlime, 2e v Cechdch kolovalo mnoho
spistt jednajicich o Zivot€ sv&tcové, jeZ jsou ovSem plny moZnych
i nemoZnych historek a zdzrakit ‘a snad proto byly tolik Cteny a
roz§ifeny, .

(Srv.: Ferd. Tadra: Kancléf Jan ze Stfedy a jeho ,Zivot sv: Je-
ronyma“. Véstnik Ces. Akademie, VIII, 421.) ] ]




POHLE

+ OPAT RAJHRADSKY
PROKOP SUP.

Vlastnasi stihla bolestnd ztrata tmrti
J. M. ndp. opata a preldta P. Prokopa
Supa. Mrtvice zakondila neolekdvané
dne 12. prosince 1921 jeho plodny Zi-
vot, Zvé¢nély narodil se r. 1866 v Se-
nici u Olomouce. Po gymnasijnich

studiich v Olomouci phisobil jako ucitel -
Vstoupil po roce do kld-

v LanZhoté.
Stera benediktinského v Rajhradé. Roku
1892 byl v Brné vysvécen na knéze.
V srpnu roku 1912 byl zvolen opatem.
Byl to muz prace a védy. Své obsdhlé
védomosti uklddal-do brnénské ,Hiidky*
a dennich listd katolickych. Znal celou
fadu jazyki, zejm. slovanskych. Byl
zndm_jako feCnik na Cetnych schiizich
a sjezdech. ,Obganské noviny“ vzdad-
vaji mu v nekrologu zaslouZenou chva-
Iu: ... Na Moravé a v ndrodé na-
sem vibee jest véru malo lidi, ktefi
by se byli mohli s opatem rajhradskym
meéfit ve znalosti véd socidlnich a
narodohospodafskych, kulturnich a soci-
alnich pomérd slovanskych“. R. in p!
’ —del—

MOBILISACE.

Do klidnych dnfi studia ,po prazdni-
ndch pronikly ruSivé dojmy udalosti

zevnéjsich. Rijnovy dobrodruzny vylet

excisafe Karla do Madarska rozvifil
hladinu sttedni Evropy. Sledovali jsme
vyvoj politickych uddlosti v nadéji,
ze vSe bude urovndno cestou diploma-
tickou. Nez — CdsteCnd mobilisace Cs.
armddy 27. fijna 1921 pfinesla obrat. Dle
mobilisaéni vyhldaSky byli jsme téméf
vSichni — pokud jsme kdy slouZili na
voiné — povinni nastoupiti vojenskou
sluzby. Z Brna odeSlo nds celkem 18
(11 Cechi, clent ,R. S 7 Némci).
Z alumnédtnich koleji rozjeli jsme se
do raznych posadkovych mist po celé
viasti. Z, Brna, Olomouce, Jihlavy,
Znojma, Sumperku, Nitry i Chebu za-
létaly vzpominky do tichého alumnatu.

— Bylo to pro mnohého, ba pro
vsechny kus Skoly Zivotni, uvaZime-li,
ze doba zivota komunitniho, stedujiciho
cil vychovy vnitini, duchovni, vystii-
ddna tu byla Zivotem v kasarndch.
I pfes to, ze dnes rdzu vojenské kdzné
vénovdna lepsi, rozumnd pozornost,

- neZ jak jsme byli zvykli za poslednich

let rakouskych, bylo tfeba kazdému
ducha ‘trpélivosti a obétavosti. Jsou
i dnes mezi vojskem Zzivly, které za-
pominaji, Ze zvld$té nyni oblané ve
stejnokroji vojenském zlistdvaji ddle .
Cleny spoleénosti lidské, Ze se od nich
vyzZaduje respekt vili jinym, které by
snad v obanském povoldni povazovali
za své odpurce. Mdm tu na mysli po-
staveni naSich knéZi, na néZ nebrali
né&ktefi, hlavné mladiinstruktofi, ohledu.
Jsou to-celkem jen vyjimky a lze snad
doufati, Ze se kone¢né nautime demo-
kratickému jednani — zv14ast uvojska.
MozZno Fici, Ze postaveni kn€Zi u voj-
ska neni zdvidénihodné. Po dvandcti-
letém studiu a nékolikaleté praci v du-
chovni spravé nastupuji jako prosti
vojini, zatim co jejich kolegové ze stu-
dii gymnasijnich maji hodnost dfstoj-
nickou. Je to ovSem disledek zmény
branného zdkona, ale snad by se dal
pomér tento upraviti. NeZ pfes to bu-
dou kné%i svoji povinnost v armddé
konati, ale vyZzaduji pro sebe téZ pfi-
méfeny takt v jedndni se strany pfi-
stusnych vojenskych Ciniteld. -

Tot nékolik dojmi, které mi utkvély
v pameéti z -posledniho pobytu u voj--
ska. — Vratili jsme se Stastné [do 26.
listopadu] k praci nakratko pieruSené ;
nuze, po novych zkuSenostech pra-
cujime s chuti a vytrvalosti na svém
vzdélani a zdokonalent. —bS§—

PADESATINY
MSGR. DR. JANA SEDLAKA.

4. prosince 1921 ,uvidél Abrahama®
Msgr. Dr. Sedldk, profesor bohoslovi
v Brné., MiiZe o sob@ bez rozpaki fici,
co my o ném s radosti konstatujeme,
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ze za 50 let svého Zivota vyplnil do-
konale své misto jako knéz, ucitel,

vychovatel knéZského dorostu i aka-

demické middeze laické, jako katolicky
ulenec, vlastenec a vefejny pracovnik,

Neni snad nikoho v narodé€, kdo by
neslysel o Sedldkovi aspoii jako znalci
déjin husitskych. Jeho zasluhou bylo
opraveno ledacos v dosavadnim nd-
-zoru na husitism a Cirkev katolickd
postavena do pravdivéjsiho a prlzm-
vEjSiho svétla.

Jubilant narodxl se v T¥ebidi na M.
r. 1871 a tam konal gymnasijni studia.
R. 1894 byl v Brné posvécen na knéze.
Po roce pflisobeni v Dyjdkovicich ode-
sel do ,Frintanea“ ve Vidni, kdeZ do-
sahl v kratké dobé doktordtu. Pisobil
potom v Brné€ jako biskup. sekretdf,
prefekt v chlap. semindfi a profesor
nabozenstvi na I Ceském gymnasiu.
Od roku 1906 jest profesorem Starého
Zakona na bohosl. astavé v Brné. Po-
sluchaéi nikdy nezapomenou mna jeho
-zajimavé a diukladné pfedndsky. Jeho
yceterum autem censed“ byvd dirazné
* nabdddni Kk ldsce a vérnosti k Cirkvi.
Krdsu jeho mySlenek naudila se znati
i verejnost katolickd a zvldsté akade-
mikové, jez vychovdva na katolické
charaktery svymi hlubokymi promlu-
vami v utulném kostelicku OO. Ka-
pucin,

Dr. Sedlédk pracuje Ixterame jiz 30
let, Prvni jeho praci ,Darwinismus a
bible“ najdete v 26. ro¢niku ,Musea“
z r. 1892, Sedldka miizeme povazovat
za jednoho ze zddrnych odchovanci
»~Musea“, nebot od bohosloveckych let
neodlozil péra. Jako knéz vénoval po-
zornost hlavné ndboZenskym déjindm
Ceskym a zvlasteé dobé husitské. Plody
jeho prdce historické uvefejiinje od
r. 1898 brnénskd ,,H idka“, ,Casopis
katol. duchovenstva“, vlastni casopxs
,,Studle a texty k ndboz. déjindm Ces-
kym“ a j. R. 1915 vydal Dr. Sedldk
své nejditkladuéjdi dilo ,M. Jan Hus*,
ovoce prace vice nezdesitileté. Stano-
visko vysloven€ katolické zpiisobilo,
~ze tato vybornd prace byla prijata

namnoze chladné. Nepochybujeme vsak,

ze Dr. Sedldk bude ocenén, aZ se roz-
trhne mlha pfedsudkd. Pfejeme milému
jubilantovi hojnost zdravi a BoZiho

pozehndui k dalsi uspésné prdci pro

~Cirkev a vlast. . .
v —deC—
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k sv. Vdclavu,

NEZAPOMINEJME = NA PRVNI
BUDITELE NARODNE

Na den 3. prosince m. r. pfipadlo tii-
stoleté vyroCi narozenin Jesuity Bohu-
slava Balbina, vlastence a prvniho nd-
rodniho buditele. Tim je podana jeho
charakteristika. Balbin zachrdnil mnoho
Ceskych pamdtek literdrnich a ve svych
dilech historickych snesl mnoho zprdv,
k nimZ prameny jsou dnes ztraceny.
Nejpopularnéjsi dilo Balbinovo je jisté
yDissertatio apologetica pro lingua
Slavonica praecipue Bohemica“, vydand
r. 1775 Pelclem a r. 1829 pfeloZzend v
,Matici Lidu“. Obrana konéi prosbou
aby nedal zahynouti
svému ndrodu. Poméry, v nichz Zil,
dostatecné illustruji jehc viastni slova:

,LZI pséti jsem neuvykl — a pravdu

psati nesmim®, Proto také nenapsal
dé&jin svého sto eti. Pro lasku k vlasti
byl Balbin prondsledovan. Slechetnym
idealistou zfistal vidy. Zemfel 28. listo-
padu 1688. —-

Pravé viastenectviseani dnes vid;lrgcky
L.B. -

nevypldci.

Jaroslav Hrubaﬁ:
POUT DO RAVENNY.
[Zépisy o vzestupu duSe.]

Olomouc 1921. Vydala Druzina lite-
rarni 2 uméleckd. Stran 207. Cena
1550 K¢ i s poStovnym,

Kniha uz SV}'Im'déjem velmi zaji-
mava, zvlasté v prvni Casti, kterd 1ici
Vlaginovo (jméno hrdiny) mlddia studie
v Praze. Z okolnosti a jmen, na pobyt
v Praze se vizicich, tfebas jsou po
vétsiné zménéna, moipo se domnivati,
Ze autor li¢i zaloZeni Ceské Ligy Aka-
demické a prvotni - Zivot v ni. NeZ i

druhd ¢ast kaihy, jez vypravuje 0 pro-~

fesorském piisobeni Viasinové v Kutné
Hofe, o pfatelstvi s kol. " Fischerem a
o Stastném manzelstvi hrdinové, je
neméné pozoruhodnd. Hlavni cena kni-
hy zdleZi v nadherném pfimo psycho-
logickém poddni duSevnich sfavd, z
nichZz vynikd zvlast delikatn€ vyliCené
LSpozndai“ Zivota,
delberce.

Sen po pfemozeném pokuSeni zabihd

‘do fantastického liCeni obrazit Zeye-

a pokusSeni v Hei-.




" pro studenty

rovych. Rdz knihy odpovidd pékné
vhodnému podtitulu. Vznétlivé vypsdni
duSevnich boji mlddi pfechdzi v uklid-
nou tiSinu harmonie vyrovnaného. Zi-
vota a manZelského Stésti — vSe sub
specie idealismu. Vybrany sloh, pro-
niknuty duchem latiny, zfejmé odpo-
vidd estetikovi; nékterd mista, na pf.
onen sen v Heidelberce, ukazuji na
formu Zeyerovu. Kniha se ovSem ne-
hodi, jak psalkritik v ,Ob¢. Novindch®,
L. B.

VLADIMIR SERG. SOLOVJEV.

Jeho Zivot a piisobeni — -dle pii-
vodnich pramenti napsal Karel Jindfi¢h,
S podobiznami a autografem. Vydal
Apostolat sv. Cyr.a Met. v KroméfiZi.
Stran 282. Cena 2 K¢. — Je to kniha
pozoruhodnd a cennd — uZ proto, zZe
o Solovjevovi- dosud pomérné madlo
vime, a¢ od rozSifeni jeho- idei na
Rusi pravem ofekdvame lep$i budouc-
nostnestastného bratrského ndroda rus-
kého. Spisovatel, jenz Solovjeva osobné&
znal, li¢i podrobné v 60 kapitolach
pestry Zivot, bohatou- Cinnost a my-
Slenkovy vyvoj pokud moZno ze sa-
mych spisift Solovjevovych. Poznavame
v kazdé kapitolce Solovjeva jako gi-
ganticky zjev, jemuz se P. Frant, Zdk
T. ]J. v krdsném uvod& ke spisu po-
divuje slovy: ,MuZ genidlniho ducha,
se vzdélanim, jakého dosahuji i vyvo-
leni jen zrldka a s uSlechtilou vzne-
Senosti ducha, jakd Jen u svaiych vi-
ddna byva, takovy muZ, osliiujici konec
devatendctého stoleti vx’rou, jez hory
pfendsi, tot véru zjev neobycejny.“ —
Ctenafe musi dojati Solovjevova touha
po pravdé a muznd odhodlanost v uziti
prostfedkd, aby ji naSel i ddaslednost
v provadéni konsekvenci. Tak se feSi
nabozZenské krise. Poctivé hleddni Boha
konti vzdy nalezenim Ho v positivaim
kfestanstvi, U Solovjeva se hlubokd
vira harmonicky pojila s Zivotem
opravdu kfestanskym. Hlavni vyznam
Solovjevilv jest v prdci pro sjednoceni
cirkve pravoslavne s katolickou pod
fimskym papezem. V tezkych dobdch
se propracoval ke svym vzneSenym
ideam a-je3té vétsi odvahy mu bylo
tfeba ‘v boji za n& — pfedstavme si
jen poméry v absolutistickém carském
Rusku! Boji prestdl v Zivoté celou

fadu. Ac¢ sam vlast horoucné miloval
a v mladi by! stoupencem slavjano-
filstvi, nerozpakoval se vystoupiti proti
nému rozhodné, jakmile poznal jeho
Skodlivost. Obdivuhodny je Solovjeviiv
pokus o synthesi kresfanstvi na zemi,
ba celého lidstva a tvorstva, jenZ vy-,
ddva zvlasté skveélé svédectvi velikosti
Solovjeva—filosofa a tviréiho ducha. .
— K. Jindfich usuzuje ze zdjmu o So-
lovjeva na Rusi, Ze ,je blizko &as, kdy
vykonand jim prdce ponese blahodédrné,
hojné -ovoce“. Pamdtka Solovijevova
jest mu posvatnd, nebot ,Cteni jeho
spistt velice rozsitilo jeho mySlenkovy.
obzor, prohloubilo viru a rozevielo mu
nové zarivé horizonty“. Knihu vydal
po smrti spisovatelové katecheta P..
Ad. Jasek v Kroméfizi, kdyz jiz cast’
byla vytisténa nakladem ,Vlasti¢. Je
to zdsluzné dilo a jsme presvédceni,
7e Ctendi zamiluje siSolovjeva, s nimZ
se touto knihou sezndmi. —del—

UCENCI XIX. STOLETI
A NABOZENSTVI.

Francouz Ant. Eymien konstatoval
ve svém dile ,Le part des croyants
dans les progrés de la science au XIX,
sigcle“, Ze z nevéreckych ucencil je
jich nejygge pnrodozpytcu ne vsak
tistika vykazuje 432 jmenucencu vSech
oborii a véd a mezi nimi 367 bylo
hluboce véficich, pouze 16 nevérci,
15 Ihostejnych a 34, o nichZ neni do-
statek dat.* Jsou to svrchované zaji-
mavé Cislice. Jak je tomu se ,,zaosta—
losti“ katolikit a ,nepfdtelstvim® na-
bozenstw k véddm a pokrokuc'i’

ANGLICTI KATOLICI
A REMESSKA KATHEDRALA.

Starobyla mohutna kathedréla remes-
ska, kterd byla bombardovdna za své-
tové vadlky Némci bez podstatného
diivodu, ma byti nyni opravena. Po
celé Francii - konaji se ‘sbirky na vy-

-budovdni této kolébky francouzského

christianismu. Vielé sympatie k idedl-
nim francouz. katolikiim ukdzala téz

. katolickd vefejnost anglickd zaloZenim
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'spolku ,British Empire Fund*, jenZ ve

vynikajicim katol. Casopise anglickém -

,» Fablet“ nadSenymi slovy vybizi vSech-
ny k podpofe na zbudovdni kathedraly,
jejiz mohutné zdivo a obrovské pilire
zvedaji ruce k nebesfim v prosbé za
vitézstvi trpici Francie. — Predsedou
. zminéného spolku je starosta londyn-
sky, mistopfedsedy kardindl Bourne,

kardinal Gasquet a vévodkyné z Nor-

folku. Katolici angli¢ti poddvaji zde
novy dikaz vrelé a praktické lasky k
franc. bratfim. — 1 u nds velechrdm
sv. Vita, zkamenélé dg&jiny zaSlé slavy
Ceské, vold, prosi za. dokonCeni. Lel
zdd se, Ze -hlas jeho zanikd téméf bez
ohlasu u ditek nevd&&nych, bloudicich,

Od cizich ndrodit ué¢me se lasce k
Cirkvi a vlasti! — fk —

L'l

PASIJOVE HRY
V NANCY VE FRANGCII,

které se znovu otevrely, pfivdbily letos
mnoho divdkd; nejenom Cetné cirkevni
hodnostafe, nybrz i vynikajici svétské
osobnosti ,To neni jiZ Utrpeni®
znamendvd ,Les amitiés catholiques
francaises®, ,to je jasava' radost Vzkfi-
Seni. Posledni okamZiky ze Zivota boz-
ského Mistra, Jeho utrpeni i véCfné
drama kalvarské, vitézstvi ukfiZované
Lasky pﬁsobi na divéky hlubok;’zm
do;mem Krasné pravi zminény Caso-
pis, Ze herc1 pasiji jsou apoStolové,
pfedvadéjice velkolepy slib Vykoupeni
a nesmirné Lasky boZi v Lotrinsku
zmuCeném a zpustoSeném v chmurnych
dobach valetnych. Pasijové hry v Nan-
cy, zaloZené kanovnikem Petitem, predci
povéstné pasSije v Horni Ammergavé
ve Styrsku. Jsouf nejen divem nabo-
zenského svéta -vibec, nybrZ i umé-
leckou sldvou Francie. .

Z KATOLICKEHO SVETA.

Dle zpravy cCasopisu ,Das Neue
Reich“ pomysleji katolici na Litvé na
zalozeni katol. university. Biskup Ka-
revi¢ (cius) svolal inteligenci k pora-
dam, jak by theologicka a filosoficka
fakulta, ob€ jiz velice nutné, nejlépe

- _se mohly zariditi. Sdm na to vénoval

sviij prsten, jenZ byl proddn zd 11.000
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tmarek. Této dileZité zdleZitosti byla
téz vénovdna zvlastni pozornost na
sjezd€ katol. studentstva a akademické
inteligence, kde se téZ jednalo o vzdé-
lani zdataych sil pro vysoke’ stfedni
a obecné Skoly.

Téz v Hollandsku pomyslep na zalo-
Zeni katol. university. Sv. Otec projevil
arcibiskupovi utrechtskému nad planem
tim svoje uspokojeni a nabadd biskupy
hollandské, by usilovné pro uskutenéni
tohoto pldnu pracovali. '

* ,* %

Archiv vatikansky byl za vedeni kard.
Gasqueta, pritvodem Angli¢ana, znova
uspofdddn, aby byl zbaven stop plenéni,
které se ddlo pfi ruznych ptilezitostech
valecnych Nym je’ navstévovan denné
asi 50-60 ucenci.

sk * *

Kl4ster benediktinéi Beuronskych vy-
drzuje na vlastni dtraty uastav pro
zkoumdni - palimpsestd. Duchaplnym
pouZitim paprskil ultrafialovych poda- -
filo se knézi Rogelovi z fddu benedik-
tinského vymazané pismo na starych
pergamenech uciniti Citelnym. Zlomky
rukopistt Pisma sv. ze VIL stoleti v
jazyku hebrejském a latinském, z fim-
ského prdva, prdvni akta, starsi geo-
grafické pop1sy, bdsné ze starovéku i
stfedovéku jsou ve svétle ultrafialovych
paprskit Zasnoucimu uCenému svétu
zase viditelny a skytaji den co den-
ldatku pro dalSi badani., Ministerstvo
bddenské, byvsi na prdce uceného be-
nediktina upozornéno, nabidlo mu misto
profesora fotochemie na vysoké tech-
nické Skole v Karlsruhe, Zatim prace
ty vzbudily pozornost i pruského mini-
sterstva kultu, které se snazi ziskati
uCence . pro néktery védecky iistav
prusky.

* * &

Zpravy americkych listd tfeba pova-
zovati za pfiznak rostouciho zdjmu pro
filosofii scholastickou. Profesor katol.
university v Lovani Maurice de Wulf
byl od Hawardovy university v Cam-
bridge (v Massachusets) pozvdn, aby
v roce 1921-22 uspofadal kurs filosofie
scholastické.

Benediktin P. Osgniach, prof. filosofie
na koleji opatstvi sv. Martina v Lacey,
byl stdtni universitou ve Washingtoné




menovan fadnym profesorem scholas-
tiky. Jmenovani to ma zajimavou hi-
storii: P. Osgniach dal se totiz zapsati
minulého roka na uvedené université
za posluchade, aby pfesné poznal blu-
dy, jimZ se na této filosofické fakulté
vyuCuje. V disputaci vyvracel P. Osg-
niach prednesené bludy zpfisobem tak
pohotovym, Ze na sebe upozornil pro-
fesory i posluchace, jichito sympatii
obzvlasté si dobyl. Posluchali podali
tiradim Zzadost; aby P. Osgniach byl
jmenovan prof. scholastiky na stdtni
université ‘Washingtounské, kterézto za-
dosti bylo vyhovéno.

Mluvi se, ze Casem stdtni university
sotva budou se moci vyhnouti stile
dliraznéjSimu - pozadavku
stolic filosofie scholastické.

Cisté svétskd universita londynska
pozvala prof, Dr. Vinc. Nabba O. Pr.
{byv. provincidla v Anglii), aby uspo-
radal kurs 25 pfednasek o Summé sv,
Tomase Akv. Kurs bude zakonlen
zkouSkou a rozdilenim diplomd.

Nov.

SVATOST CIRKVE
V XIX. STOLETI.

Sotva najdeme lepSi apologie cirkevni
dogmatiky, mordlky a discipliny nez
poskytuji Zivotopisy svatych a katoliki
_ z presvédleni ve vsech dobadch. Prd-
vem nalezi k podstatnym znackdm pra-
vé Cirkve Kristovy svafost a Cirkev
katolicka bez nesnazi obstoji i po této
strdnce pred nejpfisnejSi kritikou. R.
1914 vysla u Benzigera v Einsiedeln
pozoruhodnd kniha Konst. Kempfa S.
J. ,Die Heiligkeit der Kirche im 19.
Jahrhundert® jiZ v Sestém vydani. Pod-
titul zni vhodné€: Ein Beitrag zur Apo-
logie der Kirche. Postavime- Cirkev
samu pred zraky lidstva. ,Kdo z pro-
tivnikit ma odvahu pohlédnouti Ji pevné
a bez predsudkd do oci, tomu vypad-
nou zbrané z ruky a poklekne a uvéfi“,
pravi se v pfedmliuvé. Cirkev ma nejen
svaté uceni a mnoho’svatych prostredk
miize se ale v kazdé dobé vykdzati take
vzacnym ovocem — svétci. V tomto
sméru fadi se XIX. stoleti diistojné k
predesiym. P. Kempf vypocitdva jenom
sluhy Bozi, ktefi zemfeli v XIX. stoleti
a byli nebo budou blahofeleni: vyzna-
vacil bylo mezi nimi 170 (106 muZi a

po zfizeai -

64 Zeny). Z nich dostalo seicty oltafe
10 jako blahoslavenym a 2 jako svét-
cim (nd8 Klemens Maria Hofbauer a
Gabriel della Addolorata). Muledniki
jest né€kolik tisic (z prondsledovdni v
laponsku, Cing, Annaum, Korei, Pales-
tyné, Ugandé); blahofeceno bylo dosud
136 (r. 1920 dvaadvacet mucednikii —
Cernochtt z Ugandy.). Facta loquuntur.
BoZsky Spasitel zije a ptsobi v Cirkvi
stale, proto tim radostnéji vyzndvam :
credo ins canctam Ecclesiam caghglicam.

— de¢ — .

NEMECTI BOHOSLOVCI

vV CSR.

Vazna doba a nutnost pfipravy na
aspésné knézské phsobeni vaukd sama -
sebou myslenku organisovati se a scha-
zeti se k debatam o spoleCnych cilech
a cestach k nim. Cesti. bohoslovci jiz
ode davna pofddaji za tim ucelem
manifestatni sjezdy a pouté na posv.
Velehradé. Letos zaznamendvame prvni
projev Zivota n€meckych bohoslovci
po 20letém mlcCeni. Ve dnech 26.-28.
Cervence m.r, seSli se na Hofe Matky
Bozi u Kralik (Grulich) na hranicich
Ceskomoravskych. Sticastnilo se asi 40
bobosloveit z diecese brnénské, krdlo~
vehradecké, litoméfické, olomoucks,
prazské a vratislavské (Vidnava)., Z
hosti slusi jmenovati ndp.” svéticiho
biskupa * prazského Msgr. Glosauera,
senatora a univ. prof. praiského Dr.
Hilgenreinera, Dr. Linke z Olomouce,
P. Blaschke, P. Telgmanna O. Cap,
dpp. Redemptoristy a j. knéZi.

Sjezd zahdjil a fidil bohosl. Jedelsky
z Olomouce. UCastnici méli 27. Cerven-
ce spoletné sv. pfijimani. Referdty pfi
slavnosti schiizi byli: Dr. Hiigenreiner
»Theologie und Leben“ a Dr. Linke
,Hl. Bonifatius -— sel. Petr. Canisius -
— hl. Kl. M. Hoibauer®. Pfi poradach
referovali: Msgr. Glosauer ,Fiircht dich
nicht, du kleine Schar“ (Seelsorgsfragen
der Gegenwart); P. Blaschke ,Was
erwartet den jungen Priester auf sei-
nem ersten Posten?”; P. Telgmann a
bohosl. Loidold [z Brna] ,Jugendbewe-
gung und Priester; bohosl. Schwarz
[z Litc%i*r;éfic] »Wie beleben wir unsere
praktische Ausbildung im Seminar?“;
bohosl. Lehner [z Vidnavy] ,, Theologen-
Missionsvereine®. V Zivé debaté ukd-
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zali bohoslovci zdjem o themata. Bylo

usneseno porddati pfistiho roku sjezd
némeckych bohosloyctt v Bohosudoveé
(Marjaschein v s. Cechdch). Srdelnou
promluvou rozlouéil se s ulastniky
sjezdu P. rektor kralickych Redemipto-
risti. — det —

NASE MLADEZ.

Potfeba sjednoceni organisované
katolické mlddeZe k systematické préci
je den ze dne nalehavéjsi. O vyhoddch
a prednostech jednotné prdce Orla s
Omladinou jiz bylo mnoho psdno. Po-
ukazuji zde toliko na zpisob, jakym
se fesi dileZitd tato otdzka na mistech

.kompetentnich. Je to trestuhodnd leh- .

kxomyslnost, vyskytne-li se na pf.v 10.
¢isle ,Nasi Omladiny® z m.r. nejméné
5 mist, z nichZ jedno kaZdé je hiebem
do rakve spoledné prdce naSi mlddeze
bez rozdilu stavi. Ukazuji na dvé za-
sadni chyby, jeZ jsou pfic¢inou nestast-
ného feseni. Predn€, organisujeme-li
mlddeZ venkovskou, nesmime ji’ pokld~
dati napotad zamlddez rolnickou a dle
toho ji vésti, protoze mlddez rolnickd
tvofi v celé orgamsac1 jenom mensinu.
Vnese-li se.tfidni stavovstvi do organi-
sace mladych lidi v dnesSni dobé tak
plikrych stavovskych protiv, pak se
nikdo nesmi divit, kdyz se- probudi
stavovské sebevédomi u vSech vrstev
v organisaci zastoupenych a vyvozuji
se z toho nasledky.

Druhd chyba zalezi v tom, Ze na
kompetentnich mistech na obou stra-
nach jde jen o osoby a ne o véc. Kde
je v&domi zodpovédnosti, kam se po-
déla kiesfanskd ldska, jez je jediné
schopna sdruziti veSkeru nadi mlddez
bez rozdilu stavii?

Pomoc je prece zcela snadnd. O
zdniku kterékoli organisace nasi mld-
deze nelze mlwviti. Kazdad z nich vy-
konala zasluZznou prdci, a proto ma
pravo na daldi trvdni. Vyskytla-li se
minéni jind, vyslovovali je jednotlivci,
na kompetentnich mistech vs$ak Dbylo
a je presvédleni, jak jsem je uvedl
Proto.hdjeni existence jedné organisace
proti druhé je pouhym agitacnim pro-
stfedkem, jehcZ ovocem jsou stdlé
rozmisky, Maji-li kompetentni Cinitelé
s mladezi poctivé umysly, — doufam,
ze maji — necht se sejdou a v duchu

kiestanské ldsky dohodnou o spoleé-
ném postupu. Dokud k tomu nedojde,
af se o véci v tisku mi¢i. Nechutna
polemika k tpravé pomérit nepfispéje
nikdy; piasobi jen radost neptatelim,
ktefi z ni dovedou obratné kofistit, do
mlddeze vndSi nejistotu a zmatek, a
pracovnikam, ktefi ty ndsledky nejtrp-
éeji pocit’ujx’, chuti k prdci nepfidd.
Myslim, ze Dbohoslovci, ktefi mezi
milddezi uZz pracuji nebo jako knézi
budou pasebiti, maji pravo do véci
zasahnouti. L.B.

OKTAVA ZA SJEDNOCENL

Miliony kfestant Ziji mimo pravou

Cirkev Kristovu a daleko ve&tsi jest
jesté poclet téch, ktefi ,sedi ve tmach
a stinu smrti“ — ubozi pohané. Neni
nic piirozenéjsiho, neZz abychom po-
mahali bloudicim a nevédomym my,
ktefi jsme na vysluni lasky Bozi a cho-
dime ve svétle viry Kristovy a po bez-
pecné cesté kspdse. Velkomysiné duse
vidy pamatovaly ve svych modlitbdch .
na sjednoceni krestant odloucenych a
obraceni pohant. V posledni dsbé se
toto modlitbové kfiZové tazeni orga-
nisuje. Jeden ze zpiisobil jepravé sveé-
tovd oktdva-za sjednoceni.
"~ Tato poboZnost kond se od 18.—25.
tedna incl. kazdého roku t. j. od slav-
nosti Rimské stolice sv. Petra do svatku
obrdceni sv.- Pavla, Oba tyto svatky
jsou jisté vyznamné pré mySlenku
jednoty cirkevni a obrdceni pohand.
Oktdva za sjednoceni ma byti jakousi
ofensivou na celé fronté, utokem na
na BoZi milosrdenstvi, aby se splnila
tuzba Spasitelova: ,,Aby vsichni jedno
byli, jako Ty, Otle, ve mné a ja v
Tobé". Pro kazdy den oktdvy je sta-
novena tato modlitba :

'Antlfona »Aby vSichni jedno byli, jako

- fekl apostolim svym:

55

Ty, Otce, ve mnéa ja v Tobé;
aby také oni v nds byli jedno:
aby sveét uvéfil, ze jsi Ty
mne poslal®. [Jan 17, 21.)

V: A ja pravim Tobé: Ty jsi
Petr t. j. skéla.
R: A na té skdle vzdéldm Cirkev

svou. v
Modlitba: Pane JeZisi Kriste, jenz jsi
yPokoj zistavuji
vam, pokoj svlij ddvam vdm, nehled
na htichy mé, ale na viru Cirkve své
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a udél ji podle své vile mira jednotu,
jenZ Zije§ a kraluje$ s Otcem a Duchem
svatym na veéky vékilv. Amen.

Pro jednotlivé dny oktdvy doporucuji
se zvlastni amysly:

18. ledna: Navrat vSech bloudicich
do ovclince Petrova;

19. ledna: Névrat vychodnich . sekt
k jednoté katolické;

20. tedna: Néavrat luterdnfi a ostatnich
sekt protestant. v Evrope do Cirkve
rimsko-katolické.

21. ledna: Odstranéni rozkolu angli-
kanského;

22. ledna: Spojeni vSech americkych
kfesfant ve vife a v Cirkvi;

23. ledna: Trvalé obracen Spatnych
katoliki a odpadlikd; _ .

24. ledna: Obrdceni Zidi;

25. ledna: Obraceni viech pohanu
(misie).

Tato oktdva byla zavedena r. 1908 .
-anglikdnskym misijnim ¢asopisem ,, The

Lamp“. Také mnoho katolikil se siiCast-
nilo oktdvy. .

Po dvou letech pfestoupil vydavatel
yLampy“ P. Pavel do Cirkve a § nim

,Sdruzeni smiru®, které zaloZil. R. 1909
schvalil oktdvu papez Pius X. Mnoho
biskupét a j. hodnostafit ji doporucilo
{na pf. kardindl Farley, O’Connel,
Gibbons, Falconio, Bourne, Logne a j.).
Cirkev anghkanska rovnéz oktavu kona.
Roku 1916 (25. tnora) schvalil oktdvu
také sv. Otec Benedikt XV. a obdafil
ji plnomocnymi odpustky za obyyklych
podminek (modlitba za sjednoceni, nd-
vstéva chramu, pfijeti sv. svdtosti). R.
1920 pfijala oktavu za sjednoceni cir-
key vychodni a protestanté (na sjezdé
v Zeneve). Posledni projev pro oktivu
uéinil neddvno Kkatolicky episkopdt ve
Spoj. statech severoamerickych. Od Lut-
herovy reformace je to poprvé, Ze se
katolici a protestanté - spolen& modli
za jednotu viry. Modlitby za sjednoceni
mély ()bdivuhodﬂy uCinek : Zminéné
»Sdruzeni smiru“ stalo se katolickym,
podobné Clenové. dvou anglikdnskych
klasteri (Caldey, Milford Haven) atd.
Upozorfiujeme své Ctendfe na oktdvu
a vybizime, aby sami ji konali a dle
moznosti rozsifili ve svém okoli. Vy-

" proSujeme sizprdvu o vykonané oktavé

a poctu ucastnikit do redakce ,Musea“,
— de¢ —




AV Y.

LEOP. BENACEK, jednatel ,RiZe SuSilovy“ (Br.):
VELEHRAD NASIM PROGRAMEM.

In aeternum iuxta Romam!
(Dokenceni.)

Re¢nik skontil za velikého nadSeni. Z té Prahy, v niZ v lednu
1920 byl tak straSlivé zaSlapdn onen posvétny kdnon Zivota moder-
niho knéze, vold nyni dfirazny hlas, Ze nutno k tomuto zhanobenému
kdanonu se bezpodminecng vrdtit! A ptisobeni presvédEivého tonu
tohu voldni na posluchale vyjadfuji uclednici, jdouci do Emauz:
,Zdaliz nehofelo v nds srdce naSe, kdyZ k ndm miuvil na cesté a
vykladal ndm Pisma? (Luk. 24, 32). To je dfiikazem, Ze ono voldni
nebylo ,vox clamantis in deserto /"

Ctp. HudeCek pozdravuje sjezd za ,RuZi SuSilovu® v Brng, JUSt.
Fibich z Brna vyfizuje pozdrav spolku katol. akademikt ,Mora-
van“. Dva programovi felnici (biskup Dr. Kmetko a PhC. Krlin
omluvili svou netiast. — Ndsledovala spolecnd velefe v refektdri
Tovarysstva JeZisova a po ni vecerni modlitba v chrdmé.

Ve Ctvriek rdno o 6. hod. kdzal nadSen€ ve svatyni d&kan Cy-
rilometod&jské fakulty olomoucké Dr. Skrabal. V kdzani rozvinul
slova D. O’Conellova z jeho posledui vitle: duSi Bohu, t8lo Irsku,
srdce Rimu! Hrob sv. Metod&je na Moravé, sv. Cyrila v Rimé& hl4-
sajl ndm to, co SuSil ucinil svym heslem: cirkev a vlast. ProceZ
budme katoliky a vlastenci. Potom celebroval slavnou msi sv. spo-
jenou se spole¢nym sv. pfijimdnim odstupujici predseda ,Lit. Jed-
noty bohosl. olom.“ P. Vojtéch Folta za asistence P. Klementa z
Prahy a ctp Hudecka z Brna.

Po osmé hodin€ ranni zahdjil ve Slovanském sale ndp. armblskup
schfizi chordlem svatovdclavskym a privital GCastniky, kteff prisli
dne3niho dne, Abiturient Hufika z Uh. HradiSt& pozdravil sjezd za
zupni SSS slovacké, ctp. Unger za bohoslovce ¢eskobudé&jovické.
Pisemné pozdravy zaslali: ndp, arcibiskup praZsky Dr. Kordal a
Msgr, Rihdnek z Prahy, Dr. Jan Kubi¥ek z Vel, Losina a Dr. Jar.
Rehulka z Olomouce. ,

Druhy programovy felnik Dr. Hrachovsky ukazuje, Ze pricina
slabosti a nesjednocenosti kléru zdleZi v zanedbdvani vychovy ve
sméru ,Sentire cum Ecclesia®, coZ je thematem jeho vzdcné feli.
Souhlasiti s Cirkvi znamend souhlas s theol. védami a- cirkevnimi
déjinami, zvlast¢ s d&jinami v ndrodé€ naSem. Bez pozndni Boha
neni ldsky k N€mu, bez pozndni viry neni k ni ldsky, bez pozndni
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Cirkve neni ldasky k Cirkvi. Pozndni nenf moZno bez studia, proto
bez studia neni také ldsky. Kdyby ndS klérus byl hluboce theolo-
gicky vzdéldn, kdyby znal, jaké ohromné zacmhy ziskala si Cirkev
o na$ ndrod, jist€ by nebylo doSio k nezdravému reformismu a ke
schismatu. — Referent thema krdsné rozvedl a vyzyval bohoslovce,
aby ldskou k Cirkvi smazali dé€snou skvrnu s Ceského kléru, V ne-
utuchajicim potlesku a projevech radSeni shromdZdéni povstdvd a
jiZ himi sdlem jako odpovéd na vzdcnou fef hymna papeZskd. Po-
dékovav telnikovi vitd ndp. arcibiskup nové hosty, mezi nimi Bel-
gi¢ana D’ Herbignyho S. J., ktery pozdravil sjezd latinsky. Boh.
Bendcek mluvil o , Susilu® (Druzstvo pro vybudovdn{ akadem koleji)
ctp. Koplik z Olomouce vyfidil pozdrav sendt. probosta Valouska.

0] pos]ednim thematu  Nékteré priciny dneén‘iho nespravného
pojimdni podstaty a jpdnoty cirkve Kristovy“ promluvil Dr. Frant.
Cinek. Dokdzav absolutni hodnotu ndboZenstvi katolického a napro-
sto nutnou jednotu jediné a pravé Cirkve, fenik ukazuje, jak straslivé
vymstilo se pop‘r’eni cbou téchto zasad na protestantismu a jak
zalostné ndsledky pfivodila negace druhé z nich cirkvi pravosla\/ne.
Poukdzav na hluboky tpadek nédboZenstvi v sekié Ceskoslovenské
promlouvd ¢ boZském a lidském prvku v Cirkvi a 1i¢f jejf jedinec-
nou krdsu. Konle Tfel, stojicf na vy$i doby a formdlaé Gchvatnd
krasnou, hlasem chv&jicim se¢ pohnutim zapfisdhal bohoslovce k
vérnosti a ldsce k Cirkvi. JNuZe iiz vzhfiru k praportim svatym, jeZ
Cekaji na paZe vaSe!“ — Bouflivy potlesk, jenz rozlehl se po jeho
feCi sdlem, zdaleka nevyjadfoval, co citila srdce naSe. — Ndp. arci-
biskup relnikovi viele podé&€koval, privital francouzského Jesuitu
Hausnera (ktery. pronesl latinsky pozdrav), vzdal diky vSem felni-
ktm, Tovarysstvu JeZiSovu, Lit. Jednoté olomoucké, P. Jaskovi a P.
Htivovi z ApoStoldtu sv. Cyr. a Met, za pripravu a umoZnéni sjezdu.

O pil dvandcté mél pan arcibiskup v kostele otcovskou promlu-
vu, v niz vybizel k ldsce a vérnosti k Rimu a prosil o modlitbu
za bloudici a odpadié knézi. Sjezd pak byl skonlen chvalozpévem

,Te Deum®, sv. poZehndni m a ucténim ostatkft sv. Cyrila v kapli
,,Cyrllce '

Pri spolecnem ob&de byla vykondna sbirka ve prospéch ,Susila“,
jez vynesla 470 K¢ Odpoledne byly ve Slovanském sdle bohoslo-
vecké porady, na nichZ byl provisorné ustaven Svaz bohosloveckych
jednot (S B J) a smluveno vyddvdni Musea. Veler na zahdjeni
unionistického sjezdu konala se ve Slovanském sdle zpévnd aka-
demie Pé&veckého sdruZeni olomouckych bohoslovcefi, kterd svym
krasnym programem pod taktovkou temperamentniho dirigenta ctp.
Vanka pfipravila a&astniktim uméiecky pozitek. ,

Ndp. arcibiskup dlel pe celou dobu sjezdovou jako pravy otec
mezi ndmi — jako jeden z nds: rdno uvedl nds do velechrdmu, po
celi¢ky den byl v naSem stfedu a veler po spoletné modlithé,
kterou sdm predfikdval, odvddél nds za zvukt dojimavé pisné
,Odpocifite v pokoji“ k odpolinku.
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Neradi jsme odchdzeli v pétek z milého Velehradu, ze svého
zdafilého sjezdu, jehoZ viid¢i ideou byla jednota s Cirkvi. Tak
blaze ndm vSem bylo na pﬁsvétné pﬁdé velehradské, jeZ sbratfila
v8echny bohoslovce z ritznych semindfil, nadchla pro idedl moder-
ntho knéze a spojila k nezlomné ldsce ke Kristu a k boji za Jeho
Cirkev. Rozchdzeli jsme se nadSeni, takfka vnitrné obnoveni, aby-
chom se pfistiho roku u nohou naSich sv. apostoltt opét shledali. —

ORGANISACNI.

ex

Z rozhodnut{ nejdistojnéjsiho episkopdtu nebylo zfizeni chystaného Svazu
bohosloveckych jednot (SBJ) povoleno. Prosim Vs, bratii, nehledejte v tomto
rozhodnuti ani stinu ne]akeho projevu neprizné, duvody protl zfizeni jsou prili§
zavainé, a proto i presvédlivé. Neochabujte snad proto ve svém nadSeni, ve
své praci. Pomyslete si i zde: Ecclesia supplet — ta velebna ,,archiorgamsace“
Cirkve sv. ndm matefsky nahradi vie, co by snad ndm byl SB] mohl poskytnouti,
— Pracujte ve stycich se student stvem. Tato spoluprdce — ovSem v mezich
ndm moznych — byla nejen dovolena, nybrZ pfimo projevy se strany nejd.
episkopdtu odporulena. — Nezapominejte také, Ze adminigtrativad podléhaji
bohoslov. jednoty jako jiné akademické spolky nyai pfimo Ustfedi katolického
studentstva ¢sl., (Praha-Il, Vor3ilskd 1.) v jehoZ vyboru mate svého zdstupce, —
Obnovte vzdjemnou korespondenci. NavaZte styky se zahraniCnimi - seminafi.
Pracujte nadsené. ,Museum® a Velehrad af jsou pfesvédCivym métitkem naSich
snah! - , Vondrilek (Pr.)

CINNOST ,RUZE SUSILOVY* V BRNE V R. 1921-22.

Nase prdce byla zahdjena valnou hromadou 6. fijna. Po programové feli
predsedy Jos. Hudelka byly pfelteny stanovy ,R. 8. a doplnén vybor kol. Pa-
pezem a Planitou, ktery byl zvolen druhym admipistratorem ,Musea“, Nato urfen
termin schizi pfededskovych (kaZdou 3. nedé@li), vytizeny zéleZzitosti knihovny
a schvalen jednaci fdd. — Schiize vyborové byly kondny dvé; hlavnim bodem
bylo jednani o ,Museu”

SR S ma letos 33 Clentt. KrouZky jsou dva: sociologicky a letos zfizeny
tiskovy; oba vyvijeil zddrnou Cinnost.

Bratrsky pozdrav jednotdm! -
Jednatel Leop. BendCek.

SOCIOLOGICKY KROUZEK ,RUZE SUSILOVY®.

(Zprava o Cinnosti ,Sociol, krouzku“ za Il pololet}i skol. roku 1920-21)

Cinnost naSe byla znatné omezena expedici ,RoCenky“ a jinymi obtiZemi

ex s

s ni spo;enyml, jakoz i hojnéjsim pofaddnim slavnostnich schizi v ,RGZi
Susilové™,

Picdnabky byly dvé:
Dne 13. bfezna 1921 — Kol. Kraus Fr. [L.]: Dé&jiny Zldu
Dne 20. brezna 1921 — Kol. Kraus Fr. {I.]: NdbozZenstvi Zidovstva.

59



Po schiizich byly cilé debaty, v nichZ probrano dikladn¢ nebezpeli semitismu
pro nd$§ stat a vztyCen zdravy a ucmny zplisob boje protx ysho rozpinavosti.-

Debatni velirky konaly se za ulasti téméf vsech <{lenti. Probirdny hiavné
Casové otdzky,

Dne 14. dubna 1921: O spolkové Cinnosti, -

Dne 21. dubna 1921: Vyznam divadla v osvétové Cinnosti mlddeZe.

Na valné hromade ,Sociol. krouZzku® dne 4. Cervna 1921 byla shrnuta a po-
souzena celkoveé naSe cCinnost za uplynuly rok. Kol predseda d€kuje vsewm za
praci v ,Krouzku“ a vyzyvd, abychom se sudastnili osvétové Cinnosti o prézd-
nindch mezi lidem.

Dne 1. fijna 1921 sje]i jsme se zase do alumnatu zdrdvi a osvéZeni. Zd4 se
ze pram aby prace nase mohutnéla, se plni. Poddvam pfehled &ianosti ,?gouo;
krouzku® za necelé tfi tydny.

Hned dne 2. fijna 1921 byla ustayujici schaze, na niz pfedsedou ,Krouzku®
zvolen kol. Jerabek [ill], jednatelem kol. Kraus [IL]. Clentt se piihl 4silo 20.

Predseda, jehoZ ndvrh o dileZitosti ztizovdni ,Sociologickych krouZkit” byl
schvalen na letosim sjezd€ bohosloveckém na posv. Velehradg, vymezu prograny
nasi Cinnosti. Pfedndsky budou jednou za &irndct dai, debatni vetirk <y tydne.
K vzd@lani ¢lend v jednotlivych otdzkich zfizuje se pfirufni kmnovna

Dosud jsme pofddali :

Dne 5. fijna 1921 debatni velirek: Z¥fizovani a ucel ,Dé&tskjch besidek®.

Dne 12, fijna 1921 debatni Vec;rek Vysvétleni spolﬁmeho a shromazdovaciho
zdkona. )

Dne 16. fijna 1921 kol. PLSka joset [IV1: Zakldddni Orla. (Vefejnd schiize
s oposici.)

Jak zfejmo, prace naSe se uté3end rozviji. Je uds je$t€ mdlo, ale chceme a
budeme pracovati! BoZe, Zehnej nasim snahdm ’

Fr. Kraus,
t. €. jednatel.

TISKOVY KROUZEK R, S.“

zaloZen byl dne 9. #ijna m r. UCelem jeho jest pracovati vSemoZné o rozsifent
a zvelebeni naSeho katol. tisku. KrouZek bude pfipravovati Cleny pro préci
zpravodajskou a Zurnalistickou, Zdjem objevil se znalny; krouZek Cita 20 Clenf.
Piedsedou zvolen kol. Karel jef‘zibek (lil. rol.), mistopredsedou kol. Boh. Sevcik

‘(III. rot), jednatelem kol. Fr. Hruby (lIi. rod.). Na ustavujici schiizi pfednadsel

kol. Jefabek o povinnostech knéze ke katol. tisku, — Doufejme, Ze prvai nad-

seni nevyprché, ale proméni se ve vyirvalou a plodnou praci.

' Frant. Hruby,
jcdnatel,

Z OLOMOUCE.

-Po zdafilém sjezde Velehradském, Fizeném poprvé samym metropoliton mo-
ravskym, arcibisk. Dr. A, C. Stojaiem, jenz i teatokrdte projevil nam svou bez-
meznou pfizefi, jak veénovdnim drahého Casy, tak i vydatnou ;ysw: kou pomoci
— zatez mu timio vrouci diky vzddvame —, aznamemm nase stard, ale
pfece vidy jard Literdrani Jednota jesté jeden nebyvaly fakt, totiz zdjezd svého
péveckého odboru do Mor. Ostravy.

Bylo to dne 17, zaii, kdy ulice ostravské se 4aéema.; poprve Cleny nascho
SPéveckého sdruzeni bohoslovei olomotuckych®, a bylo to 18. zafi po zdafilé
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dantovské akademii, pofddané tamnim SdruZenim, kdy svym bezvadnym vyko-
nem jsme vykouzlili na pfemnohych tvafich dismév uspokojeni a zdroveit do-
‘kazali, Ze dovedeme i na tomto poli dastejné obhdjiti Zest Cirkve, kterd nikdy
ne lyia macechou uméni. Zviastn{ dik ndlezi ovSem naSemu netnavnemu diri-
gentovi, kol. B. Vaiikovi.

NeZ i ostatni spolubratii nespaii.Pi"emﬂozi z nds ptisli do semindfe od t8Zkého
pluhu priace ve spolcich -—— od Orla pofinaje az po SdruZeni stud. — a proto
nesmi byt divno, Ze se citime jaksi vylerpdni, Ponévadi pak nas polet dosahl
¢isla 57, rozhodli jsme se opét zavésti krouzky, a to krom¢ péveckého i apolo-
geticky a Cyrilometod&jsky.

Novy vybor, zvoleny koncem minulého Skolniho roku, mél dosud 6 vybor.
schiizi, na nichZ projedndval hlavné nové stanovy a jednu mimofddnou valnou
hromadu. jeho Cleny jsou: Karel Kvitek, pfedseda, Jan MySka, mistopfedseda,
Jan Tomsq, jed‘ate Jan Jurecka, pokladnik, Jan VaZansky, Josef Prochdzka,
Fr. Reichel a Oldfich Hrbaty. Protektorem je P. spiritud! Dr. J. Foltynovsky.

Dopisii Odf‘S lanych 48, prxvatych 35.

Viem spolubratriim pozdrav v Kristu,
Karel Kvitek,
predseda.

ZE SLOVANSKE KNIHOVNY V OLOMOUCL

Kubitek (V. r),

Pro Skolni 101( 1921--22 zvoleni do vybom ctpp.: BV,, ¢k,
Bezddk knihovnikem,

Kolaja, Stratil (1L r); Jasek, Joklik (L r.). Z nich zvoleni:
Kolaja misﬂ:gi{'-"xiiwvn{keﬂ Jokiik pok;ladnikem. ,
Drahota knih zavinila, #e knihovna nevzriistala v posle dnich letech tak ute-
sené, jako léta predvdleind. Také vysokd sazba knihafskd zabrdnila dati na-
koupené knihy itned svdzati a-do knmovnv zafaditi. Teprve za minulého obdobi
(knihovuik Lad. Kubilek), kdyZ nadéje na p@kaeb se nedostavovaia, bylo mnoho
knilv svdzdno. Témito knihami rozhojnéna byla knihovna nové uspofddand po-
catkem tohoto skol. roku. Takto rozhojnénd knihovna bude moci platnd pi‘ispi-
vati k vzdélani bahosiovw Knihovna odebira 24 katol mk;ch vzdélavacich ¢aso-
pi u a doddva je ku &teni do domdci Citdrny. Rada Zasop'stt dochdzi blahovali
spré v Casopisfi -zdarma. Bohoslovel podporuji podnikdni Slov. kaihovny mé&siénd
fispEvkem 62 K.
Vzdcného svého piizaivee, uaiv. profrs ra Dr. Tomdse Hudce jmenovala Slov.
knih. syym Cestaym Clenem. —- VSem piznivehm z Z“ad vid, duchovenstva
uptimny diki

p

fgndc BezdCk, knihovail,

P ¥

»,
1N

)

RNA  [listopad—prosinec].

Cinnost (RiZc SuSilovy“ pro mobilisaci byla na as zastavena, takZe 1. schiize
pzedn 4skova kondna byla 20. listopadu. Pfedndsel kol. Dyéka (. 1) na thema
Soemu nds udi pFiroda®.

Na Ii scmm piedndskové 27, m*opadu mluvil kol Planita (1. r) o ,Filosofii
umeni®

I schaze 4. prosince. Program: Bendl: Modlitba. Sbor. — 2. ,DBohus
Baibin®, pfedndska kol. Klementa (Il x.} — 3. Kfizkovsky: Klekani, Solo ko’.
Pezlar H r) s privodem klavira (kol. Jautik HL ).

Véech schiizi sucastnili se v:,mmi kolegove, kromé toho schiize posledni dp.
regens Dr. Sﬁswk, dp. spiritual P. Sci :f?t Dr. Skoupy, kol. akademikovée
z ,Moravana“ a gymnasisté z chlapeckého seminafe, '
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LITERARNI JEDNOTA V OLOMOUCI

zahajila svoji Cinnost 16. fijna 1921 mimofddrou valnou kromadou. V kritké
feCi nastinil pfedseda zdsady a smérnice své prdce, naeZ kol. Tomsd podal
jednatelskou zprdvu od 15./VIL—I15/X. 1921 a kol. jureCka polkladni, Koneéné
pfelten ndvrh novych stanov ,LI% .

I. plendrni schiize byla dne 13. listopadu. Kolega Kolaja z Ill. r. pfedndsel
o ,ldei cyrilometod@jské v nasem ndrodé®, K debaté se pfihldsili kolegové Pro-
chazka a Hunka. )

II. plenédrni schiize 20. listopadu vyplaéna pfednaskou kol. Bezdéka ze IV. r.
o ,Kenfereacich sv. Vincence“. Navs$t€va na obou schiizich byla &etnd, nej-
Cetnéjsi vSak na

Il plendrni schéizi dae 27._ listopadu, na niz pfednes! Dr. Fr. Cinek tvodni
predndsku z cyklu ,O cirkvi Ceskoslovenské. .

IV. plendrni schize dne 29, listopadu. Rredndsel kol. Tomsa (il r.) progra-
movou el  Motivy apologie®. :

Schifizi se sulastnili z pp. pfedstavenych Dr. J. Foltynovsky, Dr. Fr. Cinek a
A. Hrdy, lektor.

KRCUZEK CYRILOMETODE]JSKY byl ustaven na schizi, v niZ uddny smér-
nice pro Cinnost krouzku. Pfedsedou zvolen kol. Kolaja (lil. r.}, zapiscvatelem
kol. Hrbaty (UlI. r). Druhd schiize 6.-listopadu vyplnéna referatem kol. Hufiky
{I. r) o ,Hote sv. Klimenta u Osvétiman®., - 13. listopadu pfednasel kol. Ko-
laja na thema ,Vyzuam a utkol ideje cyrilometod€jské pro nd$§ narod“. — Dne
20. listopadu fesil kolega Hrbaty (il. r.) otdzku ,Kde umfel sv. Metodéj“ a dne
27. listopadu referoval kol. Jan (I. r.) o-,Charakteru sv. Metodéje“. Cientt 13.

KROUZEK SOCIOLOGICKY sc ustavil na prvni schiizce dne 3. listopadu.
Predsedou zvolen kol. Bezd€k (IV. r), jednatelem kol Maliek (Ill. r.) a poklad-
nikem kol. Seidler (I. r.), naleZ probrany a schvaleny stanovy. Druhd schiize
diie 18, listopadu vypln€na pfedndskou kol. Bezdéka: Kiesfanskda charita®,
tfeti schize 25. listopadu. Referoval kol. Slepanek: ,Zasvécovani rodin B. Srdci
Pdné dle P. Matou3e Crawleye vzpruhou naboZeaského Zivota v rodindch®. Po
pfednaskdch byla ¢ild debata. PoCet #fadnych &lenii 14.

KROUZEK APOLOGETICKY mél svou prvou schiizi dne 13. listopadu. Pfed-
sedou zvolen kol. Tomsd (lil.), zapisovatelem kol. Strej¢ek (II. r.), Proslovem
pfedsedy schize zakonCepa. Dune 22. listopadu byl krouZek rozdélen na 3
sekce: historickou, filosoficko-dogmatickou a pfirodovédeckou. Rddnych Cleadr
jest dosud pouze 6.

KROUZEK PEVECKY pilné cvidi kazdé pond&li, stiedu a patek. BohuZel
nesfastnd mobilisace ndm zkazila oslavu 28, fijna, na niZz jsme se tolik t&Sili a
jejiz program musil byti nékolikrdte zménén. Pfece v8ak vystoupil krouZek
25. Fjna, ovSem zeslaben, pii zahdjeni charitativai vystavky v Salesianu panem
arcibiskupem. Dirigentem je kol, Vanék (Il. r)

15. listopadu provedeny volby do vyboru za I. roCnik a zvoleni kol. Josef
Stejskal a Jan Tajmer.
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20. listopadu jsme se rozloulili s nasim p. protektorem Dr. J. Foltynovskym
-a naposledy vzpomenuli jeho zdsluh o ,L. J., jichz si ziskal jak ob&tmi mo-
rédlnimi, tak i penéZitymi dary. Ale nezistali jsme dlouho sirotky, nebof téhoZ
dne se nds ujal_ndS novy p. spiritudl Dr.-Fr. Cinek a ptislibil ndm vSestrannou
‘pomoc i radu. Ze jeho volba sla ze srdce, dosvédéilo bouflivé provolani slavy,
jimZ byl téhoZ velera pozdraven.




DO KATOLICKYCH RODIN — KATOLICKOU CETBU!

Casto siy§'me nafek na to, Ze se na venkové mezi lidem povaZlivou mérou
Siti kmhy a casop!sy, ktefe blLdUﬂ cile protmab@zbnsxe specielné protxketolnkg
Vold se po ndprave ak jinak se mfize stdti ndprava ne/h tim, Ze lidu dame
knihy a casopisy dobrb, které by v ném budily uslechtilé city, které by ho ne-
ofravovaly a neotupovaly o “iejcennéjéi statex — o viru?

Pelujme o to, aby se co nejvice rozS*nIy knihy vyddvané katolickymi pod-
niky a nakladateistvimi. Chci se zde zminiti o dvou takovych institucich. Jest
to ,Dédictvi sv. Jana Nepomuckého® v Praze a2 ,D&dictvi sv. Cyrila a Metodeje“
v Bro€*. Prvni bylo zaloZeno r. 1835. Dosud vydalo pfes 140 kni. Udem Dé&-
dictvi se stava, kdo slozi jednou pro vzdy 70 K& mimo to 2 KC za diplom a-
8 K& za zasilku starsich knih darem ddvanych. Redl‘{elem ,,Dedxctvx Svatojan-

ského® gpt svetici biskup prazsky Dr. Ant. Podlaha® L,Dédictvi Cynio-
metodejske v Brné€ bylo zaloZeno r. 1850. Vydalo dosud pfes 70 knih. Kdo se
chce srati fdem, splati jednou pro vzdy 50 K. Reditelem ,Dédictvi Cyrnomct “
jest kapitulni dékan brnénsky prelaf*Dr. Josef Pospigil.

VSimneme-li si senamu knih vydanych obéma Dédictvimi, poznéme kolik
to krdsnych a cennych spist se jiZz rozsifilo po viastech nasich. Jest nutno, aby
knihy obou Dé&dictvi mohly konati misijni prdci mezi lidemyv poctu jeste vetsim
Musime se starati, aby do Dédictvi vstoupilo co nejvic Elend. Vyhody m aterielni
jsou veliké, ale jeste vEtSi uZitek pro duse. Agitujme proto mezi zndmymi a
ziskévejme Dédictvim nové ady, ovSem i sami staiime se Cleny. V nynéjsi kri-
tické dcb& obé Dedictvi trpi nedostatkem a praveé proto jest nasi svatou po-
vinnosti je podporovati. .

. Hlavni péci vSak vEnujme rozsSifeni Bible Ceské, kterd vychdzi ndkiadem
Dédictvi Svatojanského od r. 1914+ Toto Dédictvi vydalo jiz dvakrdt pieklad
Pisma sv., r. 1858 a 1888-89. Novy pieklad svéfen uzndvanym odbornikam Dr.
Janu He]clow a Dr. Janu Lad. Svkorov' Bible jest nyni u nds pomérné malo
Ctena, jest nepravem zanedbdvdna. Prififime se, aby se vrétily ty doby, kdy
byla Bible hlavm ba skoro jedinou &itankou v Ceskych redindch. Kde se bude
Cisti Bible, tam sotva najde misto protinébolens ky tisk. Pliime pféni sv. Otce
‘Benedikta XV, aby Pismo sv. bylov kaZdé roding, kdyz ne celé, alespofi Novy
Zakoni Vzpomeitme si na vyrok sv. Jeronyma, Ze ,,1gnora%10 Scripturarum
ignoratio Christi est®.

i ,Dedictvi sv. Prokopa® v Praze, jez bylo zaloZeno r. 1860 na vyddivani
1 kni h Adresa: Praha I. ¢. 1040.

Prihlasky a sujte @ Reditelstvi Dédictvi Svatojanského, Praha IV. ¢. 35.
Prihiasky ads ite: Rada Ign, th’me., pokl. ,Dédictvi C)mumnt “y Brng,
+ Aamlmstxam Bivle ceske, Praha IV. . 35.

* Tretl Dédictvi |
védeckych bohosiov

Soukenicka 8.







PIUS XI,,
PETR VIRY NEOCHVEJNE.

DAV PODLYCH ROUHACU ZPLODILA ZEME
V CAS, KDY SE POTILA KRVI SVYCH SYNU
VE VYHNI POZARU SVETA.

, OTROCKE PLEME :
NA POVEL SATANA VRHLO SE ZURIC
NA SKALU PETRA.

,ROZDRTIT SKALU,

KRISTOVU ZPUSTOSIT VIRU!“ — —

~ RICI, A DORAZI NA VECNE MESTO.
,CIRKEV SE CHVEJE JIZ, SKALA SE DRTI,
NARODUM NALHAVA OPILOST SKETU.
ZATIM JEN S POVRCHU SKALY TRIST SLETI
(ZRANUJIC SAMU TU ZBESILOU PYCHU),
SKALA VSAK OCELE VZDOREM DAL ZVON[ —
O PETRA NOVEHO VZPOURA SE ZLOMI!

RUD. SUCHY.
,%
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JOSEF JANCIK:
SV. EFREM SYRSKY.

(Dokonceni.)

Vétsina dila sv. Efrema jest psdna ve verdich. Aby pak sndze
hymny, hlavné dogmatlcke (namlrene proti bludartim), pronikly mezi
lid, Efrem sklddal si ke sloviim sam hudbu. Tak znal oboje umém,
ie byl nazyvan ,,c1terou Ducha Svatého®. Zpevy jieho byly na vy-
chod€ velice roz§ifeny a uZivalo se jich pfi bohosluzbdch.

y,Hlavni cena bdsni spolivd v mySlenkdch, v sile a krdse vyrazu,

v obrazich a pfirovndnich. | Efremova poesie opird se mnohdy o
obrazy, vyroky a predstavy Blb e; tyto v8ak jsou u ného, jako u
jinych velikych bdsnikfi kfesfanskych. pojaty zcela vlastmm zpfiso-
bem, s nadSenim promysleny a v pravdé umélecky z nich vytvoreno
néco nového, co nese na sobé ne;en zndmku pravdy zjevené, ale i
znamku ne]hlubswh citii a pravé krdsy“ (Baumgartner str. 181 193)).

Jako ukazku jeho poesie uvddim dvé bdsné:

Hymnus na svobodu*

Tviirci svobody bud Cest!
Bohu sluZkou skromnou jest,
sob€ mocnou krdlovnou
krdsou zdaric nezdolnou,
zloby mraky mijici
jako slunce zdrici. : .
Zapre lidstvo jeji moc, '
pohlti ji tma, lZi noc?
Jako mocny Bozi hled

_ vitézka ta kroti svét,
podmanuje silou Ivi — -—
Hle! Jak sviti, pld, se stkvi!-

' Slavte Tviirce, ndrody!

Do vavrinu svobody
prikazani vinul kvét,

AYXA

* Hymny Efremovy (madrabe) skladany jsou ne]castep ve verdi sedmisla-
bi¢ném t. zv. metru Efremové. Strofy maji Ctyfi az dvandct verSa. Rymy vy-
skytaji se fidCeji. Dfive mé€lo se vSeobecné za to, Ze syrskd metrika zdlezela
jen v pocitani slabik. Novéji dokazuje H, Grimme, 7e syrska a zejména Efremova
metrika dba plné zdsad prizvuku slovniho a Ze jest zakladem pozd@jsi pfizvucné
formy latinské. — Sv. Efrem pokladdn jest za nejvétsiho bdsnika syrského. Jako
syrské poesii vibec, tak i sv. Efremovi vytykd se rozvld€nost -a nudnd opako-
vani, Ale zd4 se, Ze pfiina je téZ na strané badatelove, totiz nedostatek smyslu
pro ,fluidum a magnetismus vyrazu“ Efremova, CemuZ bram jak vzdéleny duch
feCi, tak Casto i odlisné duSevni stanovisko, - . S—y.
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Svobodu by poznal svét,
za svédka ji v kazdy vék
vzbuzen mnohy BoZi rek. —

(Prelozil Rudolf Suchy dle n&€meckého prekladu Zingerleova ze
sbirky ,Zp&vy proti hloubalam®.) ’

V pisni vanoéni projevil sv. Efrem tak néZnou ldsku k malému-
Jeziskovi, jaké jest schopna jen du$e and&lsky Cistd. Ani bychom
it v muZi tuhym pokdnim a sebezapirdnim ztvrdlém nehledali:

Piselli vanodni.

Dfimds mé détdtko? Zor Tviij vSak svaty

na dalném nebeském spocliva stanu . . .
Tichounce hovis si; spdnkem ac jaty

se svym prec rozmlouvd$ milenym Otcem.
Sily Tvé vSemocné od v&kit plynou

s posilou Zzivouci ke viem Tvym svétim ...
V8echnéch Tys Zivitel, k Tobé& se vinou —
Jak jen Ti pokrmu nader svych skytnu?!
Slunce a mésic a sbory hvézd tkaji

svétlé Tvé odéni, Saty Tvé stkvouci.

V chudi¢kych plénkdch — 6! tzkost hrud taji —
ditka jak takého velebnost skryji?!

Tu, jez se vzhlédnout jen chvéje a boji

k triinu a ke sldvé Tvého — ach! — BoiZstvi,
divkou jeZ Pdné byt téchou se koji,
krdlovskou dcerou zve$, Rodi¢kou BoZi!

(Dle Zingerle preloZil Rud. Suchy.)

Uchvatné jsou reli Efremovy, jimiZ vybizi k pokdni a Zivotu
asketickému. V nich s takovym zdpalem a tak pddnymi dfikazy
~mluvi o pokdni a li¢i posledni véci ¢lovéka, ,7Ze nikdo ze sv. Otcit
Iépe_a phisobivéji nevede ClovEka k svatosti zivota“ [Fessler, II, 40].-
Vybizi hiisnika: ,Lékar Cekd, Ze uvidi tvé slzy; pristup a neboj se!
UkaZ mu rdnu a misto léku prines slzy a ndfek! Hle, brdna spra-
vedlnosti jest oteviena. Pospds, hiigniku, nez se zavie. Cas nelekd
na tvou nedbalost . . . Nevi§, piedrahy, v kterou hodinu nebesky
1ékat poruli zaviiti brdnu ke svym 1ékiim“ [De poenitentia, Vossius
I, 145]. A hiisniktim miiZe hyti atéchou, Ze Bih ,pokani neomezil
jen na nékteré z hfichd, na nékteré pak ne, ale na rdnu kaZdého
hiichu dal ndm onen lékar nasich du$i pfisobivy tento 1ék. Vyhlad-
me proto prevrdcené mravy nasSi duSe a jako ochrany uZijme bdzng
Bozi, ve které budeme moci odraziti utoky hfichu, abychom nebyli
zavrzeni pri vzkfiSeni mrtvych, kdy v$e vyjde na svétlo, af vykonals
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co dobrého ¢i Spatného“ (De poenitentia et conversione, Vossius
I, 150.). ,

Nejlepst pril
mnisském. V n

eZitost k pokdni a umrtvovdni naskytd se v Zivoté -

gm vidi Efrem vrchol DblaZenosti. Na pousti, na ho-
rdch a viibec v samoté jest Clovek vzddlen pokuSeni, kterd jinak
mezi lidmi nan Cekaji. Jest tfeba ndsledovati prikladu Kristova,
ktery se uchyloval také do samoty. Ve svém horovdni po odlouce-
nosti od svéta zaSel sv. Efrem tak daleko, Ze d4véd prednost
styku se zvifaty pfed pohledem na lidi, — Na pousti mliZe se ¢lo-
vék odpoutati Gpiné€ od svéta a Ziti jediné Bohu. Tam nalezne klid
po rusném Zivoté ve svéie; poust je nejprihodnéjsi pro ty, ktefi
¢inf pokdni. Na pousti neni se také Ceho bati. ,Nebof s takovym .
Clovékem jest ten, ktery zachrdnil Daniele od lvlt a vysvobodil
Ananiu s druhy z pece chnivé® [Reden. 58].

Sv. Efrem poddvd ndm ve svych spisech obraz pravého mnicha,
ienZ kraci ve Siép&iich Kristovych. Toho majl zdobiti vSechny ctnosti.
Ov8em, kazdy z nich musi si byti védom toho, Ze mu zalind.zdpas.
Chee-li byti vitézem, musi se uliti srdnaté sndseti vS8echny datrapy
spojené s kondnim ctnostf. Jako zdkiad, na némZz mfZe stavéti bu-
dovu ctnostného Zivota, jest nutny dobry duchkovni Zivot. ,Snaime
se o Zivot duchovni, aby posvéceno bylo té€lo ucastenstvim ducha,
kdyZ mysl ovlddl Duch Svaty, V jednotlivych dnech tpénlivé pros-
me Boha za slzy litosti, aby pldfem nad naSimi hfichy duSe nase
opét se vzmohla z poruSeni hiichem. Non negligamus propriam
animam, sed consideremus et visitemus ipsam, stercora circa eam
proicientes, ut mollita atque exusta, fructum utilem referat Domino.
Pro ligone vetus ac novum testamentum habeamus et stercorationis
loco, ardorem Sancti Spiritus. Istis curam geramus animae rigantes
eam lacrymis, ut sic exculta lacrymisque irrigata, referat fructum
in iustitia® [De virtute, cap. X, Vossius I, 304.]. -

Za nejdlezitéjsi z ctnosti pokiddd sv: Efrem sv. Cistotu. ,Nemd
'jiz Zivota svaty {Bohu zasvéceny], ktery jest zbaven krdsy [t.]. Cis-
toty]. Nebof veSkero jeho bohatstvi jest kofisti zdniku, kdyZ ztrati
Cistotu, V ni spodivd jeho chlouba, i kdyZ jinak jest bez vSelikych
prednosti. -Nebot pelef Cistoty jest .prdvé jeho prfednosti mezi sva-
tymi. Nebude z jejich fad vylouCen, dokud tuto pecef bude miti;
dokud uchovd si svou Cistotu, nebude nendvidén pres své slabosti..
V nédhradu za Cistotu mravli nebude prijata Zddnd sluzba a Z4ddnd
z praci neplati za ndhradu Cistoty télesné. Pfi vSech mocnych bo-
jich jest nejt&zs8i zvitéziti v tomto a pro ni [Cistotu] podstupuji svati
vzdy vSechny ndamahy. Nebot dédbel neceni Zddného jiného vitézstvi,
kterého na nds dobyl, tak vysoko, jako to, Ze n€kterého svatého v
boji proti Cistoté premohl. Toto povaZuje teprve za triumf, ponévadZ
tim jest nd$ pdd rozhodnut® [Reden .. 20]. A Cistota jest Bohu nad
jiiné mild, proto vybizi:  Uchovej se Cistym a roznécuje-li jiZz Zar
hiichit v tob& poZdr, uhas jej slzami. Hospodin totiZz spasi vSechny,
ktefi se k n®mu utikaji. To si tedy od Hospodina vypros, nebot
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‘Hospodin miluje ty, ktefi ve svatosti jemu slouzi. Cenny majetek
jest Cistota ve sprdavuém mysSleni. Budes-li ji milovati, od Hospo-
dina bude$§ oslaven a ve vSem bude$ mili nZitek® [De virtute, cap.”
IX, Vossius [i, 303.]. :

Kamenem trazu byvd ovSem Zena. Profo dovedeme si vysvéEtliti
ostré ndzvy, jichz sv. Efrem o Zendch nepoéesm;’rch uziva. Nf“‘kde
nds to az zardzi (Srovn. Adversus improbas muiieres, Vossius I
“121.). Ale svétec sdm ném vysvéiluj své rozhofceni a uvad! je na
pravou miru. ,Ne proto, Ze by Zena byia neco zlého, vystithejm
se styku s ni, ale proto ponévadz sn dﬂﬂu jest nepfiteli feumi a
stykem se Zenami nds podvrdtiti a privésti nds k prekzoc { pli-
kédzani BoZiho® [De virtute, cap. V., Vossius 1

Jako nejmocné&jsi zbrang v boji za sv. Cistotu sv. Efrem doporu-
Cuje ,viru a modlitbu, kterymi veSkera moc zlého ducha bude
potfena“ (Reden .. 58). Zdklad k sv. &istoté musi po iomtn sVym
studiem. Sv. Efrem pravi: jVelmi uZzitetné jest v&decké baddni k
osviceni ducha a bez ného nebude miti mravai Cistota pro toho,
kdo po ni touZi, pevnych zdklada® {Reden.. 18). Ale tu musime
byti. opatrni. Ne kazda véda vede nds k zdok on aleni; jen ta, kterou
si ziskdvdme prostl’edl\y Listymi, dovokrﬁm ,j k f)dQOI'Hd jest
véda, kterd se ziskdvad pddy do htichu!l Blazeny , kdo se nenaudil
Znati moudrost, kterd se ziskdvd po ztrdté poqu& “ (Reden .. 19).

Ve v3ech bU}ICh ovSem musime spoléhati na pomoc a milosrden-
stvi BoZi. Sami o sob& nemiiZeme nic. Ale ,moc, které jest vse lehké,
skytd ndm posily; jest to ona moc, ktera pf'edcpg la ve své mou-
drosti boj qmr‘celmkmrn. Aby pak ukézala svou prozieteinost, dava
‘na jevo svou moc v nasich poku$enich. Ploto totiz byl boj smrtel-
nikfim predepsdn® (Reden.. 11.).

Pravého mnicha si ovéem nedovedeme predstaviti bez hluboké
pokory, kterou sv. Efrem doporucuje slovy:  Miluj pokoru a nikdy
nebudes polapen do siti d’éblchh nebot vidy nadndsen veimi
rychle krldly pokory, bude$ vySe, ne’ abys moh! byti Eapm do siti
nepritele“ (De recta vivendi ratione, Vossius I, 4@) :

MniSi, kteri se témito zdsadami fidf, oviem jsou pravym poZeh-
nanim pro kraj. Mezi nimi sidli naprostd ldska, kierd z nich &ini
jednu osobu. Nebof  kamkoli pfigel nékdo z nich (mnicha), usfdlil
se v okoli svaty klid a pri j\,dﬂOf‘] jedinkém pfiteli BoZim utdbofil
se zdstup andélf., Ackoliv na pohled dle t&ia bydli sdm, prece ve
svém srdci jest spojen neviditelné se zdstupem andélfi. Bydli-li dva
~spolu a panuje-li tam distd ldska, pak ackoliv jsou dva dle téla,
pfece jsou jedna viile. Jsou-li tfi poh:ornwdé pak i tam ozyva se
Bozi chvdla, ponévadiZ tam neni ani 1oztrzky ani podvodu, ny‘orz
jen ldska a mir“ (Reden .. 40). Ldska jest to hlavné, kterd poji
v§echny v celek a ptisobi sou!ad. Proto ,viechen majetek ndm ne-
pomize, nemame-li ucinné ldsky. Tak podoaa’me se Clovéku, ktery
vystrojil nddhernou hostinu, ale nic neosolil“ (De charitate, V@ssms

).
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A na konci Zivota mohou ti, ktefi se zdsadami témito fidi, s
klidnou tvari hledéti smrti vstiic. ,Neochvéji se pred smrti; ponévadz
jim prindsi klid od praci“ {(Reden .. 42). A smrt, kterd pro druhé
jest skuteGnou smrti, pro svaté rovnd se rozko$i“ (Reden .. 35.).

Tof jen n&kolik rysit postavy mnichit podle pféni sv. Efrema.
Takovymi prdl si je miti a jisté ddval sdm zdfny ptiklad. '

‘Jak jiz bylo re€eno, Efrem jest predstavitelem mladé syrské cirkve,
~-kterd sice vzddlena byla od stfedu vSeho kfestfanstva, pfece v3ak

védela, Ze jest jen &dsti sv€tové Cirkve Kristovy, jejizto hlava sidli

v Rimé&. Efrem byl si védom, Ze jest povinen uctou a poslusSnosti

ndstupci Petrovu — papezi. Vysvitd to z jeho hymnti na sv. Petra.

V jednom z nich malebn€ poddvd rozmluvu JeZiSovu s Petrem,

Kristus mluvi k Petrovi: Smone mtij uledniku, ustanovil jsem t&,

abys byl zdkladem Cirkve svaté, (jlz) drive jsem té nazval skdlou,

abys nesl celou mou budovu. Ty dohlizi§ na ty, ktefi stavi mou

Cirkev na zemi. (,hten—l stav&ti néco $patného, poloZil jsem tebe

za zdklad, zabran jim v.tom. Ty jsi hlavou pramene, z néhoz Cerpd

se mé uéeni, ty jsi hlavou ulednikt mych, prostfednictvim tvym
napojim vSechny ndrody. Tvou jest ona Zivotoddrnd - sladkost, 1iZ
udéluji, Tebe jsem vyvolil, abys byl v mém zfizeni jako prvorozeny

a dé&dicem mych pokladfi. Dal jsem ti kli¢e svého krélostvi a usta—

rovuji t€ nade v8emi svymi poklady“ (Lamy, Hymni et Serm. I,

411.). A jinde pravi: ,Zdrdv bud Petfe, brdno hfisnikd, jazyku

ulednikfi, hlase kazatelii, oko apostolil, strdZce nebes, prvy z kli¢-

nikt“-(Encom. in Petrum et Paulum). V Z4véti dozndvé: ,V Zddné

véci nikdy jsem se neodchylil od vSeobecné viry, ani od obecné a

apostolské cirkve Bozi“ (Testamentum Vossius 111, 786.). Sv. Efrem

jest ndm vyznamnym svédkem, Ze v staré Cirkvi byl uzndvdn pri-
mdt fimského biskupa.

Byl-li oviem ve spojeni s papeZem, pak musel i hajiti nauku,
kterou on hldsal, a musel se stavéti proti bludfim, které tehdy
zvl4sté na vychod€ byly roz$ifeny. Efrem skuteCné& byl takovym
odpfircem kaciifi, Ze byl nazyvan Sloupem Cirkve a UCitelem okrs-
ku zemského. Zvlasté€ bojoval proti Ariantim, Manichefim, Novati-
antim, Apollinaristtim a Gnostikiim. Proti bludnému u&en{ o Kristu -
stdl aplné na ptdé koncilu Nicejského. Zduraznuje neustéle. pravé
boZstvi a dokonalé élovééenstw a nesmiSené spolem obou pfiroze-
nosti v Kristu. ,

Zv14§té zndmd jest Efremova ticta k Panné Marn kterou opévoval
v mnohych hymmnech. Uil o ni, Ze byla Pannou neposkvrnéuou,
pravou Matkou BoZi, a Ze byla prosta hiichu. Pravi: [Ty a Tva
matka jste ]edmynn ktefi v kazdé priciné jste krasm nebot na
Tobg, o Pane, neni poskvrny a poskvrny neni na matce Tvé (Carm.
Nisib. 1. 27.). dee ddvd Efrem Pann& Marii mluviti a ta si stéZuje:
,Pro nejCist§i Tebe podceti zIi 1lidé mne pomlouvali. O Nejsvétgjsi,
zachran Cest matéinu, ukaZ svou moc, aby vidéli, z koho jsem Té&

~ pocala. Jsem nyni v nendvisti jen k viili Tobé, ktery prece milujes
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v8e! Hled, prondsleduji mne, ponévadZ? jsem pocala a porodila toho,
jenz jest jedinym Gtolistém synft lidskych. Adam se raduje, nebof
Ty jsi kli¢em k rdji“ (In Nat. Dom. IV.). Pfekrdsné jsou modlitby
Efremovy k Pann& Marii. Uvedu asponn jeden pfiklad:

,Bud pfi mné nyni i stdle, Panno, Rodi¢ko BoZi, matko milosr-
denstvi, dobrotivd a laskavd, v pfitomném bé&hu Zivota mild ochrdn-
kyné a pomocnice. Odvracej ode mne jakékoliv neprdtelské ndstrahy
a upeviiuj mne na cesté spdsy. V poslednim pak okamZiku Zivota
ubchou dus$i mou zachovej a zapud od ni daleko temné a strasné
pohledy zlych duchﬁ, v désném pak dni soudu vysvobod mne od
vééného zavrieni a na konec zarfad mne do poctu spravedlivych-
a ulin mne dédicem nevyslovné sldvy Syna Tvého a Boha. Toho
ké7 se dostane po tomto vyhnanstvi pro laskavou Tvou pfimluvu
a ochranu, Pani m4, presvatd Matko BoZi, mné a vSem, ktefi se k

Tobé utikéme a veékerou nadéji v Tebe klademe, milosti, milosr-

denstvim a dobrotou jednorozeného Tvého syna, Pdna Boha a Syna
Spasitele naSeho JeZiSe Krista, jemuZ? ndleZi vSechna sldva, Cest,
moc a klaném’, s v&nym Jeho Otcem a svatym a oZivujicim Du-
chem nyni a vidy a na vécné véky vékiav. Amen“ (Ad sanctissimam
Dei Genitricem oratio, Vossius IlI, 708)

Ve své | Zavéti“ prosi Efrem své Zdky, aby zfistali vé€rni jeho
uceni a zeisadeim: Setrvejte tedy v mych prikdzdnich a uleni jako
moji Zaci, neodkloﬁujte se od viry obecné, kterou jsem sdm, kdyZ
. jsem ji v utlych letech pfijal, nezménénou a neotfesenou zachoval,
-~ a neodtrhujte se od ni pri né&jaké pochybnosti -a rozkolu. Kdyby
n€kdo pochyboval o Bohu a proti jeho svaté Cirkvi ttocil a ji
rozptyloval, at jest vyloulen; bud uvrZen za Ziva a dychaje do
pekla a bud Gcastnym zlofefeni Kainova, v pld¢i a strachu at-Zije
na zemi. A kdo by ¢inil Syna men$im Otce, budiZ nepohiben a
bez pohfbu jest® za Ziva af padne na zemi. Kdyby nékdo pochy-
boval o Duchu Svatém, takovy at neobdrZi na soudu milosrdenstvi.
A kdyby se vyvySoval nékdo proti Cirkvi obecné, staniz se
malomo\cn?m podobné jako nerozumny a poSetily Giezi“ (Vossius
HI, 792

Sv Efrem svymi splsy udil cely svét. Tak vyplnil se sen, ktery
m&l v mlddi. Pozd&ji to sdm vypracoval: ,KdyZ jsem byl malym
chlapcem a jednou odpocival jsem na klin& své matky, vidél jsem
ve spdnku vidéni . .. Na mém jazyku vypulela vinnd réva, kterd
stale rostla do vyS8e, aZ sahala k nebi. Mé&la nesmirné mnoho hroz-
nt a listi bez poltu. Vidy vic a vic se $ifila, ovijela se dokola a
u ni shromdzdil se cely svét, aby trhal hrozny. Téch ale neubyvalo.
Ba, &m vice okolostojici trhali, tim vice také hroznii pfibyvalo.”

Na konec se zminime jest& o tctd, které se sv. Efrem té$il. Na
vychod& Dbyl vSeobecn& uctivdn a dle sv&dectvi sv. Jeronyma (De
viris illustribus c. 65) jeho spisy byly vefejné predcitdny v kostelich
po Cteni Pisma sv. Ale i v cirkvi fimské byla jeho tcta rozSifena,
hlavné ve stfedov€ku. Na konci 16. stoleti byl postaven v Rimé& na
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Vimindle kostel k pocté Blahoslavene Marie Panny a 'sv. Efrema.
Papezové Rehot XIII. (1572-1585) a Benedikt XIV. (1740-1758) po-
starali se, aby dila sv. Efrema byla sebrdna a vyddna. Ucinili tak
Vossius a Assemanus. Dal3i ditkaz dcty k sv. Efremovi dal sv. Otec
Pius X, ktery r. 1909 schvalil m3i sv. a officium k pocté sv. Efre-
ma, jez bylo vybrdano z liturgie syrské, pro benediktiny z prevorstvi
vusal emského sv. Ben edikta a sv. Efrema. A zvécnély sv. Otec
Benedikt XV. na Zddost mnohych biskupit vychodnich v encyklice
,Principi Apostolorum® z 5. fijna 1920 prolrldsil sv. Efrema za
Utitele cirkevniho a svdtek jeho stanovil na 18. &ervna. :

Nasim tkolem jest ndsledovati sv. Efrema v .jeho ctnostech a tak
plniti viili Toho, jenZ nds vold mezi své bojovniky. Budme kazdy
tim, ¢im byl sv. Efrem: ,,povzbuzovatelem ustrasenych, téSitelem
zarmoucenych viidcem, vzorem a kdrcem mldaeZe, zrcadlem mni-
chii, viidcem kajlcmku kopim a hrotem proti bludarum ukrytem
c’mosti, obydlim Ducha Svatého® (S, Joan. Chrysost,, Oratio de
consum, saec.). :

allfibe: .
g g

PATROLAZCAN:
V MEMENTO PRIATEL’OVI!.

V bire, vichre na Zivota mori,

ked tak v8etko trdpi, ni¢i, mori,

ked vde jak by zdrtit, znicit cheelo:
Stoj, ver v Boha, v Jeho pomoc smelo!

Hoj, slast atechy ¢i moZno zcenif,
Co vie pokal Zial’'u v radosf zmenif?!

, Také kuazlo poddva nam viera;
Trim ju, jak mat diefa v ndruc sviera!

Al
A. K. (LJUBLJANA):
 JUGOSLOVENSKI KATOLISKI DIJASKI POKRET.
- ,,L” étudiant ét I’ ouvrier s.on‘c les

ailes de I’ humanité.” -

Znacdilna poteza jugoslov. katol. dijalc’,kega pokreta. je, da so vse
Studijske kategorije od prvogimnazijca preko akademika in bogo-
slovca (vkljuCeni so tudi redovniki) do srednjeSolske in akademi-

. N ¢




- Carke strnene v eno samo celoto. Se vel. Vsa katol. jugoslov.
‘inteligenca je po svojih organizacijah slovenskega in hrvaSkega
seniorata v najozjem stiku z dijaSkimi organizacijami. Enako sta
tudi obe kat. prosvetni matici: Hrv. kat. narodni savez in Slov.
hrs¢. socialna zveza v stalni zvezi z vodstvi dij. organizacij. Lahko
relem, da je ves kat pokret v jugoslavul kot nekak mozaik, ki ga
sestavljajo najrazli¢nejSe organizacije, med katerimi blestuo tudi
kat. dij. druStva.

~Osrednje vodstvo' je: ,Mugoslovenska katolicka djacka liga“ v
Zagrebu, ki je reprezentanca vsega kat. dijaStva. Ustanovljena je
bila 1. 1919 v Ljubljani. Za vsako S§tudijsko kategorijo je dolocen
poseben sekretarijat. Obstojajo: Akademski sekretarijat, ki vodi vsa
akad, dru8stva tudi inozemska in sicer: L Krek“ v Pragl, L,Jug® na
Duuaju, ,Dan“ v Belgradu, ,Domagoj“ v Zagrebu in ,Danica“ in
yZarja“ v Ljubljani. Bogoslovski sekretarijat vodi vsa bogoslovna
drustva v Sarajevu, v Djakovem s Zagrebu ,Zbor dnh. mladezi“
v Mariboru ,Slomsek® in ,Cirilsko drustvo® v Ljubljani. Sredn/e—
solski se/{/ez‘arljaz‘ vodi 43 srednj. dij. org, ki imajo v Sloveniji
“posebno ime  Razor“. Zenski sekretarijat organizira zlasti Zenske
srednjesolske orgamzacue akademiCarke so neposredno v akad.
drustvih. Peti je prosvetni sekretarijat, ki vodi prosvetno delo di-
jastva v pocitnicah in obstojajo za posamezne pokrajine posebne
ferialne prosvetne organizacije in sicer: ,Slov. dij. zveza“, ,Martic“, °

,Pavlinovic®, ., Strossmayer*, ,,Kaélé“

To je orgamzacuskl obseg in pregled naSich orgamzacu V zadn-
jem Casu se snuje za slovenski del bolj skupna organizacija za vse
slov. kat. srednjeSolce, akad, in bogoslovce in Zensko dijastvo, in
to iz rozloga, da se bolj okrepe organizacije navznotra] (decentrali-
zacija), da ne bo vodstvo samo formelno, marved Zivo, agilno v
idejni in organizatori¢ni smeri. Podrejena pa bo ta org. J K. D. L.
vZagrebu — K temu dejanskemu nadrtu pripominjam, da se bogo-
slovski in akademski sekretarijat strneta v enega, kar je na]veéje
vaznosti za poznej$j skupni nastop v Zivljenju, da duhovnik in lajik
vzajemno podpirata eden drugega.

J.K.D. L. izdaja svoje glasilo ,Luc®, slovenskx del je imel enako
glasilo ,Zora“, ki je lansko leto prenehala a izide zaCetkom 1. 1922
nov slov. dij. list.

Notrauje Zivljenje in delo nasih drustev Vam sporo¢im prlhodnjlé
~ podrobneje. Naj samo -3e oncenim, da svetovne vojne $e nismo
- preZiveli in mislim, da jo ho ob&utila vsa vojna generacija priblizno
za dobo 10 let. Zopet in zopet se moramo vrafati k glavnemu
namenu nasih katol. organizacij' Namen mora biti kot rde€a nit,
ki prepleta vse delovanje orgamzacue da, promca‘n mora v kn
posamezmh Clanov organizacije. Ako se to godl je organizacija
Ziva,ako ne,je mrtva! In ta kardinalna tocka, ki je centralna ideja
namena nasih organizacij je: Zivo katolicanstvo. To je promotor
nasih organizacij in posameznih ¢lanov. Ves socialni prevrat temelji
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tuoti v tej toCki in preko nje ne more iti ne znanstvo, ne veda,
ki si prideva resni¢nost. Ze po sili in aktivnosti te ideje moremo
tudi presojati mo¢ in razmah nasih dijaskih organizacij*

il i,
Wit g

K. B. K.

OHLASY SOBCE.
(Matigce) -

VE&Stkyni jsi byla své matce
hledic vzlykem odé&t svou tichou hriizu za Gsvitu zrozeni.

Véstkyni jsi byla s,ama”sobé,

kdyZs plna bolu poprve spatfila své robé.

To jakoby v zdchvévech neproblesklych zafi

za jemného tuSeni: jasné azurovych noci

na prahu budouci své velikosti.

Zdvojila ]Sl v sobé odlesk nejvétsiho bozstv1

vzrostla jsi v Hroznou, budic peklu predtuchu pfistiho zoufalstvi,
stejné vSak skrytou nadé; vitézstvi- Zrady

\/éstkym jSI mon, _
jeZ tusi jak vyzni spirdly Ziti rozchvélé néznou Tvoji dusi.
Ty vi§, ¢ims povinna odleskim Boha, byf i ztemnélym hmotou,
Ty vi§, &¢im zazvudi struna zvinénd laskou.
tys, sama snad nevédouc vloZila v srdce mé nitky té blankytné
touhy,
Tys vtisknula dusi mé pojeti tajemnych vySek zastrenych hrubym,
Tys prlémou zta;enych slzi a mékkosti srdce kdyZz jdsd nad horou
zalu,
Ty jsi vlozila pohadek tuchy v mé mladléke bdjelné fiSe,
Ty skytas i nyni mi slasti svou vzpominkou vzpruZenou fefavou,
ukrutnou bezmeznou bolesti duSe.

VEstkyni bylas,
vestkyni jsi mi.

*- Bohoslovci ceskoslovenstn jsou . vdécai bratru Slovinci za cenné informace
o katclickém studentském hnuti v jugoslavn Velkolepd sit studentskych orga-
nisaci jejich mfize byti vzorem nasemu studentstvu. Zvlasté svornost Slovinct
a Chorvatit je pro nas vyznamnym faktem pro analogii nasich pomérit — spolu-
prace katol. studentstva Ceského a slovenského. Radugeme se zrozmachu katol.
studentského hnuti v Jugoslavii a pfejeme ze srdce jim i sobé, aby se katol.
studentstvo uplatnilo vestranné pfi obrozeni narodu duchem Krsstovym (Red.)
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Kéz srdce Tvé naddle Gdery svymi mi vE&Sti

mé radosti, mé Zaly, mé tuchy a touhy, ,

at naddle tto¢i touhou a prénim na brdny nebes

a blaZenost ditka bude Ti chloubou,

bude Ti odplatou proZitych mysticky bolestnych let,

"II'IIIHI! RS
Wyt gt

AMADEO SILVA :FAROUCA :
IDEA SVOBODY A KNEZ.

Jednostranni predstavitelé moderni doby poZaduji pro sebe sldvu
jakoby zahajovali zlatou éru pravé svobody. Pfedpoklddejme predné,
7e se ndm skutené dostalo toho, co ndm bylo pfislibeno splnénim
riiznych idei svobody: svoboda socidini prinesla oproSténi od vSech
pout” hmotného zdaru; svoboda politickd zjednala vSem obcaniim
stejnou a co nejrozsdhlejSi volnost uplatiovati se v fizeni statnich
zaleZitosti Svoboda ndrodnostni a ndrodni odstranila veSkeré ome-
zeni vyvoje ndrodniho v Zivot€ vefejném i stdtnim. Svoboda kulturni
kone¢né znamenala by odstranéni v8eho, co dokonalému vyvoji a
souladu individuality jakkoliv prekdzi.

I. Témito vyméry jsme vlastné€ jiz predloZili, o¢ ndm zde b&ii:
Veskeré tyto druhy svobody nejsou v sob& nic jiného neZ volnosti.
Volnost v8ak vyjadfuje pouze negativné moZnost pohybu v jistém
sméru. Volnost télesnd, hmotnd, urlena jest koordindty asu a pro-
storu a zakony pfirodniho mechanismu. Volnost duchovd vSak
znamend moinost nekoneCnou, nebot se mifiZe vztahovati k celé
pravdé, k uplnému dobru — beze vSeho omezeni!

Pokud moderni doba skute¢né€ prinesla svobodu pravdé a dobru,

potud si ji vdZime. Rfiznime se v8ak od jednostrannych zboZiiova-
telt modernich hesel a idei tim, Ze nikdy nezapomindme, Ze jediné
pravda a dobro si zaslouzi svobody a zdroven ji udrZuji.
- II. Volnost sama neucinila nds je$t€ svobodnymi. V&tSina naSich
“ bratii jest zotrofena pfi své zdanlivé volnosti. Jediné rozumny a
mravny duch fidi nevdzané hmotné slozky ke zdaru vSech — pro
sldvu pravdy a dobra. Jedin€ osobni ¢in pozndni pravdy uskutecni
svobodu a znamend positivni krok ku predu na neomezeném poli
duSevni volnosti. S

Zddoucnost idey svobody spocwa tcdy v rozumové mravni hod-
noté Clovéka, jenz miZe poznati pravdu a milovati dobro.

Ucelnost Jveskere idey svobody urlena jest vztahem jejim k prin-
cipu — ku pravdé. Krdsa kazidé idey svobody jevi se konelné tam,
kde projevuje duchovou, nesmrtelnou dus$i lidskou, kde velebi
pravdu a dobro ve v3em!
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My lidé stvofeni jsme pro $tést/ a po 5t€sti touzime. Pokud nebude
na zemi vélného rdje, pokud znamend kazdy téZky vzdech, kterym
se zachvéje lidské srdce i kazdy otfes, ktery proménuje stavbu
lidské spole&nosti, ndmahu a touhu po- svobodé. Pokud nenf na
zemi vé&ného rdje a proto Ze ho neni, zOstdvd stdle nejvy3Sim ze
vSech dober lidskych — svoboda.

Chceme byti $tastni; proto nechceme byti omezovdni ni¢im jinym
nez hranicemi pravdy samé; nechceme byti poutdni Zddnym jinym
cilem, le¢ absolutnim dobrem samym. Zakldddme svou potfebu i
své prdvo na pravou svobodu na rozumové a mravni povaze duSe -
samé. Sm'me zajisté s naprostou jistotou oCekdvati tplné své Stésti
od Toho, jenZ se vtélii, aby se nam stal Cestou, Pravdou a Zivotem.

To nam pravi rozum a proto jsme katoliky. \

[II. A pres to prece mnozi lidé nejsou katoliky. Fycha srdce a
Zadostivost téla, sebeldska jim brdni, aby se klanéli Slunci pravdy.
Nejsou rozumni, nebof porusend pfirozenost je ucinila nesvobod-
nymi. Jedin€ ldska zasvéti pravdé svatostdnek na zemi. Jediné ldska
nas ¢ini opravdu svobodnymi jiZ v tomto Zivoté. Obé&t Ldsky dlf s
ndmi aZ do posledniho dne a Duch Ldsky sestoupil s nebe v po-
dobé& ohnivych jazyku Spasitel musil z lasky za nds umfiti na kiizi,
aby neporusil-nasi svobody, ale posvetll ji na véky, :

Hrich zavdl a zasypal pfirozenosti na${ cestu k pravdé, ale Ldska
ii ulinila schiidnou détem BoZim.

,A id, aZ budu povysen od zemé, potahnu vEecko k Sob&“ (Jan
12 32). Proto zaslechli jsme tajny, ale mocny hlas nadpfirozeného
povo]éni. Jsme pritahovani ke Kristu: kladnym ¢inem ldsky jest se
ndm zfici nepravé sebeldsky a povznésti se ke kmeni KiiZe. Pra-
vého osvobozeni pro nds i naSe.bratry neni, le¢ ldskou a to z Kfize.

Tam vSak jest svoboda: hranici Jest if Pravda sama; nadobou
Bozské srdce a Borskd ldska je ii obsahem. Ona nds volala a
uschopni nds vzddti se tiZe prirozenosti, abychom byli svobodni v
nadpr1ro7eném détstvi boZim; odFici se i dovolené ldsky pozemské,
aby Ldska nds Gpln¢ promkla v boZzské svobodé; setfdsti jho vlast-
nich snah a plani, abychom dosahli takové svobody, Ze jiZ nebu-
deme Ziti my, ale v nds Moudrost a Ldska.

Tak mluvi v nds Ldska a proto chceme se stdti kn&zimi. Hlas
milosti spojil ideu svobody v nas a touhu po:knéZstvi.

Volnost ode vSech prekdZek Stésti! Upravte cestu pravdé a dobru
abychom se mohli zase stdti lidmi!

Svoboda nesmrtelnym dudim! Poznejte pravdu a milujte dobro
aby se vam dostalo svobody ditek BoZich!

Svoboda Kristova v nds! BoiZskd ldska nechf zbavi nds vSech
pout, abychom se stali obéti a pokrmem bratfi!

Aj, jiz svitd ke dni osvobozeni! ,DuSe nase jako ptace vyvazla
z osidla ptd¢nikova. Ano, osidlo. je zpletrhano a my ]sme na svo-
bod&!* (Z, 123. 6, 7) _

UHHERRD R e
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, RTK:
- ,JSOU DOBY, KDY VITR VANE SMEREM K RIMU.“

Tak se vyjadril pfed nékolika lety jeden z naelnik{i zednafstva aso-
cialistti francouzskych Marcel Sembat a dodal: ,Zd4 se, Ze jsme se
ocitli v takové dobé.“ Skutetn& kdyZ pozorujeme duchovni Zivot
Evropy, musime vyrok francouzského zedndfe potvrditi. Konversi,
hlavné mezi protestanty a anglikdny pfibyvd, vyznam Vatikdnu (byf
prozatim ponejvice z ohledt politickych) stoupd, ale co duleZit&jSiho:
spisovatelé, bdsnici stojici aZz dosud ve sluzbdch ndboZenského in-
differentismu, liberalismu, ano i zedndfstva, studiem, Castéji vsak
ndhlym zasaZenim milosti jako novi Pavlové.se pozndvaji a ideové
‘obraceji. Poznali jako Pavel,  7Ze tvrdo proti ostnu kopati“ (Skut.
9, 5) a stdvaji se ,nddobou vyvolenou, aby nesli jméno Kristovo
- pfed pohany a kréle i syny israelské.“ (ibid. 9, 15) A to jest nutno
zvl4sté dnes, kdy svétovou Zurnalistiku z v&tsi ¢dsti opanovali ,sy-
nove israelsti“, aby znovu ochuzovali, ukfiZovali Krista a jeho Cir-
kev. AvSak ,Spiritus Dei flat, ubi vult® a kdyZz se zdd, Ze jiZ jiZ
je nejhfife, tu prdvé tam vyvstane dilo BoZi nahle, neolekdvané jako
bylo obrdceni Pavlovo, ale tim radostnéjsi a pro uplatnéni Kristo-
vych zdjm@ vydatnéj$i. Tak déje se ve Francii t.j. v zemi, kde byla
Cirkev nemilosrdné odkopnuta, al prdvé Francii nejvice dala a
Francii byla nejvice matkou. Francouzsti aristokrati ducha: bdsnici,
spisovatelé jako marnotratni synové vraceji se zpét ke své Matce
a sliny jedovatych. pomluv, kterymi poplivali Cirkev a jeji sluhy,
stiraji’ dojemnymi verSi plnymi pokory a zkrouSenosti (na pf. Ver-
laine). Jini opévaji ndrodni svétici Johanu z Arku (Peguy); stdvaji
se krestanskymi mystiky (Psichari); zasvEcuji své pero chvdldm
nejsvét€jsi Panny a sluzbam sv. Otce (Paul.Claudel). Logika a
ukdznénost viry katolické ziskdvd osvédZeného dé&jepisce a filosofa
Brunetiera. Utrpeni vloZilo trestajici ruku na bdsnickou duSi Fran-
coise Copéea, privedlo jej k Bohu a &ini z n&ho pévce sldvy kfies-
tanské-Francie. Huysmans, diive malif nefesti, ale vnimavy milovnik
pravé krdsy, byl unesen pfivaby katolického uméni a liturgie. Stav
- se katolikem, zveleboval velkolepost kathedrdly. Tolik pracuje pro

slavu Cirkve Francie, aby jaksi vynahradila, ¢im Cirkvi ubliZila.

Nejnovéji proSla novinami jak némeckymi tak naSimi zprdva o
spisovateli zvu¢ného jména G. Papinim.' Giovanni Papini je z nej-
vyznacnéjSich zjevit souc‘:asné literatury italské. Stal se tim v ltalii,

"1 Viz téz ,Hlidka“, Dr. Vychodil ,Papini o Krlstu a celibat&“. R. XXXVIIL,
str. 178.

Dr. thak, ,,Casopls katol. duchovenstva“. R. LXIL, str. 197,

Em. Zak, ¢&l. ,Znameni doby", ,Hlas“ (St Louis, Amerxka) Ro¢nik XLIX,,
&is. 3306.

Avo Burtov ve feuilletoné ,Nar, Listi‘ z 20. prosince 1921, -
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¢im byl Jorgensen v Ddnsku. Narodil se roku 1881 ve Florencii,
rodisti slavného Dantea. Studoval ponejvice sam. Byl &inny jako
zakladatel i jako redaktor a reditel nékolika Casopisii. Je spolu-
pracovnikem <&etnych listd a revui domdcich i zahrani¢nich, fran-
couzskych, ruskych, angllckych amer;ckych Spanélskych a polskych
KniZnich svazkit jeho praci je pres dvacet. Papini, jenZ jes$té pfed
Sesti lety hlasal svymi spisy protikfesfanské zdsady, stal se autorem
jedné z nejkrdsnéjsich knih o Kristu, kterd se doCkala za necely rok
trojiho vyddni. Ten, ktery urdZel Krlsta jako mdlokteri pred nim,
po dlouhych mésicich dusevnich bojit zac¢ind psati knihu o Kristu,
kterd se mu jeS§té nezdd dostate¢nym od¢inénim drivéjsich vin. Pige
o sobé&: ,Mij otec byl atheista. J4 jsem byl potaji pokitén. Rostl
jsem bez kdzdni a heze mSe. Pro mne Bih nikdy nezemfel, poné-
vadz nikdy v mé dudi nezil.“ Papini nevrétil se ke Kristu, aby si
_odpocinul, nevrdtil- se ke Kristu, aby se stal z nedostatku jinych
"ndmé&ti sensacnim, nikoliv, ,,Storxa di Christo® 1e u ného nutnym
dasledkem, nutnou konklusi syllogismu, ]ehoz prvni praemissu tvofi
déjiny Clrkve a druhou evangehum V zdvéru predmluvy prohladuje
autor, Ze jako Florenfané si zvolili Krista za Krdle a stali se jeho -
dobrovolnymi poddanymi, tak i on chce byti poddanym JeZiSe a
dobrym vojinem Krista — Krdle. Apostrofuje Krista neslychanymi
slovy: ,Prosime Tebe, Kriste, my popéraci, my hfiSnici, my zoufalci,
my posledni, abys jesté jednou se vrdtil mezi lidi, kteri Tebe za-
bijeli, k lidem, ktefi ustavi¢né& Té& zabfji, a ndm-v8em, vrahtim v
hlubokych tmach dal svétlo praveho Zivota.“

Upozoriiujeme na tento pro nds katoliky velice zajlmavy zjev v
literature italské a primlouvdme se za to, aby cenny spis konvertity
G. Papiniho byl prekladem ziskdn nasi katolické dobré Setb.:

e ot
Nmm““nlillllll!”nmll

.....

VLASTIMIL MORAVSKY:
KRISTE, SPASO MA!

Jen k Tobé& vzlétd duSe m4,
milj Kriste, Laskc vzneSend,

Ty spdso mého Ziti.

Jen k Tobé& srdce chce se nést!
Vidyt Ty.Jsi cesta, spdsy zvést,
Tys duse moji kviti.

® Zasluhu o pteklad Papiniho ,Storia di Christo” by si mohl ziskati sim
autor Clanku, jenz italStinu ovldda. (Pozn. red.)
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Tvé svaté rdany libat chci! — —
Co 74d4s§, Kriste, ditku rci! — —
- Tva laska lasku vzniti.

Jen v Tobé spdsa svéta jest!
Vidyt ldska cestou vSech jest cest,
ta ddvd Tebe zfiti.

Ach, Kriste, Ldsko, Spdso m4,
Jsi duse sila vzkfiSen4,
jeZ srdce, rozum syti.

A
g

LEOP.BENACEK:
KNEZI VOJACL

PiSe o nich Leon Bloy ve své vdletné knize ,Rozjimdni samotd-
fova“, kde li¢i smutné postaveni téchto truchlych obéti bezboZnosti
svétského zdkonoddrstvi a neodpustitelné, jak tvrdi, zbab&losti fran-
couzského episkopdtu. Asi tficet tisic knézi bylo tak pod zdminkou
demokratické rovnosti vyrvano oltafi, aby zaménili posvdtnd roucha
bohosluZebnd za uniformu, a Kalich, z néhoZ posvécenyma rukama
rozddvali Zivot, za pusku — nastro; zkdzy a smrti. N&ktefi z nich,
kterym Stésti nejvice pfélo, byli- pridéleni ke sluzbé zdravotni, vétsma
vSak byla donucena bojovati. Knéz a vojak — tof paradox tak désny,
7e dostatetn€ vyjadruje hriizu tohoto faktu. Je témeéf nemozZno vZiti
se do stavu takového ubohého knéze, ktery jsa ozdoben nevyslovné
vzneSenou -dastojnosti, maje moc predpodstatiiovati a rozhreSovati,
jest vrien mezi vojdky, nev€domce nebo bezboZniky, nemajici po-
rozuméni pro Nadpfirozeno, sycen dnem i noci jejich rouhanim a
hanebnymi hovory a dohdnén zapirati svoje povoldni, jeZ mu zaka-
zuje prolévati krev. Byv takto zbaven veSkeré atéchy nadpfirozené
-a proménén, podle védle¢né mluvy, v ,lidsky materidl®, citi, jak zne-
nahla sam upadd v této pele$i, do niZ byl ndsilné vehndn,a s ne-
skonalym smutkem vzpomind nadpfirozené slasti z poldtki svého
kné7ského Zivota, na nevinnost svych citfl, na ¢istotu svych Zadosti,
kdyZz poprvé obétoval Kalich pred obliCejem boZské Velebnosti za
spasu celého svéta, kdy si myl posvécené ruce infer innocentes
prose Boha, aby ho nezahubil cum viris sanquinum. Takovy knéz
byl véru nejnesfastnéj$im mezi nesfastnymi!

Undsse o tom témérnéuvazovalo. Psalo a mluvilo se jenom nadSené
0 hrdinnosti téchto uboZdk@ a o jejich vo;enskych vyznamendnich.
Mailo kdo si uvédomil, Ze takové vyznamenam za stateCnost proti
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nepfiteli (miZe knéz v prislu§niku druhého ndroda vidéti nepfitele?)
na hrudi knéze je nejvétsi hanbou a poniZenim knéZské diistojnosti.
Byli n&kteri mezi takto vyznamenanymi, ktefi byli na odznaky svého
hrdinstvi hrdi. — BohuZel. -— Vicekrdt jiZ jsem &etl ndzor, Ze prdvé
hlavné vlivem udatnosti knézi-vujdkti nastal ve Francii ve smysleni
o Cirkvi u jejich nepratel obrat k lep$imu, ba i restaurace katoli--
cismu francouzského se ji prilitd. Ale vSe to neomlouvd nepfistoj-
nosti, jakou byla ucast francouzského kléru v boji, nebot tispéch
ten nevyvaZuje ztrdt s vojenskou sluzbou spoienych. Uvaime, Ze
znalné procento knéZi bylo predfasné pifimo hanebné utraceno,
mnoho jich zmrzafeno a mnohem vice Gtrapami vdleCnymi na zdravi
poSkozeno. Kolik jich v pekle vrazdéni utrpélo Skody mordini!
Nesmi se téZ zapomenouti, Ze povoldnim kné%{ do zbrané& byla
Francie v dob& mravni zviCilosti na velmi mnoha mistech neod¢i-
nitelné zbavena Obéti smifeni. Za tyto ohromné ztrdty je pfiznivéjsi
nazirdni na Cirkev ve Francii sldvou Herostratovou, vitézstvim ne-
skonale mensim neZ bylo Pyrhovo. — Je otdzka, nebylo-li moZno
dosdhnouti takového tispé€chu za cenu daleko mens$i a zbytek dra-
hocenné energie obratiti na obnovu povdle¢nou. Knéz je pfece urfen
k dilim lasky a miru. Kdyby byli francouzsti kné€zi nemusili do
fronty, kdyby jim bylo_byvalo dopfdno osvédliti svou vlasteneckou
ob&tavost na svych ptisobistich, a v dobdch neuté3enych ndrodu
doddvati sily, jej t&Siti, mirniti Zal, rozsdhlou dcinnosti socidlni a
charitativni odstrcitovati bidu, a jako rozdavacfim boZskych tajem-
stvi ruzlévati bohaté prameny milosti, byli by tuto prostou, sobé
pfiméfenou povinnost vykonali jisté aspon tak, jako onu pro sebe
nepfrirozencu na poli bitevnim. Tim by se bylo ndrodu daleko vice
prospélo. A (itinek by se byl dostavil vE&tsi tak jisté¢ a tim spiSe,
¢im »ofedli prostiedky nadpfirozené, kterych by byli uZivali v du-
chovni spravé, osobni hrdinstvi, jez osv&d¢ili v boji, Vytky nevla-
stenectvi nebylo s¢ zde obdvati, nebof v tomto ohledu -je veliky
rozdil mezi pyméry francouzskymi a nasimi. Francie byla pfece
statem svobodnym, takZe kné€Zi nemohli byti obvifiovdni ze sluZeb
nepfdtelaim ndrodnim, jak byval obvifiovdn nevinn€ klérus .nas,
Francouzové, ktefi po této strdnce nebyli tak zaujati jako nadi lidé,
byli by zcela dobre poznali a vycitili, Ze takovdto Cinnost knézi je
nemens$im vlastenectvim neZ hrdinstvi ve vdlce. Byl-li francouzsky
klérus state€nym ve vdlce, byl by byval také doma. Brannou p:-
vinnosti kléru byla Cirkev ve Francii t€Zice paskozena. Vidyt co
znamenalo dvacet tisic vojdka-kné€Zi mezi milionovymi armddami,
kde byla pro né pastorace témér nemoZnou? Co vSak mohli udélati
v duchovni sprdvé, kde kaZidy opustil nékolik set dusi, které po
celou vélku byly bez knéze! Daleko vice lidi mohlo tak byti za-
chrdnéno nez v zdkopech a mnoho kné&Ziskych Zivotii mohlo byti
uSetfeno. Kolik dnes potfebuje Francie kné&Zzi!

Nebylo by tudiZsprdvné z tak drazezaplaceného tispéchu, jejZ pfinesla.
vojenskd sluzba francouzského kléru, usuzovati na jeji oprdvnénost.
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Také u nds je ustanovena podle branného zdkona z bfezna roku
1920 vojenskd povinnost knéZii a bohoslovcti. A tak mnozi z nds
bohoslovcii musime pred vysvécenim nebo po ném na vojnu. Bran-
ny zakon pod rouskou rovnosti okrdda Cirkev o dvé Iéta kné&zské
plsobnosti téch, ktefi musi takto slouZiti. Pfipravuje sice vojenskd
sluzba o dvé léta i jiné, ale zde nepfipustime nikdy, Ze vojenskd
nase povinnost je zrfizenim demokiatickym, nebot zndme diistojnost
-knézského stavu a dobfe pocifujeme, Ze vojenskou povinnosti je
Slapdna. Ve vojenské povinnosti bohoslovcii a kné€Zi vidime zne-
uzndni a vysméch cirkzvnim prdviim, do nichZ stdt nemd pravomoci
zasahovati. Pro nds je demokratickym a pfiméfenym, aby kn&%i a
bohoslovci (jako budouci knézi) byli zbaveni povinnosti vojenské
sluzby, aby mnemusili promarniti v hnusném kasdrenském ovzdusi
dva roky, které by s uZitkem ztravili v duchovni sprdvé. Pelovati
svédomité po dvé l1éta o dusi lidu je pro nds zdsluZnéj$i. a vdéc-
néjsSi praci a vétS§im vlastenectvim neZ dvouletd sluzba vojensk4,
kterd je za dneSnich zndmych pomérit v armddé pro bohoslovce a
knéze v jistém smyslu martyriem, jeZ je zhoia zbyteno a nepros-
pivd ani jemu ani republice. NeZdda se po nds ovSem sluZba se
zbrani, mame zdkonem pfislibeno pridéleni k sluzbé& zdravotni: jsme
vS8ak jako budouci kné€zi povoldni, abychom jinde a pfisobivéjSimi
prostfedky chrdnili vlast neZ vojenskou sluzbou. Kone&né rozhodu-
jicim pro nds je, jak pohliZi na tuto otdzku Cirkev; a jeji ndzor jest,
7e kndz, bohoslovec — a vojdk se nikterak nesrovdva, To je pro
nas qmerodatnym

V theorii tedy neni tfeba dlouhych tivah a rozpakf, jaké stanovisko
zaujmouti k nasi vojenské sluzbe. Je prosté zamitavé. Vojenskd po-
vinnost je pro nds zlem, jemuZ ovSem bude nutno se podrobovati, -
dokud se nepodafi prlblusnym Ciniteltim Je odstraniti.




CYRILOMETODEUJSKA HLIDKA.

R. SUCHY:

VZTAH IDEJE OBROZEN{ K SJEDNOCENI,
~ TRIUMF LASKY.

S oZivenim ,Musea“ vytkli a uv&domili jsme si cil, obsa7eny %
Casovém vyjadfeni hesla Susilova: obrozent, promknutl naloda Zivou
virou cyrilometod@jskou, Ucinili jsme tak po zralé tivaze, prihliZejice
k soulasnym pomérfim ndboZenskym, nezapominajice véak univer-
sdlnifho rdzu kfestanstvi, Opravnénost naseho cile a spravnost tvrzeni
nejlépe vysvitne, ukdZeme-li, jakou tlohu hraje obrozem pfi snahdch
unionistickych.

Fr. W. Foerster (v knize yJak Ziti“) pod zdhlavim: Obrozeni
spole€nosti a obrozeni sebe, uvddi rozmluvu mezi reformdtorem a
moudrosti.

. Reformdtor:

) Skoda, ze my reformdtori mdme ruce tolik svdzané a nemfiZeme

Ciniti dobra v cirkvich, ve stdtech, ve svété.

Moudrost:

Jest dobro, pred kterym ti mkdo nemiiZze svdzati rukou, nesvd-
ZeS-li si jich sdm.

~ Reformator:

Mdame tedy chladné a liné pnhhzet jak tma, bldznostvi a svévole
tyranisuji svét — a mélo by pfrece porouéet svétlo, moudrost a
spravedlnost!

Moudrost:

Chces-li tmu, bldznostvi a svévolnost prekonat, pak zalni alespoii
od zacdtku.

~ Reformdtor: . ' IEEN

CoZz mohu zatinat jinak neZ od zaldtku?
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Moudrost: ‘ , o
Dosud jsi zatinal od konce; chtél’s vné sebe ulinit den a v sobé
isi objimal noc. Od nynéjSka v sob& nechej vzejiti svétio a vycCkej,
a7z pokroCi k poledni. AZ prozdri tebe, zahfeje a oplodni, pak bude
jisté také mimo tebe svitit, zahfivat a oplodiiovat.

Reformator odeSel do svého domu a reformoval napred v sobé
samém, potom ve svém domé&. Py roce jeho diim zmé&nil se v slunce
-a do okoli a do celé zemé& vychdzelo z ného svétlo, teplo a poZehnani.

Nejlepsi znatelé otdzky unionistické dochdzeji k obdobnym zd-
veértim.

Fr. Terseglav, odbornik v pomérech ruskych, na zdklad€ dlouhych
pozorovdni vlastnich konkluduje: ,Hlavni jest, aby papeZstvi dokd-
zalo pravoslavi svou Zivotoddrnou silu pro obrozeni lidstva. Tenkrate
pfijdou pravoslavni sami k zdvérlim, k nimZ se probil Solovjev, V
té véci spodivd na katolické. cirkvi velkd zodpovédnost. Jest jasno,
ze s theologickou disputaci nemfiZe se s nimi pfijiti ke konci, a Ze
primat da se dokdzati jen praktickou cestou. Nejsilnéj$§im diikazem
pro né bude jediné, uvidi-li jednou jasné, jak cirkev mordlné se
rozviji a vyviji svou mordln{ silu pod jednotnym viidcovstvim.“

Z téze zkuSenosti jesté vyrazné&ji mluvi jind autorita, Dr. Fr. Grivec:
wKvetouci ndboZensky Zivot na pomezi kiestan. Vychodu, spojeni s
Kristem, strediskem a poCldikem kfestanské jednoty, praktické usku-
teCriovdni kiesfan. zdsad, jest nejlepSim prostfedkem pro smir mezi
Vychodem a Zdpadem. — Jednota, podivuhodnd vnitini sila, Zivoini
moc, nezlomnd vytrvalosi pisobi kouzelnou moci na Rusy. — O
Boze, chrani nds kaZdé chyby, kierd by je mohla od nds oddalovatil”

Skoro vsichni védelti pracovnici na poli tom uzndvaji, Ze katoli¢ti
Slované jsou povoldni, aby byli prostfedniky mezi Vychodem a Z&-
padem, a Ze }ihoslovanﬁm a Cechfim p?ipada‘ zvldstni tkol. Zajisti-li
si tito ndrodové vainé misto v ramci katol Cirkve, pak pry budou
s to vykonati své posldani. —

Nemad-li to podnititi na8i snahu po obrozeni?! Kristus datklivé
varuje pfed disharmonii mezi ulenim a Zivotem: ,Tak své&f svétlo
vase pred lidmi, af vidi skutky vase dobré a velebi Otce, ktery jest
- v nebesich. — Jestlize sfil se zkazi, k niCemu nehodi se jiZ, le¢ aby
byla vyvriena ven a poSlapdna od lidi.“ Nechceme ani plipustiti,
jaky soud v slovech téch jest skryt a jak se plni vidy znovu v
dobdch poklesnuti cirkevni kdzn&. Abbé Gratieux, ktery jest zndm
ve Francii jako specialista v ruské cirkevni otdzce, pravil (v Gnoru
1919) k soutasnym pomériim: ,Narodové Evropy neodvrdtili se od
Cirkve jen pro svoji hri$nost, nybiz zdrovel leccos zavinily i cir-
kevni kruhy v nékterych zemich (zejména v Uhrdch a Cechach) jez
nechtély se zbaviti né€kterych feuddlnich tradic. . Cirkev musi nauditi
ndrody, aby milovaly ji i kiestanstvi, jeZ ona hldsd.“ Jak bychom
slySeli pfi tom vzddlenou ozvénu slov prorokovych (Ezechiele): ,Co
mdiého Dbylo, neutvrdili jste, co nemocného, nezhojili jste, co zldma-
ného, neuvdzali jste, co zavrZeno, nepfivedli jste zpét, a co se bylo
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ztratilo, nehledali jste; ale s prisnosti panovali iste nad nimi a s
moci. | rozprchly se ovce, bloudila stada — —!“ TyZ duch pro-
rocky jakoby obcas ozivoval v Cirkvi. Jasnovidka ctih. Kat. Emeri-
chovd, jeZ mnoho trpéla téZ za sjednoceni, vypravuje pfiléhavou visi.
y,Pani (Cirkev) vysla jich (nesjednocenych) hledat a pozvat, aby se
zase sjednotili. Ke své bolesti jsem spatfila, Ze nebyla sama jesté&
zdrdva. M&la rdny na povrchu sice zaceleny, ale uvnitf jeSté tkvélo
zlo. Vid&la jsem, Ze fo ji brdnilo, aby reprednesla vhodné (nesjed-
nocenym) svého pozvdni; neujala se jich s ndleZitou horlivosii ve
Jménu jJeZiSové. Neprekypovala ldskou, wmé&la na jazyku jen prévo a
majetek, takZe ji nikdo nevéril, mluvila-li o ldsce. Vypravovala o
vSech svych prdvech a milostech, a kdyZ jsem se tdzala, co nosi v
pouzdru (jakémsi), fekla, Ze jest to tajemstvi, posvatnd véc, kterd
ji zachovadvd. (Jest to tajemnd moc Cirkve, moc duchovni, kteréZ
vSak ti, kdo jsou ve svatebnim domé, témér jiZ nerozuméji-a nepo-
uzivaji ji. Ale zase poroste v skrytu a tém, ktefi odporuji, nezbude
nez se z domu odkliditi, a vSecko bude obnoveno.) Mluvila s pastyfi
(nesjednocenych), a ja se stdle obdvala, aby Pani, nejsouc jesté
naleZit€ zdrdva, se snad neprendhlila. A vskutku, Cdstené se to
splnilo, nebot vypravovala, Ze md vS8ecko, Ze ji ndleZi vSecko, sila
a milost a statky a prdava .. Pastyfové nebyli tim valné naklonéni
a prece ditky (nesjedn.) mély nédklonnost k Pani. — szva]a jsem
Matku BoZi, aby dobrotiv€é pomohla, by vSecka srdce, jeZ jsou blizka
pravdy, se presvedc1la a k Cirkvi se obratila. Poucovala mne, 3ak
uvafiti pro mnoZstvi rozli¢nych hosti. Musila jsem ptinésti rfizné
plodiny, na které napadalo rosy ze zahrad nebeskych; musila jsem
prlpravovatx 1éky na rozli¢né dugevni choreby. Ale fo byla docela
Jind pfiprava neZ jak se cini obycejné. Oherni ldsky musil straviti
cosi pozemské/zo na vSech téch vécech za ndmahy a vysilujici prdci.
- Ale posléze jsem vidéla, jak kaZdy z rozli¢nych hosti dostdvd sviij
pokrm a jak v ne]rozmanltej§1ch krajmach chodili s détmi Cirkve
ke stolu Pdné&.“

Pro jisty a pfi tom trvaly tispéch jest tfeba proniknouti k samé-
mu jaddru véci. Vnéj§i prostfedky mohou a musi napomdhati, ale
pokud chybi hlavni Cinitelé, tsp&ch nikdy nebude trvaly. (Pokusy o
sjednoceni na pf, na podklad€ politickém!) — Bylo feeno, Ze kve-
touci ndboZensky Zivot na pomezi slovanského Vychodu, spojeni s
Kristem, stfedem a poldtkem jednoty, praktické uskuteCfiovdni kies-
tanskych zdsad jest nejlep$im prostiedkem pro smir. PoZadavek ten
md i své dobré odfivodnéni psychologické. Snaha o spdsu dudi —
a zejména dusi ohroZenych — jest nejvy$sim aktem dokonalé ldsky
k bliznimu. NemiiZeme viibec pfati nékomu vé&tsiho dobra a k nému
napomdhati neZli jest blaZenost v&Cna. Kde opravdu ldska ta zaujimd
- celou duSi a neni pouze prdzdnym zvukem, dojde vidy téz k pri-
méfenym ¢&intim, nebotf ldska jest vynalézavd. Ale neni moZnd do-
konalg liska k bliznimu bez ldsky k Bohu. K viili Bohu, pro Boha
milujeme blizniho. Neni-li ldsky k Bohu, neni hybného pera 1dsky
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k bliZznimu. Lasky k Bohu vsSak neni opé&t bez predchoziho pozndni,
bez viry. Patrno, Ze celé fady tfeba neZ se dospéje ke konelnému
Clenu — ziskdvani lidstva pro Cirkev Kristovu a tim pro Zivot
vélny. Takovy jest fdd ospravedlnéni, jehoZ uskutecnéni neni dilem
okamZiikku. Mohlo by se fici: Povéz mi, jak mnoho md$ ldsky k Bohu,
iak Zivou, silnou més viru, a jda ti povim, jak opravdovd je tvd
snaha po obrozeni a sjednoceni.

Mad-1i tedy rozkvésti ndboZensky Zivot na pomezi slovanského
Vychodu, necht rozvinou se nejuslechtilej§i kvéty ldsky k Bohu a
bliZznimu. Vidyf plnost zdkona jest ldska. Z ldsky rodi se touha po
sluzb€ BoZi dokonalé, ona jest pravou matkou apoStolskych dusi.
Kde kvete ndboZensky Zivot, odtud také hojné vylévd se svétla do
okolniho svéta, nebot mtZe se odtud vysilati potfebné mmnoZstvi
nadSenych v&rozvésti, missiondia.

Doufam, Ze vice svétla padd nyni na naSe snahy : obroditi, upevniti
viru a ctnost ve viasti nasi.

Z nevéreckého, Boha nendvidéjiciho nebo lhostejného lidu nemo-
hou ihned vyvstati potfebni apostolé ndroda. Zédpasimef u nds o sdm
~ polatek ospravedinéni— o viru. Svojisnahou o obrodu zachrafiujeme
a pozveddme v bldté zaSlapanuvu dusi Ceskou, ale zdrovenn budujeme
nejosvédcenéisi, nejjistéjsi zdklady a oporu k velkolepému dilu sjed-
noceni Slovanstva v Cirkvi.

Dosdhneme-li cile vytknutého, vykondme Bohu sluzbu v nejuslech-
tilejSim slova smyslu, v skutku a v pravdé pfijdeme ve S$lépéjich
prvnich apostolii Slovanstva, a véky budouci vzpominati budou s
vdélnosti: '

Ziskali ldskou Kristu ndrod cely,
Slavit rod ziskal jejich zdpal vrely.

it
U

JOSEF HUDECEK:
VELEHRADSKE SNAHY UNIONISTICKE.

U nds neni jist€ nikoho, kdo by velehradskym unionistickym
sjezdfim chtél upirati vyznam, jaky skute¢né maji pro sjednoceni
Slovanstva ve vife. NaSeho minéni nesdili vSak Gplné€ cizina proti-
slovansky orientovand. Jsem vsak presvédlen, Ze ani vSichni N&mci
nedivaji se na velehradské sjezdy tak, jako ,Missionsfreund”, ktery
napsal do salcburské ,Kathol. Kirchenzeitung” (ro¢nik 61. &is. 47.)
,0edanken zum Velehrader KongreB“. Redakce uji§tuje, Ze pisatel
nen{ Poldk. Budiz, na tom ostatn€ mnoho nezdleZi. Tvrzeni ve jme-
novaném C¢ldnku zasluhujf. pov§imnuti. Tykaji se hlavné posledniho
velehradského sjezdu v srpnu 1921, o n€mZ jsou asi Ctenarové ,Mu-
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sea“ informovédni a nejeden byl i (jako jd) mezi ulastniky. Nelze
popirati, Ze velké sjednocovaci pokusy na koncilu Lyonském r. 1274
a Florenckém 1439 se nezdafily, t. j. sjednoceni nemélo dlouhého
trvdni. Pfi¢invu toho bylo dle souhiasného min€ni historikfi, Ze na
stran€ recké nebylo dosti upfimné touhy po sjednoceni, ale motivy
politické rozhodovaly pfi jedndni. Vyjednavatelé fecti neméli za se-
bou lidu touZiciho po jednoté se Zipadem, nebof rozklad ve Vy-
chodni cirkvi nepokro&il je§té dosti daleko, aby diktoval nutnost
smifeni. Souhlasime v tom s autorem ¢&ldnku ,Gedanken zum Vele-
“hrader Kongref*“. _

Ddle v8ak vytykd ,Missionsfreund“ pracovnikiim velehradskym,
zejm. zdpadnim Evropantim t. j. hlavn& Francouziim ,einige aprio-
ristische Auffassungen®. Tak na pf. domnivajf pry se, Ze schismatické
cirkve nyné&j$i maji vzornou cirkevni kdzen zaloZenou na posluSnosti
ve vife. Naopak pry zkuSenost dokazuje, Ze nedostatek neomylné
autority ulitelské zpfisobil ve schismatickych cirkvich sklon k pro-
testantskému smysleni, coz plati zvlasté o vzdélancich. Autor Cerpal
asi z mélkych prament informace o velehr. sjezdech, nebof o Gpadku
cirkevni kdzné a racionalismu zavédnéjicim protestantismem mluvili
na Velehrad€ vSichni referenti. Velmi zfetelné piSe v tom sméru
také Dr. Grivec v knize ,Pravoslavi®.

Jinou aprioristickou zdsadu vidi ,Missionsfreund® v tom, Ze se
vina za oddéleni cirkvi pri¢itd katolikim v tzemich, kde Ziji kato-
lici spolen& s nesjednocenymi, a bere v ochranu Poldky a Chorvaty.
Jsou pry jaksi v neldsce na Velehradég, protoZze neprovddéli cirkevni
politiku podle idef velehradskych unionistii. Dokladem jsou pry ne-
ndvistné a nespravedlivé vytky Palmieriho proti katol. Foldkim v
Rusku. Treba tu odpov&déti dle pravdy, Ze povyZené stanovisko
katolikil vfi¢i nesjednocenym i sjednocenym pro jejich niZ8i stupefl
vzdé&lanosti, odliSny jazyk liturgicky a praxi cirkevni v nepodstat-
nych vécech opravdu nesjednocenym nemohlo bytipobidkouk jednoté
s Rimem a sjednocenym Ze nezpiijemnilo spojeni s katolickou Cirkvi.
Ovsem vytykdmetakové neopatrnosti (a feknéme: nedostatek Kristovy
ldsky) pouze osobdm v Cirkvi, i duchovnim, ne Cirkvi jako takové.

Pfisobi podivng€, kdyZz ,der ganz unparteiische Missionsfreund”
by mohl miti pokuSeni (kdyZ mluvi o union. pracovnicich velehr)
mysliti na analogii s Archimedem, jen? Zddal napfed mrtvy bod,
aby pohnul svétem v zdkladech. Oni pry se dlouho namahaji,
vmysliti schismatické cirkve do n&jakého postaveni, aby je potem
privedli k sjednocenf s Rimem. Oproti jejich snahdm stanovi , Mis-
sionsfreuud” zdsadu: Jediny ohled pro pravého apostola jest spdsa
duSe. Docela sprdvng, ale prévem také tvrdime, Ze velehradské prdce
se Fidi touto zdsadou. Svatd pravda: Wenn man alle Einzelfdlle gut
geldst, hat man die Gesamtheit der Fille gut gelost. Proto také
unionistické "hnuti s radosti zaznamenava kaZdou jednotlivou
konversi schismatikéi a modli se i pracuje, aby  t&ch konvertita
pribyvalo. Proto v3ak neustdvdime pomyS$leti na to, Ze i celé na-
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rody schismatické maji byti pfivedeny k jednoté s Cirkvi. Nikdo
ani na Velehrad@ netvrdil, Ze unie je dilem n€kolika let nebo Ze
viechno pifijde hravé. Proto musi pripadati nespravedlivou vytka:
Wiren die fiir unsere schismatischen Briider so intergssierten Kreise
wirklich einzig von apostolischen Eifer durchgliiht, so wiirden sie
trachten, jede sele zu retten, die darmach verlangtn, auch wenn
einzelne orientalische Teilkirchen dabei EinbuBe erleiden sollten,
A vytka se stupfiuje v podezfeni z politickych postrannich amysla,
- zejm. u Francouzfi. Stejnym prdvem mohli bychom N&mce pode-
ziivati ze zaujatosti protislovanské. Nelze niCeho namitati proti
tipiné konversi schismatikfi a pfijeti i latinského ritu a k nasi
radosti takovych konversi byla- celd fada ve Francii a jinych
zemich od velké revoluce v Rusku r. 1917, kdy statisice prond-
sledovanych Rust opustily vlast. Ale stejné jisto jest, 7e na
zlatinisovdni celych ndroddt neni nadé&je, nebof ndrodové nevzdaji
se tak snadno slovanského liturgického jazyka a ritu posvéce-
ného staletimi — ostatn®€ Cirkev sama spokojovala se vZidy s
dosaZenim jJednoiy viry a ponechdvala ‘bez zdrdhdni sjednocenym
jejich ritus a jazyk i cirkevni kdzen. ,Missionsfreund” je tedy ri-
gorosné&jsi nez Cirkev a papeZ$téjsi neZ papeZ. On md ,willkiirliche
Annahme®, kterou vyvraci prdvé smysleni a jedndni papeZii, na pf.
Lva XIIl. i Benedikta XV. A novy Codex iuris canonici vSude, kde
se zminuje o cirkvi vychodni, stanovi zdsady, jeZ mohou byti za-
kladnou pro dilo sjednoceni schismatikii, nikoli obrdcent, jak by snad
chtél | Missionsfreund®.

Je ov3em pravda, Ze carsky reZim v Rusku trpél radéji konvertity
nez sjednocené a Ze nutil k ndvratu k pravoslavi ty, ktefi v jednoté&
s Rimem si ponechali slovansky obrad, ale z toho nelze pro bu-
doucnost vyvozovati nutnost, aby byl zavddén latinsky obfad tam,
kde se proti tomu vyslovuje tctyhodna tradice, Bylo by chybou pro-
hia3ovati prijeti latinského ritu a jinych nepodstatnych zfizeni za
podminky vstupu do Cirkve, nebé&Zi-li o jednotlivce.

Stejné skodolibd jako nevhodnd je pozndmka, kterou ¢&ini ,Mis-
sionsfreand® mluvé o konversich jednotliveit: An diesen Bekehrun-
gen ist Velehrad in der Regel vollig unschuldig. --- Jednotlivei, ktefi
Zili delsi dobu mezi katoliky a poznali krdsu Cirkve, pochopitelné
si ji vazili a odloZili predsudky proti ni i pfijali latinsky ritus. Po-
dezfeni o politické pfichuti unionistickych snah komentuje ,,Missions-
freund” ddle odvadinym tvrzenim: In den hohen und duBerst beson-
nenen Kreisen in Rom ist man sich dessen wohlbewuBt und lachelt
deshalb {iber den Eifer einzelner HeiBsporne aus Frankreich und
-sonstwo, die sich auf 3000 Kilometer Entfernung zuerst eine ideale
,orientalische® Kirche zurechtdenken und dann mit dieser imagi-
naren GroBe eine [ Union® abschliefen mdchten.

Neni bez zajimavosti, Ze se velehradskym unionistim podklddaji
politické 1dmysly, ale pfi tom schvaluje se politika polskd, které
isou sjednoceni proti mysli jako pry politicky nespolehlivi, a proto

87



snazi se uplatniti zdsadu: co katolik, to latinsky ritus a co pravo-
slavny, to feckoslovansky ritus.

Za politiku Ceskoslovenské vlddy ve vécech ndboZenskych zejm.
v Podkarpatské Rusi ov8em velehradsti pracovnici nemohou a ne-
mohou také zabrdniti agitaci .stdtem podporované, aby sjednoceni
Rusini prestupovali k pravoslavi., Politika stdtu neni jist€ na pro-
spéch unionistickému hnuti. Af je tomu jakkoliv, jsme pevné pfe-
svéddeni, Ze velehradské snahy a sjezdy jsou nélim vice neZ pfi-
poust&ji protivnici a Ze nebudou ,jedndnim u zeleného stolu®, ale
prinesou poZehndni Slovanstvu i Cirkvi,




Jeho Svatost

PAPEZ BENEDIKT XV,

naméstek JeziSe Krista, ndstupce kniZete apoStolského sv. Petra, hlava
celé Cirkve kiestanské, patriarcha Zdpadu, primas italsky, arcibiskup a
metropolita fimské provincie, 259. biskup fimsky; pfed svym zvolenim

kKardinéal Jakub Della Chiesa,

narozen v Janove 21. listopadu 1834, ordinovdn 21. prosince 1878, na

arcibiskupsky stolec v Bologni povysen 16. prosince 1907, kardindiskou

diistojnosti ozdoben 25. kvétna 1914, zvolen ndstupcem sv. Petra 3. zafi

a korunovdn 6. zdfi 1914. Ridil svatou Cirkev sedm let, &tyfi mésice a
osmndct dni. Odevzdal dusi Bohu 22. ledna 1922.

Lux aeterna luceat ei, Domine, cum sanctis Tuis in aeternum,
quia pius es.
R. i. P.

Usudek o pontifikdtu zvécnélého sv. Otce ponechdme povolanému peru Msgr.
Galliho, ktery napsal oficielni Zivotopis BenediktGv. Dle zvyku byl spis uloZen
rakve do k t€lesnym pozistatkiim veleknézovym. Citujeme z ného:

»V dobé, kdy pocal jeho pontifikdr, byl svét v nejvets{ — za lidské pamét —
“vélce. Proto proniknut duchem ldsky Kristovy snaZil se vsemi silami umenso-
vati tak velikou pohromu a doporufovati vallicim s otcovskou snahou mir.
" Ni¢eho necpomenul. ¢im by mohl usmifiti bojujici ndrody. Hlede! zmiraiti kaZ-
dou bidu, kterou vdlka zpdsobila, podporoval firpici ze vS8ech ndrodd, skldnél
se milosrdnou pomoci k hladovicim détem a k ndrodiim st:Zepym nedostatkem.

Vsem poméhal a pro n€ vsude pomoc vyhledédval.

- Starostliv o spdsu dusi psal celé Cirkvi listy, jak se m& hldsati slovo BoZi;
doporucoval kiestanstvu I ¥dd sv. Frantiska oslavujici jubileum; vybizel svét
pfi slaveni 700. vyroli narozeni sv. Dominika k ldsce, kiestanské moudrosti,
postusnosti k Apostolské Stolici a rlizenci Panny Marie. Pin veliké ficty k Matce
Bozi nazval ji Kralovoou miru a pfi 500letém jubileu svatku Ochrany sv. Josefa
~doporuCoval vzyvati tohoto P&stouna Pdné. Blah, Johannu z Arku, Markétu
Alacoque a Gabriela pfipojil k cirkevnim svétcam. Jako bedlivy strdZzce Pisma
sv. stanovil zdsady jeho vykladu a sv. Efrema Syrského prohldsil za Ucitele
cirkevniho,
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Pro rozSifeni krdlovstvi BoZiho na zemi podporoval
znamenitd pravidla. Pé¢
zvlaStniho sboru (Kongregace) a studijm" o ustavu v Rimg,
viejsi dobg cirkevaim

vydal pro nég

vavati naridil kdzefr pfimé&fenocu

¢i o cirkev Vychodni

nisie mezi pohany a
projevil zaloZenim
Usporddal a zacho-
zdkonikem- Piovym

' {&,ox ex Juris Canmxcx) Véznost Aoos ulské Stolice u statd tak pozved], Ze s ni

navdzaly styky po skonCeni valky i

ty, které drive toho opomijely. Konelné,

kdyz pr racoval o vicobecné a“bro a pokojny vyvo] zdleZitosti svéta, stizen

nahle nelekanou chorobou, ¢
svéta ., ¢

K UPRAVE A OBSAHU
JMUSEA“

,Nebesa vypravuji sldvu Bozi a dilo
rukou Jeho zvéstuje obloha.” Slova ta
vidy budi l{tost nad vypravou a tpra-
vou katolického Ceského tisku. Dfive
nez povim proc, ptipomenu a zdfraz-
nim, co moderni esthetika ztratila, totiz
zaklad védomi krdsna.

Slychdme pFedndsky o krdsnu a &i-
tdme riznd pojedndni, ale ve spousté
subjektivnich ndzorfi a definic, ve sto-
zich mldcené a rozmldcené sldmy ne-
dolkdme se zlatych zrn. Proto pfipomi-
ndme a zdfrazfiuji osvédéenou pravdu
ktestanskou: ,Cim vice dilo proniknuto
boistvim tim vice krdsy z ného vyza-
fuje.” Musna proto moderni esthetika
ztratiti v&@domi krasna, protoZe ztratila
krdsu vélnou — protoZe opovrhla Bo-
hem. Ubiji i krdsu samu, protoZe by
rada zabila samého Boha.

Mohli proroci — mspwovam bozstvin
— mluviti a psati jinak nez povznesSené?
A nehorela srdce lidskd, miuvil-li Kris-
tus, vtélena Pravda?

MiiZe-li byti pravda bez dobra 2 obé
bez krdsy a moci? Nemize byti Syn
bez Otce a oba bez Ducha. Zde jest
pramen litosti.
byti i krdsa. Kazdé dilo Bozi jest dilo
krasné. Proto nebesa vybravun sldvu.
A tu sldvu vypravovati ma i kazdé dilo
stuzebnikd BoZich. Onif napodobuji dila
Bozi. Takovym dilem jest i katolicky
tisk hlasajici (aspon jisté majici hldsa-
ti) odlesk pravdy boZzské.

Proto ma nejen pravo, ale i povinnost
distojn€ po kazdé strdnce plniti své
posldni, musi miti smysl i pro krdsno.
Kdo necti Otce, necti ani Syna. Kdo
necti Krdsy a Moci, nebude ctiti ani
Pravdy.

Slova ta bylo nutno predesiati (a

nechf nikoho nezardii,
pohlizi

7Ze na vse se
s vysokého stanoviska; tomu
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ine 22. ledna 1922 blaZzené zesnul

Kde pravda, tam ma

k Zzalu celého

tieba se nauliti syniim boZim), aby se
porozumélo snaze a touZeni a zasazo-
vani se jak predevSim o vzneSenost a

krasu ideovou ,Musea”, tak také o
diistojnou, idedm pﬁmé;‘enou upravu
vngjsi.

NebéZi nam pouze o to, aby se vitbec
jen psalo, aby se Clasopis nécim jen
vyplnil, ale aby se psalo fo ne vyssz
nejpravdivéjsi a nejkrdsnéjsi, zpiso-
bem ﬁgja§lec;%filej§éfn;izej@pravdozféj§i1n,
nejdokonalejSim — pokud jest fo jen v
nadich sildcii, — Nechf se radéji zne-
libime nechdpajicim, strnulym, vsednim,
lhoslejnym, pr@sife{"rzim pOfZOdliZ}"’n,
bezidedinim, skeptickym, neZ abychom
se znelibili Pravde, Dabru. Krdse a
Moci! ’

Treti Cislo ,Musea” vychdzi ponékud
zménéno v tprave. - Bylo nasim damy-
stem hned prvm &islo vydati v jiné -
pravé a s bohatSim obsabem. Prol se
tak nestalo, vysvétluji oprdvnéné di-
vody vydavatelstva (hlavné strdnka
finanéni a obava, Ze se snad narazi
na nepochopeni samostatnych novych
navrha u ¢asti odb&rateld), jednak i to,
ze véas novych podnétii a ndvrhi ne-
bylo. Byl bych sdm se o to pokusil jiZ
tehdy, ale nuind jind povinnost {pfi-
prava k dopl. matufe) mne zaneprdzd-
novala. K viili jednotnosti tiska nebylo
nam ted jiZ moZno zafiditi vSe tak,
jak by bylo zdhodno. (Je-li nékdo se
zménami nespokojen, neobvinuj redak-
ce, ale mne, nebot by byval ziistal cely
ro¢uik v jednotné -tpravé, kdyby ne-
bylo mého ndvrhu.)

Aby se porozume[o mému ndvrhu
poddvam n€kolik mySienck na objas-
nénou .’

I v zevnéisku ,Musea® musi se zr--
cadliti na$ cil, Casovy fikol, nds vznéf,
neochvéjnost "zdsad.” Vie to vyjadfil,
jsem {iZ programovymi versi v Cisle
prvém (Za vlasti viru a ctnost), jakoz
i notickou k nim v ,Pohledech®. Kry-




stalisatuimn bodem i versit i vyzdoby
obalky byl boj za viru neochvéjnou. V
hiubokych, dumnych Ilesich demova
promyslel jsem stav Cirkve, zejména
ve vlasti nasi-— a co isem psal a kres-
lil, psal a krestil jsem veskerou vdhou
hloubavé duse své. V ten Cas jesté ne-
odesla hlava kicsfanstva Benedikt XV.
ve véfny stan — a u nds v pludé mife
platilo ,religio depepulata® —, a jesté
v soudech ¢asu byla ,fides intrepida“.
Ale jiZ u védomi cile-a vile prosaditi
za kazdou cenu program hesia toho
pfedpoveédeéného, zadtipiti heslo fo do
hesla SuSilova pravé v tu dobu, kdy
Hlava Cirkve neviditelnd, kdy Prozie-
telnost nového Petra uvésti chtéla na
prestol vééného Rima — v tom védomi
a v té dob¢ vpisoval jsem na §tit Ca-
sopisu bohoslovei Ceskoslovenskych:
,0d hvozdd Sumavy pies Stity Tater
— za vlasti viry, za viasti ctnost —
rozlet se voldni ve svaty bojt“ ,

Myslenku verS zobrazil jsem v né-
kolika liniich na obalce:

»Boj svaty rozpoulal se jiz! Med ddn
jest — jako pFizrak ofiromny z Sitenych
mrakit na nebi aZ k zemi spulieny,
bleskem kovany, blesky kaleny. Mrdko-
ty z jedné — 2z druhé strany jas! Z
propasti pekel had fam vziyleny — zde
v jasu kriZ, s nim ldaska k boji vychdzi,
ZFIS zdpad viasti ve tmdch schouleny,
k hradéanskym véZim bés uzZ dordZi . .

Zadpas dvou Fisi: loZ svétla a tmy!

Zdpas dvou svéti: nevery a viry (Je-
dem svym tFisni duse esky blud)!

Zdpasi hiich a synit boZich mrav!

Pij z proudii Zivych, Siku Pdné — u
paty kiiZe sedmero jich fryskd — la-
jemnd sila ukryia jesi v nich!

O sifed sviiyf opfen — o Boha, jen
hiimad nadzemskou silou, vér, 2
2vitézis! S—y.

0 N«

PROBLEM
KATOLICKE LITERATURY.

Mezi nedostatky a bolestmi eského
katolicismu zaujimd predni misto kato-
lickd literatura, ktera se stale zmitd v
détskych nemocich, Pfi¢iny jejiho ubo-
hého stavu jsou hlavnd dvé: prva,
vndisi, spodivd v nasi finantai mizerii,
jeZ katolickou literaturu v pravém slo-
va smyslu ubiji. Je zndmo, jaké jscu
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honordfe katolickych literati. Pékné o

nich napsal bdsnik FrantiSek Kaspar v
jednom lednovém ¢isle ,Lidovych Lis-
ti“. ProtoZe uZ je to na svité tak, Ze
ani genius nemize existovati bez fy-
sického substrdtu, pak byti katolickym
literdtem vyZaduje uZ hodné mnoho
idealismu. Vénovati se vyhradng kato-
lické literatufe a chtit pfi tom byti Ziv
— je u nds nemoZno. Druhd pficina
je voitfni a zdlezi v tom, Ze mezi na-
simi literdty ueni jedooty v ndzoru na
katolickou literaturu samu. Stfeil se zde
ndzor rigorosni, omezujici ji jenom na
literaturu se silnou naboZenskou ten-
denci, se smérem liberdinim (v dobrém
smyslu), ktery ji otvira siy8i pole pii-
sobnosti. Jedno i druhé stanovisko ma
své prednosti i vady. Nekompromisni
rigorism, jenZ je nutny pfi nékterych
otazkach, vtird se snadno do veske-
¢ho nazirdni na literaturu a prechdzf
v détinskou nzkoprsost. Stejnou vadu
mé& kompromisai stanovisko liberdlni,
které se rado prenasi i tam, kam se
pFenaseti nesmi. Odtud vznikd zase ne-
muzné literdrni obojZzivelnictvi, Tim
neni feleno, Ze vyvej obou sméri je
vidy takovy. Uvddime pouze extremy
obou.

Karel Dostal-Lutinov je rozhodnym
stoupencem sméru druhého, Vhodna
ptileZitost obhdjiti ieho oprdvnénost
naskytla se mu v jedné z cyklu pfed-
ndiek, jez porfddd brnénsky akad. spo-
ick ,Moravan“ a 883, Prfedniska se
konala 12. ledna t. r. v sdle Primys-
lového musea pred Cetnym obecenstvem,.
Jeho fel na thema ,Problém katolické
literatury’ pfedc¢ila rozhodn€ jeho pfed-
ndsku v Brné pfed dvéma roky a byla
v mnohém ohledu velmi zajimavd pro
vyvo] ndzorti bdsnikovych, Nemalym
prekvapenim byl Lutinoviv dsudek o
Dante-ovi, jemuz tentokrate odiial hod-
né sldvy a pfenesl ji na jeho pfed-
chiidce Jacopone da Todi, o jehoZ zd-
sluhdch se rozhovofil; 1i¢il také hodné
ze Siroka jeho zivoini osudy, hlavnd
nevdék a prondsledovani, ichoZ se mu
dostalo. Nektefi ulastnici pfedndSky
nazvall toto liCeni tendencnim a zménu
usudku o Dante-ovi a vyzdviZeni Dante-
ova ucitele pficitali jubilejnim Clankidm
k padesdtindm Lutinovovym, ve kterych
se Casto vyskytla slova ,praecursor
Dantis“. My vsSak nechceme byti
zlomyslni, a proto se omezujeme na



komentovani hlavnich myslenek pied-
nasky.

Po osobnim tvodu, v némZ zddaraznil,
Ze nepfikladd svym Gsudkam praZadné

neomylnosti, pfechazi Lutinov k the-
matu, Navazuje na Cldnek v ,,Na%inai“
7 6. rx;na 1921, ve kterém autor Lux

reprodukuje numccxy rigoristicky hlas
o katolické literatufe. Lutinov tenio
1dzor rozhodn€ potird. Tvrditi, Ze ka-
tolickd danteovska }ueramre je nepro-
lematickd, ie bud hrdi domysiivost
- nebo mélka nedomyslenost. Vidyf i
katolicismus md mnoho problémi, Cir-
kev o nich v{; kolik je tajemstvi v
nabozenstvi! I v8da ma své probiémy,
Jan Schlaf ve Vymaru snazil -se ve
védecké disputaci dokdzati spravnost
geocentrického ndzoru, Einstein otfdsa
Newtonovou theorii gravitaéani. Dog-
mata jsou neochvéjna, ale theologické
ndzory se méni. Vyskytuji se
zahady, jako jsou pokuseni, pokani,
hrich, svédomi, rozpor duse a téla a
j. — vSe to otvird bdsniku nové pole

plisobnosti, basnik md prdavo resiti to
vie svobodné veden intuici.

Katolicky spisovatel nesmi zanedba-
‘vati psychologii nebo ji snad opovr-
novati. Pohlifeti nda Zivot s hlediska
hrdého theologa nebo filosofa, ktery
tvrdi, Ze pro ného zdhad neni, Ze je
mu vie jasno, je minéni naprosto ne-
prijatelné. Kdo se odvaZi zavrhnouti
Hrubanovu ,Pout do Ravenny® nebo
romdny Dostojevského, zbudované na
psychologii? Psychologie se z dila
opravdu uméleckého Vyiouf‘xta nedd a
yeus ex machina“ je zvracenim kon-
cepce. V Zeyerové ,Zahradé maridn-
ské“ vidi Lutinov mnoho dutého pat-
hosu. ,Boiskd komedie Danteova
prdvé pro nedostatek psychologické
hodnoty neni dees Zivym dilem. Dante-
ovo peklo je tuze naivni, odkoukané
pohaniim, jeho soudy neodpovidaji na-
- sim mordluim pfedstavdm a. jeho tresty.
‘vétsinou fysické, jsou vymysleny bez
psychologie. Proto z Dante-a Ziii do-
dnes jen nékteré partie (a ty jsou psy-
chologickél), jeho charakter a vers.
»,BoZskd komedie“ jest jen balsamo-
vand mrtvola a pfedmét studii jako
vzacnd staroZitnost.

Svétovd literatura je v jadru
lickd. Neni vSe kfesfanské, co se za
Krista schovdvad. V maskerddé svéia
Casto chodi pohané v rousich kfestani

‘kato-

a naopak. Co je ve svétové literatuie
vpravdé lidského, vsechna velikad dila
literarni, kterd se obiraji celym &love-
kem a jeho pomérem k Bohu, svétu a
lidem, isou v zakladd katolicka’, nebof
canima humana naturaliter christiana®
a pretrvaji véky, tak jako je vécind
Cirkev, kterd je wpodle slov buditele
K.Smidka,,nejobecnéjsi svédomi, ocedn,
do kterého se stékaji feky a potckové
snah vsech nérodii, vSech jednotiivci,
aby tu dosahly svatého stfedu a miru.”
Proto omezovati katolickou poesii na
liturgické zpévy, neni katolické, protoZe
katolické znamend universdlni.
Katolicka literatura musi byti univer-
salni, vSestrannd, rozmanitd, rusna jako
Zivot. Nemusi byti ihned klasicka, vzdyt

"ani Dante nevyrostl sdm ze sebe. Dog-

stdle .
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matickd autorita nesmi rusSifi tvardi
¢innost, mad j{ jen nevtiravé uddvati
smér. Je véci charakteru, aby se Clovék
nedal potfisniti kalem svéia. Kdo ma
mysﬁckou smérnici, nezbloudi. Univer-
alnost je pfednim pozadavkem Ceské
ya‘iohckv Literatury. Katolickym neni
pouze velechrdm sv. Petra v Rimé, je
jim i prosty kostelik moravsky. Cesky
katolicism nespocivd jenom v roma-
nismu, nebot kazdy katolicky ndrod
ma pravo vyjadfiti své ndboZenské
city svym svérdzem. Umély plod latiny,
vanoéni hymnus ,Jesu Redempfor omn-
nium* i neumélé nase koledy stejné
krasné vyjadfuji velikou mySlenku las-
ky Bozi k lidstvu.

K uskuteénéni eského messianismu,

t. j. Ceské katolické literatury a kultury,
;c potfeba velikych katolickych lidi,
chopnych obéti a bojd, lidi odvéinym,
je tfeba k modlitbé zdvizenych rukou,
ale téZ rukou Stédrych. Je potieba
dramatické soutinnosti v celé republice
a katolické spole€nosti filmového, ve-
likého katolickéhonakladatelstvi a domu
pro katolické literaty. Kn&z spisovatel
nesmi byti pro svou cCinnost chikano-
vin, spisovatel a umélec nesmi byti
podcehiovan, nybrz vdZen aspoil tak,
jako kazdy politik a poslanec. Videi
mySlenkou Ceské katolické literatury
budiZ idea katolického universalismu.
A proto ven z inferiority, ven z kleri-
kdlniho ghetta, ven z upjatého obsku-
rantismu ke katolickému universalismu
a solidarismui —

Jak patrno, je v pfedné3ce dosti bodu
které by byly ndmétem k debaté. jest




si jen pfdti, aby mladd katolickd inte-
ligence, k jeiimz zédstupciim hyla pfed-
naska pronesena, si vice v8imala nasi
katolické literatury a kultury, téchto
zdklad, na nichZ jeding lze 1ispésne
budovati v Cingosti politické a socidlni.

STUDIUM THEOLOGIE
Vv NEMECKU

Theologickd fakulta manichovské uni-
versity vydala pfi 70letych narozenindch
svého seniora Dr. Ot. Bardenhewera
spis Einfithrung in das Studium der
katholischen Theologie“. (Jos. Kosel .
Fr. Pustet, Kempten 1921) Spis md
byti voditkem bohosloved pii studiu a
ma jim usnadniti prvani praci. jest to
jakysi- pfehled studia theologického.
Ovsem pfihtizi se v ném k némeckym
pomériim. Ale v mnchém jest i pro
nas poulny. —

Némecko md pro svych 21 diecesi
19 theologickych dstavii. Z toho 18_‘7
fakult universitnich (Bonn, Vratislav,
Fryburk v Bad., Mnichov, Miinster,
Titbingen, Wiirzburg), z bavorskych Ey—
cei (AugSburg, Bamberg, Dillingen a.
D., Eichstitt, Freising, Pasov, Rezno),
1 akademie (Bramsoer ), 1 biskukaa
filosofickotheologickd akademie (Pa-
derborn) a 3 biskupské knéZiské semi-
nafe (Fulda, Mohu¢, Trevir). UCebny
plan neni jednotay, aCkoli v celku stei-
ny. Prehled ndm poddvaji prilozené
tabulky, z nichZ mfiZzeme vycisti, jak
se kde postupuje a Cemu se uli. Za-
hrouty jsou i nékteré mimonémecké
ustavy.

Tabulka I. poddvd studijni pldny pro
filosofii, Kromé pfedméta u nds ob-
vyklych, kterym se vénuje pramérné
stejné hodin, pfedndsi se na pf.anthro-
pologii na lyceich bavorskych. Nejvice
2% (t. j. semestry po 4 hod.) ve Frei-
singu. Vénuje se pozornost i véddm
pfirodnim, jako botanice {na p#. Brauns-
berg 3%, geologii a mineralogii, fysice
(Dillingen 44), chemii (Pasov 2%), mate-
matice a astronomii, filclogii a literdrni
historii {Braunsberg 3% 32).

Tabulka II. poddvd theologické stu-
dijai pldny, které zahrnuji v sobé védy

biblicke, odbory historické a pastordini.
Co se tyce jednotlivych obor, exegcs
St. Zak. vénuje se nejvice poz,omo
v Dillingach (3%-7), exegesi N. Zdk. Ve
Fuldé {63) Cirkevai historii vénuje se
primérné 44 Mimo to pfedndsi se ve
*zvburku uvvmrskem deimj dogmat
42] Pozornost zvlastai vénuje se na
viech tstavech patrologii, v Mnichové
na pf. 4. Ve studiu ovSem pfevliadd
dogmatika, kterd se predndsi na pf. v
Paderbonu a Treviru 65, ve Fryburku
{ve 5v.) 8 -- 61 Co jeSte nds miize
zajimati, jest homiletika, které se vé-
auje na pf, ve Fuld€ €2

Z téchto nékolika tdajli miZeme po-
znati, jak studium v NEmecku jest
rozvétvené, a to proto, ponévadi | té-
méf Zadna sveéfskd disciplina, ktera na
hlubsi vyzmam pro lidskou kultury,
nemZe zhstati bez uzsiho vztahu k
theologii, a ¢im vice theolég vnikne
do nejdilezitéjsich odvétvi profanni
vedy, tim dikladnéjSia obqfihlejés' bude
jeho odborné vzdeldni.” (Str.6)

To plati i pr@ nase poméry a proto
vénujme se s laskou studiu theologie,
abychom se tak co nejlépe plipravili
pro své phscbeni.

OREL

Mile se nds horlivych Orli dotklo,
kdyZ jsme Cetli, Ze nas novy sv. Otec
byl ve svém middi dokonalym sporis-
manem a turistou. Prirostl ndm tim
vice k srdci. Jsme pFfesvidieni, Ze plne
pochopil vyznam télocviku a sportu v
nasi dob¢ a Ze co nejdfive rozptyli
pochybnosti mnohych ptilis tizkoprsych
spolubraifi a tak Ze budeme moci dé-
vati t€lesné vychové direktiva — jako
ji ddvaji kné€zi v Polsku. Ci nezmizi
tajemne tsmésky s tvifi tak mnohych,
nevyhynou nespravedlivé pfedsudky?
Nechce se ndm vé&Fit, Ze by onen chlad
vyplyval z pohodlnosti, tocuhy po klidu
stojatych vod . . KdyZ neddvno nase
,Sparta® prijela do Barcelony, by se
utkala s tamnim prvotfidnim klubem,
koho tam nasla v sekretaridté sportov—
niho kiubu? Kn€ze! Nemoh!i by se nagi
knéZi plaé vénovat aspoit Orlu? Ci
musime byti vzdy a ve vSem posled-
nimi?

HHHHHTTHHTH .
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,SERBOWKA“, TOWARSTVO SERBOW SERBSKEHO SEMINARIA
W PRAZY. ‘

Z dawnych Casow sem studowachu muozy synowje serbskeho naroda w sto-
weZatej Prazy. Tam prihotowachu so na waZne powolanje mjez lubymi Ser-
bami. W tutym zamérje zal’oZiStaj 18ta 1704 tam bratraj Simanec ze Cemjerc
pola BudySina serbski seminar, zo bystaj w nim nékotrych serbskich ml’odZen-
cow hospodowal’oj. Pfez to dyrbjeSe so I€pje njedostatkoj serbskich katolskich
duchownych votpomhaé., Borzy wopokazowachu so serbscy seminariséa swojimaj
dobrocerjomaj swoju dzakownos¢ z tym, zo pddla druhich wécow teZ swoju
macefs€inu pilnje wuknjechu, Wédzachu dz€, zo maja by¢ néhdy duchwoni mjez
Serbami. Tohodla Citachu pilnje serbsku bibliju, pfedowanje a pocdobne wécy.
Po Casu so dz8lawosC rozmnoZeSe, wosebje, hdyz sebi teZ duchowna wySnosé
wudospol'njenje w serbscinje pfejese. Tak poCachu so k porjadnym serbskim
hodzinam skhadzowac. Bjez dwéla bechu tuéi mPodZencojo tez hizoz woptedka
¢eski wukli, ale to stawase so wSo ze ¢icha a nic drje tak jara narodnosce dla.

HdyZz pak kénc zaddzZenoho a zapocatk tutoho 1étstotka ¢€skinarod cuze du-
chowne puta 'amaé -poca, hdyZ sl’owjanski duch pfecy mocaiSo wotuceSe, dha
to zawésfe teZ za miodych Serbow bjez pohona by¢ njemozeSe. Tez serbski
mlodZenc pola bodle serbski mysli¢, serbski ¢uc.

To bé to ziwjenje do zal’oZenja ,Serbowki“. Su teZ zawésCe basnje, nastawki
a prednosSki zapisowali, kotreZ pak Bohu Zel wijacy njejsu. Prénje wudZél’ki
tutych hodzin namakamyhakle w 1&fe 1846. .

‘W-tutym 1&¢e piiwzachu wosebite wustawki a mjeno ,Serbowka“. Na pod-
Pozku tutych wustawkow chcu tu krotko pokazal, sto so w zhromadZiznach tu
toho towarstwa dzél’age a kak my hiSée dzensnisi dZed dziélamy.

Zamér zhromadziznow je, zo bychu so Serbja w madlersCinje wudospol’njeli
a k luboséi k svojej narodnoséi zahorieli. Do ,,Serbowki® sl’useja w$€ khowancy
serbskeje narodnosée w serbskim seminaru: bohosPowcy a gymnasiaséa. Zhro-
madzizny wotbyvaja so kézdu njedzelu. W prénjej zhromadziznje Sulskeho 1&ta
wuzwoli so star$i. Tutdn wawuduje a wodzi zhromadzizny. Dale wuzwoli s¢ wub-
jerk, knihovnik, pokl’adnik a dopisowaf. W hodZinach pfednesuje so z rélnica
- abo ze st’awiznow a z literatury., Koéidy kroé wustupi bohosPowc abo wyssi
gymnasiasta z pfednoskom a ml’0dsi gymnasjasta z deklamaciju. Wubjerk roz-
sudza a kritizuje prednoSki a deklamacije.

StoZz so w kozdej zhromadziznje stawa: prednoski, deklamacije a Citanje na-
stawkow, rozsudki w tutych, kaZ tez wi& wazniSe towafstvo nastupace podawki
zapisuje starsi do ,dzenika“. Towafstwo ,Serbowka“ je sebe mjenujcy kniltu za-
P’oZil’a, kotraZ z dweju diélow wobsteji z ,Dienika“ a , Kwétkow®., Do ,Kwét-
kow* pfijimaja so khamuse wudzélki sobustawow, ,

Dalsi nadawk z hromadZiznow je, lubosé k narodnoséi pfisporjed a pred wsém
wo serbskich a sP’owjanskich wécach prednoSowaé, nastawki a knihe ¢ita¢ a so
rozmol’wjeg.
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Wob tydied wuwuluja so wysse toho his¢e mlodsi gymnasiaséa we wosebi-
tych hodZinach w narodaej réfi .

Dohlad nad zhromadziznach ma pfecy starsi kve”/ Jedyn z ndjprénsich do-
hladowarjow bé&sé Jdzef Dobrovsky. Z luboscu starase 'so w Prazskich Serbow,
pohonjowasde jich k diélu za swd] serbski narod, podp€rase jich z radu a ze
skutkom. Casto wopytowase a wuwulowasde serbskich seminaristow. Po jeho
smjerdi prewza Wiac sPaw Hanka protektorstwo PraZskich Serbow. NajwjetSu ke-
dzbliwose zUoZi won pri swojich r,/uki’adowanjach na slowjeso a dopownjese na
to, kak SPowjenjo runje pfeliwo tutej najriensej pvsSe swojoje réle hréSa. Sam
wukladowase jim starosl’owjanStinu. Po jeho smjerli i¢ta 1861 stupi na jeho
méstno archiwal K. J. Erben. TeZ tutdén bé Serbam jara pfikhileay a wopyto-
wase Casto zhromadzizny. 1872 désta ,,Serhowka“ noweho dohladowarja Méréina
Hattalu. Z wulkei wustojnosiu wiedicse zhromadZizny. Napominase sobustawow,
zo bychu narodne pé%nje wukli, rozsvét’owase je sam w nastawkach. Dokelz
pozdziSo dalckoho pufa dia kozdu njedzelu do zhromadzizny prific njemozZese,
khodzeSe star$i kézdy stwortk k donladowarjet kotryZz z nim kézdy prxchodnv
pfednosh rozpowddase, 12. hodowm.(q 1901 zemré dol’holétay,dohladowaf. Stars
pol’oZi pti'’khowanju na WysehrodzZe na row wénc z wénowanjom: ,,Velkému muzx
ve slovanskych védomostech a naklondnému pfiteli ,,Serbovki“, spolek luzickych
studujicich v Praze“.

Létsa li¢i towarstwo,,be,bowxa“ 6 sobustawow:3bohoslowcow aSgymna31astow
le to sama litba, kaz pred 75 l&tami pfi zal ozenju. Snadna ta licba, syina ta
wola | Ze samej ndd/qu z kotrez su zal ’ozerjo do pfichoda hladali, ze samym
pfedewzaéom clicemy teZ my d#élaé, zo bychmy nas nadawk po naSim hesle
dopjelnili: , Bohu k cesti, Serbdm k spomoZenjul

LITERARN! JEDNOTA V OLOMOUCL,

A¢ venku dosud kruty mréz, pfece vane nasim semindfem viahy jarn{ vdnek,
omlazujici, zirodiiujici, budici spale k novému Zivotu. Zda se, Ze druh zdvodi
s druhem v obétavosti a ldsce, Podivuhodnd jest horlivost kolegii, kteti skoro
do jednoho navstévuji plni dychtivosti vSechny schiize a to vie pfineuvéfitelné

zaméstnanosti, mnohdy za poméri krajn& nepFiznivych.

Plendrnich schiizi za posledni obdobi bylo 11 a to:

V. 4/XIll. Dr. Fr. Cinek, pokratovani v cyklu pfedndsek ,O cirkvi Ceskoslo-
venské®: ,Nova kiasifikace krestanské myslenky v c. 3.

VI. 11./XIl. Dr. Fr. Cinek, pokraCovéni cyklu: ,Svétosti v c. €s.¢

VIL 18./XIl. Dr. Fr. Cinek, pokrafovani cyklu: ,Eschatologie ¢. &s.4 Dosa-
vadani reformy obfadi. ’

Vill. 6./1. 1922, Dr. Fr. Cinek, pokracovdni cykiu: ,Pravoslavnad srientace®.

IX. 10./1 Kol. Hordk {I. r.): ,PFidiny rozkolu cirkve vychodni®.

X 15. L Dp. Fr. Kutal: ,Slozky vesmiru. Monisticky a dualisticky nazor na
vznik svéta®.

XI. 22./1. Dr. Fr. Cinek : ,0Otdzka svatojanska®. (Zahajeni cykl. pfedndsck
v nichZz bude zevrubné rozebrdna ,Legenda svatoj.* od Dr. Herbena.)

Xil. 22. 1. Dp. Fr. Kutal: ,Slozky vesmiru. Atomy, elektrony . . .

XL 29./1. Dr. Fr. Cinek: ,0Otdzka svatojanskd®.

XIV. 5./l Dr. Fr. Cinek: ,Cirkev Ceskobratrskd®.

XV, 14/H Dr. Fr. Cinek: ,Vyvoj cirkve Ceskoslovenské v poslednich dvou
mésicich.“

Jako host se téchto schiizi velmi Zivych a srdeCnych sdastnoval A. Hrdy,
lektor. '

KROUTZEK CYRILOMETODESKY.
4./XH. Kol. Hofdk : ,O priCindch rozkolu byzarntského.“
VII 11./X1l. Kol. Hofdk pokraCuje o tomtéz predmetu

7
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VI 18./XIl. Kol. Hladik: ,Apostoldt sv. C.a M.“

IX. 151 1922, Kol. Jasek: ,Moravské cirkevani dé&jiny od doby C. M. aZ po
ziizeni arc. prazského®, ,

X. 22/1. Kol. Jasek, pokraCovdni cykiu: ,Pomér k cisafstvi, pdd fiSe velko-
moravsikeé¥,

X1, 29./1. Kol. Jagek, pokratuje v cyklu: ,Osvobozeni Moravy a zfizeni biskup-
stvi moravského.“

XII. 5./H. Kol. Jadek, pokr. cykiu: ,De&jiny cirkevnich hoanostaru zasahujicich
do naSi historie.®

XL 121, Kol. jasek, pokr. cyklu. ,,Zaloieni biskupstvi olomuckého¥,

V8echny schiize byly cCetné navstiveny a pfi mnohych se rozvinula Cild de-
bata. Clenové si volxh vidy pfedsedu schiize, by se tak kazdy vzil do onlkov
vého fizeni.

KROUZEK SOCIOLOGICKY.

v, 2/XH Dr. Fr. Cinek: ,Rizeni schiize. Zpiisob debaty. Povinnosti predsedy
schiize.”

V. 9./X1ll. Krouzkova porada.

V1. 16./X1L-Dr. Fr. Cinek: ,Zdkon o teroru®.

VI 13/ Kol. Jurdk: ,Dé&jiny hauti orelského.”

VIIL 20. /1. Kol. Kresta: ,Ideové zdklady Orla a tkoly, k nimZ jest povoldn®.

IX 3./, Kol. Kittrich: ,,Nelboienstvs’ a ndrodohospoddistvi®,

X. 10./11. Kol. Funk: ,0 hnuti abstinentnim.“

KROUZEK APOLOGETICKY.

Vynikal malym poctem Clend. Posledni dobou se vSak pocdet jejich zmnoho-
ndsobil a zvEétsi se jesté vic, aZ budou zavedeny prakticke debatm vecirky.

HI. 6./XII. Kol. Strejtek: ,,Prlma.t dokdzdn ze sv. Augustina.”

V. 11./XIl. Kol. Strejéek: ,Primat dle P. sv.“

V. 15./1. 1922, Scukroma schiize krouZku.

V1. 31./1. Dr. Fr. Cinek: ,Ditvody theologdl c. Cz. proti primatu®.

VI 7/, Dr. Fr. Cinek zahajuje cyklus deoatmch velirka. Thema HSPrimat.©
Zajem velmi élly, slibujici mnoho uzitku.
KROULEK PEVECKY

cvi€i jak obycejné trikrdte v tydnu. Posledni dobou se prlpravme k ostatkové
akademii a shbuje prekvapx‘rx zcela novymn Cisly.
KROU/EK TELOCVICNY

cvidi pfes vysokou zimu v nevytopene télocvitné dvakrat tydné. Kromé sletu
orelského chystdme se vystoupiti na ostatkové akademii poprve vibec,

% * g

: &

SoutéZe byly vypsdny 3. V}’rborovych schiizi 20. Kromé prispévkido ,Musea“,

zasilaji kolegove své prdace i do jinych naSich Casopisfi. Korespondenci udriu-

jeme skoro se vsemi jednotami Ceskymi, s Polskem a Jugoslavii. Misto kol.

JureCky, ktery dli na dovolené pro olni neduh, zvolen pokladnikem kol. Ondfej
Hrbaty. :
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CHVALA PANENSTVI.

(Ukazka z Rymnu sv. Rehofe Nazianského. Pfel. R. Suchy.¥)

Ovén-éit panenstvi svymi chcem vénci
pé€jice z Cistého srdce své hymny,

neb jest to skvély dar nasSeho Ziti.

Nad zlato, jantar, kost slonovou draZsi
vSem, v nichZ Z4r panensky pozemské travi,
volnymi kfidly jeZ k hvézddm duch vzrndsi.
Vy, kdoZ jste Cisti, ted plesejte se mnou,
(hymnus vSem zboZnym jest spoleénym darem)
ktefi vSak zhrddte, zavrete usi,

chce-li kdo slySet prec, olist svou mysl. — -
Zdravo bud panenstvi, Bohem ndm dané,
neporusenosti matka jsi &istd,

nevésta Kristova, bytosti hodna

nebeskych, jimZto jest manZelstvi cizi!

Pred vSemi v manZelstvi i¢asti nemd.
nejprve Biih, pak sbor pred triinem Boha.
Trojice predistd pannou jest prvni.

Otec jest nestvoren, pofdtku nemd;

Syna On zplodil, vSak ne jako lidé,

ale jak z jasu jas vychdzi Slovo.

Ze Syna ne jiZ syn vychazi jiny,

jediny toliko zfistdvd Synem,

jako téZ zastdva Otec vidy jeden.

S velikym Duchem, jenZ vychdzi z Otce,
v svétle tri zdrice jednim jsou Bohem.

Tak z4fi Trojice svatd a Cistd! —

* Na akademii svatotomaSské v brnénském alumnaté dne 19. bFezna 1922
pfednesl L. Bendcek.
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Od trfinu BoZiho andé&lé jasni

Cilé jak mySlenky, ohefi a vdnek

létaji prostorem slouZice Panu.

Nemaji svateb, ni starosti lidskych,
nesndsi utokd zdludnych vasni,

svorni jsou navzdjem, svorni téZ s sebou.
Jedinou touhou jen, spolefnou mysli

pro Boha horuji, pro Krdle svétn,

bez synfi, manZelek s Kristem se tési.
Nemaji bohatstvi vdbného lidem,
prostiedkdt k 3patnostem, jeZ skytd zemé
neofou, nepluji po mofi $irém,

aby si zjednali pokrmu k Ziti.

- Jedinym pokrmem, Zddoucim vSechn&m,
Slovo jest velkého Boha a Pdna, '
svétlo, jeZ Cerpaji z Trojice jasné.

Cisti jsou sluhové &istého boistvi,
podobni panenstvim samému Bohu,
moudfe jenZ pofddd okrsek zemsky,

v ném plémé& svatého, &istého lidu.
Zteknouc se sv€ta a milujic Krista,
zraky své obraci jediné k N&mu,
poutdno sladkymi pouty té krdsy,
mysl jeZ oslni, kdo na ni patii,
pochodefi zaniti v Zasnouci dusi,
zjasni ji, ozdobi, zkrdsli jak milou . . .
BlaZen, kdo panenstvi od Boha pfijal!

*

b

il
Wiyt

: VRTN: \
URYVKY KTERESI Z MEDITACI O SV. CISTOTE.

Rozjimdm o tib&lové nevinnosti Neposkvrnéné Panny, o nevinnosti
-sv. Aloisia, fardre arského Vianneye, sv. Stanislava, sv. Cecilie, Anezky
fimské a vSech t&ch, které Cirkev sv. zvId§té vyznamenala vyhrazujic
jiim titul virgines . . ;

Timto rozjimdnim jsem tak zanicen, Ze v rozmanitych variacich
lkd moje duSe k Bohu:..cor mundum crea in me .. a uvédomuje
si- slova jiného Zalmu, plna zadostiu¢inéni . . cum sancto sanctus -
eris, cum innocente innocens eris. Tehdy uZ maj duch poletuje v
mystickych zahraddch posvdtnych Zalmi. . . v libosad¢ utvoreném
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z liter sv. evangelia. V t&ch chvilich chdpe duSe krdsu nevinnosti, sv.

Cistoty, v téch okamzicich pozndvd, jak je krdsné milovati toho,
yienZz se pase mezi liliemi“ Berdnka neposkvrnéného. Duse je na-
pinéna krisfdlovym jasem nevinnosti a Clovék, jenZ se s poclédtku
héal byti a zastati Cistym, jenZ citil tihu povinnosti celibdtni, vidi a
uvédomuje si, Ze ta tézka v oku svéta povinnost se méni v sladké
bfimé a mané slysi slova Toho, JejZ ndsleduje: .. onus meum leve ..
Dusdi je tak jako bylo Danteovi, ktery napiv se z feky jasu, teprve
potom byl schopen zirati v prostory nebeské. DuSe jinoSskd, kdyZ
ucitila hlas Toho, JenZ ,vSechno tdhne k sob&“?® nebyla jest€¢ hodna
objati Ho cele, jsouc predchozim Zivotem potfisnéna prachem téles-
nosti. Teprve Castym omyvdnim v nadpfirozené rose sv. svdtosti
otevird se znendhla jeji duchovni zrak a ona jdsd, plesd, opdji se
sladkosti duchovniho zavratného §tésti, jsouc jednou z lilif, mezi
nimiz se zalibou dli Berdnek neposkvrnény .. . Opét se vraci pred
maj duchovni zrak idedl Cistoty bélostné Rouno Gedeonovo, Sad
~uzavieny, Panna neposkvrnénd — Matka Berdnkova. Tu -se struny
mé dule zachvivaji v jdsavych, aZz bourfnych dythirambech, opévu-
jicich Pannu a prece Matku — Boha naseho.

Chvile takovéto duchovni rozkoSe, kterou Immaculata vyprosSuje
du$i za to, Ze je jejimu Synu lilii, neni v8ak v8echno. Vé&fim, Ze je
jenom doprovodem mmnoha milostf, aby duSe ztistala i uaddle Cistou.

Cirkev vi, pro¢ uklddd rozdavalfim tajemstvi BoZich zdvazek
ustavi¢né cistoty. NeporuSenost je signum verae vocationis. Neses-li
ten zdvazek s ldskou, je-li ti sladkym poutem, viZicim t&€ vice a
vice k neposkvrnéné Panné a neposkvrnénému Berdnkovi, jsi po-
voldn a Jeho biim€ ti bude lehké a sladké . . ale jest€ spiSe bude
sladké . . Chdpu nové&j8i konvertity, Ze ve svych spisech, které se
zdaji byti vyrazem uZasu nad krdsami Cirkve, kterych dfive nevi-
déli a neslySeli, obdivuji krdsu a vzneSenost celibdtu. Tak Francis
Jammes v knize ,RfZenec ve slunci slavi hrdinku této bdsné Do-
miniku pravé, Ze v nf byla takovd Cistota a takové povzneseni k-
vécem nebeskym, Zddané v litaniich ke vSem svatym, Ze manZelstvi
(byt kresfanské) se ji jevilo toliko {ictyhodnym zvykem, bez n&hoZ
bylo lze se obejiti nebo jemuZ by Clovék rdd unikl. Nic ji nepfiso-
bifo vice radosti nez mitise na pozoru pred onou horeckou, kterad
svadivd aZ k miladickym nerozvdinostem pfi pouhé vyhlidce na
snoubence . .

. Az prili§ rozumdrsky bez aromatu mystiky se vyjadfuje o celi-
baté G. Papini: ,Kdokoliv chce viecku svou lasku v&novati veli-
kému dilu, musi se sdm odsouditi k dobrovolné €istot&. Neni moZno
zdrovenn slouZiti celému lidstvu a jedné rodiné ... MuZ, ktery chce
vésti a obnovovati lidstvo, nesmi se vdzati k jednomu tvoru na
cely Zivot. Miluje prili§ vSecky svoje bratry, aby miloval pouze
jednur-ze svych sester”,

t Cant ?/.
® Jan %,
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Nejpozoruhodngjsi je posledni véta. Je v ni zdfiraznén domihujici
ton kresfanstvi: totiz ldska, kterou je proniknuto evangelium aZ do
nejposlednéjsi pismenky.

Takovd ldaska, o niZ se zmifiuje Papini, vyZaduje Cistotu abso-
lutni, a tu md miti apostol Kristiiv pres vSechny ndstrahy t€la,
svéta a ddbla. M4 byti jako leknin, ktery Zije sice z bahna a
v bahng&, prece vS8ak zfistdvd nedotlen ve svém podivuhodném
ubélu.

Cistota predpoklddd tedy ldsku a ldska predpoklddd veliké,
- ohnivé srdce. V tom pfipad€ mdme jedinelny vzor v Srdci, jez
jest propasti viech ctnosti a proto i ldsky a sv. Cistoty. Spocifime
na Ném kaidy a nebojme se, Ze pro nds nebude mista, nebo Ze
naSe ldska nebude dostatetné opétovdna, jef to Srdce — Propast —
Bezednost — Nekonelno, ale Nekonelno Dobra, Lasky, Cistoty. . .

Ze jsme spolinuli na mist® nejp¥hodn&jsim, jest jisto, nebot:

Hic casta spirant lilia,
quibus nitescunt virgines . . .

il
iy g

VLASTIMIL HORAK:
MY Z PLAMENU — —

My z plamenti jsme vysli,
v téch vzpldla nase lic!
My v ldsce BoiZi statné
chcem jiti bojiim vstfic.
My 7ddme v zdpas jiti,
svou randam stavit tvar,
vZzdyt Kristus nase sila,
On cesty na$i zaf — —

Po l4sce lidstvo touZi,

tu v dusi svou chce ssat!
NuZ, dejme jemu ldsku,

v ni Krista budem znat.

KiiZ, pramen miru, Ziti,

jest ldsky Bozi kvét!

Ten silou, néhou svoji
- zas k Ziti vzbudi svét.

- 'My z plamenfi jsme vysli,
v jich Zirnost opé&t jdem!
Bud ldska nasim heslem,
tu méjme v srdci svém!

R
T
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| JOSEF JANéiK}
SV. EFREMA SYRSKEHO ,0 KNEZSTV[«*

Mezi mordIné-asketické spisy sv. Efrema Syrského Citd se také jeden,
jenZ zasluhuje, abychom si ho bliZe v8imli. jest to spis ,O kné&Zsitvi®.
Neni sice veliky, ale za to hlubokosti myslenek vynikd nad jiné.

Sv. Efrem knézem pravdépodobné nebyl. Poklddal se nehodnym
tak veliké daisiojnosti. U svétcli setkdvame se velice Casto s timto
zjevem. D4 se to vysvétliti z pokory, kterd byla tim vétsi, ¢im vice
milosti a darti Biith jim uS$tédfoval. Dle pfikladu jejich ulme se
vaziti si knéZstvi, k n€muZ se pripravujeme, a jsouce si vé&domi
zodpovédnosti pred Bohem, pfipravujme se k nému se v3i pili a
opravdovosti, jak toho nynéj$i doba na nds zdda.

Nékolik vybranych mysSlenek ze spisku Efremova ukdZze ndm jeho
nazor na knéZzstvi.

Hned tivod dokazuje nesmirnou Gctu Efremovu ke knézstvi: ;
y,Zazraku tZas budici, moci nevyslovitelnd, bdzen budici tajemstvi
knézstvi, duchovni a svaté, tictyhodné a bezuhonné, které Kristus,
prised na tento svét, udélil i nehodnym. Na kolenou se slzami a
vzdechy prosim, abychom hled€li na knéZstvi, poklad to pro ty,
kteri jej hodné a svaté stieZi. Jest totiZ Stitem zdficim a nesrovna-
telnym, pevnou vé&Zi, hradbou nerozbornou, zdkladem pevnym a ne-
hybnym, sahajic od zem& aZ k ose nebes, ba pravim, bratri, Ze do-
sahuje az onéch os ve vy8i, ba Ze stoupd bez prekazek a namah .
aZz do samého nebe a uprostied Mocnosti nebeskych, ba i se samym
Pdnem a Stvofitelem and&ltt a ddrcem svétla diiv&rn& obcuje.”
Ucinky knéZstvi jsou ty, Ze ,nevdzani stali se nddobami posv€cenymi
a smilnfci Cistymi a neposkvrnénymi. Nemoudfi stali se viidci prav-
dy a spravedlnosti a neSlechetni dobrymi a zboZnymi.. . Jim také
prirozenost lidskd, byt i nizkd a zavriend, stavi se na rovef s
Mocnostmi netélesnymi. Mdm jeSté mluviti? mdm je je§té€ chvdlou
vyndseti? Nebot pfesahuje rozum, mluveni a viibec v8echno myS$leni
velky dar diistojnosti kn€Zzské.“ Na kné&Zstvi applikuje text sv. Pavia

v list¥ k Rim. 11%,

Déle poukazuje na souvislost mezi kn Zstvim a odpusténim hii-
chft a zvlast€ Obéti nejsvétéjsi. ,Knéistvi odvdin€ ze zemé& vzhliru
k nebi sem tam se vzndSejic, stoupai k Bohu, az by Ho neviditelného
spatfilo a klesajic pred nejvy$$im trnem bez ustdni prosi Hospo-
dina za sluZebniky a prednasi mu slzy a ndrky spolusluZebnikii a -
z4rovefi jako vlastnimu Pdnu prednd$i vrielou prosbu a litost, prosic
" o milosrdenstvi a odpudté&ni na krdli milosrdenstvi, aby Duch Svaty
také sestoupil a posvétil dary na zemi pfinesené. Akdyz obé&tovédna
byla bazeift budici tajemstvi plnd nesmrtelnosti za vedeni knéze, jenZ
kond modlitbu za vSechny, tu duse pfistupujici jsou olistovdny od
svych skvrn bdzefi budicim tajemstvim.“ ‘

* Sancti Ephraem Syri opera omnia. Ed. Ger. Vossius. Colomae Agrippinae,
1675. Tom. L, p. 1-3.
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Ve St. Zak. bylo také knéistvi, ale novozdkonimu se nevyrovnalo.
Za to ,budiZ poZehndn Spasitel, ktery ustanovil na zemi prejasny
tento a oCistny dar, milosti knéze osvécujici, aby svitili ve svété
jako pochodné.“ Pak ovSem ,3tastny ten, kdo v této diistojnosti
slouzi Cisté a beztthonné&.“ Uvadi priklady kné stvi ve St. Zakoné
a davd nauceni: ,UCme se tedy, bratff, jak velkd, nesmirnd a ne-
kone&nd jest diistojnost knéZstvi. Sldva Jednorozenému, sldva také
jediné Dobrému, jenz ud€luje svym ulednikim svatou, novou svou
amlavou to, v Cem ndm oni vzkldddnim rukou svych na hodné
priklad dali. VSichni tedy ct€me, vSichni prohlasujme za Sfastné ty,
kteyl jsou ozdobeni vzneSenym a tictyhodnym knéZstvim, ponévadZ
“vim e, Ze miluje-li kdo pritele krdlova, mnohem vic jest od samého
krdle milovdn. Proto milujme knéze boZi, ponévadi jsou prdteli
samého Dobra a za nds a za svét upénlivé prosi“. . . A nevis-li
o tom, jenZ jest knézem, zda jest hoden ¢&i nehoden tak vzneSeného
tiradu, pro prlkaz samého Krista stfez se jim opovrhovati. Nebof
jako nejjasnéjsi zldto, byt i bldtem potfisnéné, neutrpi Skody, ani
prekrdsnd perla dotekem s jinymi neé;myml vécmi, podobné také
knéZstvi od nikoho nemiiZe byti pospinéno, byt i byl nehoden ten,
jenZ je prijal.“ Takovy ,pfipravuje si tmy vnéjsi a soud bez mllo—‘
srdenstvi.“ Ten ov8em, ,jenZ této hodnosti byl shleddn hodnym a
v ni svaté a bez moZnosti vytky Zije, zjedndvd si sdm Zivot a ko-
runu nevadnouci,” Ze St. Zdkona ukazuje tresty, které stihly ty,
kdoZ si nevdzili knéZstvi.

Déle vybizi: ,Bratfe, byl-lis uzndn hodnym vzneSeného ufadu
knéZského, snaZ se libiti tomu, jenZ t€ vyvolil, abys byl pro ného
vojinem vynikajicim Cistotou a spravedlnosti, moudrosti boZzi a vzne-
Senym panictvim. Horlivé jej nésleduj, bud mirny jako Josef, Cisty
iako JeZi§ Nave, postinny jako Abraham, miluj chudobu jako job,
shovivavy bud jako David, mirny jako Mojzis. Bloudiciho doved
zpét, chromého podporuj, pozdvihni padajiciho, pfisp&] na pomoc
slabym a &ifi jiné podobné véci. J& véru, bratff mili, Zasnu nad tim,
Ceho odvaZzuji se mnozi nemoudrfi, ktefi nestoudné a opovailivé
pokouseji se vedrati se k prijeti ifadu kn&iského pfes to, Ze nebyli
povoldni milosti Kristovou a nevédi ubozi, Ze ohefi a smrt si hro-
madi. Datklivé ti pfipomindm, ¢lovéCe, abys nejen knéZstvi opovdi-
livé nepfijimal, ale aby ses ani méeho jiného z posvatnych nadob
pro sluZbu bozi nedoty!\al"‘

Na konec napomind kné&ze:  ,Mily bratfe, vidy bud pamétliv onoho
hrozného slova Boha na V)?sostech,jez pronesl Usty proroka IsaidSe:
Na kom spoéinu ne-li na mirném, pokorném, tichém a majicim
bdzen pred re¢mi mymi? — Bud pameﬂw vZdy tohoto hlasu a hled,
abys mé&l poklad, ducha to mirného, abys tak mohl duchovné vejm
do mésta velikého Jerusalema a ob&tovati Bohu krdli nedostupnému
ob&ti duchovni, abys veSel do Jerusalema, kde pletou se koruny
nevadnouci a neporuéitelné, a tam pred andély od. Krista bude$
korunovan korunou nesmrtelnosti a sdm s onémi nebeskymi zdstupy
budes zpivati hymnus vitézny Nejsvétéjsi Trojici naveky vékitv. Amen.“
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RTK:
PROC MAME ,MUSEUM”?

V dobé ndboZenské vlaZnosti, kterd se stupniuje u celych vrstev
naroda ve zfejmou nendvist vidi rimsko-katol. Cirkvi, zatind ne-
sméle vychdzeti opét ,Museum®, Casopis katolickych bohoslovcii. V
zdplavé katol. Casopisit se zdd byti ,Museum® zbyteCnym. AvSak
neni zbyte€nosti, kdyZ pohlédneme na cile, které sleduje. -

Neni tfeba dokazovati, Ze duchovni blaho ndroda zdvisi od kvality
kiestanského knéZstva. Toho jsme si my budouci knézi v&domi a
proto je nasi snahou vSemi moZnymi prostfedky pracovati k tomu,
abychom byli ndrodu a Cirkvi prosp&$nymi a vedli ndrod k blahu
duchovnimu i hmotnému, Jednim z téchto prostfedkf je také nas
Casopis ,Museum®. . ‘

,Veskeren lid jeho 1kd a hledd chleba..“' Zddali mali¢ti chleba
a nebylo, kdo by jej jim ldmal. .“* Té&chto slov proroka Jeremidse
je moino uZiti i v dne$ni dobé& UZ nyni je nedostatek kné&Zi, ktefi
by ldmali lidu chléb posvdtné nauky kresfanské. Pohlédneme-li do
semindri, vidime, Ze se tento stav v brzku nezlepsi. Bude tedy na
nds, skrovnych hlouccich bohoslovcii, abychom nadSenim nahradili,
co bude chybéti poltem. To se stane tehdy, az budeme proniknuti
prvinim a hlavnim pfikdzdnim: Milovati bude§ Boha z celého srdce
svého a blizniho jako sebe. Pavlovou ldskou ke Kristu musime byti
puzeni tak, abychom ochotné€ vklddali do zlatého thuribula krestan-
ské ldsky vonnd kadidlovd zrna svych nadSenych srdci. A jisté je
dovoleno nazvati vonnym zrnem to jinoSské srdce, které z (isté
ldsky k Bohu a bliZnim se zasv8cuje dnes sluzbé& knézské.

Potfebujeme velikych, ldskou ke Kristu a k bliZznimu rozZhavenych
srdci, nebof ,qui non ardet, non accendit®, pravi sv. Rehof. Jest
nutno, abychom méli plamen nadSeni v sobé&, mdme-li ve vSech
ihlech nasi vlasti zapdliti ohné nového obrodného hnuti pro Krista.
Avs8ak nejsou mezi ndmi vSichni stejné obdareni duchovnimi hfiv-
nami. Nékdo md nadSeni hodné, ale neumi ho vyjddrit, aby jim
posilnil své bratry; jiny nemd velikého nadSeni, ale budi a Zivi je
velikymi, krdsnymi slovy. Opét jiny zdpasi s pochybnostmi, s vla¥-
nosti, s jakymsi druhem duchovni mrdkoty a hledd, kde by se ohfdl,
osv&7il a vzpruZil. A tu je ,Museum®, které se nabizi tyto protivy
vyrovnati, nadSenf pro obrodu ndboZenskou udrZovati. PiSe ndm
kterysi kolega sprdvné chépajici daleZitost ,Musea“: ,..bude ndm
rostrem, se kterého na8i nadan&j3f bratfi bdsnici budou jako s oltdie
nadSenymi, krdsné&jsimi slovy neZ vykazuje naSe vSedni mluva, k
Bohu o pomoc volati v boji za ndboZenské probuzeni ndroda. Knézi
budili ndrod politicky i ndrodnostn&, o¢ spiSe tedy maji knéZi budit
ndrod ndbozZensky! Proto jsou knéZimi. Tim smérem af pracuje
,Museum”“ a vychovdva kné&ze-buditele, ale buditele ndboZenské . “

t Jer. P1aé. C. L. v. 11,
2 ibid. 4, 4.
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- Jist&, %e vSichni bohoslovci s timto programem ,Musea“ budou
souhlasiti a v tom smyslu sviij asopis podporovati.

Nemdme témér inteligence v katolickych raddch.’ Je-li laickd in-
teligence pod katol. kfiZem, jest pod nim &asto vlivem jakési setr-
valnosti, tradice. Nerada by se loucila predevs1m s tim, co dyse v
kat011c1smu poesil.

Neni zde tedy mnoho hlubokého vnitfniho pojeti katohc1smu
které by bylo u inteligence Zddouci. Jednim z hlavnich dfivodi, proc
nemdme inteligence ndboZensky vzdé€lané, je ta skuteCnost, Ze knézi
neimponovali laické inteligenci vzdélanim. Ma-li se v této véci stiti
ndprava v budoucnu, je tfeba se vratiti k tomu stdle od ascetlckych
autorfi zdfiraziiovanému: orare & studere.

Za apostolskych dob, kdy zdzraky provdzely hldsédni nauky Kri-
stovy, nedostatek presvéd&ivosti lidské vymluvnosti a vzdélanosti
riebyl pocifovdn. Ten, kdo miiZe bez drazu piti jed a do rukou
brdti jedovaté hady, mtize zhrdati pomoci studia. Pro nds v3ak, jimz
chybi takova moc, neni 7ddné vzdéldni ducha, Zddnd priprava srdce
prili§ velikou, Vhodné pravi americky biskup J. L. Spalding:* |V
intelektuelnim vé&ku, jako je nds, nemaZe byti knéz dfistojnym slu-
hou obé&ti a svatosti, neni-li téZ dokonalym hlasatelem a ulitelem
pravdy. Nadarmo ho budeme odivati v drahd symbolickd roucha,
nadarmo ho budeme stavéti v majestdtni chrdmy, pfed mramorové
oltdfe, do stfedu velebné hudby, v tajemne a stfizlivé polosSero.
Nadarmo to vie bude, kdy? otevie-li sva tista, jeho slova budou
echem prdzdného a nevz,délaného ducha.” Studu]me filosofii a dog-
matiku, které je na naSich fakultdich a bohosloveckych utilistich
mdlo mista vyhraZeno; vénujme se soukromé Pismu sv, dtklad-
néji neZ tak Cinime v povinnych nékolika mdlo hodindch; zkoumejme
historii, kterd je prdavé u nds tak dalezitd. Abychom uméli pravdy
v&&né co nejkrdsnéji a nejprisobivéji vyjddriti, zamilujme si nékte-
rého z velikych mistrfi slova jako Lacordaira, Bourdaloua, Bossuetta,
jsouce si védomi slov sv. Augustina®: ,Loquaces (de Te, Deus) muti
sunt.“ NemfiZze kaZdy dokonale obsdhnouti v8echny obory theologie.
Proto je nutno, abychom si kaZdy vyvolil né€ktery obor a v ném
hloubg&ji, odborné&ji pracoval. U¢me se pisemné vyjadriti, k emu
jsme baddnim dospéli, majice p¥i tom dvoji snahu: vystaviti se
zdravé kritice nebo vécré polemice a vyjddfiti pfedmét projednd-
vany slovy nejpfiléhavéj§imi i krdsnymi, aby se tak véda s uménim
druZila v ladny celek. Proto je zde ,Museum“. Md v nds podporo-
vati snahu po vdziné€j$im studiu, abychom jednou v rozumdiském
nynéjSim svét& mohli s Gsp&chem h4ajiti zadjmy Kristovy na kazatelné,
ve zpovédnici, prfedndskami ve Skoldch niZSich i vys$Sich.

,Budte tedy opatrni jako hadové a prosti jako holubice.“® Sv.

3 Kolegové: katolicti studenti ndm nebudou miti za zlé. Z nich mdme oprav-
dovou radost, na né se vytka autorova neobraci,
¢ J. L. Spaldmg »VySSi vzdélani knéZstva“, PFelozil V. Lankas. str. 21.
. % 1. Liber Conf. Cap. IV.
¢ Mat. 10, 16.
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Basil” vyklddaje tato slova pravi, Ze had je velmi moudry: co kon4,
ne silou fysickou, ale moudrosti kond. Tak i apo8tol moudfe vy-
hleddvej prileZitost k rozsévdni nebeské nauky a bud si v€dom toho,
co kterému mistu, Casu, osobdm je prihodné a co by dokdzalo nej-
vydatnéji potfebu evangelia. Opét prirovnavd Pdn uledniky v ob-
covani s lidmi k holubicim. Maji zapomenouti jako holubice na
kfivdy od svéta ulinéné a mirnég laskyplné se vratiti k t€m, ktefi
jim ubliZili. Co krdsy v tomto prostém vykladu svéice Basila, krdsy
prosté ‘a prece sv€Zi a pasobivé. Ale predeviim pravdy. Knéz je u
nds tupen, na ného je kyddna hana. Skute¢né chyby jednotlivei
jsou zveliCovany a generalisovdny. Za takovych okolnosti mda byti
knéz pastyfem. M4 ddvati pozor, aby se n&ktery Clen jeho stddce
nevymykal mravouéné a véroulné jeho Cinnosti. M4 zbloudilé ovce
hledati a zavadéti zpé&t do ovlince, nebof to jest jednou z hlavnich
‘povinnosti pastyre, jak Kristus ve zndmé parabole naznalil. Za
nynéj$ich poméra, kdy poZitkdrstvi, sektarstvi i politika spolecnéd
postupuji proti Cinnosti knéze — pastyre dusi, je tféba zvlasté Casto
vzpomenouti smyslu slov Kristovych: ,Budte opatrni jako hadové
a prosti jako holubice.”

Poddvejme v ,Museu® pastoraun name*ty, studu;me vyvinutou
moderni pastoram némeckou. Sd&lujme si v ,Museu” své malé zku-
Senosti ze spolkd, které jsme fidili jako stfedodkolsti studenti, ve
kterych snad piisobime jako bohoslovci.

Je mezi ndmi mnoho vojinit a v nasi republice musi kazdy kierik
uliniti zadost povinnosti vojenské. To ma pro nds tu specielni
vyhodu, Ze mfizeme studovati duSe téch lidi, mezi nimiZ ndm bude
jako knéZim pusobm VyuZitkujme této prﬂemtostl nebot tyto zku-
Senosti ndm pfi apoStoiském dile pfinesou velké dobro. KdoZ se
domnivali, Ze povoldnim duchovnich k vojenské sluzbé katolicismu
uSkodi, mohou se v budoucnu presvédliti (a zdleZi to na ndsl), Ze
tim katolicismus ziskd. Dokladem toho je Francie. Poradme t€m
. kolegtim, ktef{ pfijdou jako ovce mezi vlky na vojnu, aby svym
télem odvedli stdtu povinnou dafi, jak se chovati. Neni to snadné
a nejedna jemnd duSe bohoslovecka zakusi mnoho duchovnich strasti
v nezvyklém ovzdu8i kasdrnickém. Tam se osvéd¢i vira, ldska a
vSechny kresfanské cnosti vitbec a tam uplatni bohoslovec v malém
své schopnosti pastora¢ni. Porady a pokyny v tomto oboru neod-
budeme na Velehradg, ale stilou, byt i pomalej$i praci v ,Museu®.

Pokusili jsme se nastiniti jen n&kolik dfivodf, pro které mdme
,Museum® podporovat odebirdnim i pfispivdnim. Vyslovili jsme se
na velehradském lofiském sjezdu Gsty svych zdstupcit pro , Museum®.
Je tedy nas$i povinnosti o né peCovati a je zvelebovati. Ukaime, 7e
,Museum® je ideovym stfediskem elity studentstva, aristokratd du-
cha, jakirmi maji byti katoli¢tf bohoslovci. Dokazujme v ,Museum®,
Ze naSe povoldni je schopno vytvofiti lidi, jichz mysleni se vzndsi
vysoko aby pozorovalo co nejvétsi okruh ]SOUCHa a zarovef, aby
s té¢ vySe nikdy nebylo strZeno dolit néjakou vd3ni nebo sobeckym

* Cornelius a Lap. Com. in Ser. scr. 1. XV. pg. 267.
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zdjmem. Zalévejme nadSenim hof¢i¢nd zrnka kiesfanské nauky, aby
vzrostla v ko8até stromy, v jichZ stinu by mohly bezpelné€ spoci-

nouti duse ndm jednou svéfené. Tak vypln{ ,

a z ného vyrostou knéZi, qui vere

Ecclesiae in Patria,
Patriae in Ecclesia servient.

Museum® své posldni

e ariifbee.
g !
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RNY:

MOTTO: Fecisti nos, Domine, ad Te, et inqui —
etum est cor nostrum, donec requi --

Procitla duSe ve svété Sirém

v jafe, kdyz v kraji rodil se kvét;
coz kviti v mdji proti té krése,

jiz moh’ by chvdlu svit slunka péf!

A v jejim srdci vzplanula touha,
rostla jak pfival divokych vin.
Jako to jaro pluitké viané

luh v srdci jejim pfani byl pin.

Viny. se dmuly, bujely, rostly

jako ta viné proudi s hor vsad. ..

Méni se touha ve kfidla velkd,

méni se touha v nesmirny hlad . . .

Zvedd se duse na k¥idlech bilych,
leti, az v Carny pfileti hdj.

zlatd tu se stromi jablka kynou,
med proudi v fekdch ve zlaty réj.

Sladounké kvéty nektaru z rosy
skytaji vSechném poutnikiim &is
a v klin€ jich jak pohddka smavd
samych z cukrovin chouli se chys.

Snasi se duSe na bilych kfidlech,
koji své teuhy divoky van,
nektaru ¢iSe lahodi sladce,
lahodi sladce pohddky stan . .

Coz tak véje hdjové listi

jakoby pisei pohfebni hrdl?
Nepéje listi — duSe lk& v tisni,
novy ji touhy Zdar v srdci vzplal

Jas zvedd kfidla, leti a leti,

kde Sumi pisen majovou les..
Skctadi ptdle, koncert zni z korun,
radost a krasa — divoky ples:

escat in Te .
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Pfilétla duse vichorem divym,
dumavé sedla v hebounky mech.
Touhy Zdr hasne, naslouchd duSe,
v pisefi jak bije kol ptacx dech.

Usind. V kadef jehnéda slétd,
zlato jak padd v havrani vlas.
Sladky to sen. Jiz srdce pfec zkojil
pfirody snivy, libezny hlas.

Les Sumi{ ddl tak neklidné, tklive,
V Sumu tom zavznél jimavy sten —
sen leti zhalen v halenu stinnou

— jehnédou zlatou ovésen .

Procitla duSe, Suméni slysi,

sténd, neb v srdci znovu Zdr vzpldl.
Bélostna mocné mdvaji kfidla,

leti a leti v nezndmou dal — —

Slunetko zlato rozséva krajem,
zelené, kvétin plniCky luh.

Leti kol duse na kfidlech bilych
na k¥idlech virnych, ohnivych tuh,

Zvedla se z trdvy hlavicka v kvétech,
jinoch jak panna se zemé& vstal.

V kadefi kvéty bilé se skvély.

O ldsce jinoch zazpival.

Di jemu duse: Milené dité,

plné mam srdce, plnické tuh.

Bud ty mi druhem. Zhojis mé srdce
radosti zplesd velebny luh.

V odpoveéd zapél svou piseﬁ 14sky.
Hlaholil refrain v dal jarni kvét,
Zajasa duse, v Celo jej liba.
Ubohé pfél to celicky svét — —




Slunefko miti za hory smutné,

Ve chmurdch té€zkych umird den.
Chvéje se duse — touha jest vétsi
nez ldska k junu. Propukd v sten.

A leti dal az k jezerdm modrym
uprostfed hor, kdyz slunce slo spat.
Zimek se leskne v paprscich rudych,
vetticek véje prijemny chlad . . .

Sndsi se duSe na bilych k¥idlech
napojit Zizeft touhy — svou druZ.
A co tak patfi zpytavé kolem,

z paldce vy3el bujary muZ.

,C0 zZadds duse?“ Tdzal se.- Svéfi
s davérou duse détsky svaj Zal.
,30li mne srdce; ohnivé touhy

v ubohé nékde vcaroval®

,Chces pokrm touhy bujici v srdci.
Ode mne prijmi, dité, ten dar.
Stadkosti pohdr poddm tvym touhdm,
uhasne razem tuzeb t&ch Zar.“

Vede ji v zamku komnaty zlate,
a co tu vidi, jest jako sen.
Ikony vzdcnych mySlenek, forem,
sdli fad skvostné vyzdoben.

A v jinych zase sochy jsou $tihié,
oviji slunka sledni je jas

~— v8e jako zivé — promluvit jenom —
ddno tu srdci na pospas.

Zaznéla hudba opodal v rythmu
kosmickém s city slavika

a pfi tom pisné predndsi snivé
Musy ctné — jak to utikd!

Kdyz pisné sledni doznélo echo,
tu ptéd se duSe hostitel — muZz:
»Md krdsnd pani, nuZe ted rcete,
- zda syta touha — vaSe to druz?“

— V odpovéd zavznél vziykot; a slzy
padly jak perly na hladkou zem. ’
Oteviel mladik nové zas saly,

uved! dusi zarmoucenou sem.

Komnaty plné pristrojit hbitych,
librate, gléby — vé&dy to sad.

S obdivuhodnou vervou hlav bilych
pracuje tiSe dlouhy tu fad.

Jde duse, prosi, stéZuje sobé,

jaky Ze chova, vykladd zal.

I ldmou jejim touhdm chléb vSichni,
kazdy ji skyvu ze svého dal . .

A dlouho v krdsném pobyla zdmkuy,
v tichu kde jezer bfehy se pnou.
Touhy v3ak huci v bolestném srdci,
dal jako divid chiméra zvou . . .

I pfisla tonouc v hofkém svém Zalu
do lestt hustych v Cirou jiZ noc,
Hvézdami planul azurny vesmir,
pfirodou divnd vanula moc,

I pfijde duse k prosti¢ké chysi,
shalené v sv&zi vonici mech,
Zaklepd zlehka. Slyseti kroky,

" pak zavzni slova na retech:
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L,KdoZe to vchazi v tak pozdai chvili?®
— ,Ubohd duse hledd sviij klid.“
Oteviel Stafec — pokynul dusi,

v kahanci skrovay zanitil svit.

I viimla sobé bliz toho starce.
Odén byl v reiny, chudy jen $at
a kolem pasu provaz téz hruby
vinul se tésné kol jako had.

RiZenec dlouhy z kloko&i volné
od pasu splyval po samou zem
kamz také dlouhy jeho vous sahal,
zbéleny néZné€ kdys v Case zlém.

Ze pFisné %il, to zfetelnd déla
vyhublad jeho, pobledld tvar,
dusi Ze sladkou poddval krmi,
svédcila oka jasného zaf.

Sotva ze prvni promluvi! slovo,
vznitil se v dusi nadéje plam,
kdyZ pak se tdzal, coZe ji tiZi,
jako kdyz ldsky navéje tam.

Mluvila duSe o vSech svych touhdch,
v srdci jez dnem i za noci vrou,

o lécich, kterych uzila, myslic,

Ze se v nich touhy rozplynou.

O sladkém hdji, o lesni krdse,

o ldsce, véde, umeéni téz,

o tom, jak touhy nadéle vfely,

v nadseni krdtkém jak skryta leZ.

Pozvedl bilou k nebesiim hlavuy,
duse kdyz zmikla. Ruce své spial.
Modlil se chvili a potom dusi

o pravém léku vyklddal . . .

»V srdci tvém hdrd nesmirnd touha,
nezkojil zadny svéta ji kvét.
NuZz pokrm jeji, milené ditg,

¥

byt musi mimo pozemsky svét.



Pokrm to vzdcny, nezméraé sily, A v ruce haluz z olivy stinng,

touha jak tvd, jiZ do srdce vdech’, ji_klade néZné v hofici skra’n

a proto tvého nitra On ztisi ,Paprsek veécné Pravdy jsem* - pravi,
toulici, boufny, nekliduy dech.” Jiasem mym mladnou luhy i plaa.”
Domluvil a v té chvili hned lice A& mizi zase, jak pfiSla v mihdch.

ii planou jako slunelni Zir. V chatu se luny rozléva svit.

Y bl am(yf;r*vc’q mihdch sstupuie s nebe Oliva duse v rukou svych tfimd,
panna, jak kvili pfeluznych jar, _ v hlubindch srdce mir jest a klid.
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S. BREZINSKY

AKLAD BOJE PROTICIRKEVNIHO.

=

Kornelius Tacitus v ,Germanii” vypravi, jak starf Germani &li ve
své ndruzivosti v hrani kostek tak daleko, Ze kdyz 311 neméli, co by
dali v sdzku, daii v Sanc svou svobodu. Pméziame -li pozomé tuto
kapitolu, pfijde ndm na mys! podobnost tohoto prib&hu s vyvojem
duSevnich zjevii u nds. Vidime dnes véaSaivou vinu, kterd jako ty
staré Sirény svou hrou uspava a opiji davy. Tou vinou minim boj
protindboZensky. Ona jako ti stalf barbar3ti Germdni strhdvd nej-
kras$i kvéty s bfehn lidského Zivota a ddva v Sanc vSechno lidské
gtesti. Jest to smutny zjev a tim smuin&jsi, Ze se vyskytd v dobé

of
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pro vyvoj ndrodni nad jiné dalezité.

Nebylo doby vétsiho historického vyz‘zamu v déjindch naseho
ndaroda nad piitomné okafiZky Uvdiime-li, Ze to jest doba, kdy
stoji ndrod pfed vyfeSenim velikych piomemu socmlmch Knlturmch
a hospoddfskvch, Ze vyreseni téc nto problémt bude zékladem bu-
doucnosti nasf, pak s obavou konstatujeme vasnivy smér protind-
bozZensky. ‘

A pro¢ rozvifila se dnes ta vaSenl takovou mérou? Pred neddv-
nym schismatem za prvn{ dfivod neprdtelstvi proti Cirkvi byl kladen
nedistojny Zivot sluhtt Pdné. Ale dnes tito nehodni pfisluhovatelé
oltart, nehodni nejvétsi milosti, jakou muiZe prijati z rukou BoZich
stvofeni, jsou mimo Cirkev a prece utoky opakuji se ddle a ddle
a ti, kter{ svym Zivotem potfisnili jméno Cirkve dfive v jejiim Iang,
nyni jsou velebeni a vynaSeni. Z téchto dfivodt moZno souditi, coz
i zkuSenost potvrzuje, e prvanim ditvodem, pro¢ podvraci se Kri-
stovo uceni, jest slabostlidskd, touZici po uvolnéni mravnich zékonﬁ
Ciovek touz‘ po svobodZ, po 'svobodg absolutni tak, aby jeho REN
bylo ok¥idieno pravy vieho drubu, aby bylo neomezené. Clovek
touZi po svobodé téla i svobodé duc ha. Avsak tato svoboda abso-
lutni jest pouze pojem imagindrni, ve skuteCnosti jest absurdni, ne-
moznd. Byla by moZnd tehdy, kdyby byl Clovék sdm, jeden, nepod-
1éhajici ohledfim a zdkonfim spolefnosti, s kterou Zije, a kdyby byl
sam nepodradén bytosti vy3&f, vyssim zdkontm dobra a krdsna.
Kde jest ulinén pokus uskutelniti tuto svobodu absolutnif, nastdva

et
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konflikt, nebof jedinec nard%i na spole€nost, na Boha, na zdkony
mravnosti. A jako ti, kdoZ byli svedeni touto ideou svobody abso-
lutni a snaZili se ji uskuteniti, odstrafiovali spole¢nost, stat jako zlo,
tak ¢ini i na druhé strané€ odstrafiujice Boha a zdkony mravnosti.

V dnesni dob& rozumového tpadku rozvifeny jsou t&lesné pudy
vice neZz kdy jindy a proto tato snaha vymaniti se ze zakond a z
podru¢i nejvy3siho Zakonodarce, ]est intensivn&jsi nez jindy. Ze to
jest pravda, vidime i na poli uméni. Nebylo snad nikdy umé&ni tak
rozkouskovdno, nikdy snad nemélo tolik — ,ismit® jako dnes. Proc?
PonévadZ ze zédkladnich zdkontt Krdsna chtéjl se vymaniti ti, kteri
jim vyhovéti nedovedou. Odtud tedy vane prvni vétiik boje proti-
naboZenského, z hnisajicich ran dude jednotlivcovy. A ponévadZ Biih,
skrze svého Syna JeZiSe Krista naucil lidstvo, jak mid Ziti, proto
zast a nenévist proti Jeho uleni. A budete v nendvisti vSechném
pro jméno mé.“ Tedy mordlni zdkon Kristfiv hiavneapredne jest
piifinou nendvisti a b03e nebot on jest sluncem jehoZ zdre nesnese
duSe zastinénd vasni.

Doba materialismu, tedy egoismu, bude vzdy s nejvétsi intensitou
bojovati za odstranem tohoto zdkona, jehoZz zdklad stoji na prikd- .
zanich ldsky: ,Milovati bude§ Pdna Boha svého z celého srdce
.svého, ze vSi mysli své « ze v8i sily své a blizniho jako sebe sa-
- mého. Tof jsou ta nejvétsi prikdzani.”

Ponévadz dédi¢kou tohoto ne]svetéjéiho uCeni jest Cirkev kato-
lickd (jelikoZ v dfisledku toho uceni Kristovo neporuSeno zachovdva,
nelinic kompromistt s prchavymi hesly doby), proto ta nendvist
pekla proti ni. To v8ak jest jen novym ditkazem jeji pravosti a sily,
nebot toto vie jest jenom vyplnéni proroctvi jejtho Zakladatele:
,JestliZe hospodédfe Belzebubem nazyvali, ¢im vice domdci jeho?
ProtoZz nebojte se jich; nebof neni nic skrytého, co by nebylo zje-
veno, ani tajného, jeZ nebylo zv&d€no. — A nebojte se té€ch, ktefi
zabijeji télo, ale duSe nemohou zabiti, neZ boite se radé&ji Toho,
kteryz muZe i du8i i télo zatratiti do pekelného ohn&!“ A Cirkev
se neboji, nebot jeji Zakladatel jest stdle s ni a ulini, Ze brdny
pekelné ji nepremohou. Naopak milost jeji a jeji modlitba, vycha-
zejici z lasky jejiho uleni, pfemiiZe legie téch, ktefi bojuji proti
jejimu zakonu, jelikoZ nepoznali jeho viin€ a sily.

e HIS]HH!
gt

BOHUMIL KITTRICH:

MODERNI ZIVOT HOSPODARSKY
VE SVETLE KRESTANSTVI.

V otd zce socidlni mé strdnka ndrodohospodéfskd znanou pfevahu
jestit otdzka socidlni popredné otdzkou hmotného blahobytu ¢&ili;
krdtce otdzkou Zaludkovou, Hospoddrska potfeba je podnétem nej-
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zdkladn&j$im a nejnalehavéidim a proto téZz d&inn& vychodiskem
veSkeré kultury pozemské. NeZ Zdadny jiny obor nejevi se vzddlenéjsi
zajmim naboZenstvi neZ prdvé hospoddrsky; nebof nikde jinde ne-
rddi egoismus tak bezohledné jako pii ukdjeni hladu. Pres to ani
zde kiesfanstvi neustupuje zbabéle z tohoto mnohdy vad$nivého boje
existentniho, nybrZz pfindsi Zivotu hospodérskému oclistu a posvéceni,

Cinnost hospoddrskd pronikd cely nd$ verejny Zivot. Hospoddrska
bida zplisobend svétovou vdlkou nutkd vSechny k usilovné préci.
Urputny boj a zdvod o statky pozemské vede se na vSech strandch.
Tam kde sily jednotlivce nedostalujf, spojuji se lidé ve spoleénosti
a tvofi kapitdlové podniky. Dnes jiZ ne osobni hodnota femeslnika,
ne pfiCinlivost obchodnika, nybrZz vdha kapitdlu v priimyslu a vel-
kozdvodé€ klidi ovoce. Takto prodélal socidlni Zivot vlivem moder-
niho hospoddrského vyvoje velkou pfeménu. NaSe dopravnictvi
podporuje témé&f vesmés hospodarské zajmy. Dnes véda a duSevni
prdce viibec, kterych nelze prevésti na zfejmé hodnoty hospoddiské,
jsou znehodnocovany. VSichui poZaduji popredné praktické, hospo-
darsky cenné védéni. A jaky je ndS Zivot politicky? KdeZto dfive
ednotlivé strany zastupovaly urlity ndzor svétovy a v programech
diirazfiovaly hlavné idedlni snahy, dnes pretvofuji se ve sfrany sj
urfitym zdjmem hospodarskym. Hospodarsky Zivot je centrum vSeho.

Namitd se ndm katoliktim, Ze jsme v tomto hospodéarském zdpase
pozadu za protestantskymi Némci, AngliCany a AmeriCany, Ze tudiZ
zdsady katolické nauky jsou na Gijmu rozproudéni Cilého hospoddi-
ského Zivota. I kdyZ bychom snad pfipustili oprdvnénost prvni C4sti
ndmitky, naprosto nesouhlasime s difisledky z toho &iné€nymi. CoZ
jest ucCelem ndboZenstvi zajistiti vyznavaliim jen pozemsky blaho-
byt? Na hospodédrské podnikdni md vliv ne pouze ndboZenské pre-
své&dCeni, nybri té7 osobmnost, jeji podnikavost a energie. Také klima,
geografické a geologické podminky, politickd situace atd. mnoho tu
rozhoduje.

Katolické nédboZenstvi md sviij velky vyznam v hospodafstvi; nebof
neni jen souhriem zboZnych Gkonft a liturgickych obfadfi — jestif
prvkem eminentné socidlnim. Mdme nejen cil vé&Cny, nybrZ i po-
zemsky a spinéui cile pozemského je podminkou k dosaZeni cile
vé&lného. Slova BoZi vyifend k prvnim lidem:  Roslte a mnoZte se
a napliite zemi, podmaifite si ji a vladn&te nad nf!“ (Gn 1, 28) plati
tak dobre rolniku jako modernimu priumysiniku a obchodniku nasi
doby. Proto pozdravuje Cirkev radostné | kaZdy pokrok doby, je-li
opravdu dobrocinim®, jak se vyjddfil velky papeZ Lev XIII. (Im-
mortale Dei 1885). Nebof ,vykvét a kultura véci pozemskych je
odleskem nddhery a lesku nebeské Fise“.

Avsak jisté zdsady katolické nauky zdaji se na prvni pohled
jakousi brzdou hospodarského Zivota, nejsou ji v3ak ve skutednosti,
Ve zpfisobu nabyvdni a uvZivani majetku mdme vymezeny urlité
hranice, jichZ ndm nelze prekrociti, Nase hospoddarské snaZeni musi
se tiditi zdsadami kfesfanského mravniho zdkoniku. Kfesfanstvi vy-
povédé€lo ddle bej sv€tu, ktery se jen a jen noff do véci pozemskych
a tan&i okolo zlatého telete poZitkli. A pravé toto jednostranné po-
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jiménf pozemského Zivota zavdalo Kristu podnét, by se v8im zédpa-
lem vice zdfiraziicval Gték od svéta neZ pfilnuti k Casnym vécem,

- ano Kristus tuto ideu pifimo p.ashcky ztélesnil v Cirkvi sv. ve stavu

feholnim. A ¢im tento stav te pro spoleCnost, poplsuje apologeta
Mansbach (Kernfragen 66): ,,{Am je nedéle mezi dny tydennimi,
¢im do nebe tréici véie uprostfed mofe domft ve mésté, tim jsou
Bohu zasvécené stavy v organismu lidské spoleCnosti: jsou Zivym,
viditelnym a vefejnym ,Sursum corda®. Uskutenéni vzdcného ide-
alu dobrovolné chudoby, jsouc mocnou hrdzi proti -hrabivému ma-
monismu, je tedy vlastn€ na prospéch hospodédiskému Zivotu. Zda-
razfiovdnim Gtéku od svéta kresfanstvi nikterak nepopird povinnost
prédce, ano dokonce hldsd, Ze i s pozemskou praci lze spojiti vysoky
stupenn dokonalosti, nebot podminkou svatosti je vnitfni, ne zevn&jsi
- zfeknuti se tvori. :

- Mnohy katolik podobnymi tvahami upadd do konfliktu mezi
vé&nym a Casnym. Zdd se mu téiko spojiti napiatou cilost hospo-
ddrskou s uplnym vnitfnim odfikdnim, Pamétliv krdtkosti svého
Zivota s jakousi opatrnosti ddvd se do prdce, Radé&ji se spokojuje
se skrovnou existenci, neZ by mél Ziti roz&ilujicim Zivotem bohatého
neb slavného muze. Pfenechdvd iniciativu nekatolikéim neb lidem
ndboZensky vlaZnym. A zde jsme u zdroje vysvétleni, pro¢ mnohy
katolik nevénuje se s ndleZitou energii hospodéfbké praci. Asketické
tivahy o uZivani pozemskych statkft namifené proti prepiatému Zi-
votu sv&tdckému svddéji ho, Ze s nedfivérou pohliZi na moderni
hospoddisky vyvoj.

Chtépce spravné posouditi hospodarsky ilvut stfezme se podce-
novani i precenovani! Nepodcefiujme hospodaiskeho tisili! Dnesniho
vyvoje nelze snadno zadrZeti. Trebas v pritomné dobé& socialismus
jakoito reakce proti individualismu mocné€ otfdsa fddem kapitalis-
tickYm nepodaf‘ilo se mu kapitalismus zniciti. Kapitalismus uplat-
fiuje stdle vice strojni velkovyrobu; nové ‘vymozenostx techniky
- vylucujf ndvrat k starym, prekonanym zplisobiim préce, Béda kfe-
stanstvi, kdyby jeho stoupenci bez zdjmu sledovali moderni vyvoj!
Nesplnili by pfikazu Boziho, by si podmanili zemi. ZdmoZnost md
pro rodinu a pro stat, ano i pro Cirkev velky vyznam. Otdzka
finan¢nf hraje i v mnohém idedlnim podniku dileZitou tlohu. Zde
je velké posldni Cirkve, by postavila kapltai do sluZeb nejvétsich
idedltt a vyrvala moderni Zivot hospoddrsky z otroctvi fale$ného
kapitalismu. Nenamlouvejme si stdle: ,Jak bylo drive idedln&!” Pres
mnohé nezdravé zjevy v dneSnim hospoddiském vyvoji nemiiZeme
zajisté rozumné pohrdati technickym pokrokem samym o sobé, spiSe
jest ndm jej s tctou a obdivem vitati. Uznalf budme i k pritkop-
nikiim hmotné kultury! Méme na paméti, Ze rozvoj hospodarského
7ivota podmifiuje velikost kultury viibec!

Nelze ndm tedy upfiti modernimu néfodohospodéfswi v mnohém
ohledu uzndani. Nepreceiiujme v8ak dnes$niho pokroku! Poslechnéme
jen ndzor velkého pedagoga F. W. Forstera [Jugendlehre, str. 1. a n.];
,Velebime nds vék, 7e telegrafem a telefonem, drahami a parniky
spojil lidi tisici novymi vldkny — ve skute€nosti vSak tyto v€ci nds
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posud jen vic odcizily; nebot v bezduchém chvatu moderniho Zivota
zbyvd ndm piili§ malo klidu, bychom se zamyslili nad sebou a nad
svymi blizaimi, a tak stavdme se ve vzdjemném styku stdle vice
slepi a pudréid“ni — vzdalujeme se stile vic od vnitfni sebranosti
v niZ ndm jedin€ miZe nastati pokoj s lidmi.“ A déle pravi: ,Tisic
novych prostfedkit se denn€ vynalézd — avSak potreba stiha po-
tfebu a tak zfistavd pomér mezi Za’dati“ a ,dosici“ vé¢né stejny —
jen schopnost se uskrovniti zmi zela Trebas se za nasi doby vola
po humanité a altruismu, jest ve svEtE pino brutdiniho egeismu a
bez(tésného pessimismu. Tiidni boj, valka zaméstnanci proti za-
méstnavateliim, jest rozpoutdn. Nezdravy kapitalismus a désny pau-
perismus stoji vedle sebe. A tak, trfebas bychom jiZ neradi postrd-
dali technickych vymoZenosti, pfece myslime, Ze nasi pfedkove’ za
pomérft primitivnéjSich byli zdravé€jsi a spokojendjsi neZ my se v§im
pokrokem nové doby.

Kterak ozdravime tento moderni vyvoj? fen tehdy bude nezdravy
a prepiaty smér v Cinnosti hospoddfské zahdjen, budou-li uplatnény
v celém Zivoté vefeiném krestanské zdsady. Jef nauka Kristova kva-
sem, kterd jist€ obnovi prdci ve svété. V horském kdzdni mdme
uddny cesty k rozluSténi socidlnich a hospoddifskych problémt
vSech dob.

Cim md k¥esfanstvi uplatniti tvard silu socidlni? Jest jisto, Ze
socidlni otdzku na konec lze opravdové fediti jen ndboZensky a ne
pouze - sucidlnimi prostfedky. NeliCenym hldsdnim uleni jeZiSova
nutno délnika i zaméstnavatele privésti nazp€t k positivnimu kte-
sfanstvi. Pri vstupu na svét kiesfanstvi preménilo socidlai fdd ne
socidlnim programem, ne stavovskymi organisacemi, nybrZ kifZ byl
vztyCen. Kresianské zdsady brzo ‘ovlddly svét a tvdrnost zemé se
obnovila. Tohoto poznatku by méli pouZiti i dne3ni hlasatelé kie-
sfanstvi a proto pri své socidlni phsobnosti zdirazfiovati opét
nadpfrirozené.

Kiesfanskd nauka ukazuje vychodisko v riiznych konfliktech, které
nese s sebou Zivot hospoddrsky. Nékdy stoji na strané chudych, jindy
bohatych, jak toho spravedinost 74d4. Proti kapitalistim pranyfuje
jako hrich do nebe volajici nespravedlivé vykofistovdni d&lnikf,
proti komunistiim hdaji vSak zdsadu soukromého vlastnictvi.

Ktesfanstvi pomdhd ddle vyrovndvati socidlai nerovnosti. Zastdvd
se bezohledné prdva lidi, kde skutecné je, pobizi k ucinné ldsce k
bliznimu a k vzdjemnému spojeni srdci v8ech, hospodafrsky silnych
i slabych. Krestansky smys$lejici zaméstnavatel ma vidéti ve svém
déiniku svého spolubratra v Kristu a proto jeviti zdjem pro jeho
potfeby. Podfizeny pak md Inouti k svému chleboddrci a svédomité
plniti préci ve svém povoldni. Takto projevuje kfest’anstvi socidlné
usmirujici a jednotici silu, vystupfiované socialni citén

Kresfanské zdsady reguluji téZ nabyvdnl majetku. Proto pozadugx
v obchodnim styku spravedlnost a svédomitost, odsuzuji podvod,
lichvu a jakykoliv nepoctivy zisk. Viem lidem uklddaji povinnost
intensivné pracovati, odsuzuji v3ak absolutni nabyvani statki, Ko-
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ne¢né hldsajice spravné uzivani majetku, doporuluji rozumnou Setr-
nost a ostre karaji lakomstvi i rozmarilost.

Jestlize ki'estanstvi oproti praci hospodarské zvldst zdfiraziiuje
asketicky Zivot, klade-li dokonce véts$i vahu na ,Ora“ neZ na ,La-
bora“, lze to vysvétliti z podstaty a vyznamu kiesfanstvi jakoZto
nabozenstvi. Cin{ tak spravné. jsme snad jen pro tuto zemi zde?
Nema lidsky Zivot vét$i ceny neZ Zivot upracovaného zvifete, které
stdle se lopoti, aby jednou kleslo pod bfemenem préce?

Ma-li pfes to kresfanskd nauka tak velky vliv na ozdravéni na-
Seho zivota hospodéaiského, pak je v prvé radé klerus katolicky
povoldn, by prispél svou hfivnou ke zmirnéni socidlnich protiv.
Moderni pastorace zad4 po kné&zich, by se neomezovali v pastyiské
horlivosti na kostel, nybrz ji také rOZerlh na lidové vrstvy, které se
jeiich pfisobnosti v kostele vyhybaji. Heslo Pia X. ,Omnia instaurare
in Christo“ vztahuje se i na praci hospoddfskou. Saclastnéme se
tedy i my stavby velkolepé budovy obrozeni naSeho Zivota. vefej-
ného duchem krestfanskym!

Al
i

J. EV. URBAN:
HLASATEL LASKY A POKOJE.

Piispévky k charakteristice vnitiniho vyvoje sv. Serafa z Assisi,

Jak se raduje nejen kaZdy ctitel sv. Frantiska, ale i kaZzdy vérny
syn sv. Cirkve, kdyZ pozoruje, jak po svétovém krveproliti vzriistd
viude zdjem o sv. Serafa z Assisi, a jak srdce lidské, Ziznici po -
pokoji, se utikd ke hlasateli miru — k sv. Otci FrantiSkovi! Nejen
katolici, ale i mnohé uSlechtilé duse z tdborfi nekatolickych studuji
- zivot a ducha pokorného Chudéacka boZiho, milovnika pfircdy, ra-
dosti a Zivota, ndsledovnika kriZe — a hledaji u ného obrodu a
Zivot pro lidstvo ubité vd$n€mi v zdtopé€ materialismu, hledaji u
ného osvézeni a silu pro vzlet k vy§indm idealismu krestanského.

Chceme-li pochopiti vyvo] duSe FrantiSkovy, vyloZiti si mnohé
okamiziky z jeho Zivota a oceniti zddnlivé podivné jeho jedndni,
musime se v duchu vmysliti do jeho okoli, do jeho doby, jest ndm
uvazovati o jeho vychovani a rliznych vlivech na jeho vnitifni vzrist.
: JiZ zde nutno diirazné upozorniti na okolnost, kterd v mnohych Zi-
votopisech a legenddch, obzvlasté starSich, byvei opomijena, Ze totiz
svati nebyli hned od pocatku svatymi, ale 7e jejich cely Zivot byl
ustavi¢ny boj, stdlé snaZeni po vrcholu dukonalosti. }esté vice jest
tn tfeba zdfirazniti u naSeho svétce, u néhoz prlrozena 7ivd povaha
i pfisné pozadavky jak od n&ho samého tak i od feholnich braltfi,
i také jeho italskd ndrodnost zpusobovaly, ze nikdy nebyl hotovym
Clovékem (rozumime-li takovym toho, kdo se t&si stdlému duSevni-
mu klidu, prostému v8eho rozruSeni). Svaty FrantiSek byl povahy
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prudké a vznétlivé, a tfebas jistd ji stdlym umrtvovdnim krotil a
ovlddl, pfece — jednalo-li se o néco dobrého — byl hned cely
nadSen, takze byl Casto nucen svd rozhodnutf a nafizeni v takovych
okamzxcmh ulinénd zmirniti nebo docela odvolati, Jenom jednoho
nikdy neodvolal: Snaha po naprostém sjednoceni a (spodobem s
idedlem, s ukfiZovanym Spasitelem napliiovala jeho vrouci dusi od
mlddi aZ do smrti, takZe kdyZ dosSla nejvys moZného splnéni pfi
stigmatisaci na Alverné, dosdhl i jeho vnitfni vyvoj vrcholu, nebot
tehdy mohl zvolati z ceiého srdce: S Kristem jsem pfibit na k¥iz!

L.

Assisi, rodné mésto naSeho serafického svétce, leZi v Umbrii, v
srdci Italie, kde zlaté slunce zafici s tmavomodré oblohy rozehfivd
dusi lidskou k radosti a kde celd krajina hyfici krdsami prirodnimi
déld Clovéka i za jasného dne nadSenym, opojenym snilkem. Oby-
vatelé této Carokrdsné zemé byli od prvnich &asit krestané. AC byli
neustdle zapleteni do politickych sporii a zcela zaméstndni Zivym
obchodem, pfece nikdy, — snad prdvé vlivem své krdsné otliny, —
neztratili smyslu pro krdsu a dobro, a v jejich srdci vidy pevné
kotvila ldska ke zdéd&né svaté vife, -— To byly vlivy, kterymi na
Frantiska pfisobilo jeho okoli, a sicevlivy dobré.

NeZ tyto dobré strdnky tehdej$i doby byly silné, velmi silné, za-
stinény Spatnymi a zkaZenymi mravy. MoZno fici, Ze tehdy nebyio
prostrednich lidit. j. Ze nikdo se neubiral zlatou stredm cestou. Tehdejsi
¢lovék pfehdnél v dobrém i ve zlém. Bud byl svétcem nebo lu-
piCem. Tato epocha v dé&jindch italskych méla znameni nejtvrdsiho
dualismu. Na jedné strané odddvali se lehkomyslni bohd¢i bezuzdné
hyfivosti a hfichu, na druhé stavéli prisni asketové na vysokych
hordch pevnou zdi od celého svéta oddé&lené kldstery; na jedné
stran& domdhali se lakomci v8im moZnym zpiisobem bohatstvi, na
druhé odhazovali pohrdali svéta i to nejnutnéjsi; na jedné tdhli od -
“hradu ke hradu, od mésta k méstu svétskou ldskou zpiti zpévdci,
na druhé prochdzeli ulicemi méstskymi i dédinami pfisni kazatelé
pokdni; pySni rytifi hodovali na svych hradech, chuddci byli odi-
rdni a umirali hladem; py3$ni kacifi povs.dvali proti Cirkvi a hrdinni
kfiZzdci prolévali dobrovolné krev za Kr.stovu véc. Jaké to rozdily!
A pfi¢ina? Jedni zapomnéli na Krista Spasitele, druzi tim vice a
veérnéji se odddvali Jeho sluzbg, .aby jaksi vyrovmali a zasypali
propast bidy. —

Ptirozené, Ze za takovych pomé&rit — protoZe pocet sluiebniki
svéta daleko prevySoval pocet vé€rnych a horhvyc; kresfanft — ne-
vedlo se ani Cirkvi dobfe, a¢ stdla na vysi své moci. Tuto nepfiz-
nivou okolnost zvysoval ]este Spatny stav tehdejSiho duchovenstva,
které nikterak nebylo pozadu za sluZebniky téla a mamonu; k tomu
jesté nevynikali tehdejs$i kné€ii zvldStnimi védomostmi, ba velké Cast
jejich byla velmi mdlo sezndmena se svatymi védami a spokojovala
se tim, Ze jakZ takZ preletla msi sv, Jaky div, Ze lid Upél v okovech
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hiichu, Ze se oddaloval stdle vice od svého Boha, od Slunce dobra
a pravdy, a iiledal ukojeni vrozeného pudu po ldsce u véci stvore-
nych! Neni divu, Ze zbloudilo tolik ovci, kdyZ pastyri sami krdceli
napfed ne na pastvu ldskou boZi pfipravenou, ale na Siroké cesté
zdhuby. — Cirkev umirala — kdo ji dd Spasitele?
( NeZ nyni odvratme oci od tohoto obrazu a pozorujme ddle vlivy,
‘které pflisobily na vyvoj FrantiSkovy povahy, které potom Duch
Svaty pouzil, aby ho ulinil apoStolem a kyZenym zdchrdncem své
choti — Cirkve svateé.

Ze se FrantiSek stal pravym synem své doby, k tomu nemalo
pfispélo jeho vychovdni v oteckém domé, — které vlastn€ bylo bo-
jem onéch dvou krajnosti — svéta a Boha, — v'némZ zdstupcem
prvniho byl lakomy otec a poslem druhého zboZnd tichd matka.

Kupci tehdejsi, jakym byl Frantiskitv otec Petr Bernardone, poZi-
vali v8eobecné obliby i tcty a stdli proto skoro v téZe vysSi jako
Slechta, K tomu ovSem hlavné pfrispivalo veliké bohatstvi. Jejich
vzdéldni bylo vice v3eobecné ne? hluboké, ale rozhodn€ a hlavné
praktické. Tak se stalo, Ze mlady FrantiSek nebyl soustavné vzdé-
lan, ale nabyl stfedniho vzdéldni dle tehdej$iho zvyku od ducho-
venstva pii farnim chrdmu. Vice a zajimavéjSich znalosti se mu
dostalo od otce, jenZ vypravovdnim o cestdch do dalekych zemi
zasadil do srdce svého malého dédice touhu po svétové Cinnosti a
zatlalil snadno snahu po vy$8ich studiich. A to bylo také jeho ci-
lem, nebot (jsa du8i i télem ziskuchtivym obchodnikem) nemél
smyslu pro vysSsi statky, a jedinou jeho snahou bylo ziskati vidy
vétsi bohatstvi, v CemZ vidél vrchol pozemského $t&sti. FrantiSek
 jakoZto prvorozeny syn mél byti d&dicem vsSech statkii; proto se
prakticky otec staral, aby jiz od mlddi rostla v srdci Frantlékové
touha po penézich a smysl pro obchod. K tomu cili poskytoval
mladému dédici v3e, ¢eho se mu jen zachtélo, a mi¢ky platil vylohy,
které FrantiSek dé€lal svymi zdbavami a veselostmi, snaZe se asi
utlumiti v ném mocny vliv tiché a zboZné matky.

Dona Picca, manZelka Petrova, pochdzela z jiZni Francie. Svou
poetickou povahou mdlo se hodila k lakomému manZelu a svym
pedagogickym smyslem nalezla u n€ho velmi mdlo porozumé-i, Jeji
snahou bylo, aby se z FrantiSka stal zboZny kfesfan a Slechetny
Clovék. JiZ od mlddi vedla ho k modlitbé a ke kondni dobrych .
skutkti. Od ni jisté zd@&dil FrantiSek obétavou ldsku k chudiné. Vy-
pravovdnim o 3lechetnych a stateédnych rytifich, o sv&tcich kiesfan-
skych .tlumila v srdci Frantikov& neblahé, pFilis pozemské vlivy
otcovy. A hle! S polatku vitézi