Casopis bohoslovcii éeskoslovanskych.

Ro¢nik LI

Dvé krések spanilych due mé ovladnulo stanek:

zemské jedna, druhd s vddiny posla nabes,

cirkev ‘a viast — ty v mojich miluji sestersky se nadrech,
ka?da pdl, kazdd ma moje srdce celé. ) Suddl.
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Ant. Horsky:

Zdrdvas, hvézdo morskd!

Lod nage stoji ve majaku zaii,
shor plaveid k Tobé zvedd svoji dlan:
Buréci hromy,
blesky se kiizi,
privaly vody
oblaka tizi.
Zrak zaslzeny k Tvoji hledi tvari,

" kralovno mofve, chran své plavee, chran!

Zdrivas, hvézdo morsks!

Ze 7ivla zloba divé nepohibila
lod nagi v bezdny, é¢erny mote klin,
pres Scylly jicen,
Charibdy §tity
%e jsi nas vedla
v majaku svity, ,
dik vrouci Sepce, Matko naSe milé
chvéjicim retem Tobé kazdy syn.
Zdravas, hvézdo morska!

Jsme na pul cesté, dile treba plouti,
je jesté dlouhy nasi cesty oil:
Matetskou dlani
ved nas i ddle,
v bouii a boji
stlj pfi nas stale!
Nedej svym détem v plavbé ochabnouti,
svou viron, laskou, nadéji nas sil!
Zdrivas, hvézdo morsks!




A. Horsky:

Bratfi!
Ve jménu Boha nejsvétéjsiho!

Chmury vali se kol a kol po matnych liniich horizontu, svadice
odveky zépas se svétlem vécnych ]1‘cer Jiter, plajicich v Cervan-
cich za¥i, kvetoucich v zahradach tisici bélostnych kvétl, ]1ter
krasy, nezmérného dobra, jez vola a ]asa hymnické chvaly vécné
Pravdé.

Na§ Mistr predobry pfines nam ]e to svétlo svych vé&nych.
Jiter. Mistra nam zabily chmury a z&3ti, hltaly Krev jeho vérmych,
glapaly ve prach liliji kvét.

V1tezne svétlo v8ak proniklo chmury. Ty vak se zludi v tvari
snazi se stdle zahubit sv&tlo. Cht&ji zail dati za4F magnesie, s kterou.
se tak rady cnoubi. Nezhubi svétla. V&tna nezhubi viednosti vageii,.
i kdyby nova krev tekla martyrti a ve prach Slapany 1111]6 bilé.

Nuz bratfi v boj!

Nad vlasti zanikem kanuly slzy bozského Péana, vlasti, jez
chvéla se v proradnych rukich Obilenych Hrobt. Co volaji k ndm
slzy nad véénym méstem? Duch naSeho ulitele Septd ti to v sluch

tajemnym hovorem, tichounce, tise:

,,Dvé krasek spanilych due mé ovlddnulo stanek;
zemska jedna, druhd s vy&in pogla.nebes.

Cirkev a vlast, ty v mojich miluji sestersky se nadrech;
kazda pil, ka?da ma moje srdce celé.*

Bratti! To ditko slabé, jez pted pil vékem vkrocilo do svéta,.
jez v8ak Pan chranil viemocnou dlani a silu mu dal, to dnes ]de
v rozkvétu, plnosti sil, s davérou, Ze v boji s chmurami dd mu Péan
silu. —

Ty chmury plazi se kol na matnych linijich horizontu, snad.
derné mraky horsi jich ptijdou a zaburdci divou hromu feli! —

Necht ptijdou! Stoji tu drahého odkazu télesna straz. Nuz dale,
bratti, do pul stoleti!

Ve jménu Boha trojjediného!

Pozdraveni

dist. p. Matéje Prochizky, kanovnika Brnénského bohosiovedm
Olomuckym !

Zdrav bud spamly a u8lechtily, jarosvézi kvéte duchovenstva
moravského! Ty’s ruménd zora lep$i budoucnosti, ty’s ptisti mo-
hutna opora a skvéla ozdoba cirkve, ty’s jistd obloha drahé vlastil
Kradej vérné za heslem Su$ilovym: ,,Pro mrkev a viast!‘ Rytéiuj
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zmuzile a bojuj udatné dobré boje Pane Zivym slovem a vzornymy
prlkladem dodave] rekovnych pro Boha zapaliv lidu kfesfanskému,
jenz Tobé svéfen bude. Jdiz a s chuti usilovnou pracuj na wvinici
Pang, dle prikladu apo$told Moravy, ss. Cyrila a Methodé&je hled
ustné i literdrné téziti krdsnymi h¥ivnami svymi ve prospéch cirkve
a vlasti, nedadouc sebe zadnou boufi a Zadnymi st¥elami protivni-
kav od dlla spasonosného odstragiti. ,,C1rkev a vlast necht i ve
Tvych nadrech vezdy Sestersky se poji a z tohoto ohniska at vy-
Slehuji v Tob& vidy nové a nové zapaly pro nasi posvatnou véc.
Jdiz tedy i Ty, oblazuj lid a usiluj v bohatyrskych pro Boha zépa-
sich vydobiti si cti a nesmrtelné s]&vy korunu. Tof moje blaho-
prani, tof vroucné Tobé zZehndni v mém srdci, tat sladka nad&je
ma, kterd jist€ na prazdno nesplyne.l)

Dominik .Pecka:

Bazindiv popis piirody se stanoviska
duSevédného i umeleckeho

Pavodni studie.?)

Myslim, Ze na literdrni vkus dne$ni doby velmi plsobi zaliba
v malifstvi a hudbé. Vidime vice obrazu a sly$ime vice hudby nez
jindy. Mame mnoho novych radosti Zivotnich, nebo aspon starych
radosti okousime novymi zptsoby: radosti cervené, modri, zelend
zluti, radosti smyccti, rohtt a bubnt. Zd4a se, Ze ]sou to jen radosti
malitiv a hudebnikt. Ne, i basnici na nich cizopasi, protoZe jsou.
silné a bujné. Mnozi si tak vyzpivali hlutnou chvalu i p&kné pe-
nize.

Pisemnictvi popisné a 1mpre51on1st1cke ma Vehky uspéch.

I René Bazin je basnik popisny. Ptate-li se, v ¢em tkvi oso-
bitost jeho popisu, odpovidam: jednak v metafc)re jednak v hos-
podarnosti. .

Lze-1i metarofe vtisknouti osobni rdz? —

1) Nalezeno v archivé ,Literarni Jednoty bohosloved olomuckych . Po-
zdraveni toto nemé data, prece viak dle deby vzniku, Sinnosti literarni mezi bo-
hoslovei olomuckymi muZzeme usuzovati ma rok 1877 aneb 1878. Za piidinou le-
tosiho jubilejniho roku uvetejnuje Frant. X. Slavik.

%) Zakladem této studie jsou sebrané spisy Renéa Bazina.
Cituji v textu tyto :

Z celé své dude (De toute son ame), roman; zkr. De toute;

Zemé, jez umird (La terre qui meurt), romén; zkr. La terre;
Donatka (Donaticnne), roméan; zkr. Don;

Osamocend (L’isolée), roman; zkr. 1is;

Obili, které vzchazi (Le blé qui léve); romén; zkr. Le blé;

Piehrada (La barriere); roman; zkr. La bar;



Lomeny oblouk je vlastni slohu gotickému, polokruhovy oblouk
slohu romanskému. Reknéme, Ze osobitost slohu ve stavitelstvi
nese oblouk! Dovolte mi tuto metaforu: wve slohu basnickém je
metafora tim obloukem osobitosti.

Jako chlorofyl pusobi, ze listy, stromy, lesy jsou zelené, a tim
dodava jim individuilniho zbarveni, tak i metafora, je-li indivi-
dudlni, ¢ini individualnim i popis basniktv.

Proto chci pilng hledéti k Bazinovym metaforam, pfirovna-
nim, personifikacim a wvysvétliti je se stanoviska duSevédného 1

- uméleckého. —-

Individudlni zndmku Bazinova popisu vidim mimo to v jeho
hospodarnosti. o :

A nezli o tom vSem budu pséti, taZi se, co je popis?

Popis je basnicky vymér véci. Lisi se od vyméru filosofického
tim, Ze nehleda podstaty véci, nybrZz jen vné&jku jejiho.

Ve vymeru filosofickém se nelze vyjadfovati obrezng, ve vy-
méru basnickém lze. ‘ , .

Rozdil je mezi popisem pouhym a popisem basnickym. Popis
obydejny je vylet znaku, jeZ lze na véci smysly pozorovati. Popis
basnicky vak je popsanim netoliko véci samé, nybrz i dulevniho
stavu, ktery véc v basniku vzbudila. ,

Bude dobré, povim-li néco o tom duSevnim stavu.

‘Béasnik ma vjem. Dle dusevédného zdkona o vybavovani pfed—
stav vybavi se v mysli basnikové mnozstvi pfedstav onomu vjemu
ptibuznych, a ty viii takika kolem n&j jako obéZniee kolem slunce.
Z tohoto mnozstvi zvoli si basnik jednu nebo ngkolik pfedstav,
a ty sdruzi ptimo s pavodnim vjemem. A vyjadfi-li basnik tuto
druzinu pfedstav slovy, vznikne réeni obrazné.

Priklad: - ,

— Rano bylo vidéti, jak pavutiny s hroudy na hroudu na-
paté a ledovou mlhou pokryté se hybaji vetrem jako bila kiidla.
Pole koutilo na zpozdéném slunci a bild k¥idla edla (La terre).
i, Basnik vidél pole pokryté pavuéinami, které se vétrem hy-
baly.' K tomuto vjemu pfidruzil pfedstavu jiné, podobné hybajici
se véci. A tuto skupinu predstav vyslovil v podobé piirovnani.

-~ Davidka Birotova (Davidée Birot), roman; zkr. Dav; ‘

' ' Opustény Gingolf (Gingolph 1’ abandonné), romén; zkr. Ging; '
[ Povidky dobré Petrugky (Contes de bonne Perrette), sbirka pros; zkr. Contes;
{ {Paméti staré panny (Mémoires d’ une vieille fille), sbirka pros; zkr. Mém.;

{ Paté malé (Le petit cing), povidka; '

£ K sestfiCkam (Aux petites soeurs), povidka;

7" Privoddi cisattuv (Le guide de I’empereur), povidka;

i Vojak Fréminet (Le soldat Fréminet), povidka;

"~ Pozdé (Sur le tard), povidka; ‘

' Mlyn Bienluivient (Le moulin de Bienluivient), povidka;

' ¢Smutné oéi (Les yeux tristes), povidka. '
{ #il Obili, které vzchazi a Prehradu cituji dle prekladu Franti¥ka Vanouse;
ostatni doklady jsem si preloZil sam.
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Tak vznikaji obrazna rleni, jeZ jsou hlavni véci v basnickém
popise.

Viecka zdatilost a dokonalost obrazného réem zalezi na poméru
ptidruZené predstavy k puvodnimu vjemu. Vybral-li by basnik
z vybavivsich se predstav tu, ktera by se mu nahodila, sotva by
vytvoril pé€kné a nové obrazy Jest mu tedy nejen pomér vybave-
nych piedstav ku vjemu bedlivé zkoumati, ale také, kdyz by se
mu 7adnd z pfedstav na poskoku jsoucich nehodila, tsilné vyba-
vovati vhodnou pfedstavu.

A tak se odvaZuji mluviti o vkusu ve tvorb& obraznych
réeni a nejen o vkusu, ale i o osobitosti, nebot vkus ma se k oso-
bitosti jako stin k t&lu.

Prvni zndmkou osobitosti v obraznych r&enich Bazinovych
jest jejich vtip

Co je vtlp? Vtip je spojeni dvou zdéaunlivé nespojitych véci.
Posudte, prosim, vtip tohoto druhu:

Svaty ]ene z Nepomuku,
drz nad nami Cechy ruku,
at ndm_ Buh da, co dal tob¢
by néa3 ]azyk neshnil v hrobg!

K. Havlitek-Borovsky,

Jaka je na prvni pohled souvislost mezi ptdnim, by Cesky ja-
zyk nezahynul, a zézrakem, jimZ Buh oslavil sv. Jana? Zadna. A
najde-li basnik ptece ne]akou je to vtip.

KaZdé obrazné r&eni je spojenim dvou predstav Souv1se]1 -li
néjak tyto spOJene piedstavy, je to réeni vSedni, jemuZ se nepo-
divujeme, na pf. bily jako snih. Souviseji-li v8ak jen nepatrné
nebo jen tak, Ze nam jejich souvislost vlastng nikdy na mysl ne-
piipadla, a basnik prece je spoji v metafote nebo pfirovnani, je v
tom vtip.

Vtip obraznych réeni Bazinovych ukazi na nékolika ptikladech:

— Duchovni presel s nepokrytou hlavou zahradu a potom -

napti¢ malou néves aZ ke schrance, kterd visela pcd oknem tra-
Hfiky jako bradavice (Le blé).
Komu neni patrno Gsili, se kterym hledal ba.smk spojeni mezi

témito dvéma tak malo souvisejicimi ptredstavami? Komu nebije

do o¢i vtip spojenim timto vznikly?

— Zemé& se oteviela, hnéda, tvoric vysoky ndhrn, jenZz se ve

vysce lamal a ssouval na sebe ]ako voda zlefend predni sténhou
kordbu (La terr)

Jen dobry. a vtipny pozorovaiel najde couv1slcs’c a pcdotu
mezi hlinou sesouvajici se s radlice a vodou zavirajici se za lcdi,
- kterd ji zc&etila.

— divaje se na svij oves na zZatvu, }ehoz okraj byl sloZen z ti-
sicti mlé¢nych trubic jako varhany ze zemé vzesle jichz quen slyst
zvitata (Contes).




’ — A on, on se ponofil do prahledného stinu této hvézdnaté
noci, kterd ¢inila rovinu podobnou piilce perlefové skeble (C ontes).
— udlent, mlady, bezvousy hoch a bledy jako svetlo, jez hde
‘zapomneli shasnout. za bilého dne (L’ is).
) — Ulice, neurcité dlouhd, se svymi ¥idkymi plynovymi pla—
~meny, které tvorily ve tmé kulaté ostrovy, podobala se mostu, jenz
by mel veliké koly ze stint 2 malé jasné oblouky (Le scldat
Fréminet). '
‘ — Pocalt jsme dokonce rozezndvati okna jakéhosi vétrniku,
jenZ se podobal z domu dvéma zki‘iienym holubim pérum tocicim
‘se na zatce (Contes).
— Otevfel dvéie chodby, v niZ stil v proudu muza jako brlen,
které zadrzuje stonky sitin, aby neodplavaly (Le b1lé).

Z mnohych téchto ptikladi je patrno, Ze basnik rdd slucuje
ty predsfa,vy, mezil nimiz je propast. Jesté vice bije tento zplsob
do o&i, pozorujeme-li, jak basnik spojuje preds’tavu zrakovou s pred-
stavou sluchovou. thp jen7 z takoveho spo1eﬂ1 povstava, jest jeste
mocnéjsi a jadrnéjsi.

— Po celé delce ulice se zdvihaly hlasy, hlasy Zenské a d&tské
gpifaté jako tisy (L'ts). -

Zde vidéti ne}en %e basnik dovede slou¢iti dvé ruzné pred-
stavy thpne, ale také, Ze to dovede rozumng. , Tertium compa-
rationis®’ je tu prece tak vystizné. Tézko je si predstaviti tvar

ostfej$i nez je tvar tisu. A proto jej basnik volil, aby zndzornil

ostrost détskych hlast.

— zahalené obzory, kde domy, ulice, zahrady nemaji uz pev- ‘

‘nych tvar a jsou jen odstiny ve ztlumené $kale dalek (Aux pe-
tites soeurs), ‘
,,Skala dalek‘ neni metafora Gplné nova; mluvi se ¢asto o to-
‘nech barev. A prece ma toto réeni obrazné pevsedm kouzelny zvuk.
Podobné prlklady
— Ravoux, jenZ az dosud nezplval nadcal znovu kuplet hlasem
médénym a kolinkatym jako jasanovy prut (Le blé).

- — Na dvote sousedniho kasarna vymrstilo klekdni své ostré,
rychlé a neklidné tény, jez prchaly kazdy veder jako stéhovavi
ptéci letici nad predméstskymi ulicemi (Sur le tard).

— Ustal vypraveti o své cesté, a vichni naslouchali zvukim
trubky, které se vzdouvaly a %1ab1y jako jiskry rakety (Le blé).

Podobny vtip lze postfehnouti v onéch obraznych réenich Ba-

'zmovych v nichZ je spojena predstava véci hmotné s pfedstavou
véci nehmotné.

— Uz nebylo vidéti jasnych puklin na zdpadni sirane ale zdi
samoty se priblizily (Ging).

Zed a samota jsou jisté predstavy odlisné a nespojité. A prece
basnik nagel mezi nimi pojitko; to viak neni nahodilé ani libovolné,
nybrz zaklada se na zkufenosti, e v no¢ni samoté se nam zdava,
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jakoby volny prostor kolem nas se 0zil, a jakoby néco téZkého nas
“odeviad skliovalo. Odtud ona krasnd metafora ,zdi samoty‘‘. .
— Clovék by tekl, Ze prkny sttechy préi teplo (De toute).
,, Tertium comparationis’ tohoto srovnini jest intensita na-

scho cm kterd jest asi stejnd, kdyZz destové kapky dopadaji na
nadi kuazi, jako kdyz paprsky slunecni zha.vejlci v prostoru chra-
néném $patnym vodiem tepla prazi nate télo.

— Leé ve slabé skyvé svétla, jeZ se finulo ze dvefi a tvotilo
chodbi¢ku v mlze, objevila se hlava (D on).

— obklopen mlhou, jako by byl vatou obloien (Labar).

kterd byla oteviena se strany na délku (Le blé).

v posledmch trech prlkladerh ]e pojitkem mezi predstavam1
jiZ jen néco vnéjsiho, co nesouvisi pfimo se zdkony naseho dusev-
niho déni, co vsak je zaloZeno na zpusobu, jakym smysly nase vni-
maji svét vnéjsi, a co je nalezeno duchem bystrym a vtipnym.

Neni pochyby, ze Bazin je bohat predstavami. V§ude se pro-
zZrazuje hluboky vnimatel prlrody

~ Ale to, co ndm o ptirodé pravi, ne]sou zkusenostl ptirodozpytce,
nybrz dOme umeélcovy. Poprsu}e ¢i metaforami vystlhu]e ne tak
ptirodni zjevy samy ]ako své dusevni stavy, které v ném byly, kdyz
ptirodu pozoroval; jinymi slovy: promita své dojmy do ptirody.

Je mnoho malift za na$i doby, ktefl nemaluji véci tak, ]ak
jsou, nybrz jak se je}'ich zraku za jistych okolnosti jevily, ba spiSe
‘bych fekl, ze maluji svij dojem, ktery v nich véc, na kterou se di-

vali, zpusobﬂa
Rika se jim impresionisté. Nesmvehm o nich zle, ba mam je

rad, vzdyt oni maluji srdcem vic nezli §tétcem.

Jsou také v literatuie impresionisté. Je-li i René Bazin im-
presionistou? Jest, a to v dvojim smyslu: pokud technika jeho me-
tafory je technika malifa 1mpre'510nlstu a pokud davaje takfka
piirodé svou dugi vypisuje nitro své nebo svych hrdin v tazkém
vztahu ke zjevam ptirodnim.

Co se tyce malitské techniky Bazmovy metafory, jest si viim-
nouti té&chto ukizek, aby bylo patrno, Ze je impresionisticka:

— Seda kostata topoloveho lesa (D av).

— ostravky topola (La terre).

— a ¢lovék mohl uhodnouti, kde jsou, jen dle chomade to-
polli, jenz vzestupoval se zemé ]ako dym (La terre).

— Nad kratkou zeleni luk vystupovaly ploty bezlistych to-
polt ]ako modré dymy (De toute).

— rlizovy, nlzky dium, jehoz tagek se dotykaly tu a tam vétve

jilmii, t1chych Ve]1ru ]1m1z hybal letni vinek (Le petit cinq).
, — olivy nasézené na pahorku na konci slepé ulicky se po-
dobaly trebas byla noc pruhledna, velikym, do sebe stofenym obla-
kiim dymu, skrze néz nebylo jiz vidéti t¥pytuzemé jako diive (L’1is).-
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— V tad& vysazené, do kulata prlstrlzene moruse vypadajt

na rovnych polich jako chomadle jisker (M é m.)

— Na prastarych dnech loma zvedaly vrby sva zelend klub--
ka. Dav.

— tmava pometla krucinek (D a v).

Kdyby ty topoly, buky, olivy, moruse, vrby maloval malif
impresionisticky, myslim, Ze by maloval neurcité oblacky, cho-
choly, klubka, chomage, véjite, vieténka, dymy.

Impresionistu lze vidéti i v téchto prlkladech:

— Trochu modré hvézdy spaly mezi listim hezky vysoko, tak:
vysoko, Ze nikdo na né nemyslil (De toute).

— pod tfemi jilmecky, jez mely plno hvézd mezi svymi vét-
vemi (Con tes).

— Veliké, svislé pasy mlhy, )akoby byly na hvézdach zavé~
geny, vlekly se bez hluku svymi nejspodnéj$imi zaviny po dplné
ztichlé zemi a moti (La bar).

— Hvézdy vystoupily nad vétve vib (Da v).

— obréatila se k topolovému haji, jehoZ holé haluze do sebe-
vrazely. Slaby Gsvit se rodil mezi jejich kmeny (D av).

I zde 1i¢i basnik vlastn€ jen to, co se mu zdalo, kdyz pozo-
roval hvézdy, usvit. Takovy je zpusob impresionisti. Je pfiznalny
pro Bazinovu metaforu a jeho popis vibec. Je nasledkem duvér--
ného souziti duse basmkovy s prirodou." Ptiroda neustdle pusobi
na basmka a basnik ji dava svou dusi, to znamend, Ze li¢i prirodu
osvétliv ji ]asem svych dojmi, udiniv ji zrcadlem svého nitra. Nikdo-
jakZiv nepozni ta]emstw tohoto souziti s pr1rodou tajemstvi, pro¢
hvézdy pladi, lesy zpivaji a louky se sméji.

Jest jeste jiny impresionism v obrazech Bazmovych nez ten,
ktery jsem ukdzal nahofe, impresionism, jenZ neni pouhou obdobou
1mpre51omsmu ‘malifského, nybrz ryze basnlcky 1mpre51onlsm odu-
Sevnéni a oZiveni pfirody. Tento impresionism jsem nafel v cet-
nych Bazinovych personifikacich. Bazin rad zosobnu]e zjevy Fpfi-
rodni, a ta zéliba je osobitd, nebot sam o ni pravi: ,,jen t1 pochop1
co chci fici, jejichZ duSe neustdle t&€ka a ze v¥eho, co Ji vzrusuje,
&ini si osobnost.* (Trois arbres.)

M4 tedy tato zaliba zdklad pfimo v bdsnické individualité Ba—
zinové a je zarovell jednou z individualnich zndmek Bazinovy me-
tafory, ponévadz personifikace reni nic jiného neZ metafora.

Na ukizku vypisuji nékolik: personifikaci vétru:

— Drfevorubci se bliZili. Viir donégel na svych studenych kiid-
lech jejich kifik (L e blé).

— Vitr 1fasl slaménymi rohoZemi svinutymi na vrcholu Ze-
Iezného tramovi. Chvilemi vyl. Je to zvife, které beii, a jehoZ clovék
nezabije (M é m).

— Veliky vitr, svézi jako vanek s piesypt, ktery kladl slano
ehut na rty poslednich chodctiv, naplnil tehdy tddoli, rozvrzal touhow
8$vazana stéZhovi De toute).
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— Ani vitr ocednu, ani vitr veliky'ch hor tam jakZiv nedoval,.

aby si nezldmal kiidel (D o n).

— Vitr je vlaZny, vitr zpiv4, jiZ netpi cely den, vane v piestav--

kich a zastavuje se, aby libal kvétiny (Contes).

— Posledni véanek, vlhky a pomaly, proudil po novém obili.

‘a pabérkoval paprsky (»D av).

— Vitr, ktery nékdy houpa a koléba viuné neZ je odnese, za--

vinul ji zaroveii do svého plouhavého dechu (Dav).

— Nekolik mrakt, zadni to voj roztaZen€jsiho ubrusu, ktery
se notil pod obzor, vleklo se k zapadu. Tvofilo prisvitné ostrovy,
jez oddélovaly silné modré a hvézd plné propasti. Vitr je hnal tymz

pohybem k blizkym dbocim. Zdlouhavosti naloZené lodi unéSel

k hluénému moti polibek pozemmho Zivota, vani a chvéni rost-

linstva, ulétla zrna, zarodky smi%ené s prachem jez padaly tu a.

tam co tajemny dést, ktik nesCetnych zvitat, jez nemaji v lesich
travy posluchade mimo né&j. Radost prechazela, tichy a bohaty pti-

" liv, kter4 jiz jiz dostihovala druhé, dohanéla ji a rozsévala az v sa--

motich 8irého mote viini francouzskych 7Zni (La terre).
Opravdu tu vidime tékavou dusi basnikovu, jez ,ze vSeho,
co ji vzruguje, (:1n1 si osobnost*, dusi, kterou dava bésnik prirodé.

Ta du¥e neni vidy jeho vlastnl je to ne¢kdy duse jeho hrdin,.

ale i ta duSe hrdin jest ]en oknem, kterym se diva bésnik sam,
oknem, jehoZ skla byvaji rtizné zbarvena: Cervené, zelené, modfe,
zluté, vselijak

Piiroda oviem mé vidy stejnou barvu, ale basnik nehledi na .

ni vidycky sklem bezbarvym Jest ostatné zbytecno fikati, ze téch
barev je nesmirné mnoho, ze bych se jich nedopotital, a Ze basnik

se diva vidy nekterou Z mch smutku, uzkostl stestl radosti, khdu )

Vlz’ce sami!

~— Slunce vrhalo vétvemi do lesiku lijak zlata. Casem bylo-
vidéti zcela purpurové zbarveny hofejSek pahrbi, které jsou za.

rybnikem Vaux. Les s tzkosti pocifoval, jak v ném odumira slunce
a Zivot. Miliony chomac¢ka travy zdvihaly k nému sva mé&kka ra-
ménka. Vyletovali vydéend velici ptaci (Le blé).

— Veronika slySela okapy stoli¢niho chriamu, potutky ulice:

d’ Inglemur a du Salvateur, zlaby deseti domu a Chodmky, na néz

sttikala voda se stfech tekouci, jak zpivaji mnohohlasné svymi hlasy

smutnymi jako hlasy fléten (Le guide de 'empereur.

— Cela obloha byla z hebkého zlata. Les hybal svymi halu--

zemi, potapél je do vln vlezného vétru, které zdv1haly unavené
listy. Mraky téhly rychle jako vénce radosti a ne€inily stinu D on).

— A nic nefumé@lo leda tenki a stra¥na fanfira myriad ko--

mart, a ta pusobila, Ze jsem snil o velice daleké, vit&zné armadé,

jeZ, defllu]e tam dole, kde se chvéje vzduch na modrém obzoru, a.

jez foukd do mé&dénych trubek div neprasknou (Le moulin de
Bienluivient).




— Mlhy pokryvaly kraj na mile svou hyba}l(:l se hmotou.
‘Nejspodnéjsi z téchto mraka vlekly své nezdravé fasy po zapla-
venych loukédch, po hrazich a ostriivcich; plynuly v otrdvenych
kapkach podle topolt, rakost, doskovych stfech, viny to ze dna
zazratného ptilivu, kde pohtbeni lidé pili zimnici a nemohli za-
’pagltl (Laterre).

 — Odpoledne ubéhlo; rozdra7dene hodlny, Ldy mouchy, S‘ﬁreu:l
a vosy kosi ve vzduchu neviditelnou zen ustupovaly umdlenosh
vecerl Cekapcmh vétru (Dav).

Takové jsou metafory, ptirovnani a personifikace Bazinovy.

Videli jste jen kout duSevni dilny basnikovy, kout, kde se
t1idi a prisekdvaji barevné kammky budoucich mosaik. Vidéli jste,
jak odletovaly paldivé a zarivé jiskry vtipu, jak basnik vybiral
jen <ameny barev vidénych v lesich, na loukéach, na pobrez1 ryb-
nikt 1 moti, kterym dal kdysi smutek svij i veseli, celou svou dusi.

Povedu vas véru rad jesté do jiného koutku té milé dﬂny, kde-
délnik Bohem nadany sklada z piitesanych a ptihlazenych ka-
mink obrazy své.

A tu chci mluviti o hospodarnosti Bazinova popisu. Zptisob,
]akym délnik vsazuje do &erstvé malty své kameny, aby povstal
obraz krasny, pravdivy a lidsky, jmenuji uméleckou hospodarnostt.

Vratim se k jedné vé&té; kterou jsem jiz napsal: pop1s je bas-
nicky vymér. Vymér f110Sof1cky mé byti co neikvata mé obsaho-
vati pouze hlavni znaky véci. Neplati-li totéz o vyméru basnickém?
A plati-li; zdali lze tento poZadavek kratkosti oditvodniti a objas-
niti zakony dusSevédnymi a uméleckymi?

Jsou spisovatelé, kteti pidt popisy takika nekoneéné. Zola po-
pisuje na dvou stech stranach zahradu.?)

Takovi basnici popisuji sice lesy, zahrady, nabytky pro thSl
nebo vzdalenéjéi jejich vztah k svym hrdinam, ale popisy toho druhu
¢tou Ctendti jen nedbale, ponévadi ngméhaji fantasii, nebo ]lch
Vubec nectou dychtivé ocekiavajice osudu hrdinova.

Jsou také splsova’tele kLSfl nepopmu]l véci pro vztah k svvm
hrdlnam nebo k svému nitru, nybrz pro né samy. Chte}1 ¢tendftm
vypovede’u obraz, ktery sami vidéli. To v¥ak nem Cinnost vlastni
uméni slovesnemu nybrz vytvarnému. Bésnictvi je uméni asové,
kdezto malirstvi je uméni _prostorové. Basnik dovede tudiZ velmi
snadno a dobfe povédéti véci, které se udaly v ¢ase (vypravovani

povidka), malit zase snadno znazorfuje }evy prostorové. Kazdé
uméni mé predmét sobé vlastni.

Chce-li pak basnik podati cobraz, malif vyliciti déj, . vymem—h
si takrka tlohy, ukazuji se nové véci.

‘Malif v tom prlpade zachyti jediny mzikovy vysek z de]e Ten

; 1) Le Paradou La Faute de Tabbé Monret Viz R. Doumw Histoire de la
_htterature franga,be, str. 568!
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V\/gek %\)/sem musi byti takovy, aby bylo lze z néj si uciniti pfedstavu
o dé&ji

Podava-li viak bésnik obraz, nemiiZe toho udiniti v ]edlnem
okamziku jako malit, ktery ¢asem vazan neni, nybrz ]eSL mu v Ca-
sovém postupu obraz ten slovy licita,

Rekl jsem: v postupu &asovém; nelze totiz v naSem pripadé
jedinym slovem vystihnouti celého obrazu.

Rekne nékdo: Af popisuje ¢ast po &astil Casti by bylo mnoho,
jejich postupny popis by trval dlouho, a nez by basnik dolicil ¢ast
posledni, zapomnél by posluchad, ]ak vypadaji &asti prvai; ztratil
by celkovy nédzor. A jaké pozornosti posluchadovy by vyzadoval
tento zpuSob ]e}z bych nazval odhalovacim!

Popisovali véc neproménnou je tedy nesnadno. Je to patrno
uz z obycejné mluvy, na pi.: Byl tam tak ovy kopec, a na ném
takovy stary vétrnik.

- Pri¢ina je v tom, ze bésnickému uméni vlastni je li¢iti véci,
které se méni, ¢ili déje. Dukaz toho vidim u Homera. Homer, epik,
nikde nepopisuje lodi, a¢ o ni mluvi ¢asto. Obraz homerské lodi
jest si teprve z rlznych epithet a prirovaani Sestrojiti A popisuje-li
Homer, popisuje ve formé vypravovani a li¢i véc tehdy, kdy se
jesté ménila. Zbro] Achilleovu popisuje an vypravuje, jak ji He-
faistos v dilné své kul.?)

Poplg Homerav a ]mych starych epikt patif tedy k Cisté epice
N45 popis vsak, popis moderniho bésnika, zv1asté 1i¢i-li popisem
prirody ptredeviim duSevni stav svil] nebo svého hrdiny, patii
k cisté lyrice.

Jak dlouhy ma tedy byti popis, vyluCujeme-li postupny vycet
jednotlivych znaktt i epicky zpusob. popisu?

Tak dlouhy, az vyjadti ndladu béasnikovu.

Toto vymezeni by se mohlo ovSem zdati neurc1‘tym

Vzal-li uz basnik malitovi paletu a §tétec, musi také tymz Zpi-
sobem predstaviti svu] obraz poslucha cum]ako malif svym divakam.

Dejme tomu, Ze by malit zahalil sviij obraz, portrét néjaky,
rouskou, a pak, chtéje jej ukdzati divakéim, zvolna jej odhaloval
kus po kuse. Divaci by byli netrpélivi, omrzeli, a trvalo-li by to
dlouho pozbyli by zvédavosti, jak obraz vypada. Malif musi st r h-
nouti rousku s obrazu, ]edmm rdzem jej predstaviti.

Zrovna tak basnik. Nemue oviem Dredstav1t1 svého obrazu
}edmym okamzikem, ponévadz slova, ]1chz uziva, pottebuji Castu.
Musi jej viak predstawh v nejvétii mozné kratkosil nebot ]en
tak se prlbhm k mzikovému odhaleni malifovu. V tom vidim prave
uméni popisné, dovede-li se totiz basnik vymknouti ze svého zdlou-
havého postupu v ¢ase a nékolika jenom slovy vystihnouti cbraz,
jenZ na mysli mu tane. :

1) Srov. Brozik, Zvoleni Jittho z Podéhrad krilem &eskym.
2) Ilias, zpév XVIIL., Hoplopoiia.:

17




To pravé uméni popisné najdete u Bazina. V jeho knih4ch nenf
dlouhych, na n&kolik stran roztazenych popisti. V této véci ma Bazin
pfedchiidcem basnika a malife francouzského Eugena Fromentina,
zv1a$té v jeho autobiografickém romdan& Dominique.

Uz Fromentin poznal, Ze pfili§ dlouhé a podrobné popisy ne-
jsou vlastni velikému a pravému uméni, protoZe nejsou lid:ké a
pravdivé.

Jestlize jste vidé€li vychod slunce na Radho$ti nebo Katefin-
skou jeskyni kripnikovou, neméli jste jist¢ dojmu podrobného,
nybrz byli jste piekvapeni, zlstali jste.v tdivu stati, bylo vdm do
place, a snad jste zaSeptali jen jediné slovo: ,Krasa* To bylo to
pravé. Pred krisou nejsme rozbira¢i ani podrobnistkarfi. .

Bazinovy popisy jsou vesmds kratké. Vystihuji krasu véci velmi
stru¢né, hutné, v mnoha obrazech, malo slovech:

— Tour d’ Ordre byla pod vysokym nebem, jeZ se nepodobalo
vibec boulogne-skému ani havre-skému. Misto tézkych mraku
pretékajicich sluncem nebo de§tém, které stoupaji a se tdhnou do
modra Francie, bylo vidéti ve stejné vy$i s vodou zoubkovanou
¢aru slézové barvy, téhoz ténu, kterd vypadala jakoby byla na
platné namalovana (Ging). 4 '

— Za rékosim, jez obklopovalo rybnik svym uschlym prste-
nem, se zvedala pong¢kud puda, na vdech stranich vystupovaly
louky smi$ené se suchopary, bledymi nebo tmavymi praSivinami,
§iré prostory, jimiz probihaly ovce a vitr, a jez uzaviraly v dalce
bukové aleje jako ttesy kulatych skal (D on).

— Vskutku, vlas Marie Limerelové vyhlizel, jakoby byl pur-
purovy. Mé¢la vlasy kastanové a skryté ohnivé, s odstinem starého
jadra ofechového dfeva, porgkud zvinéné a spletené v korunu,
které svétlo prozatovalo a ménilo v rudé zlato; ¢lovék by fekl, Zc
ma n:%D hlavé korunu z podzimnich kapradin aneto z moickych fas
(La bar). : ' : .

Pravy umélec slovesny vystihne krasu, kterou videl, dvéma
nebo tfemi slovy. Poesie, kterou citi a proziva, ma svoje hranice,
a ty nesmeéji byti vzedmutim slov byti roz$ifovany, sice se prolomi
a poesie jako para vyprcha.

Znéite jisté Ctenafe, ktefi &touce povidku prevraceji stranky
s popisy, aby mohli pokradovati v pferuseném vypravovéni._Mys“
lite, Ze to ¢ini z nudy a pohodlnosti. Reknéme radéji, Ze to ¢ini ze
vkusu a dokonce, Ze opravuji spisovatele. V romané tedy mnelze
popisovati ledakdy a ledajak. ‘ :

Presvédcite se o tom, budete-li &isti Bazina.

Jinak vidi a maluje les malif, jen? se snazi svym obrazem
- vzbuditi v diviku dokonalou predstavu lesa, a jinak vidi tyz les
hrdina romanu, ktery neptichazi do lesa, aby maloval obraz, nybrZ
prochazi se pouze a ma v dusi jinou, cizi naladu, a ta jim4 jeho po-
zornost vice nezli les, kterym jde, a proto zpiisob, jakym on vidi
~les, bude dle toho. Ctenaf hrdinu basnikova jiZz zn4, proc&te-li né-
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kolik stran. Je tedy zvedav ]ak vyjde z nesndzi, do nichZ ho uvrhly
jeho vasné nebo Zivotni poméry, a ne, co soudi o krasich lesa. A
‘proto pfipadne ¢tendfi divnym, zastavi-li se na]ednou hrdina v lese
a odtrhna se od svych tamysla, ldsek, pomst a sn@t pozoruje do-
podrobna prirodu s trpé&livosti malite a odbornika. Podiv ten bude
opravnén, nebot zptsob, jak hrdina romanu vidi pfirodu, musi
‘byti Gzce spojen s jeho duSevnim stavem.

Bude tedy vidéti v lese jen ty podrobnosti, které maji vztah
k jeho myslenkdm; bude vidéti jen svoji trpici nebo radostnou dusi
v pfirodé. Nevsimne.si pravidelnych kfivek, v nichZ se zat4di cesta
pod stromy vétrem ohnutymi, ale povstanou v jeho du$i porovnéni,
a to, co v sob& podrzi bud co ironii, bud co harmonii, bude mir,
pofddek nebo divokost, nebo svéZest, nebo chmurny smutek lesa.
A tak prece nepfestane byti hercem dramatu, jehoZ tajemstvi chce
¢tendf znati.

Dlouhy popis v roméné je tedy vibec $patny, ponévadZ neni
slutitelny s déjem. To plati stejné o poplsu lesa jako o popisu néa-
bytku. Ramec, v némz se osoby rominu pohybuji, ]est popisovati
pro vztah k-nim a ve vztahu s nimi, nikoliv pro ne] sam.

Co jsem napsal shora o popisu v romang&, neni jen vysledkem
mych pozorovéni; ta by snad sama o sobé nestacila, abych z nich
uréité usoudil na uméleckou zasadu, kdyby to nebylo jedno z ro-
manovych dogmat Bazmovych které prohléasil zvlasté v konfe-
renci ,,Ctenaf1l roman@“, jiz mél v Pafizi 20. bfezna 1goo v sini
Zemé&pisné spole¢nosti.

Pise-1i Bazin popis delsi, ma k tomu svtij zvlastni davod, nebot
.chce predeVsurn ilustrovati nitro svého hrdiny, li¢iti jeho sen, ktery
prostird sva kiidla nad Cilymi vlnami feky a v korundch stromi,
zpivati pisenn jeho smutku, ktery place u hrbltovm zdi ve chv1h
-dne nejzlatéjsi, ve chvili, kdy umira.

Nahlédnéte do roménu ,,Z celé své duse‘’, do téch stranek,
kde Bazin vypravuje o lasce rybafe St&pana Loutrela k Jindtisce
Madiotové. Budete tam ¢&isti, jak Stepan jede rdno po vlnach Loiry
pod okny své milé, jak vzhlizi k jejim okntim, uvidi-li za bilymi
zaclonkami jeji hlavu. Loira §umi a sméje se na okraji ¢lunu.

,;Ano, sama voda mé svij lasky &as. Zablesky ji proletovaly
viemi sméry. Podél piikrych svahit se tdhly plamenné, slézové
‘pruhy, jez nebyly odrazem niCeho, a jez by ¢lovék mohl povaZo-
‘vati za stopy duhy ponofené do proudi. Kolem byly piskové hroty,
z dalky bylo slySeti lehky smich, postup zlatych, rozptylenych a
znovad utvorenyoh viln, jez se vynofovaly z hlubokého fecisté jako
narcisové vénce. Siroké, bilé plachty, podobne zasnezenym polim,
mijely jedinym pohybem Jinde pohtizovaly viry své pn& z krou-
ceného sttibra az do bahna hlubln Viecky lesky smichavie se pro-
razily si cestu a plynuly k mofii.*

Co ]meho tu li¢i basnik témi duhovymi, zlatymi a strlbrnyml
lesky, nez laskou planouci du$i St&panovu?
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Budete-1i ¢isti |, Prehradu‘’, viimnéte si ranni scény v druhém-

dile, kdy predseda Chudych zve Francouze Felicidna Limerela a
Arglicana Reginalda Breynoldse, aby se s vySiny montmartieské
divali na vychod slunce! Felicidn a Reginald bdéli v noci v basilice
na Montmartru. Felician se tam 3$el zkoumat, ma-li jest& viru, Re-
ginald, arglikdn, Sel viry hledat. Zucastnili se no¢ni adorace Chu-
dych. Reginaldovi zazétilo ze zlatého ostensoria svétlo viry.

,,Felician stiskl ruku, kterou mu Reginald podal. Ale ucinil
to s tak malou ochotou, Ze si toho Anglican vsiml, a¢ jeho duch
byl zaujat vécmi zcela novymi, které ho obklopovaly. Reginald
si ‘pomyslil: |, Troginku se vyspat, nevrlost prejde!* Usoudil z toho,
7e Francouzi jsou méné otuzili, pak kracel dale okapy na krajl
sttechy zbudované z krasnych, bilych desek kamennych. Veden
predsedou Chudych, zabo¢&il na vnitini schody, které konéily v ga-
lerii sttedni kupole nad velikymi chramovymi okny. Brzy zavolal:

-— Pane Limerele, pojdte se podivat! Nadherné, opravdu

nadherné!
Obchéazel zvolna timto ochozem tak vysoko ve vzduchu se
vznésejicim a zastavoval se u kazdého vyklenku ve zdi. o
— Ridké jitro, neni pochyby! brucel si. Celou Paiiz lze vidéti.

Londyn nikdy ... Ano, mésto neni tak veliké, aby ¢lovék nevidél

i venkova. Co je to tam na severu?

tmavé obrysy, tam dole na levo, je les Saint-Germainsky.

— Posledni minuta pted rozedrénim, pokracoval Reginald.
Hledte, PatiZ nema jiz svétla ¢lovékem vyrobeného, vyjma nadrazi
a pristavy, kde bdi jesté signdly a pobteini svétla. Pafiz ma barvu
khaki. Clov€k by fekl, ze je velikym plochym mravenistém, roz-
vrtanym, rozrytym a rozbra:zdénym rumovistém, v némz sem tam
se povaluji oblazky — to jsou monumentalni budovy, a zelené listy
— to jsou zahrady. A jekd obloha! :

Dlouhd, prusvitnd pasma mlhy se vznifela nad domy. Roz-
plyvala se trochu vétrem na strané zapadni; avsSak na vychodé se

 spojovala ve vénec tézkych, fialovych par, ktery spoc¢ival nad Belle-

ville. Na nejkrajnéjsim vrcholu oblaku, v mist&, kde pravé se ro-
dilo svétlo, vénec rtizovél, nabyval barvy tekouci krve. Jinde vSude
byla vyjasnéna prostora, jiZz profukoval vitr, ten udrzovatel jas-
nosti. A vedle Reginalda Felicidna a jejich druha vynofoval se
vzdudny, mléény ostrov, utvofeny ze strech, prolamovanych, bi-
lych htebenti a bani, které byly opatifeny §tihlymi vizkami.

— Ptesahuji nad pasmo dymi, které $pini, ekl Reginald, jenz
se byl opfel o oket nedalekého Felicidna. Viechny tyto kameny
maji prasvitnou bélost. Basilika vyhliZi, jakoby byla celd vystavéna
z kamene azymového {z nekvaSeného chleba) — &i se to nemfiize

tak fici? — Vladne Pafizi svym poZehndnim. Ty&i se do jasu ranni

zate ... Ah! ejhle den!
~— Den! fekl Felicidn. Pro¢ jej pozdravujete?

4

Plant za Saint-Denisem, odpovédél p. Proudon; a zde ty
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Reginald nesly$el. Dival se.

Lem svalenych a dohromady vétrem sehnanych mlh zbarvil
se jako grandtovy kvét, potom jako kveét mésicku, a nyni, jakkoliv
byl tak velkolepy, tak jiskrivy, nebyl jiz ni¢im, protoZe nad nim
zdvihalo slunce sviij oblouk. Za okamzik se vynofila sluneéni koule
cela. Nékceré vysoké budovy oZivovaly a nabyvaly svych forem,
kdezto vsecky domy zustavaly ve stinu. Zcela blizko, na vrcholku

jedné malé bané kostelni se zdalo, jakoby jedna kamennd skupina.

se rozvila a zlstala rtzova.

Neni tou spici a stmélou Patizi Reginaldova po pravdg Zizné-
jici duSe a tim sluncem, jeZz do mrtvé nocni prazdnoty vléva Zivot,
zlaté zafici ostensorium s bile se stkvéjici hostif uprostred na niz
v pfemitédni a zaniceni hledél v noci Reginald, a jez do jeho prazdné
a vyprahlé duse vlilo paprsek Zivota a sily, Gsvit nového dne?

Reginald, i kdyZ se podivuje vychodu slunce, je stale hercem
svého dramatu; popisy, jez basnik vklada, tésné se primykaji k déji
k dugevnimu prevratu Regmaldovn ba nutné néalezi k ce kove
mosaice romédnové. Nelze jich nelist.

%

Kdo miluje ty véci, na nichz lpi je$té teplo,tvflrc“:i ruky bozi,
kdo miluje lesy, louky, barvy, oblohy a mracen, kdo rad posloucha
Sum ficek ve skalnich korytech, kdo Zije v pratelstw s mlhou, slun-
cem, soumrakem, stiny, kvéty a ptaky, bude milovati i knihy, o nichZ
]sem psal, bude nejen chutnati ,,an]ou-skou sladkost* jejich, ale
cititi 1 jejich suu; bude i milovati muZe, ktery je napsal, a ktery
pro lasku k prir od& vécne mladé zistal mlad, i kdyz vlasy mu zSedly.

F. J. Pokorny:

Zivlové a Glovek.
Ohen : ' ‘

Clovéde chladny!

Muaj plamen pouze rek jest svétovladny —
on tézky balvan v mraéno piry méni,

a ze hrud tele zlato v jeho vieni!

Cim tvé jsou skrang, v nichz ti jiskra blikne
a sotva Zal ji slzou skropi, sykne,

zhasind v mziku, stin se za ni plazi,

a zbude-li co — jest to Spetka sazi!

Co ty jsi proti plament mych vladé,

bys kryl se tfeba v nebetyéném hradé!?
Muj Jazyk Slehne jako jazyk lvice,

kdyz mugky se ji nahrnuly v lice —
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a kde jsi ty? Tva duse strachem prcha
a z tebe zbude — oZehnutd mrcha!

NuZ na kolena! Zertvu obétuj!
Jsi otrok mij!

Clovék:
Zhnes, pravda, plame!
Viak pycha tvd té prece tuze klame:
Coz J4 jsem hmota, kterou nidi§ v Ziru
a méni§ v Ghel, zdechlinu, ¢ paru?
J4 nejsem ji a na mne nemis moci,
bys vSecky Zivly vzal si ku pomoci
a rozzuril se jako tigr lity!
Mij duch jest ptenec nad vie sily hbity,

" on nezhasing, jako plamy tvoje,

kdy7 dohofelo prouti uschlé chvoje!
Tvou svétoviddu v dase zima zdrti,
neb Tvirce tvij i piitkl zdkon smrti. . .
Chlad teplou lunu lednymi spjal hieby
a osud tyZ se viude na té Sklebi:
ty zmizi§ zas — my nikdy nezahynem,
tys otrok Véénosti — ja Jejim synem!

o O O

Zemé: ,
Clovsée z hliny!
Tvym tdélem jsou pouze stiny,
a lino mé té v ¢ase porodilo,
by na véky té v sobé jednou skrylo!
Jsem matkou tvou, jsem bohem tvym téZ ale,
a na mné jenom Ipis svou patou stile;
mé mléko ssajes, chléb muj tebe Zivi,
a odepru-li obrodit své nivy —
ty padas lacen, v pisek bori§ bradu
a tvedy kdmen s plidem hryzed z hladu,
a z milosti-li nepodam ti klasu —
ty bidné hyne§ ve svych umén jasu!

Nu¥ na kolena! Zertva obétuj!
Jsi otrok muj!

Clovék:
Mé t€lo tvoje!
Je syti§ si — je béfes v lokty svoje,
kdyZz marnou zii$ svou snahu tsilovnou
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z néj vychovati bytost Bohu rovnou!

Viak duch maj vzplesd tv031 zbaven tiZe,
a jako lev, kdyz povolily miize —

mohutnym tryskem prehne na svobodu

v svou pravou Vlast, na kvasy dlouhych hodu,
kde jasnéd Hvézda pld mu na Gsvité!

Tys Vééna sluzkou — j4 vSak Jeho dité!

o O O

Vzduch :

Clovéde tézky!

I kdybys dosah vyse hrdé Snézky

¢i Himalaje — kde jest tvoje témé!?
Tak liné Ipi§ jen na hrudich své zemé
a marné snazi§ dostati se vySe

v 8vé malomocné bidnych cervi pyse!
Tys nikdy nevnik’ k vysosti mé vlady
a nadarmo chce$ ztéci moje hrady

svou nohou tézkou! Kriacdek dopreji ti —
neb dva i tifi — — v8ak télo tvé se Fiti
z oblasti moji v propasti se tmici,
sotvaZe bleskem polibim tvou lici!

Nu na kolena! Zertvu obétuj! -
Jsi otrok mij!

Clovék:

Voda:

O hmoto plytka'

Ze ducha nem4s, tusi§ ve mné skiftka —
VSak vySe sleha plamen moji skrané,

neZ zemskych horstev nebetyéné planeé,

vys, nezli van tvych prudkych dechid vniks,
ba vySe, nez kde hvézda nebes bliks —

a jsi-li v svaru s tézkopadnou hmotou, .

ji v svistu zahrej vysmésnou svou notou!
VSak mné tvé vichry nevhodné se sméji:
Tys sluha Véénosti — ja dédic Jeji!

O O O

Clovéte krali!

Zkus zkrotit mne! Byt vie se fife vzdaly
tvé pysSe — j4 jsem nespoutdna tebou!
A ledy mé té v kosti k smrti zebou,

jak moje tan tvé krehké plice dusi!
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I kdy% chee$ Ziti, ve tvych cévach musi
mok kolovat, jejZz v podobé zas jiné
v 8IS lisujes si, Zizniv, z révy stinné,
. jim vznét a silu — pokud lze to ¥ici —
si ktesd§ v lebee, od podatku tlicf — — —°
A ry¢ kdyZ na té erné hrudy hézi,
knéz kapkou mou té ve hrob doprovazi,
i kdyZ kol hrobu jini pro té plaéi —
jich slzy zase moji véénost znadi!

Nu¥ na kolena! Zertvu obétuj!
Jsi otrok muj!

Clovék:

Ne krotit tebe,
vSak geniem ti vlist mi dalo nebe;
a tobé délo, bys mi otrocila,
mou bidnou«schranku napéjela, myla,
a — dé-1i Mocny svaty rozkaz tobé —

" i pohrobila ve svych tini hrobé .
Ne poutat tebe urceno mi bylo;
neb vznefenéjsi vytéeno mi dilo,
a bude-li té treba upoutati,
vSak Mocny na té bude pouto znati!
A% zachiedti nad tebou mrazu kovem — S
6, ztichnes, jako vyskot nad hibitovem,
a ozve-li se pfece zvuk z tvych tuni,
jen rachot hriizy pred Tim — ktery trini
Sam, Jeden védné, Vemocny Pan vseho . ..
Tys robka Vééna — j4 viak méStan Jeho!

Skula Email:

‘Clrkevm soudnictvi a jeho v§znam pro Zivot

kulturni.

Cirkev katolickd ziskala si mespornych zasluh o lidstvo nejen
po strance duchovni, nybrz i po strance vnéj$i. Mini se tim péce
o upraveni vnéjsich vztaht ¢lent lidské spoleénosti. Cirkev peco-
vala o v&dy, vzdélani vseobecne, o uméni, ale nemalou zasluhu
ziskala si v oboru pravnim. Jest pak pravo jaksi souhrnem a vy-
vrcholenim kultury. Bez prava je urc1ty celek — af narod, at
stat — nekulturni. Teprve usporadamm prava, vznika pevny zaklad
na némz se muzZe kultura stavét, jen pravo piresné a Jasne umoz-
fiuje rozkvét obchodu a prumyslu umoznu]e blahobyt a tim 1 pédi

I8



o védy, nméni a literaturu. Mimo to pravo samo vyzaduje uz jistého
stupné vyvoje myslenkového. Predpoklada znalost logiky a filosofie.
Indukce a dedukce jsou béZiné a zakladni operace myslenkové
v kazdém pravu. Patrno tudiZ, Ze pravo jest odleskem kulturniho -
stavu toho kterého celku. Cim lep$i pravo, tim vyssi kultura a po-
krocilost. A jako se cirkev starala o dusevni blaho svych ¢lent,
tak 1 o té€lesné. A proto odeddvna vénovala péci pravu, aby tak
i vnéjsi poméry jejich ¢lentt byly uspofddiny a oni tim vice mohli
se vénovati svému cili vy$§imu. Tak dospélo pravo cirkevni ku
velikému rozkvétu a stalo se pozdéji, vedle prava fimského, pod-
kladem prav novodobych. BT
Prvni podminkou zdarného souziti ¢lentt nékteré spolecnosti
je, aby svych prav vzijemné neporuSovali, nybrz, aby byl kaidy
chranén pred jakymkoliv bezpravim. Nebot co pomohou zdkony,
kterym se prava jednotlivcil stanovi, pakli se tyto nezachovavaji?
Tteba proto moci, kterd bdi nad zachovavinim zdkont. Moc tuto
pak vykonavaji soudy. Jest tedy soud uiad, jehoZ tlelem jest, aby
na zékladé své moci, po fadném vySetfeni stanovil privo jednot-
“livce a vinnika, jenZ ono pravo porusil, potrestal. Jsou pak prava
druhu dvojiho. Priva zadatelna, kterych se muzeme dobrovolné
zteknouti a jejichZ porufeni stihd soud teprve tehdy, kdyZz se nan
poskozeny sam obrati, a prava nezadatelnd, jichZ poruseni stiha
soud sdm o sob& z povinnosti. Odtud rozdil mezi pravem civilnim
a trestnim. Souhrn pravnich zatizeni uréenych k dosaZzeni prava
- pfed soudem nazyva se procesem (procedere). A pravé v tomto
dulezitém oboru pravaim vyniklo pravo cirkevni vysoko nad prava
soudobd a jest i nyni, kdy jest moc soudni cirkvi odnata, podkla-
dem soudnictvi novodobého. Le¢ hlavni jeho zésluha spo¢iva v tom,
- 7e usporadanim pomértt vnéjsich ptispélo nemélo ku vSeobecnému
vyvojl Zivota kulturniho, Ze vykondvalo blahodarny vliv na vy-
vijejici se tehdy prava svétskd, vnasejic do nich ducha a zasady
kiestanské, jez veli vzdjemnou lacku a odpusténi vinniktm.
. Soudy cirkevni maji t¥i instance. Prvni je soud biskupsky,
- druhou soud metropolitni, tteti pak soud papezsky. ,,Roma locuta
— causa finita“, ke kteréito instanci se uchylovali s oblibou strany
hned, s opomenutim instanci nizsich. Tim v3ak nahrnulo se sou-
- dim papeZskym mnoho prace, takZe bylo pak natizeno zachovavati
porad instanci a jen kdyZ jsou ,,res graviores et maiores‘‘, obraceti
se piimo k papeZi. Soudy mohou se skladati bud z jedné osoby, nebo
vice soudcti, ktefi pak tvoii soudni kolegium — senét. Vice osob
zasedalo zejména ve v&cech vaznéjsich, spletitéjsich, aby tim snéze
mohli pravdu poznati. Aby pak soudcové nepoéinali si libovolné,
zavazuji se prisahou soudcovskou — ,,iuramentum iudiciale‘
Ze budou tadn& plniti svij tkol, zejména %e budou dle svého nej-
lep$iho presvédcéeni rozhodovati bez ohledu na sympatie k té neb
oné strané. Odchylka od toho pfedpisu piisné se trestd. Pra-
vidlem jest, Ze kazdy soudce, ktery zanedbav a prohfediv se proti -
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této povinnosti strané Skodu zpuisobil, povinen jest $kodu nahra-
diti (iudex qui litem suam fecit; actio ex syndicatu). Strana ma
pravo odmitnouti soudce, o némz ma obavu, Ze si nebude pocinati
nestranné. Mluvi se o zamitnut{ soudce (recusatio iudicis). Na pi.
pro blizké pribuzenstvi s protivnikem, pro nepfatelstvi se Zalobcem.
Soudce ma k ruce zapisovatele, jenz rovnéz skldda pfisahu (iuratus
scriba, actuarius). Protokoly psaly se na jednotlivych listech (sche-
dula), z nichZz obsah pfepisoval se do knih zdpisnich (memoriale,
manuale, registrum). Vedle toho byli soudci k ruce i jini pomoc-
nici jako piisedici, rddci; pecetnici, jez pedetili listiny, registratoii
zakladajici akta v seznam. Aby byla i osobdam prava neznalym
poskytnuta moZnost pred soudem se hdjiti, byla zavedena insti-
tuce advokatt. Celkem podobala se instituci na$ich advokéti.
Advokat musel mit predb&zné vzdélani, musel znat pravo kano-
nické a civilni (svétské) a miti pravnickou praksi. Aby pak vyko-
naval svtj atad poctive, skladal prisahu pred biskupem, Ze bude
stranu svédomité hajiti. Misto, kde se vykondvala soudni jednéni,
bylo v prvnich dobach pteddvoii kostela (inter leones), pak oby-
Cejné v paldci biskupském, v mistnosti, zvané ,,consistorium®.
Mimo to objizdéli cirkevni soudci jednotlivé farnosti, aby tu vidy
v ustanovenych lhiitich konali soudy a rozhodovali rozepre, které
se mezitim nahromadily. Proces kanonicky se sklada ze tif ¢asti:
1. zavedeni rozepte (litis contestatio), jeZ se d&je ve vécech spor-
nych podanim Zalobniho spisu, obsahujiciho diivod pravni, Zalobu
a zadost. Teprve po zadani Zaloby, od soudu pfijaté, nastupuje pfi-
vécech spornych pfedb&Zné vysetiovani, kdezto pii trestnich za-
vadi se ihned. 2.. pritvodni fizeni (probatio), které se kona za tim
ucelem, aby soud nabyl v celé véci nalezitého presvéddeni. 3. vymér
¢i nalez (sententia), ktery se dé&je hlasovanim, pfi nemz rozhoduje
vétsina hlasu. Co se tyk4 prislusnosti soudt cirkevnich, bylo v prv-
nich dobdch kfestanskych nafizeno, aby kiestané neobracell se se
svymi zélezitostmi na soudce pohanské, nybrz, aby je pfednaseli
biskuptim. Platilo to oviem v zéleZitostech svétskych, nebot véci
tykajici se nédboZenstvi podiéhaji samy sebou pravomoci cirkve.
Kdyz pak stali se pozdéji panovnici kfestany, uznana tato jeji
pravomoc 1 od nich. Tak Konstantin vydava nafizeni, kterym se
poskytuje i laiktm volnost obratits se na soudy cirkevni, jeje«ch
rozsudky pak maji byti Gplné platné. Soudtim cirkevnim, dle téhoZ
nafizeni, pfisludi rozhodovati i tehdy, kdyZ druhd strana se zdraha
obrétiti se na soud cirkevni. O klericich rozumélo se samo sebou,
ze podléhaji soudtm cirkevnim. Rovnéz i Justiniadn uzndva soudni
pravomoe cirkve (Novella 123, 79, 83). Soudéim cirkevnim dle téchto
nafizeni podléhd nutné klerus, laici pak maji volnost obraceti se
bud na soudy cirkevni, neb svétské. Oviem ze kazdy obracel se
radéji na soudy cirkevni. Tyto poméry, s nepatrnymi zménami,
trvaji i po zéniku fide fimské, na jejiZz misto nastupuji panovnici
némecti. Zvla§tni ochranu vénovala cirkev vdovam a sirotkfim,
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o néZ se starati pokladala za svou predni povinnost. V té dobé stoj i
soudni pravomoc cirkve na vrcholu svého vyvoje. Odtud pak,
zejména vlivem reformace, pocinaji panovnici svEtsti moc jeji ome-
zovati, takZze v nynéjsich doba(‘h zbyva ji jen malo véci, o kterych
ji prislusi rozhodovati. S

Tyto hlavni zasady cirkevniho Soudn1ctv1 nam ukazuji, na‘aké
vy$i kulturni stalo cirkevni pravo vdobéch, kdyzivot kulturni narodu
ve stfedni Evropé poc¢inal se teprve vyvijeti. Samozre]mo ze mélo
na jejich Zivot kulturni vliv, a vliv ten byl nanejvys blahodarny.

Tak v pravu tirestnim ucilo pohliZeti na provinilce jako na
chybujiciho bratra, jehoZ méme hledéti na pravou cestu obrétiti.
Jeho provinéni posuzuje jako poklesek proti zdkonu bozimu,
klade vdhu na wvuli zlocmcovu ne na skutek sam, a trest jevi
se mu pykanim za poruSeni zdkona, nikoli odvetou toho, kdo
zlo¢incem byl poskozen. Cirkev chtéjic téz zlocince polepsiti
zavedla rozdil mezi kadrnymi prostfedky poku‘tu]1c1m1 (poenae) a
1ec1vym1 (censurae). Tim lisilo se cirkevni pridvo od soudobych
prav svétskych, ze]mena némeckého, které ¥dilo se zésadou ,,0ko
za oko, zub za zub‘‘ bez ohledu na to, mé&l-1i vinnik imysl druhého
poskoditi, ¢i dopustil-li se né¢eho nev&domky. Teprve v dobach
‘pozdéjéich vlivem prava cirkevniho, podaftilo se tuto krutou zésadu
Z prav svétskych Vymytltl A jisté€ jest v duchu jejim téz. znama
nove}sz zdsada v pravu trestmm t. zv. ,,podmmene odsouzeni*
}ez si v poslednich dobdch razi cestu také k ndm. Spotiva v tom
ze pTOVmIICl se trest, ke kterému jest odsouzen, promine, pakh :
se uz onoho provinéni nedopusti. Cirkev dale ~hlasa zasadu,
Ze v8ichni 1lidé bez rozdilu stavu jsou trestuhodni, pakli se néja-
kého bezpravi dopustili. Tato zésada samoziejmé pr1spela nemalo
k zabezpeceni pokoje v dobach, kdy $lechta zejména, osobujic si
riznd privilegia, dopoustéla se rfiznych nasilnosti. Kiestanska
laska, kterd se sklani i k chybujicimu, nedopoustela cirkvi trestati
vinniky prili§ kruté, jak tomu bylo vpravu svétském. Zejména vy-
stupovala rozhodne proti trestu zmrzaceni (,,ecclesia non sitit san
guinem‘‘). Nemalo té7 piispéla k obecnému pokoji t. zv. ,,r1zen1m
mkvisiénim, t. j. stihanim zlo¢ince z Gfedni povinnosti, ¢imZ od-
padla nutnost vyckavati soukromého Zalobce. Pravo” svétské stiha
totiZ zlo¢ince (na pf. vraha) teprve tehdy, kdyZ né€kdo u soudu za-
kro¢i. Cirkev zavadi tuto novou zésadu a tim jen vSeobecny po-
tadek zabezpecuje. Mimo to ma toto fizeni i onu vyhodu, Ze umoz-
nuje obZalovanému velmi obhajovani, chrinic ho tak pred nespra-
vedlivym odsouzemm Na v&eobecné zudlechténi mravi prlspela
cirkev nemalo i tim, Ze za zlo&iny povazovala a také stihala ciny,
které jinsk za zlocmy nebyly povazovany (jako souboje, rtzné ne-
mravnosti pohlavni atd.). Vidime, kterak vSude vane duch kfes-
tansky, ktery sice odpou&tl vinniktm, jez se chtéji polepsiti, ne-
polepsitelné vSak nuti tresty zachovavati stanoveny potadek, kiery
je nezbytny ke zdarnému vyvoiji v kazde spole¢nosti.
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I v tizeni civilnim vynik4 pravo cirkevni daleko nad priva
ostatni. Formularismus (t. j. pfedem urcené formy, kterym strany
své naroky vyjadfovaly) prava ¥imského a germanského, tak Skodny
hmotnému pravu stran samych, byl cirkvi vyhoStén a hledéno
k tomu, aby naroky stran byly pfesné a jasné vytleny, a na jejich
zékladé mél pak soudce rozhodnouti. Soudilo se pak tam dle ducha
kiestanského; soudce hledél strany pokud mozno usmifit. Neslo-i
to, vynesl po provedeni tizeni rozsudek. Zékladem bylo pravo
kanonické, pravo jasné, dokonalé, opirajici se o nejdokonalejsi za-
kon, zakon boZi, a doplnéné vyroky sv. otcir a synod. Soudci byl
duchovni, kteii znali nejen. Cist a psat, ale méli 1 vy¥si vzdélani.
Jejich davtip byl vzdélan na universitach, jejich rozum opiral se
o lasku k bliznimu, jejich ¢innost skldnéla se k chybujicim dle vzoru
Kristova. Jeky div, Ze soudy cirkevni uréené piivodné pro duchovni,
velmi se vsude rozsitily a Ze byly viude dobrovolné vyhledavéany,
takZe jim ustupovaly nedokonalé soudy svétské.

Tak ptisobila cirkev blahodarné na vyvoj kultury v dobéch
sttedovekych. Le¢ i nyni dékuje ji valnd vétsina viech statd kul-
turnich za dokonalé uspotadani vne]s1ch pomeru Nebot pravo
cirkevni plsobilo co blahodarny kvas pii vyvoji prava novodo-
bého, jeho duch a promyslené ms’crtuty, jeho orgamsa ¢ni dokonalost
ovladaly zékonodarce novodobych prav, takze v novéjsich zakonech
mnoh4 ustanoveni aneb i cely duch zdkona ptavod svij maji jen
v cirkevnim pravu. N&kolik konkretnich p¥ikledtt z rakouského
prava, nam nejbliz§iho, jak rakousky trestni proces z roku 1853
Gzce se primykd k pravu cirkevnimu. Na pf. § 1 tohoto trest. fadu

ni: ,,Bez Zaloby nemtZe byti nikdo odsouzen‘’. § 3: ,,Soudce je
povinen vystihnouti materielni pravdu“. V § 83 znamé zasada
‘ze statni zdstupce musi z povinnosti stihati veSkeré delikty. Dale
se tu stanovi rovnost viech osob pfed zdkonem a jejich trestuhod-
nost, dopushly li se deliktu. I se zdsadou vyludovani soudct, kterou
vytvorilo pravo cirkevni, se tu shledavame.

Probirame-li se tak pravem novodobym, vidime, jak velikou
praci vykonalo pravo kanonické téz pro novodoby kulturni Zivot..
Ono dalo vznik diliim zakonodarpym ktera pro svého ducha a sva
zfizeni, od cirkve prejatd, jsou skvélym dilem nové doby. Ona
nam zabezpeduji pokoj a pofddek v zemi, takze muze kazdy klidné
se zabyvati svou praci. Rolnik muZe klidng zaseti, bez obavy, Ze
bude nékym pnpraven o vy tézek své prace; klidné pracuje Zivnost-
nik ve své dilné; nerufend muze se badatel zabyvati studiem — neb
zakon bdi. . )

A hlavni puvodce toho? Cirkev. Ji patfi zasluha nevSedni
o moderni rozvoj.
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A. Horsky:
Ad multos annos!
(Jeho M. biskupu Norbertu Kleinovi.)

Ty, jenz se béfe§ k ndm ve jménu Pané,
bys zrna pravdy vééné v dufe sil
a ovee vedl, Zivot svij dal za né
& bédnych tisil volani i kvil,

blskupe nas,” Cyrillav Vzdech mrouci,
jimz zachvéla se v agonii hrud,
at za nis Sepce na$i prosbu vrouci:
Svych Moravant drahych nezabud!

O bud nim otecem, chran to svoje stadce
a u Mistra ndm milost vyprofuj!

Tebe pak chran ndm dobry nebes vlidce,
sil Té a Zehnej, p¥i Tobé vidy stij!

K jubileu 4Oletého knézstvi Jeho IM. biskupa
krdlovéhradeckého Dra. dosefa Doubravy.

Dobrému pastyii. ..

Zajels na hlubinu s rozestrenou siti,
otce drdhy, jak Ti kynul Pan .
Ctyticet jiz rokd — tolik mﬂovan —_—
s laskou lovi§ duse pro jich védné Zziti.

Motem rozvinénym vzteky vichra, bouf,
- muzné drzi§ veslo rukou svécenou;

Mistr skran Tvou potem zkropenou

v svézi rose pozehnani hrouzi.

Ty jsi pastyt dobry! Zdrav bud, otée mily!
Vdékem kvétin, jez se k slunci todi,

mluvi s pritulenim vSech Tvych dusi oéi,
za étyricet rokt kterés prived’ k cili.

Jdouce v stopé Tvoji Zddme poZehnéni.
A co kanou slzy v hfmotu dél a zbrani,
co krev rudé prysti za vlast v umirdni .
zehnej ndm . .. bua na$ a zlstan, otde, s nami!

Bohoslovel krdlovéhradedti.
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J. Kontpek:
Ralouskova »obrana kniZete Vdclava Svatéhoe.

Kazdorotné o svatku sv. Viclava predklada cirkev lidu kfes-
tanskému vzor krile, mila¢ka a hrdinu naroda ceského. Svatek
jeho byl v Cechach témé&f od jeho smrti svitkem ndrodnim. Svitec
7il mez1i svym lidem v povéstech a za dob bidy a Zalu obracel se
narod o jeho pfimluvu. Viadce blanickych rytiia, jenz dekd a za-
sdhne v osudy svého lidu, az mu bude néjhtre, jenz se za viru svou
nestydeél, jenZ Zivotnim tkolem si ucinil upevnéni a roz$ifeni kies-
tanstvi a proto se stal obéti zivlh s kfesfanskou vlddou nespoko-
jenych, svétec ten skytad viem dobré vile vzor k nasledovani. Nejen
v cirkvi jest vynikajici povaha sv. Viclava uznana. I od svétskych
historik@ ozvaly se razné hlasy obranné, kdyZ snazili se n&kteii
v minulém stoleti zkaliti pravy obraz narodniho hrdiny. Predni
misto mezi témi hlasy zaujimé ,,Obrana kniZete Vaclava svatého*
od nedavno zemftelébo J Kalouska, muZe to ryzi, vzdcné povahy.
Obrana Kalouskova neni dilem men$i ceny neZ ostatni jeho spisy.
Ponévadz vSak z divodt pochopitelnych se o ni v tadich cirkvi
nepratelskych mlci, pokusim se zde podati jeji vadei myslenky.

Obranasv. Vaclava psaha je z lasky k néarodu a jeho
hrdinovi. Ukolem Jejim jest, ,,aby Vadclav byl na-
vracen srdcim Cecht, kterd se od néhonespra-
vedlivé odvracuji, aaby bylnavrdcen pravdég”,
V letech Sedesatych obj evﬂy se totiz v némeckych novinach a spi-
sech (Schlesinger, Geschichte Béhmens) urdzky a pomluvy Ceského
svétce. Sv. Vaclav byl pry muichem na trané, narodu svému sé odcizil
a pratelil se s Némci. Byl pry zbabély (platil poplatek ze strachu),
povinnosti vladnich si nev&imal, a vedl Zivot nedust()}ny knizete.

Pramen, z néhoZ takové zprivy byly cerpany, jest legenda.
Gumpolda, biskupa Mantudnského. Jsa vzdalen od Cech, psal tak,
}ak dle doslechu zve&dél. I vylicil svétce proti historické pravdé,
¢i spige podloZil jeho osobu svému premr$ténému Vypravovam
Dle ného s nechuti nastoupil svétec na trin za panovani cisate
Otty II. (936—973), a jako kniZe zanedbdval pro svou zboZnost
a modlitby vladu. Piibuzni pry jej stdle mapominali, aby vice se
staral o zaleZitosti stidtni a vytrhovali jej z ‘modlitby, proto Zil
v neustdlém rozporu se svym okolim. Byl pry velice citlivy: Tak
viecky &ibenice v zemi dal zni¢it z milosrdenstvi ke zlo¢incium.
Mrtvé, kterych nendbozni obcane nechtéli pohtbit, sam pohrbwal
Pry trhal v cizich vinicich vino a lisoval je ke m3i sv., a Zal pge-
nici, kterou mlel a pekl z mouky hostie. Lieni Guuipoldovo ne-
mlze byt pravdivo v podrobnostech. Ale Ze zéklad skutedny ma,
poznidvame odjinud. Bylof za star§ich dob zvykem, Ze vznesent
lidé, kniZzata a $lechta konali mnoho skutkit milosrdenstvi, G&ast-
nili se bohosluzby v chramu a opatfovali véci k ni potfebné.
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V dile ,,Déjepis mésta Prahy‘ (I. 100) pise VI. Tomek: ,,jak
mocné pusobily obfady kostelni a mravni prostiedky cirkve na
mysli lidské, da Se ponékud souditi ze zpusobi pobeZnosti, v ja-
kych nektera knizata Ceska dle zprav 1etoplscu nachézela oblibu a -
atéchu.’* Uvadi pak Spytihnéva II., jenz cely pust prebyval mezi
kanovniky nebo v klastete Brevnovskem a odén v roucho knégiské
konal almuZny a travil ¢as ve sluzbeé boZi a na modlitb4dch. A prece
nebyl kralem slabochem. Biskup Jaromir chodil v hrubé platno
odén, na dlazbé 1éhal a ji slzami litosti nad hiichy smacel. Biskup
Hyza (T 1034) nav§tévoval vézn& a domy nemocné chudiny znal
1épe nez pribytek vlastni. I Karel IV., Otec vlasti, jeden z nejlep-
gich vladait, vidy o Bozim hodé& zp1va1 (Kalousek, Karel IV., 177)
o jitfni ms§i sv.. v rouSe diakona evangehum Jeho odloucent od
svéta na Ixa,rlstfjne ]e v§eobecné znamo. (Srv. Kognar, O svatém
Vaclavu, 50.)

Pravi-li legenda Hyzova Ze sv. Vaclav ugiteli svému, kterym
byl knéz Venno, rdd pfi oltafi slouzil a vino ke mii sv. prlpravoval
neni v tom pfehanéni ani nic necestného. Stard povést pak m luvi
o vinicich sv. Vaclava; ]ednou z nich jest vinice tahnouci se mezi
L, Starymi zdmeckymi schody” a Opysem z Malé Strany ke Kra-
lovskému Hradu. Druhé je pry u Driz nedaleko St. Boleslavi, kde
dosud stoji socha sv. Viclava.

Neni tedy tfeba poza%tavovatl se nad tim, Ze sv. Vaclav pfi-
pravoval hostie a vino ke msi sv. a h0]ne milosrdnych skutkt konal.
Cinil tak ovSem zptisobem distojnéjsim a 11dste]sm1 nez jak udava
Gumpold. Nebylo by to ani d@stojno, ani moZno z jednoduchého
davodu, Ze byl kniZecim synem. Nebylo toho ani pottebi; zboZnym
byl sv. Viclav jinak: ,,Byl pobozny, ]ak ukazuje ]ednanl pred sa-
mou smrti, kdy probudiv se ¢asné z rana dékoval Bohu, Ze mu dal
dockati se dne, a $el na jitfni bohosluzbu; ctil matku svou, a kdyz
i ublizil tim, Ze sveden byv od $patnych rddct ji vypovédél na
Buded, brzy poznal svou chybu, kal se z ni s plafem a privedl opét
matku uctivé do svého domu. O dobro¢innosti jeho ¢temev legendé
Vostokovské: ,,A netoliko knihdm rozumél, ale i viru plné, viem
chudym dobfe ¢inil, laéné krmil, nahé odlval pocestné prijimal a
dobry pokoj jim ¢inil.*

Svétec byl vak i kiestanskym kniZetem, a starost o roziifent
ugeni Kristova jevil jinak, ne# dle Gumpolda (str. 59): , Tehddz
bylo potrebl stavéti kostely, ptivolavati knéze z cizich kiestan-
skych zemi, zfizovati zde 8koly k vychovam domacich knézi, sta-
rati se o neodwslost cirkevni od Némec zfizenim cCeského biskup-
stvi, pracovati k tomu, aby zdkony a obycleje zemské a pohanské
uvedly se ve srovnalost s piedpisy cirkevnimi. To bylo povinnosti
zbozného a fadného kniZete, aby odiial Némclim zaminku, aby
medem pokrestamh Cechy jako se to podatilo u Slovant polabskvch
jejich vyhubenim.‘

- Sv. Véclav chapal své povinrosti a2 konal ji. Mame o tom ne-
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malo hodnovérnych svédectvi: Slovanskad legenda o preneseni sv.
Vaclava po¢ina slovy: ,,Byl knize v Cechich spravedlivy, jménem
Vaclav.‘“ Ptivlastek ,,spravedlivy‘‘ znadi u kniZete ctnost daleZitou.
Legenda Vostokovskd popisuje kfestanské skutky kniZete Vaclava
takto: ,,Vdovidm a sirotkiim nedaval ubliZovati od nikoho; lidi
viecky miloval, chudé i bohaté. Chramy vSecky zlatem okraslil;
i v&fil v Boha v8im srdcem, a ve dobré ¢&inil v Zivoté svém. Chudé
doméci 1 prespolni, a jestlize kdo zimou strddal, vecky odival a
krmil. Sluhy bozi krmil do syta; a jestlize kterému duchovnimu bylo
ubliZzeno nebo n&ktery knéz prodan, on pfisel k nému a vykoupil,
a dobfe ¢&inil véem. A chramy vystavél ve viech hradech velmi
dobte. A bozi sluhy shromézdil ze viech narodav; a sluzba za ného-
déla se stale po vSecky dni k Bohu, jako u velikych néarodu, zit
zenim dobrého a spravedlivého vladare Vaclava.

Pii své pravé, nikoli pfemrsténé zboZnosti
nebyl svétec zbabgly, ani bojdcny, jak cizi le
gendy pravi.Zadnyskuteksv. Vaclavanesvédei
o zbabélosti. Ani poplatek placeny némecké
ti%i, ani jeho smrt. :

Co se tyce poplatku, sv. Vaclav nevzdal se bez boje. Prameny
jsou sice v tom sméru skrovné, ale prece vysvitd z nich, Ze vedl
knize s lidem tuhy boj. Némecky kronikat Vidukind piSe takto
o vypravé Némctv (Obrana, str. 70): ,,Potom ptitahl cisat se v3im
vojskem ku Praze, hradu Cechii, a ptijal poddani se krale jejich.”
Sigebert Gemblacky pravi: , Vaclav, kniZe Cesky, od krale Jindficha.
v hradé PraZském oblezeny, vzdal scbe i hrad krali a uloZenou Ce-
cham pokutu, penézity poplatek, platil.* Kdyz Némci nad Cechy
zvitézili, ,je mocné premohli‘‘ (dle pokraCovatele Reginona), jisto
je, ze Cechové se branili. Cinem rozva’nym a spravnym byl mir
a trvaly pokoj s mocnymi Némci, lepsim neZ stalé, vysilujici boje,
jak bratr jeho Boleslav pozdéji sim uznal. Boj pak s kniZetem Zli-
¢antt Radslavem, ve kterém si sv. Véclav zadal souboj, aby za-
bréanil krveproliti lidu, neni zbabélosti.

Smrt sv. Vaclava uddla se jinak, ne7 7i Gum-
pold 1i¢i. Dle ne¢ho (Obrana, str. 68) tal Boleslav pratrovi po
hlavé trikrat, ale me& mu vypadl. Svétec ho zvedl, a kdraje bratra
méaval jim, aviak konecn& vratil me& bratrovi, aby jen dokonal
umuceni. Dle legend staroslovanskych bylo jinak. Sv. Véclav byl
1 Boleslava na posviceni. Druhy den rdno potkav bratra dékoval
mu za vlerejii vesely ve&er a srde¢né jej zdravil. Legenda slovanska
11¢ smrt svétcovu 1id$t&ji a distojnéji. Po prvni rané nedopadlé
obratil se KniZze k bratrovi a pravil: ,,Cos to usmyslil, bratfes** A
uchopiv ho, vrhljej k zemi a stoje nad nim, volal: ,,Co jsem ti zlého
u¢inil? To ti Bih odpust!’* V tom jeden spiklenec jej fal do ruky,
takZe bratra pustil a utikal do kostela. Byl tedy v osobnim boj1 sta-
teénéj¥im a obratndj$im nez Boleslav, kdyZ je] mohl na zem po-
raziti, a¢ nebyl pfipraven. .
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K mrtvému, na kusy rozsekanému télu synovu pnspechala
matka Drahomira — jak 1i¢i tklive legenda Vostokovska: A uzfevii
jej, padla k srdci jeho, a placic sbirala ady téla jeho, syna svého,
a chtéla jej pohibiti. NeZ sama musila prchnouti, nebot hrozila ji
téZz od Boleslava smrt.

Vidno, Ze Drahomira nebyla pohankou.

Jakohlavnipfidinusmrtisv.Vaclavaudava

Kalousekspory politické, aéprvekndbozensky
zcela nevylucduje. Pravi totiz (str. 56), Ze zemfel pro své
skutky z viry, ponévadz horlivé konal skutky vérou pozadované,
z nichz nékteré nelibily se jeho nepfatelim, a tito vzali si je za
pri¢inu k jeho zabiti, aby Boleslav mohl dosednouti na tran.

Neni povinnosti historikovou, aby nadptirozenou stranku dé-

jinnych zjeva vytykal. Kdo pak ¢te Zivotopisy svatych, pozna
thned, %e k svatosti neni tieba, aby byl nékdo knézem nebo mni-

‘chem. Svatym je kazdy, kdo plni vili boZi vérng, vroucnég, uptimné.

Pokud se jedna o pohnutky vrazdy sv. Vaclava, udava sam Kalou-
sek vedle politickych pti¢in i skutky jeho z viry kfestanské. Bo-
leslav byl nejspiSe podnécovian a $tvin a ve své touze po vladé
podporovan lidmi, kterym skutetné vira a kéazen kiestanskd se
protivila. Vzdyt jesté za doby sv. Vojtécha, tedy pozdéji, bylo dost
protivnikd kfestanstvi v Cechach. Kronika - Gumpoldova, napsana
asi 40 let po smrti sv. Vaclava, neni naprosto bez ceny a muze
v ledagems miti zaklad spravny. Zpravoda] Gumpoldtiv pak nemusil
byt lhatem, uvedl-li mezi pohnutkami Vrazdy 1 nabozenskou
Povaha sv. Vaclava jasné se jevi v tom, jak
byl u starych Cechtt ctén. Thned po jeho smrti
ctili'vném zboZného a statedného knizete, ne-
vinneé usmrceného. Jeho télo dal Boleslav z kajici litosti
prenésti do I'rahy, a den jeho smrti 28. zatri byl vidy okézale ctén.
Byl ochrancem lidu &eského a jako dédic kralovstvi panem zemé.
V dobach llebezpecenstw a valek byl vZyvan sv. Vaclav za
pomoc, jeho ptispeni prifisovali Cechové sva vitézstvi. To by ne-
¢inili, kdyby sv. Vaclav o svou zemi se nestaral. Kosmas (1 1125)
poklada, vypuzeni Polakt z Cech (r. 1004) za bozi dar na zakrodeni

sv. Vaclava. Ve zpravach o bitvé u Chlumce (r. 1126) jest zvan sv.

Vaclav s,protector’” zemé. Ve slovech téch je stopa pozdéjsiho po-
jmenovani néaroda svatoviclavského. Jeho kopi mnofeno bylo do
valek a pfed bitvou u Chlumce rozplamenil knéz Vit zmuzilost
Cechtt slovy: ,,Vidim sv. Vaclava nad hrotem kopi, sedictho na bilém
koni, odéného bilym rouchem, bojujiciho za nas.** Prapor sv. Vaclava
nosen byl do bitev vzdy v fadach nejptednéjsich (Obrana, str. 04).

V den bitvy u Kressenbrunu (r. 1260) mél ¢esky &lechtic Jan
Svojslaviiv vidéni (Obrana, str. 94): Vidél nad svym vo]skem Ceské
patrony, v prvé fadé sv. Vaclava, ,,odeneho pancifem, s prilbici
na hlavé, nesouciho po levém boku sviij me&*, a v pravé ruce jak
nesl v pochvé zlatem a drahokamy zdobené sviij prapor. Purkrabi
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Jaro$ pak b1skupu pra,zskemu a kanovniktm: vypravél, ze zadnv
Z }eho Cety, jez méla prapor sv. Vaclava, neptiel v té bitvé k trazu,
a Ze nepratelé vsude pfed ni ustupovali. Zelezny hrot na kopi pra-
poru leskl se pry jako slunce (str. 93).

Sv. Vaclav zjevoval se Cechiim vzdy na koni a ozbrojen. Dosud
zachovand driténa kosile, pfilbice a mec sv. Véclava, kterym kral
éesky pasoval na ryt1rstv1 Svatovaclavské, jsou stalvm protestem
proti smyslenkdm cizich pozdéjsich kronikatt. I v pisni, jedné
z nejstarsich, jest vzyvan sv. Vaclav jako vévoda Ceské zemé, ktery
svou primluvou méa v8e zlé odehnati. Svétec Zije dle domacich po-
vésti uprostred své zemé& v Blaniku s rytifi ozbrojen a ceka, aby’
VbO]l velel svému narodu, aZ mu bude nejhtte. Dikaz to ziejmy,
ze v Ceském lidu byl ctén jako rytir statetny, kniZze zbozny & Spra-
vedlivy, jako pravy kiestansky hrdina.

Tak dovozuje Kalousek povahu sv. Vaclava hlstorlckehe
navracuje jej, jak pravi, pravdé a narodu svatovaclavskému,

E. J. Pokorny: v
Z vojinova zdpisniku.

Jedeme nezndmym krajem. Temné, hlubokd noc ... Loko--
motiva téZce supd; tak tézce jako plice mych kamaraddi v tezkém
spanku zde kolem mmne ... Bdim snad sim — aspon pii plném vé-

domi sam, ackoliv télo mne upozoriiuje, Z¢ bych nemél. Jsem ne-’
smirné unaven, ale spati nemohu. Kazdy néraz na spojky kolejnic
mne burcuje — nemohu. Hrud se mi nervosn& chvéje, v hlavé se
honi myslenky, jako blesky pii prudké bouti, a za kaZdou myélen-
kou jako hukot hromu se nese Nietzcheovo:

O Mensch, gib acht,
was spricht die dunkle Mitternacht!

Mluvi ke mné opravdu nezvykle — pOleﬂC .. A stadle mi
predklada otazky: ,,Kam jedes? Coz vim to sam? ,,Kudy to
jedes ' — ,,Co jsou ty silhouetty, jez se tmi v temné dalavé 1 ty,
jeZz kolem ubihaji neptetrzité zpét za té silené jizdy?‘‘ — Coz vim
to opét? Otadzku za otdzku! Vice nemohu .

Svita ... Jede se jeste. Zd4 se mi, ze jsem piece trochu zdfiml.
Soudim tak asponl z toho, Ze pravé otevirdam oci; nepamatuji se
v8ak, Ze bych byl néjak preru$il proud svych myslenek.

Snad to tedy ani spanek nebyl.

Kde se mi vzala v hlaveé ta myglenka? Nikdy jsem podobnych
nemival: Kmitla mi fantasii kostlivd postava neznamého zjevu —
a zmizela zase jako pfelud z pohadky. Zbylo v8ak o ni pfece néco
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v mém nitru ... Jako po Strasnych zjevech — sirny zapach .
Ano, sira, siral — Viak prece ne: spide jako odporny kouf, ]enz se
tahne z knotu, zhasime-li voskovici. .. Dusi mne to a nemohu se
zbaviti toho dojmu.

A zase jedna! Podivnéjsi neZz ona o Smrti: Co pry Jje zivot?
Neni-li pry to také takova jizda phlno¢ni tmou (aspon muj Zivot!),
kdy nam néco nejasné himi v nitru:

O Mensch, gib acht!
Na co v¥ak dati pozor?
Was spricht die dunkle Mltternacht

Tedy na vSecko, co k ndm mluvi ta noc naSeho zivota, kdy
vidime jen silhouetty vSeho — a ity $ilenou rychlosti kolem nés
mijeji? — Jsme lini, zemdleni, spali bychom radi a néarazy kol loko-
motivy Zivota, bleskv myslenek a po nich v zapé&ti himéni nam
spati nedaji. .. Stale to dr¢i, sktipe, klopytéd, huéi — v nés i kolem
nas — unasi nds néco kamsi ku pfedu — kam? Na posledni bojiste,
pod kosu té, kterd se objevuje nahle — jako ten pfizrak v mych
dumach — jako tajemné-zjeveni v pohddce, a zase mizi, zhasivsi
novou voskovici. .. Jen ¢ad z Cernajiciho knotu pamatky jeste
upomind, Ze ta svice kdysi hotela .

Kone&né& jest té jizdy konec! ObtiZeni vyzbroji i vzpominkami
dame se co nejdfive na cestu — pésky. Chvilku mame volnou na
zotaveni. Zotavuji se my&lenkami na domov. Vidim jeste uplakané
0¢1 té, kterd mi nélezi teprve pul roku. Byla mou uz davno, ale ne-

patfila mi ... Bude moji stéle, ale za kratko mi snad uZ zase ne-
bude nalezeti... Tu$im néco... Vycitdm si stéle jednu chybu:
my lidé ]sme uz takow 7e neumime, le¢ se pretvaiovati — lhati;

pro¢ jsem ji poddval ruku na rozloucenou se smichem, kdyz jsem
j1 v duchu s placem celoval? Pro¢ jsem ji tikal: Jisté se vratim! kdyz
mi néco pravilo: Ba nevrati§! — Nemohu za sebe, jsme uz takovi .

Zase odpoc¢ivame.- Jsem nesmirné unaven dlouhym pochodem.
Coz o chiizi, ale ty cesty! Cesta do propasti pekelné neni snad hroz-
né)3i, nez krajina, kde neddvno zufil boj: pada rozryté, rozkopana
— pii kazdém kroku noha klopytd; stromy polaméany, omlédceny,

.

pokaceny; vesnice ¢ini dojem po zemétfeseni, kdy ohnivy zivel se

pridruzil k dilu boticiho Kyklopa; ani osamélé kostely, hibitovni
kaple a hospodatské samoty neposkytuji lepsiho pohledu; méam-li
oznaciti ce]kovy dojem, nenalézdm k tomu vhodngj$iho vyrazu
neZz onen, jejZ jsem kdysi slySel: ohavnost spusténi. Jaky div,
7€ anl cestou se nerozptylila m0]e mimovolna stlanenost a chci- li
se ]1 nyni ponékud zhostiti, musim zamhoutfit o&i.

— — — — [—— — — — —— —~— — — — —_— —_— -
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Na dne§nim pochodu jsme ptisli na nékolik pohfebnich Sachet-
Prozradil nam je vidy jednoduchy dfeveny kfiZ na mirné vyspé
kamenité pudV Potital jsem v duchu, kolik asi hlav se ukryva v ta-
kové jameé. Nedovedl jsem ani ptibliZzné odhadnouti, a zduli mi
nikdo nenapovédél . . . Snad byli vichni tak spatnyml matematiky,
nebo snad jim to bylo viubec lhostejné .

— v p—_ o —— e e et e

Po odpocinku u pferazeného kfiZe:

Dnes videl jsem Té na rozcesti

a prosim, bych Ti zapét smél
- pisni¢ku, jakou’s s mého retu

snad dosud nikdy neslysel.

Co ktizt svatych na rozcesti
jsem nevSimavé po 1inul —
dnes poprvé se dojat divam
na zbyly z kiize Tvého kul .

Cekal jsi na mne na rozcesti,
mij Spasiteli, dlouho tak —
a znova dal ses lidem biti,
by orosil se i mlj zrak.

Zde rozbili kiiZ na rozcesti

ti, které’s k lasce, k miru zval,
a kuli smetli Tvoje télo,

zes v mukéich za né umiral!

O Spasiteli na rozcesti!

Kdy zmizi v svété lidstva zast?
Ci za kazdého musi3 trpét,

a za kazdého zmirat zvlagt. . .?

— et s ey et st et e e e eama et et e s ey

Nevim, kde se u mne berou stale ty nezvyklé tvahy. Nikdy
jsem jich nemiloval, a pronesl-li n€kdo pfede* mnou néco sentimen-
tdlnitho — nevysmal-li jsem se mu, asponl jsem ho neposlouchal. -
A7 nyni! A stédle ta smrt, jez se mi v myslenkach zjevila jiz oné
prvni noci! — Co koneéné smrt! Nezdd se mi uz ani tak hrozni,
jako tenkréte. Vidél jsem uz jeji obraz: v zpustoSenych ladach a
vesnicich, v pobofenych chramech a dvorcich — ba jednou i ve
tvafl padlého, na néjz jsme piisli na pochodu rozldmanym lesem.
Lezel v hou$ti zapomenut, skryt, kdo vi, jak dlouho; a ptekvapilo
mne, kdyZ jsem mu pohlédl v obliej: nebylo tam to, co jsem oce-
kdval — zd&Seni, hriza; naopak klid a jakési smifeni jsem cetl

v téch utkvélych tazich, a napadl mi re51gnovany povzdech bolesti
$tvaného Kentaura:
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Stin z ruky moji padd na véds zpét,
co na moji skran prvni svétlo pada!

Vskutku, jakési svétlo bylo rozlité v té mrtvé tvafi... A v mé
skrani? Opravdu tma . .. Vidycky jsem se smrti bal a dnes poprvé
si pfiznavam: Chtél bych také zemfiti — ale asi tak, jako ten padly
v lesnim housti . . . Vybfednouti ze stin®t pozemskosti a oslnén byti
svétlem Véena . . .1

Dnes jsem slysel jiz také ,,hudbu*. V édickém spadu himéla .

odnékud z jiZzni ¢4sti fronty. AvSak zdaleka, tuze zdaleka. Ucinila
na mne mohutny dojem, jako dosud nic na svété; rachot hromu
znél mi podobné, kdyZ jsem sedal s cigaretou pod chranénou stfe-
chou. Prece v8ak, jak rozdilné jsem pojimal tehdy ty velebné hro-
zebné zvuky: s cigaretou v tstech! Ted bych nevéhal kleknouti
pfed rozzehnutou hromnitkou a misto ni¢emnych oblackd cigare-
tovych vysilati z st vonny dym modlitby k nevyzpytatelné Moc-
nosti v nekoneénu . . Byval jsem lehkomyslny‘

Dlouho jsem jiz nevnesl poznamky do svého denniku. Nemél
jsem ani chvilky c¢asu, nebot jeme byli mnoho dni na ustavi¢ném
pochodu. Odpo¢inek byval tak kratky, Ze mi nebylo moZno mys-
lenky v hlavé ani usporddati. Jiz nékolikrate jsem slysel , koncert®
uz si toho ani nev§imam. Také znifené vesnice, jimiZz prochdzime,
pusté a rozryté nivy na mne jiz nepiisobi tak elegicky, jako kdyz
jsem je spattil poprvé. Viivam se.

Dnes jsem dostal listek od manzelky — wuz desaty — dnesni
mne v¥ak ponékud rozrusil. Jest pln stesku a vzpominek na nase
kratitké Stesti. Nemohu se ubraniti slze, tfebas jsem si predsevzal
nepoddavatl se osudu a bolesti. Odepisuji ihned a ujistuji Julinku
o svém bezpeci i dobré mysli. Do popfedi stavim pevnou nadéjl
na brzks §fastné shledan!. A zdi se mi, Ze tomu jiZ skoro sam

oA

verim . .

Ten zlomeny kiiZ na rozcesti, jemuZ jsem vénoval nékolik
vzdechi v neumélych verSich, mne tenkrate uplné preménil. Do-
vedu se jiz i zbozné pomodliti, a'— co jsem si dosud nikdy ne-
troufal — nevdham si kone¢né Vymatl v nitru své kredo; ]esf jen
ceskou parafrazi toho sluvka a zni: Vérim .. .!

O Boze, kde viude se z]evu]es lidské dusi! ]ednl Té& naleznou
v selance majového jitra, Jjini v upalu léta, opét jini v elegii od--
umirajici pfirody na podzim, jini konetné v tragedii zimniho pfe-
vratu. .. A tam j4 T¢& nikde nenafel — protoZe jsem Té nehledal.
Tak ]sem byl nepozorny k Tvé veleb& a nesvédomity ke své dusil
Ja T& nalezl, az kdyz jsi se mi ozval sam . . . Nalezl jsem T& v roz-
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valinach zemské krasy, uprostied nescetnych hibitovi, na ciei
pudé, rozryté pluhem litice valky, kde kazda Spetka prsté, kazdy
kamen na sobeé dava tusiti krvavou stopu ... Zde jsem T& naSel . ..

S virou mi kane do dule nadé&je na nédvrat i cit jakési dosud
nevybavené lasky . .. Aviak i tu lasku 1 tu nadéji obétuji dnes na
pokam tomu, protl emu jsem tolik a tak dlouho hfe$il — vife a
pravim: Ty'jsi vezmi mou lasku a zlibi-li se Ti, i nadéji! Jsem Tviy,
naloZ se mnou podle svatosti a nevyzpytatelnosti Své! Bud vule
Tva.

Poprve jsem se ocul ve srazce, mozno-li to Sra7kou nazvatl
lezeli jsme v zakopech, ptres ndas svistely srapnelv na$eho délo-
stielectva. Nepratelské kule praskaly kdesi za nami, pouze ojedi-
néle. Neptitele jsme nevidéli.

Zase bdim, kromé strazi snad samojediny na tom misté. Mam
uz takovy osud, Ze mi my$lenky a vzpominky nedaji ¢asto usnouti.
Jako tehdy, kdyz jsme jeli na bojiste ... Av8ak jak rlznd jest
barvitost mych nynéjsich myslenek a tehdej&ich! V hlave to viti
zase, opét to ve skranich hu¢i... Rozeznavam zase ta povédoma
slova: :
O Mensch, gib acht,
was spricht die dunkle Mitternacht!

A kdyby se mne dnes nékdo ptal, co ke mné mluvi ta temna
noc — troufal bych si mu jiz odpovédéti... A neodpovidal bych
stisnéné. Podivné! Kde se rodi teprve u nékterych lidi rozum a cit!

Zase jsem nepsal dlouho do svého zapisniku. Necitim toho nyni
ani naléhavou potfebu, tak jsem kliden. AvSak lituji toho prece.
Mohl jsem si tu vyli¢iti asponl jednu z téch bitev, v nichZ jsem se
ocitl. Dnes jsou mi skoro vsedni... Budou-li vsecky takoveho
razu, vratim se své Julince opravdu' Snad da Buah.

—— — — —_— —_— —_— [— —— -— — —_— —_— — R, —_— L —

 Srde¢né jsem se dnes zasmil kamaraddu Burdovi, s jakou
uzkostlivou -sdilnosti mi svétoval své tajemstV1 V naprsni kapse
na srdci nosi Zeleznou plosku. Ptal jsem se, k ¢emu to. Odpovédél,
%e to ochrana jeho srdce a zivota pred ne]a.kou tou vietetnou ku-
lickou. — Coz myslis, blazne, Ze takova hulicka bude hledati ten
tvlj kousek Zeleza, aby se nezmyhla a neudefila t& jinam? MuZe
prijiti z boku, ze zadu, shora, zdola, miaze si vyvoliti za cil svij
hrtan, hlavu — coZ ji na tom zalezi! Avsak tomu jsem se nesmal,
nybrz jeho tGzkosti, s jakou chrini nyni své srdce. Pamatuji se,
kdyz sme pred ¢asem vyjizdeli na bojisté, v8ichni se skliCenym
srdcem, Ze on jediny se smal a f.kal: ,, I jen af si do mne vleti, bude-1i
tak zvédava! V3ak vylétne hezky spéSné zase ven; nemam v srdci
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tak vabnou krev!‘ — Pro¢ ji chce ted zabraniti kouskem Zeleza
v podivané do svého srdce, kdyZ jest ptesvéd&en, Ze by se tam jisté
nezdrzela? Ci mysli, %e i takova kratickd navitéva by mu byla ne-

mild? Pro¢ dospél az ted k tomu ndzoru? — Ostatné¢ moznd, Ze si
pocinad opatrné a moudfe, a Ze bych si mel z neho vziti i ptiklad;

chréniti né¢im své srdce, svlij zivot — jakou ochranu mam ja? Tento

slaboucky zapisnik, listky od Julinky — — co jeSte...? JiZ nic?
vyzvidd néco — a ja se rozpominam: Ano, jest& prece neco. .

A to jest tim pravym amuletem! Ten zapisnik a listky prorazi i slaba
stfela. Ani kovova de§ticka by nevzdorovala, prijdeli kulicka
hodné zblizka, a zahynul bych stejné ... Aviak muj ochranny kru-
nyf neprorazi ani ta nejvrazednéj$i sttela, ani stfela smrti! — Zadny
kdo véri ve mne, nezahyne!!! :

Pigi manzelce. Nechtdl jsem, oz zitra, aviak musim. Zitra to
bude moci uliniti za mne tfeba ndkdo jiny ... Mam pred sebou
rozhodnV den, o némz mi cost naSeptava, Ze rozhedne o mém osude.
Rano nevyhneme se boddkovému tdtoku na nepfitele, pfed nami
zakopaného. .

Poprvé zvednu voskovici svého Zivota z tkrytu. Dosud klidné
hotela za hradbou zdkopt . . . Zjevi-li se ta s kosou vedle mne prave
v ten okamzik, jisté neopomene dechnouti v jeji plamen ... Snad
j1 zhasne, snad nikoliv ... Tézko se udrZeti tékavému plaminku
v pravanu ... Zhasne pfi prud$im zavanuti — jen Stiplavv dym
z knotu jesté chvilku obtézuje o¢i pozistalych — ale jen chvilku . . .
I to prestane, vitr odvane i ten dym nékam do dalek — a jasny pla-
men svice nékdy planouci jest pouhou minulosti, vlastné uz ni¢im . .
Vsak odpust mi Boze mou desperaci a stiny fatalismu v mych mys-

lenkach! Poznavam, ze hreiim, takto rozjimaje, ale Tv vi§, Ze jsem.
b > o

Clovékem, jemuz Ty stale jsi hotov odpousteti. Pravil jsem: Zjevi-li
se ta s kosou . . . Ne zjevi-li se — nybrz pogles-li Ty svého Azraele . .
Pravil jsem: Snad zhasi svici mého Zivota, snad nikoliv. .. Pfi-
kéazes-li Ty, zhasi jisté, a necht zhasi! — O, v této chvili citim teprve
hojivou Gtéchu viry, 7e mam dusi — jeste jednu svici... Ale ne
z vosku, jako svice lidstvi, nybrz z tvrdého zlata, kterd na konci
svém vyzafuje mohutny a slnivy plamen elektiiny Vétna... A
ten v pritvanu smrti nezhasind . . . Nemohu tedy zemfiti! Jen sméle
s tim prvym nestdlym plaminkem voskovitky na ovzdus$i povia-
nosti! Zhasne-li, rozhofi se ona druha svice, svice zlatd, a bude
hofeti na veky!

S Bohem, Julinko, a vzpomen si...!

Ve jménu Otce, i Syna, i Ducha Svatého!

%k %k i
" e

I vy || T
Pocatkem zaii m. r. do$la pani M . . . zéasilka z boiisté: niklové
kapesni hodinky, pouzdro na cigarety a zépisnik, ktery na sobé

nesl zfejmé stopy Zivota v poli; zelenavd ofizka byla deSteém roz-
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vlhlé a ttisnila viecky stranky tenkého seitku; zdznamy byly psany
vypsanou rukou, kterd vak asi meéla pti psani male pohodli. Viecky
pak listy zaplamku byly vpravo nahote proraZeny jakymsi tenkym,
ne prili§ ostrym predmétem. Zadni stranka obalky zapisniku byla
ponékud nahnédla a hnédé barvivo vnikalo nepatrné dérou do pro-
razenych listt. Bylo vidéti, 7e asi zasilatel dosti dzkostlivé se snazil
toto barvivo odstraniti. K zasilce byl prllozen listek vytrZzeny z ji-
ného notesu a na ném bylo napsdno cizi rukou: ,,Mild Pani! Rad
pinim ptani svého milého kamarada, Vageho pana choté, a posilam
Vam tyto véci od ného na paméatku. Vice pry nemam psatl
Ptfipojeno srpnové datum a podpis zasilateltv.

Instaurare omnia.

Neni pomalu oboru, v némz by moderni spolecnost se nebyla
,,emanmpovala od kfestanského svitového nazoru. Emancipace
rozumu od viry v Boha — spinosismus ve filosofii, emancipace
prava od mordlky — machiavelismus v politice, v Zivoté vibec
naturalismus, materialismus, indiferentismus, atheismus. Nejinak
v uméni provedena emancipace od vééné platnych norem kiestan-
skych. Podle fnvolmho Heineho nebe ponechino ,andélim a
vrabctim a uméni, ochuzeno o cely poklad idei kiestanskych, vy-
bujelo v krajni, naturalisticky liberalismus a radikalismus, obirajic
se predeviim erotikou a sexuelnimi problémy.

Z upadku kyne spéasa jen v navratu k pravdé vécné, absolutni,
k pravde bozi. V Kristu musi Byt obnoven zivot a vSechna jeho
odvétvi; 1 uméni musi byti kfestanské. — Nelze blouzniti o na-
prosté svobodé uméni; neni vibec uméni suverénniho, jet slozkou
Zivota, 1 ono ma svym zpﬁsobem prispivati k zuslechténi ¢lovéka,
k pravému pokroku, jenz zalezi v harmonickém vyvoji véech schop-
nosti. Cini viak to moderni uméni?

Zakladni pravdou - jest presvéddéeni, Ze umélecké krasno tdzce
jest spjato s ideou pravdy a dobra. Jedna vsak jen jest pod Zornym
thlem nébozenstvi pravda absolutni, jedno jen mravné dobré,
tudiz jedno jen mozné dokonalé krisno umélecké ve shodé s bozim
zédkonem, jak jej hlasa rozum vérou 05V1ceny Jest tedy i v literar-
nich plodech nedovoleno, co se prici kfestanské moralce; nevzta-
huje se zajisté jen na skutkvy nybr7 i na myslenky, 1 na zlo mys-
lené. Proto pry¢ s naméty nefestnymi a takovym jich spracovanim,
jez pohor$uje! Nema ani literatura prava zla schvalovati, omlou-
vati, mravni jemnocit ¢tenéafe otuPOthi a zalibu v nefesti v ném
“buditi., Apo$tol vypocitava netesti, jez ani ]menovany byti nemaji
mezl krestany. Tedy dobro sadame v uméni a shodu s pokladem
pravdy kresfanské; pak mame krasno umélecké, pozitek dokonaly;
skute¢né uméni nedemoralisuje, nybrz dojiméa a povznédi.
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Je v tom snad upriliSovani? Nikoliv, katolické uméni je poZa-
davek psychologicky odivodnény. Umeélecky pozitek zalezi v pro-
Zitt dugevniho stavu umélcova, v zaujeti téhoz stanoviska; to vSak
neni mozno, disharmonuji-li mé nazory s nazory umeélce, mé pred-
stavy s jeho pojetim. Zcela tedy prirozené uvédomély duch ka-
tolicky odvraci se od uméni protikfesfanského, ponévadZz v ném
nenalézd, Ceho hleda, a z4d4 si Cistého pozitku z uméni provanu-
tého tymz duchem nabozenskym. Vzdyt, at jakkoli se mluvi o ob-

jektivité a redlnosti, umélec podava konecné prece vidycky sama

sebe, jeho vytvor je obrazem jeho nitra, hlasatelem jeho svétového
nizoru. — Neni také na misté vytka tzkoprsosti; jako tvrdime,
7e bozskd instituce cirkve katolické je samospasitelné, ale pama-
tujeme, ze k ni patii i nezavinéné bloudici, hledaji-li uptimné pravdy
a plni vitli bozi dle diktatu svédomi, tak také nevylucujeme z pojmu
katolického uméni vytvory uméni nestraveného proudy protikies-
tanskymi, jakozto plody duse ,naturaliter christianae’’, tiebas

v nich nebylo positivni tendence katolické.

Témito asi zasadami se musi ¥idit? na% soud o uméni a literature
a naSe kritika. Naprosto zavrieni hodny jest osudny dvoji loket
v posuzovani dila literdrniho, stanovisko totiz esthetické a pak
teprv jako ptidavkem stanovisko mravni (na pf. nespravny soud:
basen je ba%mckym veledilem, ale nemravni). Pro nas katoliky
prvini ocenéni dila uméleckého je se stanoviska ndboZensko-mrav-
niho, v druhé fadeé ocendni literdrni. Nebot co prospéje Ctendfi,
kdyby z’Skai néco krasnou formou, utrpi-li $kodu na dusi? Jednoho
jest predeviim pottebi.

Uvadime na konec prakticky klid po:udkovy, jak ho k rychlé
informaci o literatufe zavedl a pouZiva némecky mési¢nik pro ka-
tolické umﬁni ,Der Gral‘, z néhoZ i mnohd my8lenka tu podéana.
Bylo by si prati, aby seznamy odporuceni hodne Cetby byly dle
téchto stupnic sestavovany, s ptipadnym oznalenim ,,pro mladez,
pro lid, mtchgenm . Nebylo by také obtizno, kdyby jednotlivci
pii Cetbé si v&imali uvedeny"ch hledisk a zasilali redakci vysledky
svych pozorovani; ,,Museum‘ i &tendfi by tim jen ziskali.

y
Stanovisko nadboZenské:

I. Rozhodné, disledné katolické.

1I. Neurazi katolického smyégleni.

IT1. Jednotliv& bludné nazory, vypady proti katol. naboZenstvi,

IV. Podporuje naboZenskou lhostejnost a kulturu materialis-

tickou.
V. Bojuje tendenén& proti cirkvi, naboZenstvi, Bohu.

Stanovisko mravni:

1. V plném souplasu s kfestanskou mravoukou, podporuje
mravné smysleni.

2. Nic zavadného proti kestanské mravouce.



3.” Jednotliva mista ktestanské mravouce odporujici, nebo smy-
slnost budici.

4. Zasady kiestanské mravouce odporujici.

5. Bojuje tendentné proti dobrym mraviim.

Stanovisko esthetické:

A. Umélecké dilo prvni ttidy.

B. Literarné pozoruhodné, nekteré stranky vynikajici.
C. Beletrie 1ep51 jakosti.

D. Beletrie bez umélecké ceny.

E. Cetba didakticka.,

F. J. Pokorny:

TF¥i ukdzky z knihy Dra, A. Wibbelta: »Ein
| Trostbiichlein vom Tode«.

1. §M@mem@ mori!

,,Pomni, ¢lovéée, Ze prach jsi a v prach se obratis!”

Na pocatku kajici deby postni svolava Cirkev své ditky na
stupné oltafni, znamend jich &ela svécenym popelem a vyslovuje
ohromujici slova, jimiz Pan Buh promluvil k Adamovi po htichu.
A v8ecky hlavy se chyli pod prachem, znamenim to smrti. Neni
a nebude kazatele, basnika, umélce, jenZ by vymyslil nové Me-
mento mori, aby pfi své prosLo‘te bylo tak mohutné a vzneSené,
jako symbol popela. Cirkev Cerpd z hlubokého zdroje, kralovské
jsou jejl pokyny a boiskd jeji poesie.

Nynéjsi zmékeily svét, jenz na Ziti tak Ipi, a pfece v nitrném
zivoté jest tak chorobny, nerad slychéa takové pripomenuti. Dnesni
spole¢nost ze sebe Memento mori vylucuje. Jest pry to stfedovéké,
mnigské poblouznéni, nezdravé a nesmyslné, silu ochromujici a
Zivotu neprételské; tkosem se hledi na #lechetného Albana Stolze,
ze rozjimal o Zivot€ pfi umrléi svici. Budeme tak hledéti i na Spa-
sitele, jen? promesl mnohdy tak mocné Memento mori? Nietzsche

- se toho odvazil: Kara Krista, Ze znal jen slzu a smutek; zd4 se mu,

7e Pan zemtel tuze brzy, jinak Ze by se byl jist& naucil na svét Ppo-
hlizeti s laskou. Nietzsche VegsVeE Silenosti jde tak daleko, Ze pravi:
,,Kdybv se byl dozil na pf. mého stdri, sdim by byl odvolal své
uceni.” A dodava s rouhavou blahovuh ,,Slechetny k tomu byl
dosti, aby je odvolal.* Nietzsche zbo#iioval silu a Zivot, nenavidél
utrpeni a smrt — kdo v8ak byl na du$i i na téle tak chorobny a
bidny, jako pravé on? A tak chorcbné jest i jeho uleni. Z Kristova
v8ak slova prysti pramen vé&ného Zivota, a kdyz mluvi o smrti On,
vzdy z hofkého kofene vykvétd mir a radost.
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Myslenka na smrt, Ze jest nezdrava a Zivotu nepratelska? Nejsou
schopni v8ichni lidé podniknouti cestu do Alp: pro slab4d kolena
¢ jest vystup ptili§ obtiZny, slabé nervy nesnesou pohledu do pro-
pasti, slabé plice selhavaji pti vdechovani vzduchu vyinnych sfér;
zdravi v8ak Cerpaji ve vysi silu a osv&Zeni. Kdo nesnese myslenky
na smrt, jest vidycky slabochem neschopnym zivota; zdravému
duchu takova myslenka prospivd. Oviem nelze pfi kazdém pouziti
téhoz méfitka. Nemusi§ si stavéti pfed o¢i umrléi lebku a denné
na ni hledéti jako velici kajicnici. Nemusi§ s sebou nositi vlastni
rakve, jako to néktefi ¢inivali, aneb den co den &initi zarypek na
svém hrobé. Co prospivalo duchtim neoby&ejnym, pro nas by bylo
tkodlivé a jednostranné. Rugilo by to rovnovédhu v nasi mysli.
{Proto mame chraniti ditky pted ptili§ silnymi a drsnymi dojmy
z temné fiSe smrti; nebot déti maji Zivou obrazivost a srdce citim
pfistupné.) Obclasny duevni ottes ¢lov€ku prospivi, co vSak po-
Tufuje nasi dufevni rovnovahu, toho jest se vysttihati. )
Ostatné vSude jest dobfe postardnc, aby predstavy smrti ne-
vnikaly ptili§ hluboko a netkvély dlouho v du$i. Astronomové pravi,
ze nebesky prostor jest vyplnén mracény kosmického prachu, tloinky
to nebo troskami zaSlych nebo vznikajicich svétll, s kterymi se zemé
setkava na své pouti. Takové setkdni ndm moZno i spatfiti — ob-
jevi-li se povétron. Jiz pouhym okem vidime za jistych noci spoustu
1étavic; astronomové viak pozoruji kazdou hodinu kazdé noci na
jediném misté oblohy mnoho a mmoho takovych povétrofit, kte-
rych lze postfehnouti toliko hvézdafskymi néstroji. A jako v moci,
tak tomu jest i ve dne. Na zemi tedy prii stale kameni a Zelezo
jako krupobiti; ¢im to, Ze ji dosud nerozbilo, a Ze je$té na ni Zijeme.
"Za to mame co d8kovati ovzdu$i, které nas obklopuje jako ochranny
obal. VétSina meteoritl pti své nesmirné rychlosti a rozpéti, ziska-
ném tfenim o vzduch, nejen zkapalni, nybrz se proméni docela v
plyny. Pouze t&7ké meteory padaji k zemi. — Cim jsou povétrond
zemi, tim jsou predstavy a dojmy smrti nai dugi. Zivot jest jich
pln, kazdy den nese s sebou nové, a nase mysl by zahy ztroskotala,
kdyby také neméla takového ochranného obalu. Jest jim ruch Zi-
vota, Zivot se svymi snahami, husté to ovzdusi, které nas bez-
prostiedné obklopuje a zmirfiuje, nebo docela rusi dojmy z délky
dordzejici. Jen tu a tam Memento mori vnikne a tkvi hloubégji.
Proto neni se tfeba obavati jeho kodlivych dc¢inki.
Mluvi-li o tomto Mementu mori Onen, v némz se vtélila dobrota
2 laska k lidem, bud presv&dcen, Ze jest to slovo svétla a Zi-
vota, a nezamitej ho! A nepravi-li vlastni rozum, Ze Vogel~
‘Strauflova soustava jest nejvetsi blahovosti svéta? Co ti prospéje
skryvati hlavu do pisku, abys nevidél toho, co na té jednou jist& ¢eka!

2. Dva brat¥i.

Stati Rekové byli pravymi umélei Zivota, blaZenymi syny
slunce. S ismévem shliZelo nebe na jejich kvétenu a blankytné mote

°
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je pozdravovalo, stdle jsouc pripraveno pro jejich lodi. V lehounkém:
tanci mijel jejich Zivot. Kolonos se zelenal olivou, Hymetos oplyval
medem, réva svymi sliénymi rameny vSecko objimala, a kastalské
prameny pod vé¢né svézim vaviinem ve dne v noci zvonily stfi-
brnou pisni. Byt i uméni a poesie i v jinych zemich kvetly — u nich
byl Apollo domovem; stédle zvudcela s parnasské vy$iny jeho zlata
lyra, a z pentehkonskeho mramoru zazracné vystupovaly postavy
nesmrtelné krasy. Tak mijel jejich Zivot, slavnostni to den, pan
svétla a rozkode. S vinkem violek vekadetich kraeli v rovnomér-
ném souladu dsmévem dne, zp1t1 jsouce radosti, ne vinem, a vlast-1i
zavolala, hbité sihli po meéi a tanéénim krokem spéli v boj. Re&
jich plynula v bozskych kadencich, a lehkym rytmem zvucelo vie,
co konali. AvSak i v slunné Helladé se umiralo.

Smrt byla Rekéim nemilym hostem.

Co ¢inili? .

Nespilali ji. Zapuditi ji nemohli. Proto davali své nevoli krasné
roucho a nesméle ji zdravili tichymi veselymi zpévy, kdyz se blizila.

Smrt méla u nich nézného bratticka — Spanek; stav&li ho k je-
jimu boku, aby jeho slicnosti zakryli jeji ohyzdnost. Bratrsky Spa-
nek a Smrt jim byli mladymi dvojenci, kteii méli krasnou hlavu
obtizenu sladkym bolem, udy volné v klidu; nikdo by jich nebyl
rozeznal, kdyby jeden z nich nebyl drzel v mdlé ruce makovy kvét
— na znameni spanku, druhy obracenou pochoaen — symbol to
zhadeného Zivota. Pochodei zhasne — a oni ji uz nechtéli z¥iti u
prisné Smrti; nechtéli hledéti na jeji pfisernou kosu, na jeji vy-
chrtlou kostru.

Smrt byla, Rektm hlubgim spankem. Jest spankem vskutku,
avSak vice nez to, jest to vainy spanek deswy — a to tugili Re--
kové dobre. Jak tzkostlivé tény zvudi zdroven z jejich L}&SI‘PH}]CI}
pisni! Jiz otec’ Homer, ]epz Slcpym okem prohlédal tak jasné svét
1 7ivot a k‘tery bez désu opéva hruzy vraZedného boje, dési se smrti.
Tak na pf. mrtvy hrdina Achilles, vystoupiv z podsvétniho Hadu,
mluvi k svému staremu spoluboj ovniku:

,,O neveleb smrt davéry pln, slaveny Odyssee!
Chtél radéji véru bych rolniku naprosto chudému,
jenz Zivofi, jako namezdnt 8&lnik pole ryti, }
‘nez v Erebu pravici mocnou stintt davu vlasti!
Z celé pisné rozkose Lesbické Eriny zachovalo se nadm jen ué-
kolik ver§u; dva z nich zvudi stoletimi jako tézky vzdech:
Do Hadu &etné stezky vedou,
z nich jedna tvou — ji neujdes!
I vinem rozjateny Anakreon znamend s hrizou stin Smrti:
Opét a opét vzlykam:
Jak prisernou jest smrt!
Ba dé&sivy jest Hades




a strasny k nému most;
kdo jednou po ném ptejde,
ten nevrati se jiz!

— Tak bratr libého Spapku zvedal stale svou masku a z kras-
ného zdkrovu se vysméiné gklebil.

Krasny zakrov! K Cemu? Rektim neuleh¢il v umirani, kdyz

z ného vystoupila Smrt. A kdo mé dudi la¢nou pravdy, nechce byt
$alen, byt klam byl nalien sebe luzné&ji. Smrt a Spanek jsou brat-
fimi, avSak nestejnorodjzmi Ona nas nebere tak né/ng v ndrudi
3ako Spanek. A ptinasi-li tento jiz v Zivoté osklivé sny,

jak désné sny ve %panek asl vanou,
kdyz setfesena tize pozemskosti —!

Ta hloubava myslenka suzuje Shakespearova damkeho prmce
A déle —
ta bazen pred &ms’ po smrti —
Neznama zemé, z jejiz konciny
se dosud nikdo nevratil .
— Ba, kdyby zemtiti bylo tolik, co usnouti, byla by smrt
pfedm&tem nagich nejvroucndj¥ich piani.

V tom ma Hamlet pravdu. Jest znamkou jakési vnitini ne-
srovnalosti vidéti ve Smrti toliko bratra Spanku, a pfece tak na-
ruzivé 1péti na Zivotu. Jak mnozi i ve slunné Helladg by byh dobro-
volné vyhledali ten ,,Spanek®, kdyby byli docela vainé pojimali
,,dva bratry‘, :

3. V kralevském purpuru.

Slunce zapada pred mym zrakem.

Dlouho jsem hledél, jak se zvolna spoustl do hlubin.

Piipadd mi to ]ak umirani, aviak umirdni kralovské. V maje-
statnim klidu a v zafivé velebé spéje k zdpadu a jeho krasa roz-
kvéta stale luzngji. Od zem& k vysi stoupaji pary, avSak nejsou
s to uhasiti jeho plam; v nadherné roucho se méni ponuré ty mlZiny.
Cim hloubé&ji slunce se nofi, tim velebnéji z& jeho purpur. V kra-
lovském purpuru zmira.

\% purpuru kralovském mftiti — ten div svét v GZasu ziel, kdyz
mlada, prystici sila ktestanstvi plnila srdce. Martyrové kraceli
s Gsmévem na smrt, jakoby spéli k slavnostnim hodum. Slunci se
podobal jejich Zivot, zivot plny svétla a Cistoty, Zivot, jenz nebyl
pozemskou pouti, nybrz jenz kroceji neposkvrnénou se nesl nad
prachem svéta, Zivot, jenZ svou svatou silou budi ziti, pravé
jako to &ini v prirodé slunce. Slur.ci se podobala jejich smrt. Jako
jedovaté pary stoupal k nim posméch a zasti, avak nezvitézily
nad jejich klidem a jistotou. Slast jejich duSe se nezkalila, a muka

39

B S T

=

., S

-




je méla jen oditi v krdlovsky purpur. Smrt proti nim kradela v dg-

sivé podobé, utrapu kupila na utrapu, jakoby nederpala svych hriiz -
ani z lidského zasti, nybrz spise ze ziidla samého pekla. Newvsimali
si toho ani. '

S rozsafnou vzneSenosti vyckavali v8ech muk; s Usmevem
vitali hrizy a utrapy, ¢asto i jemné Zertovali o lidské krutosti. Byli
ve své vytrvalosti nezdolni, Ze pohané kouzlim to piicitali. Milosti
kouzlo to bylo a kouzlo jejich neochvéjné lasky. Laska svou silou
se smrti nejen vyrovnd, nybrz ji i pred¢i. Zapadali jako slunce, ne
viak aby zhasli, nybrz aby se rozzafili v jiném Zivote. ‘

Nelze-li z takové smrti dokéazati bozZskou silu kiestanstvi, ne-
hledé ani na zjevné zazraky, které se zhusta daly pii jejich smrti?
Takova smrt byla svétu néfim neslychanym. Mucednici ji pod-
stupovali nikoli z fanatismu, nikoli vznicenichorobné stupiiovanym
citem, nybrz s duchem jasnym, s mysli tichou a Gpln€ klidni. Ne-
ubiiali se na smrt v bojovném vzniceai a napéti, s tasenym mecem,
podnécovani vznétem spoluzdpasniki, nybrz osamoceni, trpelivé
snadejice vdecka muka, jako se ukrutnikim vzdédvali bez obrany,
s rukama sepjatyma. Ne&li na smrt jako meteor, jenZ se v Zaru
k zemi sné%i, nybrz jako slunce, tige, v silné velikosti a krase.

Viz — tam zazraén& plane, jiz do polovice jsouc zastfené cer-
nym lesem na obzoru, bez chvatu, bez zapasu, s krdlovskou dustoj-
nosti, purpurem odéné — krasné, veliké, vzneSené slunce!

A v umirani martyrii jest jakasi Gtécha, mocna ttécha. Neni
nam dano odvaziti se k cest& do své vlasti v kralovském purpuru;
takovou milost Bah vyhradil jen svym vyvolenym. Cerpdme vSak
ttechu z jejich vzneSené smrti, nebot jasneé chapeme, Ze jsou sily
zmahajici kazdou moc — i osten smrti. Ubozi pohané staré i nové
doby uzkostlivé hrbi svou §iji pied vitéznou smrti, kdezto my vime,
7e jejl moc jest zlomena. Byt i vnej$i nasili, moudrost a bohatstvi
nebylo s to ji pfemoci, jsou tu tiché, v nitru skryté sily, kterym
jeji hrizné Zezlo neodold. A té&ch <il ziskati 1ze i ndm, milost Paneé .
nam jich nabizi a podava: jsou to silv Zivouciho kiestansivi, sily
viry a lasky. .

Slunce zmizelo, aviak na nebi zanechalo své stopy zlatem po-
seté a oblité riZovou zAafi. '

Odlesk vasi smrti, vy svati svédkové krve, zati véky jako Zer-
vanek, a plni na%e duSe silou a Gtéchou!
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| Zpravy z jednot.
Z BRNA. :

Poméry nase se opét zménily. Pfed nekolika dny jsme opustili
z4ati&i chrlického zamku, kde jsme proZili vice nez dva roky, a od-
stéhovali jsme se do chlapeckého seminaife v Hindenburgové ulici
k spole¢nému Zivotu se seminaristy. Po dvé 1éta jsme Zili roztrZeni
jedni od druhych, jedni doma, druzi v Chrlicich: Ze v tom nebylo
nic dobrého, je pochopitelno; bratrské spoleenstvi, jednotny duch
se ztracely; byli jsme roztii$téni a nebylo v nas sily. S bolesti vzpo-
minali néktefi na Casy predvale¢né, na Casy klidu a tiché prace.

AvSak naSe perspektiva neni tak pochmurni: jsme tu zase
spclu, v jedne rodiné; nékomu se snad zasteskne po idyle v Chrli-
cich: tam veru nebylo slyset bidy lidské, jak ji slysime jdouce uli-
cemi velikého mésta; byl tam klid.

Bude-li nase Zivobyti zde méné pohodlne, nermufme se: je
1n4s tu Sedesat, unesem to!

K ptipravované schiizi ,,R. S.¢‘, jez meéla byti potadana v Chrli-
<ich na rozlou€enou, nedoslo pro tmrti Jeho Veli¢enstva. Doufdme,
7ze¢ k ni dojde brzy. v Jednatel.

Z 9L.OMOUCE.

,,Literdrni Jednota bohoslovcl olomuckych‘‘ zahajila c¢innost
dne 15. fijna mimofaddnou valnou hromadou s timto programem :
1. J. Svoboda: ,,Boze na3‘‘ (sbor). 2. Zahijeni Cinnosti ,,Literarni
Jednoty*“ po pra7dnlnach (predseda). 3. Cteni Gasti stanov (ty%).
4. Pokladni¢ni zprava (ctp. Ernest, pokladaik). 5. V. Rihovsky:
.,O salutaris hostia* (op. 13), sélo (ctp. V. Kramoli$) s pritvodem
housli (ctp. Fr. Cerny) a harmonia (ctp. Fr. Hrdli¢ka). Valnou hro-
madu pfedchézela pilna prace vyboru ,,L. J.* (30.-V., 6.-VI,, 27.-VL,,
6.-X., 10.-X.) a jeho obétavosti jest dekovati za Setnd navs‘tlvenou
schiizi.

Dne 29, rljna poradala ,, Lit. Jednota‘’‘ hudebni a recitalni
veder. Orchestr tizeny ctp. Fr. Cernym zdatile podal nékterd &isla
ze Subertovych , domacich orchestra. Recitovano bylo: Sig.

Bouska: , Knéz‘‘ ze sbirky ,,Pietas‘ lctp Stejskal); X. Dvorak:

,»,Credo®’ ze sblrky ,,Modhtby basnlkovy (ctp. Funk); P. Kficka:
,,Casnv podzim‘‘ z ,,Smkoveho kete’* (ctp. Kramolig); J. Verdaguer-
Bougka: ,,Z1zen z ,,Eucharistie’’ (ctp. Klimek). Kvarteto (ctp
Bures, Hyza, Cﬂrny Zavadll) zapélo od Zaka-Malata: ,,Hvézda —
- Maria‘‘ a sbor za fizeni ctp. d1r1genta B. HyZe od V. Javurk'a ,,Na
Moravu‘‘. V nadSeni rozchazeli jsme se po velirku, citice onu ne-

vy;lomtelndu touhu po nejvyssim Dobru, Pravdé a Krésnu, jeZ

znamenité jest zrealisovana v dilech uméleckych. ‘
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1. plenarni schuze konana 12. listopadu. Program byl tento:
1. Oberhoffer: ,,Rex Regum®. 2. ,,Svaty Otec Benedikt XV. a valka
svétova'® (prednesl ctp. Ant. Vseticka). Schiize zakonlena papez
skou hymnou

23. fijna doplnén byl vybor vulbou p. Spisara a p. Vatika jako
zastupct I. ro¢niku.

Odbor Cyrilo-Metodéjsky potadal za uplynulé obdobi celkem
tfi schuze (18.-X., 30.-X., 9.-XI.). 18. fijna pfideleni byli ptred-
sedovi p]enem odboru dva tajemnici: za IIl. roc. ctp. M. Vyrek
a za II. ro&. ctp. J. Klimek. Podrobnou zpravu o praci viech od-
bora poddme do pristiho ¢isla.

Z Ceské knihovny: Za prvn! roénik zvoleni do vyboru
p. Horut a p. Motal. ALOIS CAP, t. ¢ predseda C. k.

,,Literarni Jednota‘® wvypsala dle § VI. 6 stanov ,,L. J.*“ a
usne$eni vyborové schuze ze dne 10. fijna soutés praci. Price po-
dany maji byti nejpozdéji do 15. Gnora 1917. ‘ :

Viem bratrskym jednotam srdecny pozdrav!

FRANT. X. SLAVIK, . FLORIAN COUFALB
t. ¢. predseda. t. & jednatel.
-7 PRAHY. ’

Po prazdnindch proéit;?ch ve vojenskych nemocnicich?) chro-
mézdili jsme se opet v ,,Riz1, abycham pilné pracovali na svém
vzdelani ku Prospe echu milé nasi vlasti a cirkve svaté.

Dne 19. fijna byla prvni fadné schiize. Predseda zahajiv schu,u
vyzval viechny pritomné, aby nejprve v této trudné dobé vzpom-
neli naSeho tézce zkouseného statického zemépana Jeho Velicenstva
cisafe a krale Frantitka Josefa I. — Viichai ptfitomni povstall a
zazpivali Rakouskou nérodni hymnu. Potom bylo ustanoveno,
~aby tento projev oddano.ti k Jeho Veli¢enstvu byl zapsin na pa-
matku v pamétni knize nasi ,,Rize Sugilovy‘’. — Program schuze
byl: 1. Bendl: Choral ,,Svaty Véclave. (Prednesl pevecky krouzek
,ometana‘“.) 2.. Proslov predsediv. — Ve své fe¢i uvedl piedseda
nékolik upominek na minulost. Objasniv pak pocatky vzajemného
spoluquobem prazskych bohoslovcel s katolickymi akademiky sdru-
Zenymi v ,,Ceské Lize Akademické" pred valkou, dutklive kladl
na srdce vem pritomnym, aby, aZ nastanou doby klidu, opét nava-
zali ¢ilé styky s Ceskymi ligisty a tak ony plany, jez nam valka pfe-
kazila, ve skutek uvedli. Promluviv potom o zaleritostech tyka—
jicich se nadi spolkové knihovny, vrele vybizel k horlivé soudinnosti
vSechuy pracovniky sdruzené v , Apologetickém krouzku* a znovu
se vrativ k myslence unity teské katolické mladese akademické,
skontil sviyj proslov Stroqsmayerovyml slovy: ,,Spojujte vidy lasku
k Bohu a k svaté vite s laskou k svému ctihodnému narodu a milé
svoji domovine! — Po ptedsedové proslovu vystoupil pfitomny,;

1) Viz o tom zpravu na str. 48.: In memoriant.
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od néas viech milovany pan feditel Msgre Rihdnek a povzbuzoval
wSechny c¢leny ,,Ruaze SuSilovy‘’ srdecnymi slov5 k nadSeni pro

horlivé, diukladné a vaZné studium vsech odvétvi theologle zvlaste

apologie. Nebot jen svédomitym a pilnym studiem je mozno dobie
se pr1prav1+1 ku prstimu spoluptisobeni s ,,Ceskou Ligou Akade-
mickou’’, kterd jiste zaslouZi pozornosti s na¥i strany. — Schuze
Glastnil se té veledtist. pan spiritudl Bouzek.

Druha fadnd schiize byla 26. ri]na Program: 1. B. Smetana:

,,Véno“. (Prednesl pév. krouzek.) Vyvo] tcty -svatovaclavské. -

(Prednaska kol. V. Tyry, IV, r) Zd(ﬁ"ﬂy pévecky vykon naseho
pév. krouzku odménén byl hlucnym potleskem. Potom Dreanﬂ
kol. Tyra ¢ast své prednasky, v niz se zminil ¢ legendach, o pisn
svatovaclavské, o mincich raZenych na pocest sv. Vaclava a ko-
neéné o Cetnych chramech &eskych zasvécenych sv. Vaclavu. Po-
névadZ Cas urdeny pro schizi chylil se ke konci, musila b}’fti pred-
naska pferuSena a pokracovani odloZeno na schuzi pristi.

Dne 9. listopadu byla III. f4dnd schize s programem: I. V.
Novak: ,,Povzbuzeni’’. (Sber Smetanv.) 2. Vyvo] tcty svatovic-
lavské. (Dokont.) (Prednaskq kol. V. Tyry, IV. r.). Kol. Tyra po-
kracoval v liceni VVVO]e ucty svatovéclavské od doby Karla IV.
az do doby nejnovéjsi a na konec poukazal na to, ze sv. Vaclav
pomohl Cechiim v ka?dé tisni a Ze pomuze i v dnesni z1é dobé.
Z celé prednasky kol. Tyry vanula vrouci laska k jeho sv. patronu.
Schtizi poctili svou pritomnosti vys. dust. p. feditel Msgre Rihanek
a veledust. padn spiritudl Bouzek. Vdp. feditel navézal na slova
kol. Tyry a doporucoval ptitomnym studium Zivoti ¢eskych patront,
poukazuie na nékteré nestranné autory. .

V tomto obdobi byly 2 vvborové schuzc na ktervch se vybor
radil v zaleZitostech spolkovych.

Vybor ,,Rfize’“ jest letos tento: predsedou jest Vaclav Pro-
chazka IV. r., jednatelem Jaroslav Kaélal, 1V. r., knihovniky Josef
Safranek, IV. r., Josef Limpouch, IV. r., Joset Krhn 11. r., po-
kladnikem ]osef Kopal, III. 1., zamsovatelem Karel Kydhéek
II. r.; za ,,ADologetlcky krouzek‘ Ladislav Krainer, IV. jed-
natel krouzku za, peveckv krouzek ,,Smetana Vojtéch Culik, TV r.,
dirigent , Smetany Vcelarsky krouzek Josef Stalmach, IV.r
hospodar krouzku.

Veelatsky krouzek deskvch bohoslovef v

P raze b&hem min. §k. roku vedl si velmi ¢ile a vzbudil vice zdymu
pro krasnou tu poesii vcel.

Udinn& péstovana theorie schiizemi a pledndskann Poradano
bylo 10 schizi. Z téch veétsinu vyplnily predndiky pojedndvajici
0 7ivot& a péstovani véel. Piednasek s neviedni ochotou ujali se
pPP.: ta]emmk ,,Zemského ustt. spolku véelat. pro kral. Ceské* p.
odb. u&. V. Smidlik, ktery pfedzasel o chovu véely a p. doc. Dr.
A. Schénfeld, jehoz p1edndsl<y o biologii v¢:l, potddané v zoo-
technolog. Gstavé na Vinohradech, byly provézeny svételnymi

43

I

|



obrazy. Ob&ma té&mto ptiznivcim Vzdavame zde uprlmny dik. —
O pfednaskach bylo referovano v &asopise ,,Cech” v & 50, 7T a 84.

V praxi provazeny byly tyto ptedndsky pra,c1 na vlastmm vie-
liné v semin. zahradé pod Petiinem, kde méme dnes 6 vielstev.
N1 tomto misté vzdava hospodat dlky sl. vyboru 1 pp. ¢lentim za
pomoc pil viech pracich. Na valné hromed& odbyvane v dervnu
1916 na Zadost &lenstva hospodat a jednatel pro prlstl rok zustali
titiz.

Vybor pro r. 1916—17: pfedseda V. Prochayka (IV. r.), pfeds.
LR, 8., J. Stalmach (I . r.) hospoda¥, J. Safranek jednatel, V.
Peéiéek,, pokladnik.

Z 80 Ceskych bohoslovcli v nagem seminafi je 64 ¢leny ,,Ruze -
»Apolog. krouzek'* md 15 cleni, p&vecky krouZek ,,Smetana’ 20
¢lenit a tolikéZ ,,V(‘elarsky krouzek*‘.

Véem Jednotdm bratrskym uptimny pozdrav! Jednya,‘cel.

Z LITOMERIC.

Cinnost nadi Jednoty r. 1915—16 byla bohatd. Z asahly—h Va-
le¢né poméry do nasi prace nepfiznivé roku predchoziho, roku. to-
hoto nedal se jiZz déle zadrZzovati proud snah nadSenych mladych
pracovnikll ani tak tragickou hrazi, jako jest svétova valka.

Dokazali jsme si svou celorocm praci, Ze dnes jiZ neplati po-
Trekadlo ,,mter arma silent Musae‘, ]ako neplati jemu podobné
,,armiger in castris non curat, quid fit in astris’. VzneSeny duch
lidsky se svymi ¢istymi snahami a véénymi pozadavky vitézi v za-
pasu se svétem — a bohda zvitézi docela.

Pracovitost a svédomitost tuZby naieho nepatrného &eského
krouzku cherakterisujl nejlépe fakta: Viestranné zdafild svato-
vaclavskéd akademie Jednotou pofddand, zaloZeni a pe
strance forméalni i obsahové umélecké vedeni revue ,,Iridy‘
ktera jako skutetna duha se 7Jev1la nad na$im obzorem v zamra-
dené dob& pfitomnosti, hl4sajic svym symbolickym vidmem naSe
hesla: Krasu, Pravdu, Mir! — &nnost homiletického
krouzku, spousta vzd&lavacich piednédsek nejriznéjsiho
thematu a m. j. jsou pfedni body programu Jednotou pro r. 1915 aZ
1916 stanoveného a $tastné provedeného.

Prednadek byla celd Yada, o viech referovati memozno. Zmi-
nine se jen o nekterych ne snad 7e bychom ostatni méné cenili,
nybrz z toho davodu, Ze byly zv1a3té pisobivé a vyznamn?, jsouce
¢asove 1 mistné vhodné.

Rada podvodt jasnovidek a ]asnov1dcu kteti v pfitomnosti
opét hromadn& vystoupili, aby t&7ili z lehkov&rnosti a zdrmutku
opusténych matek a manzelek, byla pohnutkou kol. Jos. Podob-
skému k piednaSce ,,O spiritismu’, k némuZ jest nekalé fe-
meslo jasnovidet mustkem. V obsirné ptrednasce, né€kolik hodim
trvajici, poucil nds fe¢nik zevrubni o dgjindch spiritismu, o vy-

voii prakse spiritistické, aphkoval vhodng vysvétlovaci methody
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na jednotlivé zjevy a pfeSed na stanovisko cirkevni prevedl pred-
nafku na informacni rady, jek ma knéz spiritismu dCeliti.

Kol. Jos. Chrobok v predndsce ,,O0 Lourdech’ vyli¢il nam
s néinou zboznosti dojmy z vlastni navitévy posvatného poutniho
mista, a jemné& sice, piece vSak rozhodne a presvédlivé obhdjil
Lourdy proti drashck.ym posmésktim a vysvétlovacim snahdm
nevéreckého svéta.

Veliky vyznam existence Rakouska v civilisaci i kulture evrop-
ské a Ceskoslovanské vystihl kol. Ad. Kejval v te¢i ,,0 tkolu
Rakouska®. Na zakladé vybornych stitniku, Fr. Palackého
a Dra F. L. Riegra dokazal, Ze existence Rakouska neJen v minu-
losti, nybrZz hlavné v pu’comne dobé mé obrovsky vyznam, spro-
stredkujic kulturu mezi Vychodem a Zipadem. Nekolika slovy se
dotekl fetnik i otdzky ceské, nutnosti Rakouska pro Cechy. Prak-
ticky 1 poukazy a mﬂdad] znamenité odavednil projev Palackého:
,,Zajisté, kdym statu Rekouského nebylo }u ode déavna, musili
bychom v interesu vag/ ba humanity samé pfic¢initi se co nej-
drive, aby se utvotilo.

Neblahé nésledky véalednych pomértt na Zivotospravu 15(1‘#‘@
daly podnét k prednasce F. J. Pckorného ,,Cheovoby krevni,
jejich vz;n’k., ﬁagled&y a therapie. Recmk ‘z;tery

ze soukromého zajmu studuje otézky zdravoviédné na zékladé nej-
novéjsich medicinsko- }Jumdobp tnych ob]evu ij‘:‘ve‘dﬂ SEOLenl
funkce a vyzram krve v organismu a pour\azew na to, ze dflezi ty
svu] tkol ku prospéchu téla i uucha miiZze plniti pouze krev zdrava,
presel na choroby krevni, leh&imi po
biraje 2% do nebezpecnych a téz 1 ‘ch Gtvart, ]a%o jest anaemie
zhoubna a leukaemie. StéZejni osou prednasky byly pro-
fylakeni a therapeutické momenty, jichz jest zvlasté dbati pii
téchto chorobach, mezi lidstvem qe]rozé’*renbjﬂch
V predna$ce ,Bohoslovec a otdzka socialni” do

kazal kel. Ad. Kewsl, ze v prvol fadé na knézi ;est zasdhnouti do
socialntho zivota. Ukol Kristem Cirkvi vyicer,y ]e t dvoji: nad:
pfirozeny a pfirozeny ; tomutc pfirozenému nelze dosiat‘
bez socidlni vychovy lidstva, jako zase padprnozeny ukol Cirkve

jeS‘E nedosazitelny bez pfirozeného — mordlni to Jak651 k nému
pripravy. Bohoslovec, nékdy jako knéz, bude také jednim ze so-
cidlnich p?edagogu c1r1<evmch jest proto na ném, aby se néleZité
ptipravil k tomu dtlezitému tkolu. Ponevadz pak v udebnou csnovi
nadeho seminéfe nelze pojati Socmiogu \4 plnem }ejml rozsahu, 3651&

v

ofinaje a sy sLemam:kV je pro-

na nas, soukromym studiem a vzajemnym poutovinim se v ni

vzdélati. ,

V dusledcich predndsky kol. Kejvala byl_v nasi Jednoté zase
obnoven ,,Sociologicky krouzek, jehoZ vedeni vzal na
se laskavé zminény pan koleffa

Pozdrav v Kristu bratrskvm Jednotdm!

F. J. POKORNY, t. & predseda.
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Z €. BUDEJO VIC.

Rok 1916—17%.

Nova véaletna mistnost |, Jirsika* v chlapeckém seminari oZivla
opet 5. listopadu t. r., kdy po dlouhych prazdninach konala se
prvni schiize.

- Zahijena byla krasne prednesenou pisni Svobodovou: ,,0 Pane
145 za vzorného fizeni p. Sebka. Na to ujal se slova novy pred-
seda krouzku kol. Vavrugka, ptivital shromazdéni, vylozil a ob-
}csml ucel krouzku.

i ,,Casy se méni a mv se ménime v nich’ — a zv1a§t dnes za
vélky, kd_V stojime na rozkladu nazoru starého, na troskach civi-
lisace stojici proti vife, mimo nédboZenstvi a kdy se rodi nazor novy.
Valka zasahla ruSivé v zivot soukromy i verejny, vnikla hluboke
do vSech vrstev spolecnoesti, vnikla 1 do Gtulného naSeho Zivota,
zanechavajic v ném patrné a&inky.

Tteti rok jiz jsme ubytovéani v cizim domé, tfeti rok jiZ ne-
vidéla mistnost ,,Jirstka* v knézském semindii pratelskych schizi
a milych rozprav. To v8ak nijak nema omeziti nasi spolkovou ¢in-
nost. Pozorovati nutno soudasné poméry spoleénosti a individuelni
zivot Clovéka. Moderni doba podvratnymi hesly otrdvila Zivot clo-
véka, jenz pod plastéem osvéty a svobodv Zije a umird prazdnotou
nitra. Vzdé&lavajil rozum, zapominaji viak na vili a srdce. A vy-
sledky — Tu ]e%t tfeba, aby knéz nemocnému lidstvu pn pel On
znd nejlépe 1ék, jimz by lidstvo uzdravil, on ma svétlo, jimz by j je
ze tmy pochybem vyvcdl A i kdyby sdm nedozil se vysledku své
préace a neuzfel kiesfansky zrestaurovanou budoucnost, jiz to je
mu odménou, Ze dal dobry zdklad. Aviak pfislovi, nemo dat, quod
non habet™ i zde plati —a to dvojnésobné. Jak ]me knéz povede
ku pravde, kdyz sam by vidce potteboval, ]ak muze chtiti uciniti
kolem sebe den, ale v sobé miti noc. A proto kazdy bohoslovec
nyni — v seminadfi — mé se pro pri§ti zivot svédomité vyzbm}ltx
védénim a svatosti. A v tom mnoho mize uptimng snazicimu se
jednotlivei prospéti apologeticky krouzek ,,Jirsik. Utastenstvim
v debatédch, prednaskach, pouzitim knihovny a p. mize kazdy vzdé-
lani své prohloubiti, védomosti 2 zku3enosti doplniti. .

S pomoci Bozi tudiz vpred!

Volby provedeny byly na podéatku nového $kolniho roku. Zvo-
leni: Vavruska Jan (IV.) predsedou, Machovec (III.) jednatelem,
Cefovsky Fr. (II1.) knihovnikem, Jarolimek (IV.) pokladnikem,
Mike$ Ludvik (II.) divérnikem. Clentt celkem 40.

Z HRADCE KRALOVE.

Delsi jiz dobu o Lit. Re& Jednot& v Hradci Kralové v ,,Museu*
nebylo zminky, takZe by se nékomu mohlo zdati, Ze Cinnost Jed-
noty naprosto ustala, Cinnost Jednoty byla oviem u srovnani s léty
jinymi mnohem slabsi, ale ptes to nelze mluviti o Gplné stagnaci.

* Podavam zde kratky pfehled ¢innosti Jednoty v roce uplynulém.
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Zahajovaci velnd hromada konana byla dne 21. fijna 1915
za ucasti 60 ¢lent Jednoty. Pévecky sbor zapél nejprve Freyovu
hymnu ,,Veni Sancte’, naleZz predseda viele prociténou teli vy-
bizi viecky ¢leny k horlivé praci v Jednoté. Po té ¢tena zprava
jednatelska a zpravy jednotlivych funkcionaf, z nichz nejdilezi-
té8j§1 byla zpriva jednatele venkovskych knihoven ctp. Kopy,

© jez ukéazala, ze v tomto oboru Jednota dulezité sluzby prindsi, pe-
Sujic o vzdélani katolického lidu. Jest oviem pechopitelno, Ze tato
prace mnoho trpi nepfiznivymi poméry valeénymi. Kdyz jednot-
livé zpriavy vzaty na védomi, udélil predseda slovo ctp. Madlovi
z II. ro&., jenz v del3i pfednésce promluvil s nad$enim o vyznamu
a Glelu Jednoty. Po nékolika volnych navrzich schtize zakoncena
zapénim smési nirodnich pisni a doslovem predsedovym.

V sobotu dne 30. tijna prednafel v Jednoté vdp. farat z Pou-
chova Filip Koneény o svych zkuSenostech z duchovni spravy a
udélil ndm mnohé uzitené rady pro budoucnost.

Dne 31. ledna prednagel jednatel lit. Jednoty ctp. Jos. Andrle
z II1. ro¢. za G&asti asi 60 ¢lent o talmudismu Zidovském.

Dne 15. Gnora oslavili bohoslovei velice vyznamné jubileum
svého milovaného profesora Msgra Dra B. Sulce, jenZ ukoncil pravé
70. semestr svych prednaSek na bohosloveckém ustavé kralove-
hradeckém. V&ichni bohoslovel dostavili se do IV. roc¢niku, kdeZ
predseda Lit. Jednoty ctp. Josef Kritof oslovil dlouholetého ptiz-
‘nivce Jednoty del$i fedi, v niz zminil se o jeho blahodarném puso-
beni jak v kathedte, tak 1 v Zivoté vetejném a oznamil p. profe-
sorovi, Ze Jednota dovolila si jej jmenovati za mnoholetou prizen
svym cestnym ¢lenem. Pak odevzdano album s podpisy véech boho-
slovett a vkusné provedeny diplom &estného ¢&lenstvi  Jednoty.
Zaslouzily a netnavné pracujici hodnostar byl ziejmé projevem
vdéénosti dojat a prohlasil na znameni, Ze chce i nadale pusobiti
mez1l bohoslovei s horlivosti neztencenou: Non valete, sed avetel

Na III. vale¢nou pujcku upsala Jednota obnos 400 K.

- Dne 20. cervna prednésel v Jednoté Msgre Dr. Fr. Sulc o poli-
tické situaci a udélil nAm mnoho cennych pokynt o piisobeni knéze
v dobé pritomné.

Cinnost Jednoty ukonCena valnou hromadou konanou dne-
29. Cervna, na niz jako funkcionédfi na rok pristi byli zvoleni nésle-
dujici ctpp.: ze IV. ro¢.: K. Aron, ptredseda, Tom. Obrslik, poklad-
nik, Jilji Hulek, spravce knihovny védecké; ze I11. ro¢.: Jan Kopa,
jednatel, J. Karpisek a J. Sulc, knihovnici; z II. ro¢.: J. Dusek,
jednatel odboru venkovskych knihoven, K. Jelinek, spravce C¢i-
tarny a p. J. Metys. |

Bratrsky pozdrav viem Jednotam!

Jednatel.
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Rizné zpravy.
Z BRNA.
- #-XII. 1916 rozloudil se s diecesi brnenskon J. Exc. ndp.
arcipastyf
PAVEL HRABE HUYN

a na svatek Nep. Podeti Panny Marie byl slavnostne mthmm«o 7an
v metropoli kral. Ceského.

Na ositely stolec brnénsky povolan J. M.
NORBERT KLEIN O. T,

proboit opﬂvsky Novy arcipastyf byl 28.-I. 1917 konsekrovin
J. Em. ndp. kardindlem Lvem ze Skrbenskych v Opavé a r1.-IL.
inthronisovén v Brné. Ad multos annos!

Bohoslovei nepotddali o prézdnindch spolecnych pouti. Pouze
soukromé navitévovali posvatnd a jim tak drahd mista, Velehrad,
kde v oce 1877 Vslchnl moravsti bohoslovel podali si ruce k svorné
narodni praci, a posv. Hostyn. Na posv. Velehrad& setkali se boho-
slovei brnénsti s Qlomuckvml tyto prazdn*ny dvakra‘re 6. a 7. <rpna
(o pouti ,,Apostolatu‘’) a 18. a 19. zaii. Vroucim pfanim jejich bylo,
aby prigtim rokem poradany opétné byly spole¢né pouté. Dou-
feyme, Ze se tak stane!

¢k
Z Prahy dosla 21.-XI. 1916 tato zprava:

,RUZE SUSILOVA“, JEDNOTA CESKYCH BOHOSLOVCU

V PRAZE,
sdéluje truchlivou zprédvu, Ze na vélnost odeSel jeji velezaslouzily
ptiznivec a Cestny ¢len, Jeho Milost, nejdtstojnéjsi Pan

Msgre Dr. JOSEF TUMPACH,
prelat Jeho Svatosti, metrop. kanovnik v Praze, atd. atd.
R. i p.!
%
J. Stalmach:
IN MEMORIAM !

Konec gk. r. 1915—16 byl rro nas, rrazské bohoslovce, zv1asté
slavnostni. Frostiednictvim pp. predstavenych nabidli jsme na
prazdniny svych sluZzeb vojenskym lazarettim a nemocnicim. Oce-
kavali jsme s napjetim, zda naSe nabidka bude pfijata a rozjiZzdeéli
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isme se vsichni, Cesi, Némci i Ceska kolej ¥imskd — nas host —
v nejistoté, neznajice rozhodnuti vojenského sborového velitelstvi
¢. 8 v Praze, jemuz nabidka byla zaslana.

Sotva v¥ak jsme si nékolik dni odpofinuli po dnavném studia
celorolnim, rozlétla se po vlasti nasi z kancelare polniho superioréz,tu
povolani bohosloven k VO}GHSLQ sluzbé nemocni¢ni. Dne zo0. Cer-
vence pak jiZ nas undSely vlaky do raznych mist zdpadnich Cech
v obvodu &. arméadniho sbor. Vehtelstw. Jako ,,acies bene oxdi-
nata‘ spéchali jsme vSichni do novych pusobisf, abychom tam ko-
nali skutky krestanského milosrdenstvi. Ruzné. PO(‘iTV tanuly nam
na mysli, ale silila nas viecky myglenka: Jdes zmirfiovat bidu svych
trpicich bratii, kteff zdravi své 1 zivot v obét dali, Lgb\f chréanili vlast.
Prace byla ndm urcena podminkami: té8iti ranéné i nemocné, pred-
Citati jim, vyflzovati korespondenm, pomahatl pit ofetiovani a
v pra,cmh kancelaiskych. .

My Cesi prldelem jsme byli vétsinou do memocnic LLSkVLh
Mnozi viak pusobili 1 v némeckych krajich spolu s némeckymi
kolegy. Cedti bohoslovei zam&stnani byli ve vice nei 40 nemcw
nicich viech druht nemoci, infekénich nevyjimaje.

. Uvadim vétsinu mist, kde jsme pusobili: A%, Beroun, Doma;'2~
lice, Horstiv Tyn, Hotovice, Cheb, Karlin, Karlovy Vary, Kladno-

Klatovy, Marianské Lazné, Mélnik, Plzeni, Praha, Pribram, Ra-

kovnik, Slany, Smichov, Stnblo Trhanov, Vinohrady, Zdice, Ziz-
kov. Mimo nékolik kolegh, ktervm zdravotni stav. nedovoloval této
charitativni akce, byli ]sme v nemocnicich vichni. :

Na psa,l ]sem tuto zpravu proto, aby ti, ktefi pro nds a cely
stav nd$ maji jen hrubou poznirmku neb Vmeesek be &asto i na-
davku, méli dikaz o nadf ¢innosti na poli lasky ktestanské, kterou
oni fale$nou humanitou zakryti a nahraditi chtéji. Obétovali jsme
dobu svého odpodinku, dobu prizdnin, takZe mozno Fici, Ze ze tkoly
sli jsme do nemocnice a z nemocnice do $koly. Mnozi opoustéli ne-
mocnice po I. fijnu a 9. fijna bvli jsme uZ zase na misté, abychom
ve studiich pokraéovah Trebas kratkou dobu ]sme byli ¢inni, piece
jsme ulinili vice, neZ ti, kdoZ nam spilaji a pfece ani prstem ne-
hnou, aby bolest bliznich zmirnili. -

-




wOnldrous Frltz-Vltavotynsky

- Sm,és.

VELIKE ZNAMENI.

A ukézalo se znameni veliké na nebi: Zena odemm shmcem, a- mésic. pod

'hohama jejima, na hlavé . jeji: koruna dvanacti hvézd (Apoc.. X1L.-1.).. Mluvi-li

se. o vehkych myglenkach, slusi dest a slava Matce Slova, myslence myslenek

- Je- li' fe¢ o velikosti ¢lovka, slusi dékovati té, kterd s¢ stalu priinou spasy, ob-
-.noveni, povyieni a oslaveni dovéka svym jedinym slovem: , Fiat!< Maria jest ko-
-Tunou lidstvi “a stwvofeni, jest = veliky, bez poskvrny obraz Boizi a veliky, &isty,

idealni a uplné realni obraz . dlovéka, Clovéka  slechetného. V Marii jest velikost
i pokom Jeji pokora neplekam velikosti, kterou v ni piisobi Bih: ,Fecit mihi
magna! - Jakou pokorou je asi naplnena kdyz bez pychy jeji velikost mohla
byti v dejlnaeh svétovych zvéstovana : ,Beatam me dicent omnes generaliones!™

~Jeji velikosti nic nepfekiZi, aby nebyla a nezistala prostouapokornou ,,Respexit
X hunnhtatem ancillae suae“. ,Ecce ancilla Domini!* Ona jest pokory plna a proto

jeji velikost tak velikd. Dobro, pravda a krasa jsou s ni v souladu. Je-li Jezis
Krlstus, Syn Bozi soupodstatnou myslenkou Otce nebeského, jest Maria nejvétsi

_a_ ptvni myslenkou stvofeni. Vznaii se jako posledni cil, ]ako nejnadherndjii kvét
~ stvoteni — z'ni mél vyjiti nejvzaensjsi plod Vemohoucimu — Je#i§ Kristus. Maria
~jest rozkosi! Kdo by se netédil z kultu Marie a jeJ ‘neroziitoval? Idea maridnskd
“skvéje se v de]mach dlovstenstva jako stale se vznadejici ideal. ,,Ex ore Altissimi

prodivi primogenita. Kéz i nasi velikou myslenkou jest Maria, jezto jest veliké,
v&tnd myslenkd: Boha! Maria, ‘budiz nafim velikym vzorem! Zivot Marie byl zi-

. votem ve. Velkych myslenkach jeji  starost starosti o spasu lidstva, spasu svéta
_ Svou starosti osvét, modlitbou pnvolala vlastn& Spasitele s mebes na zem. J eji

tikol jést vieobecny: ,,Zeno,-hle syn tvijt Celé lidské pokoleni svéril Jezi§ témito

“ slovy. starostlivosti; matefské pédi-. Marie. Kdy% Spasitel v poslednim okamziku

na k¥izi odevzdal srdce mafoky, dokoncﬂ dilo "své; teprve smél zvolati: ,,Consu—
matum est.< Své tplné roziusténi nalezap svétové otazky na dné srdce, v srdei
‘matefském. Maria, bud na&i spoimocnici. v nagich velikych krisich Zivotnich! Maria

jest tim vehkym znamenim ve - wviech krisich tvorstva, hdstva i jednotlivce:

v. boji a padu svéta duchu ]ew se velikym znamenim; pfi prvnim padu. pokoleni

lidského byla to Zena, jeji% simé& mélo. potntx hlavu hada, byla zaehranuum 1deou

pokoleni lidského, zaglibena p¥i vypovézeni z raje. P¥i potopé jevi se Archa zé-

_chrann jako symbol’ Marie (archa tmluvy); Maria jest Esther a Judith ve veli-

kych . nebezpedenstvich narodu. Kdyz se zdalo, %e narod Israelsky podlehne ve
velikych krisich, nadéje byla v proroctvich, a predobrazech na Marii kladena.
V nejdulezitéjSim okamziku svétovych dejln, pii obéti na Kalvarii osvédéuje se
Mazria vskutku pravou matkou obéti. Pii rozhodujicim povolani sv. Jana Kititele
vystupu]e Maria, prl prvni krisi rodinného Zivota se tykajici, pii svatbs v Kani
]esr, Maria pomocnici. Koneénd bghen. stoleti ‘zasahuje Warla ve viechna nebezpe-
censovi kiestanstvi jako rozhodujiei. R

NESPETE!

Nejurputnéj§i boj pro nafi osobu a nas cely smér Zivotni rozhodujici, na-
bizi vitézstvi nad sebou samym. Abychom sebe sami vyprostili, sebe pfemohli
a tak dospéli k dplné své osobnosti je zapot¥ebi nejvétsich myslenek. Bozsky
Spasitel uvadi je ve svém horském.kazani. Pouze na hofe jest schopen élovék
vyssmh mySlenek, povznésti se z prachu stati se chudym duchem, byti milosrd-
nym, jest schopen vitéziti nad va,snenn svého téla, tmhjm a distého srdce byti,
povznésti se nad otroctvi svych Zadostivosti a hladovéti a #izniti po spravedino-
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sti, touziti po wnejvyssi dokonalosti. Ba nikdy nebude dlovéka tplné dokonalého,
velikdna svéta, bez vaznych myslenek. Roste Clovék se svym vysim cilem. Sv.
Frantifek z Assisi predsevzal si s milosti Bozi vykonati veliké véci. Antonius Ve-
liky uposlechl slova: Bud dokonaly! A snaha tute myslenku uskuteéniti, uéinila ‘
ho svétcem. Velikd myslenka Ignatiova byla: Cest Bozi, sv. Frantitka Xav.: Za- y
chrana nesmrtelnych duf. ,,K = vyd&imu jsem . stvoYen®, volaval sv. Alecis. Maje ;
pred sebou nejvétsi cil zivotni, tazaval se sv. Bernard: Kam jde$? — Buh mi-
luje - duse ohnivé, dule. wveliké - tuzby. Jezi§ Kristus plsobi, jeho Zivot spoliva 4
v: samych velikych. mySlenkdch a témi nas cblazuje, ale nafikd si, jak marné
a prazdné jsou myslenky lidské. V okamziku, kdy nared si piedsevzal veliky cil
a pojal jej =ziplna, tehdy jest zajiSténa Zivotni sila tohoto narcda, jeho energie [:
jeho wzrist do staleti Dati narodu velikou myslenku, jest zddati bohatstvi ré- :
rodni. toho onoho naroda. Také odedavna bylo vaZnou tlohou a snahou cisait, i
krala, vadéich statnika a predeviim papezt, dati ndredam nejveétsi myslenky, ¢
pfi zivoté je udrzujici, dati jim pravé, viadéi ideje a to zvladté v dobach nebe- i
zpeénych. Populi meditati suut inania, natfiki prorok. Béda narcdu, ktery veli
kych myslenek postrada, velikych ideji si neviima a si je nepfedklada, ale vede ~ g
zivot plny tisné, ktery svych velikint necti a nechce rozuméti vaznosti a dulezi-
tosti své doby, ba snad veliké myslenky potird. Udél takového naroda pravem
jiny, vznefen&j$i narod prejima! Pokud u starych Rek@ a Rimani se uplatiovaly .
veliké myslenky, narodové tito byli v kvétu sily a svézesti, byli mohutni. Bih l;‘l
nenavidi dokonce lid, ktery se stard jen o prazden: Odisti observantes vanitates I
supervacue. Ps. 30. . .
SEDA SESTRA.

. : , _ - (Vénovano sestfe.). , T "

Prosté to, -slovo! Svatd laska jeji, jez nuti vénovati své -mladi, své sily, o
svQj Zivot nezndmym trpitelim, jest véru nepochopitelnou a podivuhodnou. Ne- it
pochopitelnad pro toho, kdo neznd mohutného pramene disté lasky k Bohu; po- /!
divuhodna i nepratelim. Doba nase jest dobou sobectvi, dobou zisku a nadvla- I
dy. Jako hrozivy mrak - visi nad spoletnosti lidskou-ziskuchtivost a bezohledné
sobectvi a v tomto Jerném mraku plane hvézda — laska. Sedé sestry. Slouzi a
nezadd -mzdy, dobie &ini a nezdda dika, trpi a nezada tutéchy. Ba mmohdy také
jako' bolestnd - obst lasky své i umird — a nezdda uznnlosti. Srdee jeji hieje a ik
sviti na svété, ale bije pro nebe, oko jeji rozsiva blaho a tdleva na zemi, ale patii f
k- nebsstm; 14ska jaji stird slay trpicim, ale sama v sl-ach litosti a touhy svaté
spsje do mebe. S tZasem patii na ni svét, ale nepochopuje ji: ba, bohuzel, jsou
i ti, ktefi ji néndvidi., — - ’ :

i

|

it




Nové knihy.

Der Christ im betrachtenden Gebet.l) Anleitung zur téglichen Betrachtung
besonders fiir Priester und Ordensgenossenschaften. Von Augustin Lehmkuhl
S. J. Erste und zweite Auflage. Vier Binde. 12° Freiburg 1916 und Wien, Her-
dersche Verlagshandlung. ) .

Za dnesni doby jest sice dosti literatury, jiz moZno uziti k rozjiméani. Prece
viak sahd se vidy se zalibou po mnovych knihdch v nadéji, Ze moZno nalézsti v
rozjimani tieba o témZe tajemstvi sv. viry myslenek novych, k duchovnimu Zi-
votu povzbuzujicich. Snaze této mozno jisté zadost udiniti dikladnym spisem
véhlasného jesuity P. Augustina Lehmkuhla. Dilo jeho ma 4 svazky.

Svazek I. podind vaZnymi pravdami o cili élovéka, o 4 poslednich vécech
jeho, rozjimdnimi o dobé piipravné na vykupitele. Rozjimani tato jsou krasnou
pfipravou na dustojné oslaveni hodu Boziho vanoéniho, kdy piipominime si ra-
dostnou zvést, ze vie, co o Spasiteli svéta proroky bylo pledpovidano, se vy-
plnilo narozenim Pansd. V rozjimanich téchto dovede se P. Lelimkuhl dotknouti
citovych strun srdee a ptedkladd pravdy a davody tak padné, Ze nuti takofka
k dozndni higdnosti o bidy mravni. Le¢ nesnaZi se pohnouti jen srdcem lidskym,
nybrz i povzbuditi chece a posiliti dusi skleslou nadéji v nekonelné milosrdenstvi
Bozi, na né7z stile a stile ukazuje, zvlasté ve velkém planu vykoupeni &lovéden-
stva. VaZné tyto, nitrem {flovéka prochvivajici pravdy propleteny jsou rozjima-
nimi na svatky vyznaénéjsich svatych a P. Marie, cof velmi prispivd k duchov-
nimu osvéZzeni a povzbuzeni. ' ‘

Ve svazku II. probréno jest velmd dukladné utrpeni Pané, jimz obira se
ve viech meditacich od septuagesimy az do velikonoc. V nich piivadi ku poznéni
nekonetné ceny vykoupeni naSeho JeziSem. Kristem, zéroven viak ku poznani
ohavnosti h¥ichu, pro ktery boZsky Spasitel vSecky utrapy podstoupil. Kiestan,
s upfimnymn.-li srdcem pravdy tyvto rozjiméa, nucen jest wznati Spatnost  svoji, li-
tovati -z duSe- hiichi spachanych, prositi trpictho Spasitele za odpusténi a uéiniti
opravdové pledsevzeti napravy. — Dule plesd viak v obdobi velikonotnim se
vzkiiSenym - Spasitelem, do jehoiZ slavy muZe byti plijata, nasledovala-li v zivoté
svém Krista trpiciho. V dobé svatodudni raduje se s apoStoly z dard Ducha sv.

P. Lehmkuhl sleduje ve svém dile rozjimaci methody sv. Ignéce. Podava
ndvod k rozjimani: rozum mi poznati rozjimanim spasnou pravdu a vule ji pii-
jati a pouZiti pro Zivot prakticky. Probira latku k rozjiméni obyéejné ve tfech
bodech dusledné uZivaje vhodnych citati z Pisma sv. Mnohdy odkéZe na text
-z evangelia k objasnéni rozjimani a k v&tSimu zndzornéni. Modlitby zavéretné ne-
piedklada; Stenat ma k tomu dojiti vlastnim svym pFidinénim, ukazuje vSak plece
jakousi cestu,  kterou by se &tenal brati mohl. P. Lehmkuhl mé na zfeteli po-
méry dneSni doby, na niZz &ini mnoho applikaci. Varuje pfed likadly svéta a pied
jeho Spatnosti, jak se ném mnohdy jevi ve svétle krasném a ldkavém, zaroven
viak povzbuzuje k nadgji, Ze pomoci Boii vidy lze néstrahim odvékého neptitele
uniknouti. Cini applikace vétiinou pro Feholniky; pfes to viak mo#no uziti spisu
toho kaZdému, zvla¥té knézim, kteil mohou nalézti hojng latky ke kdzani a po-
vzbuzeni v duchovnim Zivots. :

Poary vzpldly. Déjepisné obrazky z doby husitské. Napsal Alois Dostal,
S radosti sahdm po knize ,,Pozary vzplaly* od A. Dostéla. Nasledky vystoupeni-
Husova jsou nejbolavEj$i otevienou ranou nasi minulosti, z niZ vypafuje se do-
sud horkd krev nafich predkli a Cerstvym vankem jarnim uesou se kotouce téZ-
kého dymu =z ohotelych krovii &eskych chatek. A. D. sdhl v tu dobu a vybral

1) Pred uzavérkou piisly redakei dva prvni svazky.
>
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piehisli skic a nékolka tahy lidového Stétce nastinil jednotlive body ze zivotd
M. Jana Husa a boju po jeho smrti. A. Dostal v déjepisnych obrazeich déva ndm
nahlédnouti jako v kukitku v zbozné srdce Husovy matky, v mySlenky Husa
samého po prvém vystoupeni, kdyz pochoval slavnostné tfi popravené studenty: X
,Zdalo se mu, #e vidi té lidské krve proudy, ty rozlévaji se do celych Cech, na !
sesterskou Moravu a dale pies hranice. A ta erven pfechazela v ohen — — bez- 1
tetné ruce umirajicich k nému se vztahovaly, ti, kte¥l p¥idli o krov nad hlavou, ,!
ukazovaly naf popalenymi ddy — — volali Cetni neboZaci, Gpéli, proklinali, klet- ‘
bu svolavali. (Str. 11.) Zajimava slova vklada v usta vdovy Fidy, kdyz Hus
navidy odchézel z jejiho domu: ,,Hledej vidy souhlas své matefe, taz se vezdy 1%
v duchu, jak by o tom tvoje roditelka soudila, a pak jednej dle svédomi.” V i
dalsi povidce zminuje se o Palfovi_a pak nisleduje rada udalosti po upaleni Hu- "
sové. Poziry vzpidly po celych Cechach: Zeny (husitské) utodi proti zenam (Ye-
holnicim), barbarstvi vojska Zigmundova st¥ida se.s husitskym. Katolicky hejtman .
Néachodsky vijizdi s koném do chramu husitského v Kréiné, knézi vyrve kalich [
,»a svému koni z ného piti dal” a véfici ,,ve svatyni ubijel” atd. atd.
Kaida povidka zaujme celou na& mysl a ¢lovék je nerad, Ze uZ kondi.
Jsou kratické, veétsinou tii- a pétilistové. Kazda je pro sebe samostatnym celkem
a prec jednou nitkou se tdzce poji v jedno dilo. Je to poZar, jenz osvitil krvavou
zé¥i stiedni Evropu. ' (h
Nézor aa Husa je spravny, strannicky nezbarveny. A neni divu, vidyf po- 11
sledni iéta prinesla tolik "védeckych praci o Husové otazce, Ze spisovatel, jenZ ' 4
chee objektivnim okem patiit na dobu do neddvna protestantskymi historiky zbar-
venou, ma dosti piipraveného materidlu. Tim ovsem je usnadngno vyhnouti se
nehistorickym nazoram, jaké nalézdme i u Trebizského a zvlasté u Jirdska.
Knizku tuto mozno sméle odporudit nejSicsim vrstvam i Zakovskym knihovném.

Slavanym drevorytiim Diirerovym lze postaviti po bok 3 celostrankové kresby |

J. Kohlera (Sv. Luka), které otiskuje v 1. éisle V. roéniku revue ,,Archa’
v Prostéjove. (Roéné 7 korun.) Obsah: Arcibiskup Spalding. Napsal J. Heneka. z
rfel. Drah. Hnizdil. — Frederi Mistral. Basné. Prel. 8. BouSka. — J. S. Baar:
In Memoriam. — Jan Karnik: Zvonam domova. — Paul Claudel: Svaty Barto-
loméj. Prel. F. Odvalil. — Valetné pommniky. Pise K. D.-Lutinov. — Sv. Vaclav
Véaclav Poledna. — Bismarck. — NabozZensky vyvoj francouzskych spisovateli b
po r. 1870. Pife Josef Handk., — Okna: Reé z okna ,,Archy”. — Vilém Wundt. i
— Manesovy dievoryty. — Ineclusive—exclusive. — Z literatury a uméni. — Sv. '
Lukas od. mistra J. Koblera. — Vybor Druziny. — Péstujme styky s jihoslo-
vanskymi katoliky. -— Z literatury frantiskanské. — Prehled moderni ¢eské poesie |
katolivké. Skiza chronologickd od Viléma Bitnara. — Pomnik valeény od K. No- j
vika a K. 'Z. Wellnera. 1
I
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MUSEUM
CASOPIS BOHOSLOVCU CESKOMORAVSKY CH
| ROCNIK XXXFY. LI. |

Dvé krasek spanilych duse mé ovladnulo stinek g
Zemsk4 jedna, druhi s vySiny posla nebes.
Cirkev a vlast — ty v mojich miluji sestersky se fadrech,
Kazda piil, kazda mi moje srdce celé.
SUSIL.

PORADATEL FR. STRAJT. V
NAKLADEM ,RUZE SUSILOVY” V BRNE.
 MCMXVI].
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Modlitba.

- (Novosvécencim brnénskym vénuje A. Horsky.)

Tys, Pane; volal:

Nuz povstaﬁ vudée, do ruky kiiZ vem
a télo svoje pomaZ olejem!

Ci neslysm jak na poplach se zv‘om
jak za VO]em Vvoj nepratel 86 honi ?
NuZ povstan, vidée!

* %
®

O Mistie, u% jdu na vinici TVO31 -
mé srdce busi krve ve pr1b0]1

- v skran bledou rudych rGZi kvéty vham e

& na rty prosbu za dar vytrvani.

Jsem slaby tvor, jenz v Sedém praehu zeme F

v své nicoté a bids sklénim témé
a Ty moc spasy — svého Smilovéni -

chee§ vlozit do mych hrlsnyeh slabych dlanl’l' \':

Rad mi svou silu odpustem datl
- kdyZ i mné spilat budou Tvoji. ka.tl
jiZ znovu mudi, kiiZuji-Té, biji - -

sva pouta kladou i na :SVO]G deti,
hba]1 Tuce katanim svym spitym: -
a sme]1 se tém tyranym a bltym

A zemdlim-li snad pod dne horkem t1
jsa roztrpéen, kde sluzby Tvé mé vizi,
odpust a novou silu, novou zboZnost: d;; i
jak na Petra: ,,Quo vadis?’ na mé za;vole]

O Mistte, uz jdu na vinici Tvoji; —
mé srdce busi krve ve priboji,

v skran bledou rudych ruzi kvéty vhan?
a na rty prosbu za dar vytrvani.
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”__;}:em ti ukryl, pomlnu

Rollegové — bratfi!

Ve dnech 30 a. 3I. cervence IQIY budeme se modliti na hrobe
svatého Metodéje. Kdo jen ponékud bude$ moci, z Moravy i bratr-
skych Cech, prl]df pokleknouti a prositi za poZehnéni pro nage tuzby,
praci a snaZeni ve sluzbich cirkve a néaroda. Tézké doby sou — -
ale tu potfebujeme vice nez kdy ]mdy vznétu a sily, nuz prl]dfte
stisknout pravici druh druhu, ptijdte, slibime si bratrskou 1a.sku .
a vérnost, prijdte a pozehnéani svateho Metodé&je bude s ndmi! —
Prijdte i Vy, ktefi s laskou a tuclasti pozoru]ete nadi praci, kteti
jste si pfed nadmi poZehndni boZi pro svou praci na hrobé Meto-'
déjové vyprosovali!

Prijdte vSichni synové Susilovi na pout bohoslovcit
NA POSVATNEM VELEHRADE 1)

Domlmk Pecka:

ﬂbsolutm hodnota Erdsna v znzote Oscara
3 L L - Wildea.

Pavodni studie.

. help thy foolishones to bean, :
, nelp thy wain worlds to bear thy hght

Alfred,lord Tennyson

(

v 3edne z¢ svych ,,Ba.sm % prose pise Wilde: ,
~ —"'Nastalo utifeni v dom& Soudu, kdyz nahy &lovek pred— ;
upﬂ pred tvar bozi. A Buh oteviel Knihu Zivota &lovékova a
cxi’s ni hiichy ¢lovékovy: wLvaj zivot byl $patny, asel
v]‘51zaKrasou kterouj mt1Z]ev11 aDobro kter é
si, -
eyl Fe A vskut ku nebyl zivot W11deuv nepodoben Zivota cloveka |

’z‘j>~-za.psa.11 by v Knize Zivota. - |
i jWﬂde ma, solutnl ]akys1 pojem krasna a ten realisoval ]ed-
gou vrozk i (pleasure), podruhé v utrpeni (suffering).

Krasa i 1u formou Genia, jednim z velikych faktd svéto- ©

~vyel jako ai svétlo, nebo jaro, nebo odraz stiibrn¢ho mésice
v tr*avvc Sdach lea—h nekdo ze Krésa jest néco povrchniho, -
mo’na, ze ma pravdu ale aspon neni tak povrchni jako Myslenka.
Krasa jest mu divem divi. Jen mélci 1lidé nesoudi dle zevnéjsku.
Pravym tajemstvim svéta je viditelno, nikoliv neviditelno. Wilde

byl podobné jako Gautler ]edmm z téch, pro které svét viditelny
ex1stu]e , .

1) Viz program poutd v ,,Riznych zpravach®,
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Sviij pojem Krésna reahsoval Wilde v rozkosl smyslné. —
VDorianu Grayi!) ¢teme tajemstvi Zivota:

: — Nic nemtize vyhojiti duse leda smysly, zrovna ]ako mc ne-
muze vyho]1t1 smyslt leda duse. 1)

Tento svij kult smyslit snazi se Wilde jaksi amalgamovatl a
‘ .ospravedlmtl spiritualisujicimi prvky: ,

- Snazil se Vypracovatl nové schema, jez mélo svou rozumem
odtivodnénou filosofii a své spofadané zasady, a tak naleztl ne]vysél '
jeho uskutecnéni v zduSevnéni smysluv.?)

"Podobné:

— Le¢ Dorianu Gray1ov1 se zdalo, ze prave povaze smyslu.
~dosud nikdo neporozumel a Ze ony zastaly surovymi a zvitecimi
jedin€ proto, Ze svét se snaZil je umrtviti a tak si je pcdrob1t1
-nebo je ubiti tryzni, a Ze nehledél, aby je udinil prvky nové spi-
rituality, jejiz hlavni charakterlstlkou by bylj jemny instinkt Krasy.T)

. — Vé&dél, ze smysly maji sva duchovnl ta]emstw stejné jako
duse, a Ze se mohou zjeviti.?)

Dorian Gray hleda tuto spiritualitu smysli nej prve ve vimich.
Jistym vinim odpovidaji jisté smyslove stavy. SnaZi se vypraco-
vati jakousi redlni ,,psychologii viini“. Potom ji hleda cestou akus-
tickou. Sbird hudebni néstroje véech narodi a viech véki a vy-
luzuje z nich tony. Marng. Spirituality smyslt nenachazi ve Z¥ |
Sedi opét ve své 16zi a naslouchd Tannhiuseru, a zda se , Ze
v pfedehie tohoto velikého dila je vyjadfena tragedle ]eho.;-vlastm |
duSe. Konetn& se zabyva sbirdnim drahych. kamenti, zkouYE’ ]e]lch
lesky pfi rtzném osvétleni; nenalézaje spirftuality
vidky a historické doklady o drahych katnenech.

. Zrealisovav sviij program krasna v rozko$i — sm
1emnu — stal se Wilde hlasatelem noveho hedomsm

’soustred1t1 na okamz1ky z1vota, ktery Sam ]est ]en
Tento novy hedonism nelisi se " em pra.n1c1m od ant

ucelem zivota, 7e je totoZna s do m, a. o roz_k_"oé* o‘
télesnd, kterad byva vniména ne}sﬂnep ke

Zskladni princip mravni: -,,in. do;bro a vamJ
Wilde za }akym esthetlckomravnl pri’"’

—oSkliva i :
= Prlpoustlm %e dle mého min&ni ]‘f ” é_ by“t1 krasny 3
‘byti dobrym Av8ak na druhé strané& neni tak ochotného ]ako 4
aby uznal, Ze je lépe byti dobrym nez bytl oskl;vym 1.
1 A jaké jsou disledky tohoto principu? Hrich neex1stu]e Na- |
ne]vys existuje htich ve smyslu esthe’uckem

Jelikoz Wildeovou zésadou je initi krasno, rozko$ smyslna,
pokud je v nf realisovan pojem kréasna, neni hrlsna, nybrz dovolena.
PiSe v Dorianu - Grayi:

4) The picture of Dorian” Gray.



- — Byly okamziky, kdy povazoval zlo (rozko§ smyslnou) pouze
za. zpusob, kterym muZe realisovati svi} pojem krasna.l) —
Esthetika je tedy Wildovi ethikou. Jeho Dorian Gray fidi se.
esthetickym principem, dle n&hoz je dovoleno vse, co je krasné.
~Odtud jeho podiv k oném zjeviim v historii, k oném podivnym
postavam, ,,jez presly svétové jevisté a ucinily hfich tak krasnym
a zlo naplnily takovou né&inosti (subtlety‘‘).1) .

- Dorian se vmy$li rad v zivot Tiberiatv, Caligultiv, Neronuv.
Miluje ty, ktefi zli v pfepychu a rozkosi, ktefi se poskvrnili ne-
testi a krvi. Okouzluje ho Renaissance a jeji hrdinové: Filippo,
vévoda milansky, ktery zavrazdil svou Zenu a nattel jeji rty rudym
jedem, aby jeji milenec ssal smrt z mrtvoly té, kterou miloval;
Pietro Barbi, Ben4tdan, znamy co Pavel Druhy, ktery ve své mar-
nivosti chté&l, aby ho nazyvali Formosus, Gian Maria Visconti, ktery
$tvaval svymi psy zivé lidi, a jehoZ mrtvé t&€lo obsypala razemi
nevéstka, ktera ho milovala; Pierto Riario, krasny a zvrhly, ktery
ptijal Leonoru Aragonskou v letohradku z bilého a -nachového hed-
vabi naplnéném nymfami a kentaury, a ktery pozlatil hocha, aby
postuhoval pti hostin€ co Ganymedes nebo Hylas; Ezzelin, jehoz
melancholii dovedla zhoijiti jen podivani na smrt, ktery vasnivé
- miloval &ervenou krev jako druzi lidé miluji Cervené vino, a ktery
podvedl svého otce, kdyz s nim hral v kostky o svou vlastni dusdi;
Giambattista Cibo, ktery na smich ptijal jméno Innocens, do jehoZ
ztuhlych 7il zavedl Zidovsky lékat krev tii jinochd; Sigismundo
‘Malatesta, milenec Isottin, jenz ugkrtil ubrusem Polyssenu a podal
Ginevie d’Este jed ve smaragdové ¢&isi; Grifonetto Baglioni, vrah,
jehoz krisa byla tak velika, ze, kdyZ umiral na Zluté piazze v Pe-
rugii, ti, ktefi ho nen4vidgli, musili zaplakati, a Atalanta, jez ho
“proklela, mu Zehnala. ™ | T , m T
. To byly jeho zamilované postavy. Jejich Zivot byl jakysi ne-
viedni, plny ruchu a vas$né, nikoliv nepodobny krvavému dramatu.
A tak 7l i Dorian Gray: Zivot jeho byl vlastn€ uméleckym dilem,
- skuteénou hrou dramatickou. Odtud ono tvrzeni, Ze Zivot je vlastné
uménim. ' C
~— T sam zivot byl mu zajisté prvnim a nejvétsim uménim, -
k némuz, jak se zd4, ostatni uméni jsou jen pifipravou. Méda (fas-
hion), ktera &ini to, co je vskutku napadné (fantastic), na okamzik

- vieobecnym, a Dandysm, ktery se pokousi svou vlastni cestou do--..

Kéazati naprostou modernost krasy, mély pro né&j oviem své kouzlo.)

A jako v uméni je krasa svrchovanym pravidlem uméleckého
tvoteni, tak i v Zivoté je krasa zakonem nejvy$sim. Neni zlo¥inem
zlo&in, pokud jeho forma je krasna. Neni 17i leZ, pokud jeji forma
je krasna. Cteme v Dorianu Grayi: — Nebot kanony dobré spole&-
nosti jsou anebo by mély byti tytéz jako kanony uméni. Forma
jest ji naprosto podstatnou. M&la by byti dastojnd jako obfad: a
také tak neopravdovi, a méla by sluCovati neuptimny rdz roman-

{ 7] 1) The picture of Dorian]|Gray.
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tické hry s vtipem a krasou, jeZ ndm &ini takové hry tak rozkos-
nymi!) A omlouva se: — Jest-li neupi*imnost tak straSnd véc?

Myslim, Ze ne. Jest jen zpusobem kterym miiZzeme mnoziti svou
osobnost.1)

Dle toho by mel ovsem clovek bytl hercem majicim hledéti,
aby komedii Zivota hrdl co nejkrasnéji, a nikdy nehfesicim,
zabije-11 n€koho na ]ev1st1 ¢1 vypije-li sam pohar jedu. Kezdy htich,
hiich v naSem smyslu, je dovolen, je-li v ném realisovana krésa.
Tak smysh Dorian Gray, tak smyslel 1 Wilde, pokud ho lze sto-
tozhovati s hrdinou jeho roménu. A Ze ho lze plnou mérou stotoz-
fiovati s Dorianem Graylem je patrno z jeho vlastnich slov: — Ne-
lituji ani na okamzik, e jsem zil pro rozke%. Zil jsem pro ni do-
konale, a dokonale ma ¢lovek délati vde, cokoliv déla. Perly své
du¥e jsem hézel v pohdr vina. Za zvuku ﬂeten jsem stoupal cestou
rozkvetlou petrkli¢i. Zil jsem medem.3)

— Charakteristicky je pro Wildea nézor jeho na htera,rni pa-
délky. Kdezto my odsuzujeme 11terarn1 padélatele s hlediska ethi-
“kého co podvodniky, Wilde posuzuje lidské skutky se sta anoviska
ryze esthetického, a stanoviska ethického neuznava]e mysli, ze lite-
- rarni padélatel redh°u]e pouze v padéiku svém pojem krésna —-a
‘o je ¢innost, jiZ nelze lidskymi zadkony obmezovati —, a e nelze
- tedy literdrrich padela‘telu mentl mravnimi 79kony T'

dani (representahon) % nemame prava phsmtl um’e?
které si zvolil, aby podal dilo, a ze odsuzovati umgly
jest tolik jako plésti si ethickou otazku's otazkou esth
névadz vetkero Uméni jest ndm do ]1S‘ce miry jakous
hrou, pokusem, jimz hledime rechsova“rl svou vlas

‘né&jaké domné&lé plofe mimo nepiijem
te¢ného Zivota. —

— Daldim dusledkem naproste domamy esthp‘t__
v #ivoté Wildeové je zpusob, jakym hodnoti hdl A5
nejvice V8Z1 je puvab ’releSny (Charm) '

C— Jsou jen dva druhy lidi, ktefi jsou. opravdu OkOlthl]lCl ——- ‘
lidé, kteti védi naprosto viecko, a lidé, ktem mnevédi naprosto mic. 1)
© — M&I jsem ho nesmirné rad: byl tak ‘hezky, tak nadieny a
tak Cestny. Rikavali jsme; ze by byl ne]lepslm chlaplkem kdyby
nebyl vidy mluvil pravdu.?) '
— Jedlm lidé, které by mél malit znati, jsou lidé, kterl jsou

‘1) The plcture of Dorian Gra,y
2) De profundis.
8) The sphinx withont a secret
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bibil) a kra.sm 1idé, na které se divati jest uméleckym pozitkem

‘a s nimi% mluviti je dufevnim odpocinkem. Muzi, ktefi jsou $vihaky
(dand1es) a Zeny, které jsou cukrousky (darhngs) vla,dnou svetem

asponn by mégli vlddnouti.2) —

A konecn€ v oboru myslenkovem kladl Wilde duchaplny b o n-
m'ot nad rozumny soud, vtip nad zevrubny poznatek, paradox
nad pravdu. Cokoliv mluvi v Dorianu Grayi lord - Henry, je vtlp
a paradox. Lord Henry, jejZ sdm Dorian nazyva ,,Prince Paradox‘,
odbyva povrchmm blyskavym, cynicky zbarvenym vtipem a pre-
'kvapu]lam paradoxem nejbolavéj$i a nejkiehéi otdzky a zahady
zivotni..

— Nuze, cesta paradoxu ]e cesta pravdy?®) — pravi lord Henry
— paradoxne A tak jeho feci vesmés se pestr1 paradoxy rizného
druhu

— Mluvi-li se o tobé, nic hors1ho neni na sv&t&-nez nemluvi-li
se 0 tobé.?) '

— Jedina cesta ktercu lze uniknouti pokuSeni, jest — pod-
lehnouti mu. < I '

— Je-li ¢lovék zamilovan, na zadatku Vzdycky klame sam sebe
a na konc1 vzdycky klame druhé. To nazyva svét roménem.$)
Kazdy zloCin je sprosty zrovna jako kaZda sprostota Je
‘zlocm,“)
i Jedmy ptvab, ktery ma mlnulost ]est 7e ]est minulosti.$)
 — Hanime-li sami sebe, citime, Ze nikdo jiny nemé prava nas
hanm Zpovéd, nikoli knéz, dava rozhtedeni. 3)
-~V dnesni -dobé znaji 1lidé cenu vieho a vyznam niceho.?)

g v Odp01 devatenédctého stoleti k Realismu jest hnév Kalibana,
]P:ﬂ/ +idi svou tvar v zrcadle. Odp@r devatenictého stoleti k Roman-
ticis u jest hnév Kalibana, jenz nevidi své tvite v zrcadle.s)

» _Muzeme odpastltl clovéku, déls-li uzitednou véc, pokud se

! nnnrsrhvu]e ‘Déla-li nékdo. neuzite¢nou véc, jediné, co ho muze

omluviti, jest, podlvu]e 11 ‘e ]1 nesmirné. — Vsechro umeéni jest
aplné neuzitecno.4) e .

Lorda Henryho, prince Paradoxa, lze v&m pravem stotorniti

s Wildem: v . dramatech Wildeovych, Lady Windermere’s

Fan, An Ideal Husband, A Woman of nho Impor-.

‘tance, The Importance of being earnest najdeme

taz, doslova taz paradoxa v rznych osobam dramatickych, kter,
¢teme v Dorianu Grayi. Je to dikez, ne Ze z nedostatku invence
Sel Wilde podruhe na trh se starym zbozim — toho mu nebylo
- tieba, bylt nadmiru duchaplny &lovék — nybrz, Ze takova para- -
doxa mu jaksi prela v krev, a %e pro svou esthetickou hodnotu -
a sv€zi puvab u n€ho zastupovala zivotni pravdy, ktere jsou prosté

1) V origindlu je francouzsky vyraz béte. .
) The model millionaire.

3) The picture of Dorian Gray.

4) Z pfedmluvy k Dorianu Grayiovi.
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~a drsné. Wilde ostatné sim se vyznal v De profundis: — Cim
mi byl paradox v oboru myslem tim se mi stala zvrhlost v oboru
chténi. —

Krasno bylo Wildeovi né¢im absolutnim, bylo mu mravoukou 1)
nabozenstvim, filosofii, nejvyséim zakonem, dle n&hoz zafidil cely
svly Zivot. Jinych zakonu neuznaval: — Jsem rozeny antinomista.
Jsem z t&ch, ktetfi se narodili pro vyjimky, a4 ne pro zakony.?)
Jeho vyjimednost zalezela v tom, Ze realisovav svlij absolutni pojem
. krdsna ve smyslovém pfijemnu a uliniv esthetiku svou ethikou ne-
‘vidél v rozkosi smyslne niceho nedovoleného, na.opak vidél v ni
dokonalé naplnem své praktické zésady: ¢int krasno, a Ze tudiz
ethiky v naSem smyslu neuznéval. , -

Tak 7il Wilde, jenz co herold kra.sy v odévu vysttednim a na-
padném, s 1ilii nebo shmei‘nlm v ruce chodival ulicemi londyn-
bkyml—-——jr——— MMMMM Jimt s e GRS W N Sl gl e g
Obzalovali ho z pohlan perver51ty a odsoudlh na dva roky
do vézeni.?) Z vétnosti slavy upadl do vé&é&nosti hanby, jak sam.
0 sob& pravi. Pratelé jeho se od ného odvratili, matka, jejiz jméno-
zneuctil, zemfela. D&ti odloudil od né&ho zdkon. V Jalari reading-
ském 7l mezi lotry a vyvrheli. Tam poznal utrpeni a malem by
byl skon¢il sebevrazdou. A to by byl konec pravého hedomsty 1)
Lépe nez Wordsworth sdm poznal, co minil slovy: ,.

Suffering is permanent, obscure and dark,
And has the nature of 1nf1n1ty '

Led pomyshl—h si nékdy, ze by jeho u‘trpem mohlo bya1 bez
konce, chapal, 7ze utrpeni nemiZe nemiti vyznamu. . Nevim
uvazoval-li takto: Utrpeni nemiize pochazetl 4 nahody nebot kdyby .
nahoda viadla svétem, nezbyvalo by nic ]meho ney:lebku o zed
sitozbiti. — Utrpeni nemiize pochazeti z vile néjakého necitelného
a lhostejného Boha: nebot pak by clovek nemé&l ani dost nen4visti,
aby mohl nenavidéti takového Boha. -— Utrpeni: dopoust1 tedy Bah
na &lovika z lasky, aby dosahl svych nejvyssich zamért — "

Kdyby byl Wilde takto pojal své utrpem myéhm ze: by se

byl stal dokonalym ktestanem.
On sam pravi: — Nyni shledavam e’ kd651 Vi

: PﬂQVZaZG_ ] €

—skryto néco; comi-pravi, 7e nic na-ecelém svété ﬂem belr

1) Odtud zajisté jeho soud o mravnosm v htera.ture T — Nemuze bvm recl,
pravi v predmluvé k Dorianu Grayl o mraveé nebo nemravnd kaize. Knihy ]sou
bud dobfe psiny, nebo Spatné p.aany Tof vSe.

2) De profundis.

3) Narcen z pohlavni perverse podal Wilde zalobu na markyza. 7 Queensberry
pfes varovani prétel. Markyz byl osvobozen, ale Wilde sam byl obZalovan a sou -en.
Dne 25. kvétna 1895 byl shledin vinnym a odsouzen na dva roky doZalate. Byl
véznén nejprve ve Wandsworthu, pozdgji v Readingu.

4) Nejvét¥i hedonista Skoly cyrenejské, I—Iegesm. byl zvan néhonéim smrti
- {peisithanatos). Jeho prednasky svadély k sebevrazdé. . :

6r1
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a utrpeni teprve ne. A to néco, co je skryto v mé povaze jako po-
klad v poli, je Pokora.l)

'~ A dale prav1 o pokofe: — ze viech véci ona je: ne] po d1Vne]51.
Clovék ji nemuze nabytl leda vzda-h se vSeho, co ma. Jen kdyz
o vsecko prtisel, ma ji.l)

Tolik je jisto, ze Wilde nepojal utrpem hedonlstlcky Anticti
hedonisté nedali se utrpenim rusiti v pozitcich okamziku a pod-
davali se nevyhnutelnemu a nelitostnému osudu s Iehkym srdcem
bez omrzeni a bez reptani.

Zcela jinak Wilde. Nepo1a1 utrpeni hedonisticky, nybrz spise
krestansky A to je dikazem, Ze prestal byti hedonistou. Tiebas
oviem poznal hlubokou ctnost pokory, silu odfikéni, ttebas se stal
lhostejnym k pohodli a bohatstvi a tak si osvojil prakticky zaklad
 kfestanstvi, nestal se ktestanem néizory Zivotnimi.

Theoreticky zéklad ktestanstvi — supranaturahsm dle néhoz
svét tento jest ]en prekdzkou touhy po svété vyssim, zustal Wil-
deovi uplné cizim. Dusledny supranaturalism, ]ak je] kratce vy-
stihl svaty Jan Zlatodsty: — Zivot tento meni zivot, smrt tato
mneni smrt.?) docela jinak nazira na krasno nez Wilde: je mu piizniv,
je-li ve sluzbach nabozenskych, nepiizniv, je-li nebo zda-li se spase
zavadou. U sttedovékych Splsovatelu cirkevnich, HLgy a S. Victore
a sv. Tomase Aquinského méla oviem krasa vyznam pii poznavani
- Boha z jeho dél a &asto byla s‘otoznovina s tlelnem. Pozde]l se
vyvinula ze zvlaStnich theologickych davodid zminénd tendence
vzhledem ke krase, zv1asté ke krase artefaktdl, a byla, jak vidime,
éire supranaturahstlcka al v praxi mnenv 1 ve stfredovéku Us tupky'
naturalismu. .

A ttebas Wilde se dobral v druhém obdobi svého Fivota po~
kory, praktického zékladu krestanstvi, neocekéavali jsme zajisté, ze
dobera se i supranaturalismu, ]enz je iheorehckym zékladem kie-
stanstvi, bude nazirati na krasu cite Suprana‘turahshcky Nage doba. -
vubec je ‘takového nazoru daleka, tim spife ¢lovék, ktery valnou

ést Zivota prozu maje své nebe ha zemi, jak sam kdesi pravz —_—

Jak jiz fe¢eno, poznal Wilde, Ze utrpeni jeho nemize nemiti
vyznamu. U cloveka jemuz bylo krasou absolutni hodnotou,
nejvy$sim zékonem, mravoukou, nédboZenstvim 1 filosofii, nemohlo
- miti, jak patrno, utrpeni jiného vyznamu nez jediny a hluboky
vyznam v realisaci pojmu kréidsna.

Kdezto v prvnim obdobi svého zivota zrealisoval Wﬂde svij
- pojem krasna v smyslovém piijemnu, rozkosi, zrealisoval
jej vdruhemobdoblveSp1r1tueln1mp7f1] e mn u, duchovni
abstrakci utrpeni. Povédél to krasné sdm: — Rozkos pro krasne
télo, le& bolest pro krasnou du$i.l) A dufe je krasna pro ducho vni
dokonalost jiZ dochézi cestou utrpeni. Krasa duse — pokora —
je podmlnkou mllostl — A kdo ]e ve stavu odboje, nemtize dostati

) De profundis.
2) In ep. S. Pauli ad Col hom VIL
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mﬂostl ]ak Cirkev rada Hkéva — a troufam si tici, e pra.vem —
nebot jak v uméni tak i v Zivoté ucpava odbO] reCisté duse a uzavira.
kon¢iny nebeské.!)

‘ Pojem krasna zrealisoval Wilde v druhém obdobi svého Zivota.
ve spirituelnim pfijemnu, ]ez ovéem dluzno ligiti od psychického
pfijemna. Sp1r1tueln1 toto pifijemno je duchovm e‘VOhICl kvétem.
psychického nepifijemna — bolesti. :

]e—h ]ma realisace pojmu krésna, bude 1 jina aphkace prm—-
cipu: ,,¢ifi krésno!" — Ciniti krasno znamena nyni Wildeovi ne- "
bréniti ni¢emu, co prindsi utrpenl — proto si osvojuje ctnost po--
kory, kterou defmu]e upiimné piijimani vsech zkusenostl —a.
udiniti spirituelni ptijemno rodici se z utrpeni smyslem i cilem svého
zivota; a ponévadz umélci ziti je totéz co vnitiek vnéjskem vyjadio-
vati, jest mu tvofiti umélecka dila, v nichZ by byla vtélena krasa
duse pro8lé vyhni utrpeni, aby vyhoVeI svému esthetickému prin-
cipu. Pravi tedy: — Nyni vidim, Ze bol ]est 1typem i zku$ebnim.
kamenem (test) kazdého Vehkeho uméni, ponévadZ je nejvysSm.
hnutim duSevnim (emotion), jehoZ je &lovék schopen.t)

, Utrpeni, v némz realisoval Svu] pojem kra‘sna vidi Wilde vsude 4
zd4 se mu, Ze ono je ta]emsw m Zzivota, jeZ skryto je ve vSem.

— Jsou chvile, kdy se mi zd4, Ze bol jest jedind pravda. Jiné:
véci jsou snad klamy zraku nebo chuti a jejich tcelem jest oslepo—»
vati ]e a sytiti, aviak z bolu byl sv&t zbudovan a bolest je pii
zrozeni ditéte nebo hvézdy.}) A o néco dale pide: — a bylli svét,
jak jsem pravﬂ opravdu z boly zbudovén, byl zbudovén rukama
lasky, ponévadz ]1nak by duse lidska, pro niz byl svét s voren ne-
mohla dortisti své tplné dokonalosti, i) - - ‘

A mysli-li Wilde na Muze Bolesti, jak Stfedovek mys’tﬂ{a ra.da,.; g

nazyvala Krista, nemtze se zbaviti myslenky, ze tet
k hdem vzal na se hrlchv sveta, nemohl tak uc1n1t

nz z la.sky, :

po1em krasna. — Jeho pramm by 10 == pravi o Krlstu — byt my--
riadam téch, ktefi se nemohli vyslovnl troubou, kterou by wolali
k nebi, a, cité v umélecké povaze clovéka, jemuz utrp enica
bol]Souzpusoby, jimiz bymohlreahso "a,*t1%vu i
" pojem krasmna, ze my$lenka nemé - ceny, dokud se. :
v obrdz neproméni, ufinil sém sebe obrazem Muze Bolestl )

~Wilde vidi tedy velmi tizkou a ptimou souvisiest mezi pravym

zivotem Kristovym a pravym Zivotem ume1c0vym A& metafysika
ho jen malo za]lmala a ethika nic, tvrdi, Ze, cokoliv: rekl Plato
nebo Kristus, mtze byti ptimo pfeneseno v oblast uméni a tam
-'na)m své dokonalé naplnéni. V tom smyslu pide o Kristu: — Kristus.
m4, vskutku své misto mezi basniky. Jeho celé pojeti Lidstvi pry—~
tilo ptimo z obraznosti (ima gmahon) a jediné obraznosti muZe
by:i realisovano. Cim Baih byl panthelstow tim byl clovék Jemu.')

1) De profundis.
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Domniva se, ze zivot byl Kristu uménim, a tudiZ vrcholnym
zadkonem ze mu byla krasa. A dle toho vysvétluje cely Zivot jeho:

— KdyZz pravi: ,,Odpoustéjte svym nepiateldm*, pravi to ne
k vali neprateltim, nybrz k vili ndm samym, a pravi to, protoze
laska je krasnéjsi nez nenavist.l) | ‘

- — Jako vsecky okouzlujici osoby, tak umél i Kristus nejen
sam fikati krasné véci, nybrz i zpuasobiti, Ze druzi 1idé fikali krésné
vécl jemu.2) | _ | , @

'~ — Jeho mravouka je sam soucit, a takova pravé by méla mra--
wvouka byti.1) | - |
— Jeho spravedlnost je sama béasnicka spravedlnost, a zrovna
‘takovéa by spravedlnost méla byti.t) AT
Lasku Kristovu k lidem lze pochopiti jen tehdy, uzna-li se,
ze Kristus byl umélec. ' G e N . .
- Cely zivot Kristtv je podivu nejhodnéjst basen. Jeho smrt je
~ nejdokonalej$i tragedie. - i , o | IR
Kristus je predchtidcem romantického hnuti v zivoté. On prvni
tekl lidem, Ze maji ziti jako kv&tiny,?) on ucinil déti typem toho,
&im 1idé se maji stati, on prvni ukéazal, jak velikd véc je byti ne-
praktickym.4) Miloval lidi nevédomé, chudé duchem, nebot védél,
7e v nebi je vidycky dosti mista pro velikou ideu. Nenavidél vSak
~ 1lidi hloupych, zvlasté téch, které vychova uéinila hloupymi —
fariset.. Nejromanti¢téjéi je Kristus, kdyZz jedna s hif$niky. Hiidnik, -
ne svétec, je nejbliz lidské dokonalosti. Ned&l4 z publikdnt farisey,
nybrs zptisobem, jehoZ svét je¥té nepochopil, pokldda hiich a utr-
peni za krisné a svaté véci a zptsoby dokonalosti. (Musi se ovsem
hifgnik kati.) Zda se, %e je to nebezpeina myslenka: viecky veliké
myslenky jsou nebezpelny. - )
Romantické uméni jak stfedavéké, jez dalo nam cyklus béji
o Artuovi, ¥ivot sv. Frantitka z Assisi, Giottovy malby, Dantovu
Bozskou komedii, tak i moderni,*jez dalo nam Hugovy Bidniky,
Baudelairovy Kvéty zla, ruské romanky, Verlaina a basné jeho,
je proniknuto duchem Krista romantika. ‘ _ _
A tak vidime, e v Kristu, na jehoz Zivot mazird s jakousi
renanovskou mélkosti,5) vidi Wilde sebe sama: umélce, ktery v utr-

1) De profundis. : - .
2) Jedn4 se zde o udalost, kterow vypravuje sv. Marek. Kristus chbsje zkou-

- Beti viru-fecks Finy -pravil-ji;-%e- ji nemiuze-dati chleba syniv israelskych. A ona. .. ..

odpovédéla, e i ¥féhatka, jeZ jsou pod stolem, jedi drobty, které déti upoustsi.

8) Pozorujte kviti polni, kterak roste, nepracuje aniz prede; pravim pak van,
%e ani Salomoun ve v slavé své nebyl tak odén, jako jedno z nich. Mat. 6. 28.—29.

%) Proto# pravim vam: nepedujte tizkostlivé o #ivot sviij, co byste jedli, ani
o télo své, &m byste se odivali. Zdali neni %ivot vice neili pokrm, a télo vice
ne¥% odév? Pohledte na ptactvo nebeské, %e meseje, ani ne#ne, -ani neshromazduje
do stodol, 'a Otec v4S nebesky Zivi je. Mat. 25—26. :

5) Tak na pf. jsou mu Kristovy zézraky jen vysledkem kouzla jeho osoby.
. ,»Jeho zézraky mi pripadaji tak nadhernymi jako piichod jara a rovnéZ tak pfi-
rozenymi®, Neni pr§ divu, %e v jeho pritommosti lidé pijici obytejnou vodu se
domraivali, %e piji- vzhené vino, mebo #e mecitili hladu, jako by byli syti. —
Ostatng nazyvé na kterémsi misté Renanovu ,,La vie de Jésus* patym evangeliem.-

7
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‘peni realisoval svij pojem krasna a tak VytVorll Velebnou, basen -
svého zivota. -

Uméni romantické je jakousi ozvénou z1vota Krlstova

Proto také tvrdi, ze jedinym kiestanem na sv&t& byl sv. Fran-
tigek z Assisi. Jemu dal Bah dusi bésnickou, on vstoupil v mladi
v mystické manzelstvi s Povertou. Zl'VOt sv. FrantiSka ]e prava
Imitatio Christi, bése, proti niZ? kniha toho jména jest |
‘pouhou prosou. ”

— Zména v realisaci krdsna ma oviem své disledky v zivoté
‘Wildeové. Jako v prvnim obdobi jeho Zivota, tak i v druhém jest
mu esthetika ethikou. Drive v8ak zil pro rozko$ a télo, nyni Zije
‘pro utrpeni a du¥i. Pfestava byti hedonistou ne z divoda eth1ckych
nybrz esthe‘uckych Propusten z zaléie readingského 7il jen kratky
¢asl) a mozno ftici, ze Zil skutené tak, jak si v De profundis
svij budouci zivot pfedstavoval. A 7il-li mravné, nezil mravné proto,
Ze by uznaval néjaké mravni zdkony, nybrz prosté proto, Ze prestal
vidéti v hiichu néco krasného. O ethice smysli stejné jako diive:
— Nemusim vam tikati, Ze mné jsou reformace v mravech pravé
tak bezvyznamnymi a nizkymi ]ako reformace v bohovédé. Predse-
vzetl byti lepdim clov€kem je vyraz nevédecké hantyrky, avSak
stati se hlub$im cClov€kem je vysadou téch, kteri trpéli.2)

| A dale pige prekrasn&: — Ucini-li n&ktery z mych pfatel ho-
stinu, aZ budu na svobod&, a m& na ni nepozve, nebudu dbati ani
- za mék. Dovedu byti sam sebou dokonale tastnym. Kdo by ne-
dovedl byti dokonale tastnym na svobodé, s kvitim, knihami a
mésicem? A kromé& toho hostiny uz pro mme nejsou. Prili§ jsem
-si jich hledél. Bude-li- véak néktery z mych ptatel miti zdrmutek,
az budu na svobod&, a medovoli mi, abych jej s nim sdilel, budu
to nésti velmi t&zce. Zaviel-li by pfede mnou diim smutku, vracel
bych se opét a opét a prosil o vpustem abvch smél bytl
casten toho, ceho ulasten bytl jsem opravnén. Mys slil-li' by, ze
']sem nehoden neschopen s nim plakati, citil bvch to co ne]bolest—
néjsi ponizeai, co nejhroznéjsi zpusob, ]akym jé mozno mé& v hanbu
uvrhnouti. Av3ak to by nemohlo byti. Mam pravo byti tUcasten
bolu, a ten, kdo se dovede divati na libeznost svéta a miti Gast
na jeho bolesti, kdo dovede sku‘tkem udiniti néco z téchto po-

divnych vlastnosti svéta, ten je v pfimém styku s bozslx.yml vécmi
~a tak se priblizil k tajemstvi Boha, jak se &lovék pribliziti muzZe.?)

Clovék, ktery zil kdysi jen pro rozkos, je nym pln soucitu k lid-
skému utrpeni. Povaze Wildeova soucitu nesmi vSak byti nedobte
rozuméno. Kofeny jeho dluZno hledati. v esthetice, nikoli v ethice.
Jeho soucit se podobé zbozné uctd, s kterou pohlizi umélec na dilo
jiného umélce, véda, kolik ho stalo bolu.
| Clovék, ktery hledal sp1r1tual1tu smysltl, pozniva, Ze pravé

v umrtveni a nedbani smysl je prava Splrltuahta — dude. — Neni

1) Zemtel v Paiizi 30. listopadu 1900
2) De profundis.



_ani jediného poniZeni téla, jehoz by mi nebylo zakusiti a pretvotiti,
by zduchovnilo du$il) — pise o svém prerodu v duchovniho ¢lovéka.

lovék, jenz miloval jen lidi vynikajici té&lesnou krisou, po-
zndva, 7e pravé krésa je v dudi lidské, v dusi, jeZ trpéla. A toz
pie: — Jedini 1idé, s nimiZz bych si nyni ptal byti, jsou umélci
a lidé, ktefi trpéli: ti, ktefi v&di, co je krdsa, a ti, ktefi v&di, co
je bol: nikdo jiny mé nezajima.1) '

Kdezto v prvnim obdobi zZivota Wildeova mél paradox vyznam.
nejen umeélecky, ale i filosoficky — zastupovalt pravdu -—, v obdobi.
druhém, kdy Wilde poznal, Ze jedinou pravdou jest utrpeni, je
paradox jen -basnickym prostiedkem sesilujicim a leticim frazi; a
je-li nékdy v paradoxu skryto sofisma, neni nebezpetno poznané
pravdé. Tak asponi se ndm jevi paradox ve dvou dilech, jez napsal .
Wilde poznav utrpeni: v De profundis a The Balladof
Reading Gaol Na ukizku: o

- — Nevidim nic nespravného v tom, co ¢lovék déla, aviak vidim -
néco nespravného v tom, ¢im se ¢lov&k stava.l)
~— Nébozenstvi mi nepomiize. Viru, kterou druzi davaji tomu,
co je neviditelné, davim tomu, co lze hmatati a vidéti.l) :
| — A je-li mi snad Zzivot zdhadou — a zajisté jest — jsem ja.
zrovna tak zdhadou Zivotu.l) . S » |
- Jadrem ,,Ballady ze 7alite v Readingu‘‘ je vlastné paradox:

— And all men kill tho thing theey love,
By all let this be heard, '
Some do it with a bitter lcok,
Some with a flattering word,
The coward does it with a kiss,
The brave man wirh a sword!?)
Wilde realisoval tedy sviij pojem- krésna dvojim zplsobem:
v rozko8i a utrpeni. Musime si uvédomiti néco z metafysiky krasy,s)
abychom porozuméli, co mini Wilde ,,realisaci pojmu krasna‘.
Stvotend, relativni krésa se jevi jinak v.tad& fysickém, jinak
v 14d€ duchovém. | o
| \V tadu fysickém zalezi krasa v tom, e kazda véc silemi svymi
__podle nezmé&nitelného zédkona pusobicimi se vyviji a vyvojem tim ..
svou ideu uskutelfiuje. |

1) De profundis.
%) V prekladu asi:
— A kazdy vrazdi, co mi rad,
a kazdy jist bud tim; :
ti vrazdi hofkym pohledem,
ti slovem pochlebnym,
kdo sketa, vrazdi polibkenz,
muz ckrabry mecem svym! : ‘ :
_ 8) Viz: Dr. Albert Stockl, GrundriB der Asthetik; Erster Teil, Theorie des
Schonen im Allgemeinen. : ' ' '
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V tadu duchovém ]es+ dVO]1 lisiti stranku: duchovou v uzs§im
smyslu a mravni.

Duchova krasa zalezi v duchové bytnost1 tvort rozumnych
v jejich duchovnich ¢innostech. :

Krisa mravni se jevi ve shode z1vota lidského se mravnim
zakonem boZzskym.

I moZno té% rozeznavati krasu idealni, kterou pozna.va.me
Tozumové, pokud je €lovéku mozno, samu v-sob & bez pomoci
smysliv, a krdsu smyslnou, kterou oviem také jen rozum po-
zndvé, le¢ pomoci smysli z jejich smyslnych jevi.

Oboji tato krésa, idedlni i smyslova je slouCena v cloveku
jenZ z duSe a téla jsa, do oboji fiSe, idedlni i smyslné zaroveii na-
lezi. Dufe je Zivotnim principem t&la lidského 1 sdéluje mu Zivot
svi] a tak sebe samu 1 ¢innost svou v te1e zobrazuje. Idedlni krasa
duse jevi se smysiné v téle.

Odtud omyl moderni formové esthetlky, ktera klade vahu vy-
hradnd jen na zevn€]$i tmérnost formy

. Realisaci pojmu krasna‘ v prvnim obdobi #ivota Wildeova
musime tedy rozuméti vyluéné uznadvani krasy smy-

slné a nedbani krasy idealni. Zda se, ]akoby v této

Tealisaci krasna byl Wilde pod vlivem esthetlckeho nazoru Lessin-
gova, jenz ve svém L aokoonu ud¢i, Ze krasa télesna, jejiz tvary
plastické vieho Vyrazu pohresu]1 a v niZ jen dokonala, realni téles-
nost se jevi, je nejvyssi krasou, a jeji zobrazeni nejvys§im tkolem
vytvarného umélce, jakoz i pod vlivem m‘ate‘rialisticchh doktrin,
jez hlasali némecti darwinisté; aspon ]ak patrno z Doriana
Graye rad myslival na to, Ze myslenky a va3né lidské jsou &in-

nosti néjaké builkky v mozku nebo néjakého bilého nervu v téle,
a ze duch je tplné zav1sly na jistych fysickych okolnostech.

. -,,Reahsam pojmu krasna‘® v druhém obdobi Zivota Wildeova
musime rozuméti vylucéné uznadvani krasy 1dea.1n1 a
nedbani krasy smyslné.

Ob0]1 reahsace ]ak patrno byla vystredm a ]ednostranna —

, Rekl ]sem ze esthet1ka byla Wildeovi ethikou. Muze-h miti
krasno ethicky vyznam? |

Ethika posuzuje svobodné skutky 11dske s hledem k pr1rozenemu,

~cili Elovékovu.. Zakony ethické piikazuji vie, co..vede k,,prlrozenem,,,‘,,,,

cili; co k cili pfirozenému vede, je ethické dobro, a k nému se
obraci &innost vale. Krasno a dobro se sice v & ¢ n & nelidi, ale 1 o-

gicky. Véc se nazyva dobrou, pokud je v 411 lidské piiméfena.
a zddoucna, krasnou vsak se nazyva véc, pokud jerozumu, prl- :
métena. Dobra si pfejeme dosici, na krasu véak nazirat i.

K dobru tihne vile, nikoli ke krase, ttebas taz véc, k niz vile
tihne, je dobrd a krasna zaroven.

Rekl-li jsem tedy ,,mmtl krasno‘‘, mluvil jsem v osob& Wil-
~ deové, nebot ,,&initi krasno‘ jest, jak jsem ukazal, nemoZno.
Krasno tedy nema ethického vyznamu.
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Zivot meni uménim.

—_— — — —— — — — e — a——

Kréasno ma absolutni hodnotu v esthetice, mkdy v ethice. Abso-
lutni hodnotou v ethice je dobro. A mame-li na’ mysli pfirozeny
cil ¢lov€ka a piirozenou jeho dokonalost, k niz fidi jej ethika, vi-

. dime, Ze dobro je také absolutni hodnotou %1 v o t a lidského, nebot
jen k dobru mize sméfovati ¢innost vile, nikoli ke krasnu. —

A je-1i v Wildea krasno absolutni hodnotou Zivotni, souvisi to
uzce s okolnosti, ze mu bylo krasno i hodnotou mravni.

Jesté jedna otdzka by nis mohla zajimati, a v ni, jak se mi
zda, je kli¢ k tajemstvi Wildeovu Zivota: byla-li absolutni hodnota
krasna v jeho zivoté apriorni ¢i: aposterlornl ¢ili: byla-lt
mu, vrozena, nenabyta, anebo nabyta a naucena.

A byla—h naudena, je otdzka, od koho. Od Ruskina, jehoz
posluchadem byl v Oxfordg, naucﬂ se nazoru, ze priroda ma ucel
estheticky, naucil se milovati panenskou krisu oblohy a divati se
na svét v zafi slunce. Ale nelze Yici, Ze se od ného naudil pevazo-
“vati Zivot za uméni. Také se tomu asi nenaucil od Patera, jehoz
"Renaissance méla na ng&j, jak sim se priznava, vehky viiv.

Kdykoliv jsem ptemyslel o Wildeovi, mimovolné mi pripadal
na mysl Herbart snad jen pravé proto, #e i Herbartovi ]est
esthetika ethikou, Ze i Herbart byl jakymsi ,cinitelem krasna“
uce, Ze jest se stfici nelibého a ¢initi libé.

Véc bude jasna, vylozim-li néco z, filosofie Herbartovy

Herbart def1n11]e filosofii jako v&decké zpracovéni vieobecnych
~a hlavnich pO]mu lidské inteligence. DEl{ ji na tti dily: logiku,
ktera olsjastiuje pojmy; metafysiku, kterd pO]my ze skutec-
‘nosti nabyté opravuje tim, Ze ukazu]e na odpory, jez v nich ]sou,
a ze potom ty odpory odcmu]e ménic pojmy a dopliujic Je, aZ
logickd obtiz z nich zmizi; esthetiku, ktera doplnu]e pojmy
soudy: jsou totiz také pojmy, jichZ neni tieba méniti, které vdak
zpusobuji v naSich ptredstavach jakysi pfidavek, a tim ptidavkem
je soud v libosti nebo nelibosti: a takové pojmy jsou predmétem
esthetiky, esthetika pak obsahuje v sob& i ethiku.

[A to, co onen prldavek v pfedstavach zptisobuje, je pomér
esthetickych prvkav; touz véc vidime jednou estheticky, podruhé

ne. Jinak hledl na kvét botamk ]1nak esthetlk Kra.Sa je ve Vne]si
rnirnneti ] -

Herbart udi:

,,Die Asthetik hat die doppelte Aufgabe teﬂs dle Muster-
begriffe aufzustellen, auf welche alles urspriinglich Gefallende oder
MiBfallende zuriickzufiihren ist, teils Anleitung zu geben, wie unter
Voraussetzung eines gewissen Stoffes durch Verbindung dsthetischer
Elemente ein gefallendes Ganzes gebildet werden kann. Sie zerfallt
in eine Reihe von Kunstlehren, unter denen sich auch eine findet,
deren Vorschriften den Charakter eines notwendigen Gesetzes fiir
alle Menschen deBwegen an sich tragen, weil alle Menschen diesen
bestimmten Gegenstand von Natur aus vermoge ihres ganzen Da-
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seins bearbeiten miissen, namlich sich selbst. Diese Kunstlehre ist
die Ethik oder Pflichtenlehre.”?)
| Podkladem ethiky je Herbartova praktlcka idea antrm nebo
- mrgvni svobody. Tato idea je dle ného principem mravnosti.
,,Das in dieser zu betrachtende Verhiltnis ist die Ueberein-
st mmung des Wollens und Urteilens in einem und demselben Sub-
jekte. Entweder behauptet die Person wollend, was sie urteilend
- yverschmaht, oder sie unterlaf8t wollend, was sie untellend sich vor-
~ schreibt, oder endlich ihr Wille und ihr Urteil stehen in Ueberein-
-stimmung. Diese Uebereinstimmung ist das, was unmittelbar sittlich
gefallt, das sittlich schone, die Tugend als Ideal gedacht auch die
behauptete sittliche Fre1he1t ‘1)

Herbart nazyva mravnim principem esthet1ckou formu, pomeru
'vule a soudu. Ridi se Kantovou zasadou, ze mravni dobrota na%i
- vile nezavisi na, vn&jsim dobru, a poklada ethiku za Cast esthetiky,
védy o pojmech provavenych soudem libosti nebo nelibosti.

Soudy ethické nejsou dle Herbarta nic jiného nez soudy esthe--
tické, jakasi duchova libost nebo nelibost na pomerech vule. —
'V esthetice zalezi krasno v poméru: jediny tén mneni krasny, leda
v poméru k druhému (akord, melodle) Tak i v ethice ctnost zalezi
také v pomeru spravedlnost je pomér viny a trestu.

Dobro je zvlastnim prlpadem krasna: dobro je krasno, jak se:
»]ev1 na vuli lidské. — —

Jakasi podobnost mezi Wildem a Herbartem jest. Avéak vliv:
praktické filosofie Herbartovy na vyVO] absolutni hodnoty krasna.
v zivoté Wildeové popiram:

Ve sté&zejnich knihach WlldeOVych The picture of Do -
rian Gray a De profundis neni nic o vliva Herbartové.

- Ethika a esthetika jsou v jiném poméru u Herbarta neZz u.
. Wildea. Ethika je Herbartovi jakousi Kunstlehre. Dobro je
Herbartovi tolik co krasno, krasno pak je libost, jez pochédzi z po-
méru, vile a soudu; na vnéj$im dobry a zlu nezalesi, U Wildea neni
o pomerech vile ani-potuchy: Wilde uznava vnéjéi dobro; stotoz--
tuje je oviem s krasnem a krasno realisuje. I u Wildea ]e esthe-
tika ethikou, ale ethika neni &4sti esthetiky; esthetika je Wil-
deovi naukou o kriasnu v uméni: a poneVadz zivot jest mu umé-
nim, proto jest mu esthetika totéZ co ethika. —

Jista ptribuznost je mezi Wildem a sensuahstlckyml esthetlky,
- kteti hledali krasno ve smyslovem pozitku. Guyau, hlavni za-
~stupce tohoto sméru,?) povazuje krasno za pO]em nebo ¢in vznécu-
Jici Zivot a budici rozkos, kterd vzniké tim, Ze si rychle uvédomu-
jeme toto vzniceni Zivota. Krasno neni cizi predmetu je Vykvetem A
bytosti, na niZ se jevi. Dokazuje také, Ze i chut i c1ch mohou pliso-

biti esthetické dojmy. ‘

i) Dr Albert Stockl Geschlchte deI: Phxlosophle 5. 862.
%) Les problémes de 1’esthet1que contemporaine.
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Wiener uéi, Ze nejvétsi cast formalnfho krasna spodiva ve
::,myslovem pr1]emnu

Nelze tici, m&li-li tito esthetikové viiv na Wildea, asponl v prv-
nim obdobi jeho Zivota. ~

A t&zko je také ptipustiti jiny vhv na Wildea. -

VDorianu Grayije vylien neobylejny vliv knihy ]akehom
francouzského symbohsty na Doriana. Spisovatel té knihy neni
‘]menova.n, ale pravi se o ném, Ze cely svu] zivot se snazil uskutec-
niti v devatenactém stoleti vSechny vasné a myslenkv vsech jinych
stoleti a takika v sobé Skup1t1 véecky nalady, jimiz prosel duch
sv&ta, miluje ona odfikéni, jez nemoudii lidé nazvali ctnosti, i pti-
tozené odboje, jez moudii 1idé nazyvaji pordd hiichem. Z té knihy
se naucil Dorian vidéti v hiichu krasu. ~

Pokud lze Doriana stotozniti s Wildem, mozno ¥ci, %e takova
néjakd Cetba méla naft v prvnim obdobi jeho Zivota ne]aky viiv.

Pribuznost Wildeova se zminénymi esthetiky a nezarudeny
vliv francouzského symbolisty sotva stati k ditkazu, Ze absolutm
hodnota krasna v ]eho Zivoté byla aposteriorni.

Naopak se zd4, ze byla apriorni, protoZe jinak by se nevysvét-
lilo, pro¢ Wilde v jistém.ohledu nebyl forméalnim hfiSnikem —
nechapal totiz nikterak trestnost svych skutkd a domnival se, Ze
byl nespravedlivé odsouzen — maje to, co nazyva mravouka c o n-
sclentia 1nv1n51b111ter erfione .

: Wllde byl po vytce individualistou: nemiize miti vsehdskeho ‘
vyznamu. Ziti tak, jak on 7il, nikomu nelze se od n&ho nauditi.

Jest nenapodobitelny. A neni o& stati chticimu ho napodobiti: Ziti,

Jak on zil, jest, uziji-li Heineova slova, , mési¢nim svitem vycpa-
vati‘. 1)

1) Chei néco poznamenati o ge nesi teto studie. Je vysledkem a obrazem
-mého prvniho dojmu, ktery jsem mél z Wildeovych knih. Pfisel jsem na myslenku
-0 absolutni hodnoté krasna v Zivoté Wildeové a o dvoji realisaci krasna a tak jsem
vynalezl jakousi formuli pro Zivot Wildetv. Bojim se, Ze ta formule jest 1ozem
Prokrustovym.

Svou formuli dokazuji ze spisi Wildeovych. Co se tyde Doriana Gra y e,
ukazal jsem vzdy na mez, kterd ]e mezi vlastnim nézorem Wildeovym a méazorem
-vvlozenym v Usta hrdin tohoto rominud. M4 to svij vyznam: Kdyz nékteré vyroky
PYiSer Ibsenovych byly pokladany za vlastni nazory Ibsenovy, sam se proti
tomu vyslovné ohradil: ,,Mym tmyslem bylo vzbuditi v étenéii do;em, %e pti cetbé
proziva s sebou kus skutednosti. Nic v8ak nemohlo by ve vys§i mife pusobiti proti
‘tomuto tmyslu, jako kdyby nahledy autorovy byly podkladany dialogu‘. (Dr. Vil. -
Hans, Osud a vile).

Aviak co Wildea se tyle, jsou osoby v Dorianu Grayi vetsmou stvo-
‘Yeny k jeho vlastnimu obrazu.

Své formule nedokazuji z B 4sni Wildeovych. Neobsahuji sentenci, obsahu]1
-imprese. Mimo to si netroufam je dobfe pieloZiti. Dikazy odtud by nebyly urdité
a jasné: pominul jsem je tedy. V metafysickém vy’kla.dé krasna se drizim celkem
-zasad sv. TomAse Aqumskeho

Je-li v této praci ndjakéd nejasnost, zmylil-li jsem se nekde, zmjhl jsem se
“proto, Ze jsem se bral svou vlastni cestou: ostatné myslim, Ze je menél hanbou
-8e myliti, nez prejimati omyly ]m)’rch
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F. J. Pokorny: |
Praestet fides supplementum ., ,

,,Nic nevéfiml” — , Mym bohem Rozum!” — pravis;
viak sotva vpravde jeho boZstvi zkusis

‘a prvo{ triumf v chrdmu Védy slavi§ —

uZ tolik ,,dogmat” véFit musi§, musis.

— A pohled, na éem zbudovin ten chrim!
Na hypothes a probabilit pisku!

A na oltari? buh tvij, Rozum sidm

ge kofi Vétna velkym zdhadim

a Zizniv lka, kdyz dopil svoji misku. ..

Jest mélkd tak — a Zizen neskonald

v zivota stepl prudky touhy Zar.

Cim na tu Zizen ona kapka, mala,

kdy% z plani zemskych ¢isi smrt a zmar? —

0, ty to vi§ a chipe$ v némé hrize,
byt na venek jsi hrdé popiral;

ty ¥ nitru véris, Bah Ze Ziti kral —
viak k vyznani tva pycha velka tuze!

Dominik Peckas:

Pisen.
Duch kaluze
¢erny byl, chladny a mrtvy.
Duch kaluze spal
v kolébce kalu a blata,
pritisknut k zemi
lezel a spal.
(Slunce- se nikdy nerozpomnelo )
Duch kaluZe terny byl, chladny a mrtvy,
neprobuzeny sluncem,
zapomenuty sluncem,
zavrzeny sluncem,
duch kaluze — ja.

A preoe si vzpomnélo slunce,
a prece se usmailo v breznu
Smalo se, hralo,

modlitbu loudilo tichou,
modlitbu bilych dvou rukou:
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bilé dvé ruce

vzpialy se z kaluZe vzhuru
co stribrna para

k véénému slunci.

Bily a Zivy,

vzkiifeny z mrtvych

k slunci blizil se

milacek svétla,

ozdoba nebe, 5 “
vétru a radosti pan, e
dychtici svlaZit svou rosou
viech synid boZich '
budouci Zen —

duch oblaku — ja!

Max Vilimek: | ~ , ,
» ' 4 v » v
Lsionardova Vedefe Pdné.
~(Dast. panu, panu F. Fauovi z tdety a vdéénosti.)

Obraz Lionardovy Vedete Pané uvykli jsme si vidati od svého
détstvi v bytech rodi¢t i v ptibytcich cizich, za rAmem i v modli-
tebnich knihich, v rozmérech ptrertiznych, v provedenich vice nebo
méné Spatnych atd. Tim v¥m stal se nam tento obraz viednim
zjevem. Nevidime v ném nic neoby&ejného, jako by se samo sebou
rozumglo, Ze vedefe Pané ani jinak nemize byti malovana. Doufam
vSak, Ze budeme se divati na toto dilo jinym zrakem, podafi-li se
nam postihnouti, jak toto dilo povstalo a co jim chtél umélec vie
vyjadriti.t) | v o | |

Po. ptani svého velikého ptiznivce Lodovica Sforzy, vévody
mildnského, mél Leonardo da Vinci, universilni genius florencky,
jehoz zivot, plny uslechtilych dé&l, ohranifen jest rokem 1452 a -

1519, ve velefadle dominikanského klaStera . u Santa Maria delle
~ Grazie v Milané roku 1496 vymalovati na jedné uz&i sténé, asi
9 m dlouhé a asi 3 m vysoké (tim jsou diny rozméry originalu) Ve-
cefi Pané. Spasitel s apostoly, jsa vyobrazen skoro v mnadZivotni

_velikosti, mél stolovati ve stejné vy$i s pievorem klastera, ktery

mél sviij stll pti protéjsi sténé na vysokém podiu, a s jeho bratiimi,
kteii zaseddvali ke stolim pfi delsich sténach, rovnéZ na vystup-
cich. NeZ pfistoupil Lionardo k malovani samotné vedefe Pané,
volil nejprve chvili z ni, jiz chté&l vymalovati. Mohl voliti okamzik,
kdy Kristus zZehnal chléb a fekl: ,,Totof je t&lo mé. Tohoto mo-
mentu si Lionardo neobral. Scéna tato plsobila zajisté dojmem

1) PH praci poufito téchto pramenii: Vlast 1878. Pojednédni Dra Novéka o
témZz thematé. P. Brandt: Sehen und Erkennen. Dr. Kuhn: Allgemeine Kunst-
geschichte, & j. =~ -' “ 5§ f "R '
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uklidiiujicim, ktery wvyvoldvid u ptitomnych zboiné mlleni. Nez
Lionardo chtél mit ruch, ponevadz klidna tato scéna nemohla se
zamlouvati Italu, uvyklému Zivym posutikiim.

Ruchem a rozmanitosti mluvy posunkové mohlo by se vy-
znaCovati zobrazeni jinych dvou okamzikti: bud okamzik, ktery
nasledoval po slovech Krlstovych ,,Amen, pravim vam, jeden
z vas mne zradi‘‘, nebo scéna, ktera nastala, kdyZz Pan oznadil zradce
slovy: ,,Kdo se mnou, omati ruku v mise, tent mne zradi‘, a kdyz
Xk otazce zrddcové: ,,Zdali ja jsem to, Mistie? odpovédél: ,,Ty jsi
fekl.” Lionardo zvolil scénu prvni.

Po zvoleni scény jednalo se jesté o to, jak mé& Lionardo zvo-
lenou scénu vyobraziti, jak ma jednotlivé osoby sestaviti. Jednalo
se o komposici obrazu. Predeviim, jak apostoly rozsaditi. Pfi-
rozend povaha véci vyzadovala, aby zaujali vSecka mista stolu
kolem dokola. V tom pfipadé byly by n&které postavy obraceny
zady k divakovi, anebo ukazujice divakovi tvafe své odvracely
- by se od stfedu a porulovaly by tak jednotu obrazu. Lionardo
chtél v8ak vyhovéti esthetickému pozadavku zietelnosti a jasnosti
iplné. Proto radéji odchylil se od pfirozené pravdivosti nechav
pfedni stranu stolu prazdnou a rozsadil apostoly po stranich stolu
a jeho del3{ strané zadni, a¢ by se tam pi1 jidle jist& tisnili pro ne-
dostatek volného mista. Proto také odchylil se od pravdy histo-
rické posadiv apoétoly, ackoli je zndmo, Ze apoStolové s Panem
u stolu dle tehdej$iho zvyku lezeli. Chtél, aby bylo jasné a zieteln&
vidéti nejen obhce]e véech osob, nybrz také ruce jejich, jichz hodlal
- pouziti k vyznaleni dufevniho jéjich stavu. LeZice nebo opirajice
se 0 jednu ruku, byli by mohli vlddnouti pouze jednou rukou.

Dale pfikro&il Lionardo k otazce, jak seskupiti osoby na obraze.
Aby hlavni osobé vykizal misto v prostredku a po obou stranich
aby vymaloval po 6 apo¥tolech, nabizelo se mu samo sebou. Ale
tu mohl vyobraziti kazdou osobu pro sebe, beze vztahu k jiné,
nebo mohl vidy dvé nebo vice slouditi ve skupinu. V prvém pti-
padé byl by povstal obraz, ktery muizeme si predstaviti podle re-
liefu nad portilem chrimu Saint Germain du Prés v Patizi; tam
kazd4d osoba — kromé Jida%e — jest pojata beze vSeho vztahu
-k sousedovi, takze kdybychom premistili figury, dO]eIn byl by tyz
Obraz takovy by se nam nelibil. Pro&? Vidyt prece vladne v nem
soumérnost a pravidelnost. Osoby jsou skoro ste]ne od sebe vzda-
leny, stejn& vysoké, soumérnost a pravidelnost se pfece libi! Pravda;
1ibi se ndm soumérné a pravidelné sloupy, soumérné rozvrzena okna
a podobné ¢lanky mrtvé hmoty. Ano, libi se ndm téz soumérné
rozestaveny $palir osob stejn& rostlych, stejné odénych, ponévadz
tyto, jsouce Zivy a svobodny, v tomto ptipad€ podrobuji svou svo-
bodu jakémusi Fadu a tim uplatiiuji krasny zjev zakonnosti. Kdyby
- spole¢nost u hostiny, kterd nepod!éha kazni zakazujici kazdé volné
hnuti, si vedla strnule, nelibila by se ndm, ponévads vedla by si
’nepi*irozené, mrtv. Prave proto, Ze je to spoleénost osob pfibuznych, .
olekavame, Ze jeden ke druhému se piikloni, svij cit nebo smysleni

# | L ‘ 73



projevi. Tento moment vede pak k vytvorem skupin, jak vyjadril

“to téz Lionardo.

Jesté zbyva zodpovédéti otazku, zdaz mél malit pojmouti

v n&kterou skupinu také Pana Jezise? Lionardo rozhodl se osamotiti
postavu Spa51telovu a nepojmouti ]1 v zadnou skupinu. Chtél tim
naznaciti, Ze jsa uprostfed svych, prece byl sam, opuStén ve syém
utrpeni. Oatatne slova, kterad pravé pronesl, byla fe¢ena vsem.

Spasitel neobracel se k nikomu zvIa$té, a v okamZiku na obraze
zachyceném duch jeho byl dotcen bolestné, predv1da e zradu lakot-
ného ucdednika. Mohl ov8em pfibliziti se k nému, tu Filip o své
nezvratné oddanosti jej ubezpeluje, tu TomaS pfisahajici pomstiti
zradu, nebo i Petr Zadajici si zndti zradce. Nez umélec vzdalil viecky
od Kirista, vzdélil i Jana, a& jeho hlava spodivala v tom okamziku
na kliné Pang&, a zanechal po obou stranach Krista mezery, aby

- tim patrnéjsi byl stted obrazu, aby tim jist&ji o¢i divakil obracely
~ se ptedeviim k tomu, jehoz slova rozrusila celou spole¢nost.

Rozvrhuje pak apostoly v_jednotlivé skupiny?), hledél autor
k tomu, aby co mozn4 spojeni byli apostolove nejen zevné tim,
ze by &inili’ jednu skupinu, nybrz také tim, Ze Spolu hovoii, ]ako
na pf. v nejkrajnéj$i skupiné na pravo (LIV.), nebo Ze pribuzné city
na jevo davaji jako skupina sousedni (III.). Ke druhé, k Petrovi

- ukladajicimu Janov1 aby vyzvédél, kdo je zradce, jest pr1druzen

‘vhodn€ zradce sam. Ani skupma prvm neni spojena pouze zevné.

Domnivat se Bartoloméj, Ze slova, jeZ vyraz ustrnuti vehnala mu
v oblicej a ruce Ondiejovy, snad nedobie slySel, chce je tedy jesté
jednou slySeti; soused jeho ]akob & podobne pohnutky obraci se
k Petrovi a jeho ruka tvoii vnéjsi spojeni skupmy I. a I1. Velmi
zajimavy jest pohyb skupin. Mistr tedy pronesl pravé hrozné slova:
,»Jeden z vas mne zradi,’ a nyni vlni se to kolem n&ho jako kolem
nehybné skily v rozboufeném mofi... ,,Pane, kdo je to,” zni
uzkostliva, nedtvériva, sklesla o’ca.zkaw Ve skutecnostl ]ako viny,
které se shlukuji a rozkladaji, na sebe nariZeji a se rozestupuji,

tak vlni se skupiny po tfech utednicich sem a tam. Symmetricky
odpovidaji si skupiny vnitfni (II. a TIL) a Vne]sl (L a IV.) roz-
lozené, av¥ak symmetrie tato ponékud je porufena tim, ze skupina

1. a IIL jsou pon&kud staZeny, kdesto II. a IV. se rozestupuji.

-

Z t&chto vrha se jaksi skupina III. na samého Krista, II. s Janem

- Mila¢kem sblizuje se dohromady, stézi se, tim zdstivé jen na levo

od Krista komposmne velmi G¢inn4 mezera. Skupina I pokracu]e
ve svém pohybu pres skupinu II., skupma IV. obraci se ‘smérem
ven, tedy centrifugilné, ale ruce smé&fuji piece ke stfedu obrazu.
Skupina II. a IV. kratka a dlouh4 vlna, tvofi jednotné rozmlouva-
jici skupiny, skupina I. a III., dlouh4 a kratki vina, souhlasné
obracejf se ke Kristu; tato (III) S otazkou ona (L. )naslouchajlc.

Iy Schema obrazu je toto : E| |
I ¢ ‘ IT. h III. : b V. -
Jakob ML Petr Jan Kristus  Tomé4s TFilip Tade4s :
 Bartolom&j Ondfej Jidas ' Jakob St.. Matous  Simon
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Zajimavé je také postaveni osob ve skupinach. V kazdé skupiné
jsou tfi osoby; ve skupiné I. dva jsou jaksi vptedu, jeden vzadu,
ve IL. dva vzadu, jeden vpfedu, ve IIL taktéz, ve IV. jako v I.
I v tom jest jistd symmetrie. Kone&n& dluZno si také v&imnouti
toho, ze kaZda skupina poukazuje ke stfedu obrazu a pokud moZno
je pripojena ke skupiné sousedni. Z té ptidiny rozhodl se autor,
aby v prvni skupiné Bartoloméj obratil se ke Kristu, cht&je sly¥eti
jedté jednou zdrcujici jeho slovo. Ondfej ustrnuly tamtéZ hledi, .
kdezto Jakob M. rukou dotyka se Petra z druhé skupiny, aby
od n€ho zv&d€l néco urcitéjsiho. V druhé skupiné Jidas zaraZen
ptece drze hledi na Mistra a tdZe se: ,,Jsem to jar‘ Ve tfeti sku-
piné dva jsou obraceni k Spasiteli. Ve &tvrté Matous, aby zvratil
pochybnost Simonovu, odvolava se na slova Pané a pifi tom nan
ukazuje. | '

, KdyZz byly hotovy jednotlivé skupiny obrazu, musil malif vy-
obraziti vSecky v takovém hnuti, které by nejlépe odpovidalo po-
vaze jednokazdého. Bylo mu tedy obeznamiti se s povahami
jednotlivych apostol, pokud mohl zvédéti o nich z Pisma svatého
nebo z posvatnych legend.

Vsimneme si nyni jednotlivych osob, jejich vyrazu tvate, mluvy
rukou, odévu, vlast a voustt. Lionardo konal dlouhd a dukladna
~ studia jednotlivych osob, nez pfikroc¢il k jejich provedeni na sténé&
dominikinského wvedetadla. :

~ Predevsim na$i pozornost obraci k sobé Spasitel svym jasnym
obli¢ejem, ktery neni rozbrizdén Zadnou vraskou, jez by svédlila
o né&jaké vaini, Vysoké &elo a pribledla plet, v rAmci bohatych, pti-
temnélych kadefi tim patrnéjsi, vyznaduji hlubokého myslitele. Tu
tvaf nemoZno nemilovati, vidyt dy3e z ni bozska laska; a prec
mocnéjsi byla laska k mamonu u jednoho ucednika, jehoZ ruka
se.Spasitelovou bliZi se k téze misce. Ten uz je rozhodnut zraditi
ho. Proto zarmoucena je dufe Mistrova; hlava nachylila se pongkud
na stranu, ofi se pfiviely a kolem sevienych rtfl, jez pravé pro-
nesly zlovéstnd ona slova, kmitd bolestny rys. Prava ruka Pané
<ini dotvrzovaci posunék, ze pravdiva jsou jeho slova, Ze na této
strané sedizradce. ,,Je to faktum,* hovofi pravice. Leva ruka jsouc
oteviena vyvraci viechny namitky apostoll, zejména Simona, ktery
pochybuje o moZné pravdivosti slov Piané, jako by chtéla fici:
,,Pfece j4 nelhu!“ - :

Vizme dale, jak charakterisoval malif zriddce. Na tvafi jeho
je patrno zd&%ené prekvapeni, Ze jeho €in neni jiZ nezndm a spolu
drzost, s kterou se otazal: ,,Jsem-li ja4 to?*“ Aby vymluvna tvar
jeho tim vice vynikla, pojal ji autor z profilu. Vyznaliv temnéjsi
pleti gerného proradce, vymaloval ji vedle svétle vymalované hlavy
Petrovy a Janovy. Spojil tu kontrasty. Dva pfedni a ten nejopo-
vrzend)$ z udednikdt Pané spojeni jsou v jednu skupinu. Nemé
tim byt oznaden pdd vyvoleného? Cim vyse stal, tim hloubgji padl.
Zcela urcité bije tu v o¢i nizké, vzneSen&jSich ideadlt nechéipajici -
&elo a pod nim, oddélen jsa hlubokym dualkem, tréi do predu ostfe
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zakfiveny nos. Dolejsi masity ret pfedstupuje pfed hofej3i. K tomu
tahne se vraska vyznaéu]1c1 potmésilce. Drza tsta pronesou ihned
smélou otazku: Zdali ja jsem to? Drzy pohled rozevfenych o&i pro-
‘vazi otdzku tu; svrchni télo jako v sebevédomi ponékud se nachylilo
na zad. Ale neZ se odvaZil smé&lé té otazky, ‘padouchemp ftece to
trhlo, kdyz seznal, Zze Pan tudi jeho Cerny ¢in. Dukazem leknuti
]est pevné sevieny meésec, ztuhle roztazené prsty levé ruky a pak
prevrzena slanka, jiz povéra poklada za predzvést bliZiciho se ne-
- S$tésti. Vsimnéme si téz tuénych prsti, dobie sludicich &lovéku
materialistovi, které kontrastuji zvlasté s rukama Spasitelovyma
a Janovyma. Kudrnaté' vlasy zradcovy davaji ndm tuditi povahuy pro-
hnanou,. tsko¢nou.

Jan — hned vedle zrddce — nejoddanéj$i ulednik, ]enz m110—
vaného Mistra doprovod1l k smrti. Z tvate jeho nevyz1ra hnév,
nybrz smutek nad tim, Ze vtélena dobrota Bozi klesnouti ma zradou.
~jednoho z téch, kteti stale byvali svédky jeho lasky k lidstvu.
Neni-liz v mllostny, témeét divei oblicej vdechnuta ona laska, ke
které, jsa jiz kmetem, neustival napominati? Jeho mé&kkou, Gitlo-
citnou mysl bolestné zasdhla slova Mistrova. S bolestnym vyrazem
sklonil hlavu a ruce pied sebou natazené sepjal, jakoby si myslil:
,,Mu] Boze, jak mize nékdo byti tak bidny, aby chtél se prohtesit
- proti tomu, jenZ nikomu nikdy mneubliZil a jen dobré prokazovall‘

Jak s nim v8ak kontrastuje Petr! Vedle jino8ské, plné a hladké
tvate obli¢ej vraskovity, zarostly, muzny. Vedle bohatych rusych
kaderi vlas bily a skrovny. Vedle hebkych rukou Jahovych ruce,
na nichz jevi se stopy mnohé lopotné prace. Vedle Janovych sklo-
- penych o¢i tim patrnéji §lehd hnév z otevienych o&i Petrovych.
Vedle hladkého €ela Janova bije v o¢i vraska, jiz vytvortila nad okem
prudka. vasen. Zkratka wvedle hluboce dojatého jinocha vidime tu
muze. prudkeho k rdznému C¢inu odhodlaného. Pravici svird pevné
niz, jimz by nejradéji ztrestal zrddce tak, jako za nékolik hodin
na. to ztrestal sluZebnika nejvy$8iho knéze. Jen toho zrddce znat!
Levici ptitahuje k sobé& Jana, uklddaje mu, aby se zeptal Pana,
kdo je tim zraddcem. O tom vypravuje nidm natazeny ukazovadek
smérem k Mistru. Aby rfiznosti povah a rizny stav dusi ]e}1ch
v okamziku na obraze zachyceném co nejvice vynikly, vyuﬂl umé-
lec kontrastu skoro do nejmens$ich podrobnosti. .

—Vizme skupinu-treti po leviei Spasitelové. Jakob Starsf zdésil
' se slov Mistrovych, rozpjal paZe a s obliejem, v némZ se zrali
hriiza a bolest, napjaté hledi v jeden bod pied sebe. Snad si mysli:
., Jakze, tako‘vy padouch byl by mezi nami, ktery byl by Schopen
zaprodati dobrotivého nafeho utitele?’* Razny a hned k &inu od-
hodlany soused jeho Tomé$ vysko&il z mista svého a predkloniv se
za zady Jakobovymi, maje je§t& jednu nohu u sedadla, sl1bu]e
Mistru, Ze bidného zradce strests. Slib sviij prOVa71 posunem praveé
ruky, pozdviZenim ukazovatku a vymluvnym vyrazem tvate, v niZ
- zradi se rozhodn4 vile a bolest, Hlava TomaSova po JidaSove ne]-
napadnéji se 1i¥f od hlav ostatnich apo¥toluv; rozdil ten tim wvice
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bije do o&i, ponévadz vedle ni spatiujeme dlouhovlasého Jakoba
- a- Filipovu hladkou tvai hebkymi kadefemi vroubenou. Toméa3
také skutedné se lifil od ostatnich apo$tola. Kdy# Lionardo ma-
loval tyto ostré rysy jeho obliceje s povysedlym licem, s vystouplou
bradou, se silnymi, piivienymi rty, ostrym. nosem, od né&hoz se
nad o¢ima mocné klene oboci a zv1asté s timto elem, jehoZ horejsi-
Sast zarostla vlasy vzhiuru do piedu stojicimi, mél jisté na mysli
néjakou fysiognomii ze svého okoli, muZe to svého rozumu, schop-
ného provozovat energickou opposici, tfeba sam jediny proti viem.
Takovy skuteéné Toma$ byl. Vzpomenime si na onen piibéh z evan-
gelia, kde vypravuje se o nevéficim Tomasi! ,

Zcela jiny je tieti v této skupiné apostolir Filip. Sli¢ny jinoch
hebounkych kadefi, k pohlazeni vybizejicich, uslechtilé tvare, v niz
~eni 74dné stopy false ani odporovani. Jen piimost a vérnad od-
danost z ni dyse. Mily ten Panu ulednik povstal, aby drahého
Mistra ujistil o své lasce. Hlava jest ponékud naklonéna, prsty vy-
znamné dotykaji se srdce; ale je$té vymluvnéji hlasaji Krista ty
podivuhodné, nafl upfené oci; tento jinoch Ze neni schopen zrady:
,»,Ja to nikdy nejsem a byti nemohu, tak mluvi cely vyraz Filiptv,
kdyz byl sly3el o zradé. Ze tytéz o&i obestfeny jsou. chmurou smutku,
jest zcela piipadno a sv&déi o psychologické bystrosti autoroveé;
vidyt Filip nemohl se oddivati pouze projeviim zanicené lasky,
nybrz laska k Mistru vdechla mu ve tvatr vyraz smutku, kdyz
sly8el, co hrozi milovanému Mistru. Kterak i v této skupiné uZito
jest vydatn€ ptsobivosti kontrasti, ponékud jen pozname, po-
rovname-li obli¢ej, vlasy a ruce viech osob této skupiny. Véimnéme
si- na pf. drZzeni hlavy. Kdeito Toma$ wvztycuje hlavu zcela pii-
méfené a Jakob jen mirné naklonuje, Filip kloni se k Panu s na-
chylenou. 8iji.

Po obrysu postavy Filipovy svadi oku lahodici kfivka ke krajni
skupind neméné znamenité. Zachmufeny Simon jakoby odmital
vitbec mozZnost, Ze by nékdo z jejich kruhu mohl Mistra zraditi.
“Tomu nasvédéuje vyznamny pohyb rukou. Zajisté koliba jimi apo-
S§tol, jako ¢inivaji 1idé, kteff o n&fem pochybuji nebo to popiraji;
jakoby tim Simon chtél ¥ici: ,,Ah, to pfece neni mozné!“ Ale Ta- .
dead, potomni jeho spoleénik na cesté k Perfantm, vedle ného levici
porozevienou lehce uhodiv na stél, opponuje mu: ,,A pro& by to
- nebylo mozné?‘* ,,Tam ten,’ a pii tom palcem pravé ruky ukazuje
smérem k Jida%ovi a gepta Simonovi: ,,ten je toho do&ista schopen®.
Pti t&ch slovech ofi se otocily stranou a oblicej se zachmutil tak,
7e z n€ho pohrdlivé smysleni o JidaSovi ziejmé vyzira.

Kontrast k témto tvoii Matou$. Se Simonem oviem nesdili
nedivéru a pochybovalnost, ale mnevyvraci ji takovym wurdéitym
podezienim jako Tadeds, nybrz poukazuje k tomu, %e Pan to fekl,
proto je to jistd pravda. K takové. détinné vite, kterd nezkoumi
usly¥eného vyroku, nybrz béfe ji za pravdu, ponévadz On, milo-
vany ucditel to rekl, k takové détinné dtvéie zcela dobfe se hodi
mladistvd tvaf MatouSova, kdeito podeziravost Tadeaova pfed-
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poklé.dé. zkuSeného uz muze a bedlivého pozorovatele lidi, a tako-
Vym vyobrazil Lionardo souseda MatouSova.

Od této skupmy vynikajici' zejména posuny tak piirozené Vy—
mluvnymi pfejdeme ku protéjsi skupiné, pom&rné nej jchudsi. V ni
zakladnim motivem jest ustrnulost. Ziejmé zra¢i se ve vyrazné
tvafi Ondfejové. Napjaté hledi apostol tento na tusta, jez promesla
- zlovéstnd ona slova, a nadzdviZenyma, rozevienyma rukama od-
puzuje jaksi od sebe hrozny priznak zrady. Po prvnim ustrnuti
mohla povstati myslenka ze snad Mistru nedobie bylo porozumgno.
Tento piipad vyznalen je na Bartolom&ji. Jak Simon na protéj$im
konci pochybuje o pravdlvostl hrozné vE&stby, tak Bartolome] téz
]i véfit nechce, ale v ustrnuti svém, kterého tvar nezapte, t&3i se,
ze snad nedobte rozumél. Hbité, tak jak sed&l, se skfizenyma jesté
- nohama, povstal, opfel se rukama o stiil a nachylil se ku predu,
jakoby jesté jednou a 1épe chtél slyleti vyrok Kristitv. Soused jeho,
druhy Jakob (Mladsi), jednu ruku poloZiv na ramé Ondfejovo,
druhou, dotyka se Petra, aby-od ného bezpochyby zvédél to, ceho
ten hodla doptatl se skrze Jana.

V dile tomto je mnoho vyjevli podobnych, témeér ste]nych
které pusobi stejnd ndlada (ptekvapeni a zarmutek), ale nenf tu ant
jednou tyz dojem vyjadien stejn&. Vzdy jsou znalné rozdﬂy jed-
notlivé osoby rozligujici. V tom dluzno vidéti talent a vynalézavost
umeélcovu. Kazda postava jest jind netoliko drzenim téla, nybrz
téZ vyrazem tvate. V kazdé skupiné jest jeden apostol mlad51 ale
umyslne nejsou soumdrné rozsazeni. Nejstar$i z nich, Bartoloméj,
JiZ jest vousaty, a ostatni tfi holobradé, Jana, Filipa a Matouse,
rozeznali bychom mezi stem souvékych jinochii. Ani tfi nejstar$i: -
Ondfej, Petr a Simon, mimo barvu vlastt a voust nemaji nic spo-
le¢ného. Vidime tu 13 hlav, a kazdou z nich kryje vlas téméf po-
kazdé jiné barvy nebo aspoil jinak upraveny. Nejzajimavéjsi je tu
rozmanitost polohy rukou. Jest jich tu celkem 25, jezto levici To-

- malovu neni vidéti, a ani jeden posun neni tu dvakrat, nebot ani

leva ruka Petrova a Jakobova nejsou zcela stejny. O poloze nohou
mozno Tici totéz.

Celd scéna vedete ]est podtrZena b110u plochou sva.tecmho
ladné upraveného ubrusu, aby vynikla z celého obrazu pfi prvnim
pohledu a pozorovatel nemusil teprve predstavovany déj vyhleda-
vati na celé ploge st&ny. O jednotlivych podrobnostech symmetrie
- priborii nebudeme se zmifiovati, ponévadz vedlo by to k malicher-
nostem a pak reprodukce tohoto obrazu nejsou souhlasny ve viech
podrobnostech '

Ve wvnéjsi uprave obrazu &ni protivahu horizontdlnim liniim
stolu rozit&peni pobonych stén koberci a prolomeni zadni stény..
Sir#f sttedni okno isoluje hlavu Kristovu. Okny vidéti jest v dalce
krajinu, hory, néjaké stavby, patrné jerusalémské. Uprava kaseto-
vaného stropu a upravené podlahv spoluptisobi k ziskani hloubky
‘prostoru. Klid téchto linii stupfiuje neklidné vInéni stolujicich. .

Cim déle a bedlivé&ji pozorujeme obraz, tim vice se podlvu]eme
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tomu, jak dikladné bystry duch Lionardiav viecko rozmyslil, Mi-
‘strovskym svym Stétcem vykouzlil obraz, ktery sam by stacil, aby
pojistil mu slavu jakozto malife pr'vmho fadu. Pravime: ,,by stacﬂ“
ponévadz malba brzy zna¢nou mérou utrpéla. Za zachovini to-
hoto dila aZ na na%e doby méime dékovati ]ednomu Lionardovu,
Z8ku, ktery brzy po vymalovani obrazu provedl vérnou jeho kopu
Dle této fidi se namnoze reprodukce nynéjsi.

Klaster dominikansky totiz jest nizko poloZen, takze za po-
vodn{ vnikla do ného voda. Zdivo vlhlo a potahovalo se plisni. Obraz
byl tim zahy porouchan. Jeden Napoleonitv general udélal si
z veletadla konirnu, jejiz vypary k zvétSeni zka,zy neméalo piispély.
KdyZz odstranéni byli koné, proménéna byla sin, chovajici jedno
z nejkrasnéjsich dé&l SVetovych v sennik. Asi uprostted obrazu,
v polovici stolu prorazeny byly dvéte. Obraz ]e dle vyobrazeni
v Kuhnové dile Allgememe Kunstgeschichte” wvelice zuboZen.
Nyni. ono vetetadlo posvéceno jest pamatce Lionardové, ktery byl
netoliko malifem idedlniho realismu, nybrz téz vytenym socha-
fem, stavitelem, inZenyrem, hudebnikem a basnikem. Byl tedy
universalnim umelcem polyhistorem v uméni.

Adolf Kejval:

Glossy k uméni Slavickovu.

Ant. Slavitek vy%el ze Skoly mistra Mafaka, prvmho Ceského
krajinare (po Chittussim). Chittussi pfinesl do Cech i 1mprese‘,1omsmus
a dal tak rdz celé malifské generaci, kterd pfiSla po ném. Malu]l
véichni pr1rodu ke které Inou celou dusi, kterou viak pojimaji
kazdy po svém, takie se snadno miZe stati, Ze proti pravidlu je
74k nad mist-a. Slavidek zau]lma mezi &eskymi kra.jiné,ﬁ prvni
misto.

Kreslil vidy podle pfirody a i tehdv, kdyZ kreslil doma, myslil
na prlrodu, ktera defilovala pfed jeho dulevnim zrakem a mél po

ruce aspoil néjakou skizzu. Vyhovoval tim prvnimu a nejdilezité]-

. $imu pozada.vku. pro umélce, ze ma uméni odpovidati skutec¢nosti.

Ale tim, e maloval ptirodu, jest fedeno prili§ malo, tim bychom
umeélce "ani s polovu:e nevystihli, tim bychom Slavi¢kovi odnali
10, co z ného &ini vlastng Slavicka, tak jak ho zname. Slavidek
malu]e viZdy a vyhradné jen feskou ptirodu.
Sem tam sice na]deme u ného nékteré mimodeské motivy, ale vi-
dime, Ze Slavitek k nim nikdy celou dusi nepfilnul, cteme v nich
hore¢nou touhu, aby jiz opét byl doma, na své piid€¢ a u svych
véci. Ale i Cesky kraj nelze u Slavitka bréiti absolutn€, on maluje
nejradéji z ného ]en urdité véci, spéchi rad na ceské vesnicky, na
takové, jak je zndme z Raise, do kraje okolo Hlinska — do zna-
mych svych Kamenicek. Ta kra]ma je pro ného pravym pozZehna-
nim, nebot ji porozumél nejlépe ‘a ona zase nejlépe dovedla pusob1t1
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na citlivou a vznétlivou umélcovu dudi. Otviraji se mu zde horské
kouty, neznamé, poznal zde novy Zivot, poznal razovité postavy
‘taméjsich lidi; miluje zde krajiny zataZené cary mraki, jez dotykaji
se témé&r samé zemé, honény. jsouce divoce skulicimi vétry; nebo
zase, kdy% mraky se odvali a vSe plné v jasném slunci vystoupi
Neni tu tak cilem pro umélce krajina sama, jako spise jeji vzduch.
svétlo, nalada, to vlastng, co ji dodava razu. Je tfeba vidy a viecko,
kazdou krajinu pojimat individueln&, spojiti sebe a piirodu, nebyti
jen epigonem a malovati to, co jsem vidél u jinych a napodobovati.
Tieba se proto podrobiti vnitini evoluci, aby malif stal se umélcem.
~ Citi proto pted piirodou tctu, citi, ze je to veliké dilo, citi,
¥e &lovek ji tézko obsahne a vystihme. Tahne ho to k ni, ale boji
se ji malovati, nebot citi, Ze barva na Bozi dilo je slaba, Ze barvou |
ji nelze plné vystihnouti. Citi, Ze mnoho j¢ zde skryto, co nelze
viibec vymalovati, chipe, Ze ,je to hudba barev a clovék ji vic
sly&i, nez je v stavu pochopiti.* .
Umélec je vazan ve své komposici, ma mnoho pout i formové
i ideov&. Nikdy se uméni nepropracuje k tomu, co je v okamiiku.
a postfehu, nebof uméni pracuje s prostorem urcitym, a prostor
ned4 se nikdy prekrod&iti. Brani se proto viemozné omezovani tech-
nikou — ona srazi umélce. Uméni ma podavati to, co vidi a vy-
hybati se tomu, aby technika u ného nabyla pfevahy. Bojuje tak
razné proti modernimu uméni, proti futurisniu, kulismu a hlavné
proti jejich nezdravym vysttelkim, v nichz se ptehdnélo do kraj-
nosti. Slavi¢ek chce uméni poctivé, chce, aby byl vzduch vzduchem
pida zemi, voda vodou. Umélec mé podati to, co svyma o&ima
vidi a co pfi pohledu na predmét jeho tvorby v srdci citi, M4 sdé-
liti své vlastni ,,j4‘, podati svou dufi. To je to individuelni, co
obraz povy¥uje na dilo umé&lecké a &im se na pif. li¥i od fotografie.
- Plus malite zalez{ privé v tom, co malif v obraze podd ze své
dude. A tomu znaéné brani technika; bylo proto Zivotnim tkolem
Slavitkovym, aby ji pfekonal, aby se od ni pokud moZno nejvice
osamostatnil, Chece &isté umé&ni, snaZi se proto, aby technika byla
zciselovana, aby v ni nic nebylo nez poctivé podani.
Slaviéek dovedl rozpoznati harmonii Zivota — ale také poznal,
-7e pravé proto lze t&zko tuto harmonii malifi zachytiti, prenésti
na platno, a& je to cilem uménf pribliZiti se k této harmonii Zivota.
Jest nutno malovati jeho tény — ne slad¢i a ne hezéi, neZ jsou ve
skute&nosti, ale tak, jak jsou — bez affektace. Tento Zivot, tek
krasné a reeln& tvoteny ptitelem jeho K. V. Raisem, Slavicka k sobé&
tahl mocné, proto tak rad pobyval v Kamenickach, odkud? :jest
znatna &ast jeho prace. Tam ten Zivot je nejlépe vidéti v pravé
jeho form&. Lakala ho tam ta krajina, chovajici v sobé a akko-
modujici si lidi, které mgl tak rad. Jsou tam vibec objekty ma-
litovy, jez ho zajimaly: dlouhatidnské thory, ubohé pastviska, malé
" cesty, obrostlé bfizkami, tu a tam na cestach roztrousené borovicky. -
Viechno je v této krajin& jaksi zakrslé, v sebe schoulené, chudé.
I to nebe jakoby zde smifovalo tu chudobu, roztroufenou, v nepatr—
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nych baracich, a tu bidu tkalctt v nich. Kraj ten Slavicka do-
jima, ale piece, a& tolik véci zdafilych ndm z Kamenicek podal,
se ho boji, Tlac¢i se mu zde do Stétce Zivot a Zivot jest opravdu ma-
-1ifi tézko zachytit. Musime rozuméti Zivot v nejdirdim slova smyslu,
ne jeho vysek, jak je] obyfejné€ malifstvi podava, jsouc odkazano
takika jen na momenty. Sto stejn€ pusobivych momentii malifi
- musi uniknouti. To Slaviéek citi, citi opét tu slabost techniky k Zi--
votu, citi plnou skutecnost, znd vSak 1 své sily.

, Ale s postavami se malo setkavame v jeho dile, jak ani jinak.
- u krajinate byti nemize. Postavy u ného jsou jen vyplni jakousi,.
- jsou stafazi k smutné krajing, stafazi opravdy zdarilou. Jsou to
¢asto jen silhouetty, métohy, nepropracované, drsné, jako ta kra-
jina, jiz jsou ptisludniky. Slavi¢ek rad by byl byval socidlnim ma-
litem, malifem davl, malifem vykfikd a bédného lidstva. Smutek.
ho draZdi k praci, chce jej vtélit a chce apostolovati. Proto ty jeho
postavy, a& jich je tak malo- v jeho obrazich, pisobi mocné a mluvi
a zpivaji sviy stesk. | :

Velikou vahu pfipisoval studifim, jichz dosti najdeme v jeho
- pozustalosti. Ony davaji umélci ptilezitost propracovati se k cili
uméni a brani mu, aby neupadl do dilletantismu. Pro vnimavou.
dusi Slavickovu kazda nepatrnd véc, kolem které jiny smrtelnik:
neteéné obchézi denné bez hlubsiho povsimnuti, chova v sob€ mnoho:
utajené krasy, kterou jest umélec povinen odkryvati. Jsou to ta-
kové jednotlivé drobnosti, z nichz umélec vytvoii precisni véei,
. dekorativni svou vyplni krdsné. Pro tuto utajenou krasu tolik Inul
Slavigek k prostickym kviteCkiim viesu, vozovym cestam, silni¢kam:
 vroubenym javory, jak ho to k sobé& ldkalo v zapadlém, ale Caro-
krasném zakouti v horach Orlickych v okoli Némecké Rybné.

Jest znamo, ze mél po Matdkovi néjaky ¢as otevienu i Ekolu.
Ale zde pravé pochopil jasné zédkladni chybu viech uméleckych skol
— Ze jsou v Praze. Jak ma podati umélec vlastné pfirodu, kdyz
je pravé od ni vzdalen. Proto bylo jeho touiné piani, aby mohl
Zkolu pienésti. ven, do vesnice, do otevieného Ceského kraje. Kazdé.
dilo povstalo pod silnym dojmem ptirody, ktery se zabarvoval jen
‘individuelni niklonnosti ¢lovéka. Umélec musi miti oviem ku svému.
predméty zhavou, ohnivou, détinskou lasku, svou tec, celé své nitro
ma vtélit do barev, _

Vedle volné ptirody miluje Slavicek 1 lidska dila, ale jen- dila,.
ktera jsou posvécena praci davnych predkit a z nichZz mluvi véky.
Miluje stara prazska zakouti, to je to jediné vlastné, co ho z Prahy
1ak4. Vidi v té staré Praze jiny svét, nez jaky podava Praha sou-
gasna. Vidi v ni pfidu prosiklou divnym duchem, kusem romen-
© tické historie, plné jedté — at jiz vybledlych, pfece jenom jinych,
starych stop. M4 rad Prahu s jeji nepravidelnosti uli¢ek, malymi
zahnédlymi domec&ky a maluje ji na velikych i malych platnech.
M4 ji rad, i kdyZ je prosvétlena podzimnim slunickem, které tvori
- véude barevné skvrny, miluje ji, 1 kdyZ ji svliaZuje dést a je za-
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‘mraceno, nebot ]eho vnimava a jemna duse 1 tehdy v ni odkryva
krésy.

~ Stejnou 1a.skou Ine k starym kostelikiim venkovskym, starym
a dfevénym s vézemi a vizkami Sindelovymi. Tdhne ho k nim
nejen jejich tuctyhodné stari, ale 1 cosi ]1neho o ¢em my nevime, -
-co bylo jen v jeho dusi skryto Tak pise v jednom svém dOplSu
-0 starém kosteliku v horach Orlickych: , Na severozdpad (od Né-
mecké Rybné, kdy byl na letnim byté u D fardfe Selichara) je
Liberk. Podivam se tam — jen a% bude pocasi lepsi —. Byl jsem

~ tam pted léty: Je tam pamétny dfevény kosteliCek ze 16. stoleti,

podobny Slavotiovskému (u Nov. Mésta nad Metujl) ale je ]este
. lep8i — ma gindele aZ k zemi — Uwnitt je v ném jako v pohadce
ze starych Cast. V Klasterci za Zamberkem je také krasny, stary,
§ vysokou 8indelovou stfechou a zvonici — I to si namalu]l —
“Musim — tadhne mne k tomu — fekl bych k tém vécem, néco
]meho nez pouhy motiv a pouhd velebnost.*

'K Slavi¢kovi mluvi vie, ve jest pro jeho vnimavou dudi o%i-
vené, vniméi viemi svymi smysly | }

Lne i k na%i narodni historii, ale opét ho jimaji jen takové
tiché a nehlucné stati, tisi a ‘pokojni jeji 1idé, tichy heroismus. Chce
pracovati na Ceském jihu, ale ne historicka themata, nybrz spise
‘piirodu, kterad tak hovéla taméj8im hloubavym lidem a jiZ se hi-

storie jen dotkla. TytéZ motivy ho vedly také do hor Orhckych
Pplnych tichych historickych zkazek a vzpominek.

Slavidek jest sam k sobé uprlmny Jest podoben v tom sméru
hodn€ Nerudovi, o némz jest znamo, Ze nenapsal verSe, aby ]e]
v z&péti zase hned neodsoudil. Slavmek mé v sobé znafnou niru
autokrltlky znd se dokonale. A proto se nikdy nebal krmky 1 kdyz
se stavéla Casem proti nému. Pra.cu]e ]en proto, Ze musi, Ze nadesel
Cas jeho béasnické inspirace, Ze se musi tedy néjak vyjadriti. Pak
pracuje jen podle svého a pro sebe, neohliZeje se na to, jak na
ného hledi kritika, chvali-li, ¢i hani-li ho.

V prici vybiji proto veSkeru svou tviirci energii, Zije v téch
chvilich 1nsp1race jen okamzikaim, pr1tomnost1 a tvori tak vécéné
krasna sva dila. Touzi po tom, aby to policko sobé vykazané zoral
‘co nejlépe, aby do3el co nejdile — nebot nenavidi prostrednostl |

ale touzi po vys8ich metdch, po dosazem anebo aspon prlbhzem se

'k absolutnimu krasnu.
, Ze mnetvoril Casem lehce, ptizndva sam. Bez inspirace je pra,ce

umélcova marna, nebot to, co tvoii, neni uméni, nybrz jen prace.
Tak na pr. kdyz dokoncil jednu ze svych nejlepsich praci ,,Ko-
satce®, pide: ,,Kosatce* jsem jiz dodélal. Jinak bych se snad z nich
zblaznil. — Nikdy nic tak tézkého jsem nedélal. Dnes v posledni
den jsem se cely tiasl jako takovou tiesavkou. Uz byly celé nervy
vysileny. Neco R tom je — ov8em jedna tisicina prlrody, té mékké
a plné pelu —** Jest v téch slovech jeho jak uptimnost a ptiznéni,
- tak také veliky hold ptirodé, jiz jen tézko lze vystihnouti.
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A dnes, ptijdeme-li k jeho dilu, divame se a divame, Zasneme-
a Zasneme a mohli bychom se vé¢né€ divat a stile bychom nachézeli.
néco nového, dotud netufeného. Slaviek je wveliky malit a m1str
a jeho dllo oslavou velikého stvoteni Boziho.

Jicky Miroslav:

Ukdzka ze sbirky: »Paprskg ‘vychdzejiciho
slunce«,

Jsou hluboké baziny v pralesich noci
zatici modravym prisvitem fosforu
~a v nestetnych bublindch chovajice otravné pary,
jez mamivym svitem lakaji bloudiei stiny
a v zahubné vedou je tiné; rozeviend chiipi.
je vdechuji v smrtelnych davkach
krev ¢ernd a v hlavé se v olovo méni,
zrak v mlze jen vidi
a adim chabnoucim mramVym chladem bahnitych vird.
neni jiz vidcem; zmémené stiny s vyrazem
tizivé nejistoty brodi se zalostnym kalem,
kdyZz pevna puda unikla jich zbloudilym noham
v nesmirnych hloubkich s trpkym
odevzdavanim jinde se postava chouli
na vratkém balvanu vyvielém ze dna,
8 bolestnym Zasem zii jisty zdhubny konec své pouti.
* *
Jak pochodné tajemného pruvodu
na ztemnelé klenbé se vynotruji nebeska svétla.
Od vychodu k zédpadu ve velebném chorovodu se ubirajice:
zpivaji pisen o radosti a nadéji pristiho dne.
V lahodném souzvuku '
tfpytivé paprskﬁ tony
vesmirem zni '
jak sveZi démanty YOSy
padaji v vyprahlé naruci zems.

Dokud nam nezagly zastupy svétel,
‘necht radostnd touha nam zistava v dusi.
V zévrati vichri a temnot se schylime
‘a pokorni v sfle své po stopach jejich pajdeme.
Ve snech svych budeme bditi N
a bdice na straZzi v temnotach pililnoci

budem si svititi kouzelnou svitilnou snéni.




Alois Cap: - ‘ \
Co pravi o vzniku »Slovanské knihovny boho-
slovcﬁ v OIomoucl« feif negstarél prameny.

botto :
Kdo choe nestrannd oceniti smyXlenf
{a citéni kundiskych veterdnd - a jeho
{last na narodnim obrozeni, nechf pfe-
&te napted jejich vielé i‘a.dky — stalim
vybledlé — v zazloutlych knihéch ..

Ne]swcarsl pamatka knihovni je katalog z r. 1844 ,,KATALOG —
der bohmischen Alumnen-Bibliothek im f. e. Seminarium zu- Ol-
. miitz*. Tenka, nevazana a velmi o$umél4 kniha o 32 str. (21 z nich

~ popsano) archového formatu usla do dnes$ka pozornosti, a¢ podava
svédectvi o trvani knihovny dost1 zavazné. Ne bez> davodu lze

v ni ligit ctyrl Casti.

Za prvoi ¢ast méjme 3 stranky, na nichzZ je zane$eno roo knih
az na nepatrné vy]lm‘cy (2 &isel) pred r. 35tym tisknutych. Pfi
&asopisech neni mista pro dalSi ro¢niky! Art der Erwerbung iiber-
kommen! Tedy 7aday opis! K druhé casti katalogu ]est poditati
5 stran s knihami od &is. ror—2z47. V &ele Siroky ndpis: Erwor-
bene Biicher im ersten Jahrgange 1839/40; rukopis stale jesté tyz:

- knihy vydané vesmés v letech 37, 38, 39, 40 — snad nahrada za
stagnaci let 35—39. Art der Erwurbung d'lem koupeny, dilem da-
rovany. Dosavadni rukopis prestiva u ¢. 154, s nim mizi také ku-
rent. Treti ¢ast: Erworbene Biicher im zweyten Jahrgang 1840/41.
Knihy 248—347. Cislem 347 za&ina fada spiskft vydanych r. 1842,
ovéem ani tam neschizejl publikace z let dfivéj$ich. Dale neni uz
Zadnych nadpist. Kmhy pochézeji vétSinou z let 42, 43, 44 (prvni
spisek z r. 43 — Cis. 433, z T. 44 — &is. 555). Posledni ¢islo jest
595. Za &tvrtou Cast katalogu muZeme povazovati obdlku s nad-

pisem jiz uvedenym na jedné a s jakymsi druhem pr1m1t1vmch :
stanov — vlastn& jen pokynit — na strané druhé.!) :

, 1y Jedes Mitglied des theratur-Verelns hat das Recht die Bucher der boeh-
‘mischen Alumnen-Bibliothek zum Lesen zu verlangen, und bekommt selbe jedes-
mal von dem Bibliothekir, der s1chs aufzeichnet. Nur gllt die Bemerkung, daBl

--einem-und, demselben Mitgliede zu einer-und-derselben Zeit nicht mehr; als-2. oder

wenns kleine sind, 3 Bindchen — sollten mehrere Binde so zu einander gehoren,
.daB eins ohne das andere nicht zu gebrauchen wire, so wiirde dieses eine Ausnahme
machen — herausgegeben werden. Hiebei . werden die Leser hoflichst ersucht,
" Biicher, so viel moglich zu schonen, und recht angelegentlich erinnert, darauf wohl
Acht zu haben daB keins verloren gehe; widrigenfalls miiBte sich der Ausleiher ge-
fallen lassen, zur Erstattung des verlorenen Buches angehalten zu werden. Man
rathet daher, die ausgeliehenen Biicher Niemanden weiter zu leihen, sondern mnach
Ablesung sogleich, zuriickzustellen, wo dann _der Leselustlge selbst solche wieder
vom Bibliothekér ansprechen mag; denn im Falle eines derartigen Verlustes wilirde
vom Bibliothekir niemals der etwaige weitere Leser sondern allerzeit der nichste
d. i. der als solcher angemerkte Ausleiher zur Verantwortung gezogen werden. Der
jedesmahlige Bibliothekir wu:d ersucht, dle neu geka.uften Biicher gehorig in dmsem
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Jak vznikl katalog? |

V letech devétatficatych byl dan nepochybng pruchod Seskému
smysleni. Prvni ucinek dostavil se brzy: kdosi pofidil seznam star-
Zich knih &eskych pfedchudci odkazanych. Puvodniho seznamu pi-
satel rozhodné nemél a neznal. Byl-li viibec kdy jaky (pfi stu kni-
hach mohl a mél byti), obsahoval zajisté knihy v témz pofadku,
jak jich-do knihovny piibyvalo. Ale kterak bylo potom mozno, aby
spis vydany v r. 36 nebo 37, dokonce 38 byl do seznamu zanesen
~ diive nez kniha v r. 35 vytisknutd a t. r. knihovné darovani? A
pisatel uvadi skute¢n& ve svém katalogu pod ¢&is. 1oo (poslednim
v _prvai ca.sti) ,Hlasy wlastenc pfi radostném witénj‘, které vysly
tiskem syni Bohumila Haze ,,dne &twrtého fijgna 1835 v Praze
a které byly téhoz roku knihovné darovany (bude o tom jesté reé)
Zavér: pisatel nemél Z4dného seznamu z dob drivéjsich, opsal na-
zvy knih v potadu, v jakém knihy zastal. Potddek nebyl pravé nej-
lepsi!

Tak asi vznikl katalog. V pozdgjsich letech zapisovaly se krihy
jiZ prav1de1ne Roku 1844 byly snad jednotlivé archy — do te
doby nesvazané nebo svazané, ale jiZz ponékud porouchané — opa-
~tfeny novou obilkou (zmmena 4. ¢ast katalogu).

Co lze souditi z katalogu mna &innost knihovni? Léta 30—44
nezajimaji n4s mnoho. Mdmet z doby té podrobnéjsi a prehledne]si
svédectvi ,,Modré knihy”. O letech pred 39tych viak neméme niceho
- soustavného. Proto jest opis onéch 100 knih jedinym voditkem.
Souhrn poznatkl, kterych nabyva bedlivy pozorovatel, osvécuje
ponékud — abychom se tak wvyjadfili — pfedhistorickou dobu
prvniho desitileti. |

Neda se popfiti, Ze bylo vlastenecké hnuti v seminafi od r.
35 do r. 39 af jiz neporozumnénim bohoslovcd at iz zevné)3im na-
silim duSeno. Knih z té doby je mén& nez poskrovnu. Za to byla
- 1éta 34—335 podle vieho vrcholem celého obdobi. Dokladi je dosti.

Pisatel stati dal si praci, aby vyhledal aspoil nékterou z knih,
které jsou uvedeny v prvni Césti katalogu ‘Véc byla velmi ztiZena,
mebot nejstarsi knihy jsou davno vyrazeny Koneéné podatilo se mu
mnalézti jmenované Hlasy wlastenct“. Na zadni strané spisku je
dole prlpsano Daroval p. Uherek pra.wn]k 835. Nepatrna poznamka
urfuje smér daldim dohadim. Kdy# posilali do seminafe laici kmhy,
byly jist€ vlastenecké snahy tehde]qlch bohoslovett zndmy Sirsi
vefejnosti. Nelze viak predpokladati, Ze se roziitily takové zpravy
v dob8 pomérné kritké. Domnénka, %e boheslovci nekupovali no--
vych knih ze svého a tak byli odkdzani vyhradne na dary vlaste-
neekych dobrodinct, je pravdépodbn&jsi ne? opalni. Vidyt jestd
A, pozde]s1ch letech tvof{ knihy darované témé&f polovici viech, a
to se jiz sbiraly mezi bohoslovci znafné piispévky! Jest po tom

Kathalog zu verzeichnen und dann erst nach Verschiedenheit des Inhalts in deﬁ
Kathalog, der fiir das Museum bestlmmt ist, und endhch, in den Hauptka,tha,log ein-
-zutragen. : :
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véem mo#no, aby obdrzelo hnuti, na néz se hled&lo — jak pa-
trno — celkem stifzlivé, ba co vice, proti némuz se vystupovalo
dosti neptéatelsky, 100 knih za jediny rok? Aro, klademe-li vznik
knihovny dvé, tti léta pied 1833, neprekrocujeme hranic velmi blizké:
moZnosti.

Tolik lze jednak Seznatl jednak usuzovatl 2 prvmho katalogu
~knihovniho.

V Neujasnéné predstavy, mnoh4 nepstota a Cetn&jsl vice méné
smélé dohady nabyva]1 pravé tvainosti teprve ,,Modrou knihou‘’,
ktera byla povaZovina do posledni doby za jediny a nejstar$i pra-
men knihovny.

Je to sbirka zapisk® knihovnich od.r. 1851. Kniha m4 za Sebou,
zajimavou minulost. R. 1849 zalozil tehdejsi knihovnik Antonin
Dudik novy katalog knih s ptipadnym ptedslovem ,,Povzbuzeni®.t)
Dwva roky na to pocal knihovnik Josef Biléik (1850/51) psa,tl memo1ry ,
na poslednich stranach katalogu, v nichz pokraovali netinavné jeho
nastupci. 1883 (12. kvétna) vytizl poznamky Josef Vyvle¢ka, dal
je svazati 1s Dudlkovym ,, Povzbuzenim‘‘ v samostatny svazecek
(od modrych desek m4 kniha nizev) a opatrll nadplsem ,,otard kro-
nika &eskoslov. knihovny boh. olom. obsahujici zprédvy od r. 1833
az 1867 a zaloZena p. knih. Jos. Bil¢ikem r. 1851. V tvodé , Mi-
lému ¢étenafi’ odévodiuje Vyvletka své jednéni: ,,... Ponévadz
pamatky podobné, zvlaste jsou-li rukopisem puvodnim, povidy téz

1) e | Povzbuzeni.

Twirce w¥ehomira wlozil dle swé moudrosti bezkonetné do srdci hdskfch
snahu a touhu, kterdZ roznécuje a tuizi lasku k uméni krasnému, ku wétdimu wzds-
lani a k usporadanl swchh wuitfnich sil. By ale wzneSeny tento cit snad jiz w z&-
rodku swém nebyl w niwec obracen, nébrz tim bedliwéji se péstowal a zwelebowal: .
jest na- biledni potieba uziwani prostfedktt soumérnych a dobré wiule. Tak kdo
chce swétodéjné osudy swych milych praotcu, horouci nadsSen .jsa laskou k drahé
swe ot¢iné a mluwé materské; af se p‘oa, wlasteneckych pomnikt ducha lidského,
jichZ utwofil i twofi w starém i nowém weku. — Kdoz lépe poznati mini mou-
drost bozskou a doLonalost nasi sw. wiry, at nahlédne do knih a spisti, w nichZz
zaznameniny jsou zjewné toho dukazy. A kdoZ nechce newdéénym synem a od-
rodilcem slouti, at miluje swou matku, kteradZz jej starostliwé wychowawala; a tuto
lasku at i skutkem ukéZe. Zwelebeni swé nérodnosti, ¥eti a literatury chowejz on
widy w ttrobich swych. Poklady ale, z nichz takowé znamosti a pokrmy du-.
Sewni waziti muzeme, ]sou zwladté knihowny. I zde mas mily bratie! knihownu,
knihownu nérodni, éeskoslowanskou, ]ejlzto castky - jsou krupe]e

~krwe, jiz narod na¥ usilné jsa pronasledowan, wycedil pies dlouhé weéky, a prece

newycedil. Ejhle nowé wzeSlo slunce, a switi swétlem mladictwym na niwy slo-
wanské! — Tobé jest uloZeno bedliwé starati se o rozkwét a zdar téchto paméatek
matky S14wy, heslo twé budi: ,Pofadek a op&t pofadek* Neb zku.
genost Zel Bohu! néis udi, Ye mnoh4 drahocennéd wée, kterd? mmnoho Zadala obetsl,
nedbanliwosti a neblahym zachdzenim wzala swou zkazu, kdezto poradek a swé-
-domitost welmi prospivé ku blahu a wzniku jejimu. — Protoz by kazdy bibliotekéf
budouci swé powmnostl jak sludi zadost ucinil wywolil jsem i ten nejleh¢i
zpiusob ¢islowani knéh, jenz bez ohledu na jejich obsah postoupne za sebou
bézi. — Buh wSemocny poZelinej toto dilo, a roznit lasku k sw. wite, wlasti &
- matefskému jazyku w prsou nrych spolubratrl Tob& ale, jenz piijim4s tento Wred,
zaddm na Panu Bohu mnoho stestl, ‘bys blaze mohl oucmkovatx pikladnym po-
fadkem a raznou oddanosti k wéci swé. S Bohem
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v literatufe ceny nemalé jsou, a Ze tyto snadno se seznament,
- jenz sluzbu svou, dlouho jiz dokonav az do nedavna mezi listinami
bezcennymi pohozen byl, v nive¢ aneb aspoii zapomenuti prijiti
mohly, dovolil j jsem si je v pivodnl zplsob& vyfiati a v sedit tento
uloziti. Doufam, Ze pp. nastupctim takto pristupnéjsimi budou,
jakoZ i Ze nyni vice toho dbano bude, aby staré pamatky véeho
_ druhu knihovn& pro budoucnost uchovany byly, nez pred lety se
dalo‘“ ... Ve skute¢nosti byla pravé tehdy ohrozena celd knihovna.
Ne# vratme se jiz k zapiskim Dudikovym. Jsou sebriny s ve-
likou pili jednak z pamétek pisemnich v knihovné zachovanych,
jednak z podani ustniho a poddvaji velmi Ghlednym pismem a vy-
‘branym slohem obraz narodniho ruchu mezi olomuckymi boho-
slovci od r. 1840—1852. (Néastupci Biléfkovi je dopliiovali az do
r. 1867, kdy byly ztizeny nové , Zapisky'’ p. Tom. Koufilem.) - '

ZAPISKY
KNIHOVNY.

-,,Kdo svaj nadrod k svétlu, k sléve hledi vést
Pomnikem mu véénymcely narod jest,“

Cestovatel, valnou Cast své cesty dokonav, rad se z mista vy-
vyseneho jeste' jedenkrate na svou cestu a na pi”ekazky, nad kte- .
rymi pti svém pochodu zvitézil, pohlédne, by timto pohledem zo-
taven a ve svych zidmérech utuzen s tim blazenéjéi nadéji dale se
ubiral. I knihovna nage ]1z mnoha léta, od zaloZeni svého, za sebou
ma! Ktery byl vznik jeji, jaky wvzrast, jaké osudy? Zakladatelé
jeji ndm o tom nic pisemného nezanechah protoz také, zapolna
nastin déji knihovny kresliti, zfejmo jest, ze velmi maélo o stavu
kthVny za uplynulyeh let fici mohu! Cehoy ale jsem se dopatral
- to vérné zase dati chci. Nasledujici mne pp. knihovniky snazné pak
- z4dam, by kazdorotné zrust, stav a osudy knihovny na$i za &as
oufadovani svého, tieba ]en nekohka slovy, zaznamenati sobe ne-
tizili.

Chce-li duchovni pastyf povinnostem ouradu svého zadost udi-
niti a dusevnim. potreba,m lidu svého vyhovéti — musi jazyk lidu
svého v moci své mitil On musi tedy jazyk lidu svého nejen po-
vrchné znat, nybrz 1. véemozné pr1c1n1t aby se v ném C(isté, vzdé-

__lané a pravopisemné, oustné i pérem vyjadriti mohl. N'nohy_ v_ha-

len& obleteny posluchac poslgucha fed tvou dobfe a Vi, kohkera.
u tebe uderlla vi, v ¢em chybuje$, a jeho zdravy, pnrozeny, ja-
drny a n&mcinou nepckazeny ]azyk mu “dobie pravi, ¢eho se tvé
psenici nedostavé, zvlast, kdyZz uz mnohou klassickou knihu v ruce
mél. Nemylte se, 1id na% neni veskrz tak nevédomy a sprosty. Rad
posloucta lid, kdyz otce svého duchovniho ¢isté mluviti Sly51 ano
vypravuje se, ze lid na$ uslySev hlaholy své matefské re¢i z ust
jistého vznedeného biskupa, pretasto k slzdm pohnut byl, a ve
'svych nejhlubsich hlubinach srde¢nymi slovy jeho obmékcen byl.
Avsak, kde jsme meh tuto védomest nabytl? Ve studlach? Tam



se nam neposkytla piilezitost! Skoro vice nezli dvanact let jsme
byli ptinuceni si jinych fe¢i ptiosobyti, které bud nic, bud malo -
v povolani nafem upotiebiti mizeme, o nadi mateirské fe¢i ni¢eho
- jsme nesly%eli. Lito byva knéz, Ze to, co se téice naulil, co v
prsich citi, ¢im se aZz k nebi pozdvihuje, ze to, pravim, neni vstavu -
svym milym poslucha¢am tak jasné, tak vzdélavatelné piednésti,
jak to sobé v jiné fe¢i myslel, a jak by to (fi) byl fici chtél. Aby
to ale dovedl, tfeba, by si ve &tytech rokach pifipravujicich ho k
stavu knézskému i toto pfiosobuil aspoil Castecné. A hle! Na§ sta-
titky arcipastyi a nejlaskavéjsi Otec, pecujic vSemoZné nejen o té-
lesny, ale i dulevni blahobyt na3, i o to se dilem postaral. Uzna-
‘vaje totiz sam nevyhnutelnou pro kazdého knéze vlasti naSi po-

tiebu dokonalé znamosti jazyka narodniho, ustanovil, aby v alum-

nat& Holomouckym — tak nakladné a nadherné od ného vysta-
- venym — jazyk Ceskoslovansky bohoslovciim némeckého jazyka,
vefejné se prednadel. — Prednasky tyto vili pané arcibiskupovou

v ten zplsob byly uspotaddané, ze posluchaltm bohoslovi prvnich
tfech rokt mluvnici deskou prednésel druhy pan predstaveny (Fr.
Dvorak). Zkou$kdm ku sklonku druhého béhu pfedsevzatym v. p.
prvni predstaveny (Jar. Haml), piitomen byval. Ostatni pp. alum-
nové neziistavali pfi tom lhostejni a nelinni. Drzice vespolek roz-
1li¢né Casopise a jiné povzbuzujici a vzdélavajici listy, jako u pf.
Kvéty, Veelu, Prazské Noviny atd. u vzidjemném vzdé€lavani se
‘podporovali. By ale i bohoslovci po mich pfichozi po tétéz cesté
krageli, vénovali mnozi horlivci nejedno nakladné dilo k tomu oucelu,
mnozi uréitymi mési¢nimi ptispévky a dary na penézich toto po-
&inani podporovali. Tak vzala knihovna nade znik svij. NejStédrejsi
podporovatel, jemuz vidy dikami zavazéni zistaneme, byl pan
hrabé Tarouca, ktery nejen znamenité ponézmi piispival, ale i mno-
hymi knihy, jejich poget plil sta pfesahuje a mezi kterymi: Slovnik -
Jungmanntv, Casopis Ceského Museum (6 roénikt), Slovanské staro- -
Zitnosti, Slavy dcera s vykladem, Slava Bohyné, Pfemyslovci, Basné
od J. Holého, Ceska Thalie a mnoho, mnoho jinych znamenitych se
nachizi — knihovnu obohatil. Mimo nd&ho -darovali, pfi zaloZeni
knihovny knihy rozliéné: pp. Vyhnanek, Vik, Omasta, Laska, Ho-
ledek, Stolitka a jini. Pen&’nimi piisp&vky vyznalili se: pp. b. -
- Koenigsbrunn, Be&dk, Ottava, Sobek, hr. Stadnicky, hr. Couden--
~ hove, hr. Belrupt, Navratil, v. p. Spirituél Schiller a velky pocet
jinych, které viechny jmenovati pro skrovnost zépisek téchto ne- -
minim. Vée a% dotud psané nevyjmouci zkoulky v &eském jazyku,
s Némci v tomto &ase predsevzaté a ustanovené, sahd od roku
1830/40—1842/43. Chci té% od toho &asu knihovniky ustinoveré
. svobodnou, volbou od: svych spolubratrii k zpracovani knihovny,
jmenovité uvedsti. Jen toto chci jesté zminiti, Ze vSichni oudové,
prispivajici k rozmnoZeni a vzd&lani knihovny, spole¢nost tvorili,
tuto spolenost: , Literatur-Verein’ nazivali, a Ze jen spoluoudim
tohoto spolku dovoleno bylo, knihovnu pouzivati k svému vzdélani.
L. P. 1839/40 zaloZena byla knihovna nafe na zvlastni rozkaz
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veiv?

Tnej dusto]ne]saho ‘Arcibisk'upa a Pana Maximiliana Josefa
a pfednasky z feti a literatury Cesko-slavanské se zapocaly. Prvnim
knihovnikem pro tento rok byl ne$tastny Ondiej Br. Prijma
penézitych se poéitalo 51 z1. 38 kr.

(Takovym zpusobem pokracuji zaprsky ddle.)
Ne]spolehhve]sa jsou zpravy Bil¢ikovy, kde zadina psati o dobé
soutasné. Cim hloubéji zapadame do let minulych, tim men3i ptes-
nost a zarudenost historickych fakt. Podrobnosti a zaloZeni knihovny
]sou naprosto nekritické. Také pro nezasvécence jest jiz to na.padne ,
~ze zadnou T. 39 najednou beze vSeho pfednasky nejen z feci, ale
i z literatury Ceskoslovanské. Prednaiky predpoklada]l probud11eho
‘ducha tehdejsich bohoslovei, narodni uvédomélost ... Ze by si
byl vzpomnél biskup Max Josef Sommerau-Beck sam na Ceskou
knihovnu, da se jen stézi pripustiti. ]est nesporno, ze se svédomity
knihovnik, jakym Bil&ik byl, pfi¢inil, se¢ byl, aby se dopidil tdajt
co moZné jistych. Pokus jeho se minul se zdarem, ponévadz nenasel
lidi, kteti by ho byli informovali spravné. Zvysena. ¢innost a roz-
~ mach nové myslenky s vrchu (biskupem) podporované v letech
3gtych nevymlzel ]este z paméti; roky ptedchazejici (pfed 39) za--
padly v zapomnéni. Bil¢ik dal se tim svésti. Kdvby si byl poviiml
~ prvniho katalogu, byl by piisel na omyl.

Pozdéjdim knihovniktm vrtala nesrovnalost hlavou Aspon
Jan Petr, knihovnik 1864-65 patral po uplnéjSich zpravach a —
dik ]eho prmmhvostl — dogel dat daleko presnéjsich. Pi%e o ,,Modré
knize* (str. 16): ,,Hledél jsem se dopiditi né&eho, co by poukizalo,
jak stara, vlastné nafe knihovna jest. Postéstilo se mi dostati listinu
{zaobal ji knihovnik slugné a zachovej), psanou Josefem Galafem,
~ plvodcem ,,Muvy moravské''. To budiz dokumentem pro to, Ze

knihovna na$e jiz-aspon roku 1833——34 néco knih &tala. Nebot plse\v
z Hranic roku 1835 jistému bohoslovci do zdejsiho semeni$té, a ¢ini
zminku o knihovné. Jak mi pan Stahala, od néhoz ]sem listinu ob-
drzel, ubezpeéil, byla jiz tenkrat knihovna poztstavajici z n€kolika
knih, které knihovnik na svém pulpitu postavené mél, a k tomu
ostatni pp. bohoslovei knihy sob& vypujovat dochizeli. Nebyla
tedy velkd, kdy# méla v muzejniku na pulpitu dosti m1sta ale “prece

" jiz byla. Takovy tedy byl pocatek ceské knihovny .’

- Knihovnikovi Petrovi podaftilo se tedy ne]en z1skat1 svedectv1
‘Stahalovi, nybrz i list Gala$tv, ktery zase nidm odhalu]e dale c1p
minulosti. Stahala obdrzel dopis od bohoslovce, jemuz byl samym
Galagem odeslan. Vetr pi%e dale: ,Listina tato pochédzi od vel. p.
-stryce zmin&ného p. Josefa Stahaly. Upozornu]l nastupce na to,
7e nam jest pod vyminkou dobrého uchovani porucena nebof slavny‘ :
‘Gala¥ byl dobrym prltelem onoho- velebného pana. U knihafe se da
- za nkolik krejcart obalka obstarat, a tak bude vili p. darce vy-
" hovéno, a listina bude u nis &estn& schovana ...



List Galagtv je vskutku velmi dalezity.') (V knihovné jsem ho
u? nenagel; zachoval se nam v opisu Vyvleckové.) Pro nékterd data
jsou, zv1asté vyznamma slova: ,,Pfitomné odesilam jim opé&t pro
jejich moravskcu knihovnu n&kolik spist.*“ List je odesilan ,,...a-

prila 1835.¢ Divéjsi z4silky odeslal tedy Gala$ asi hned r. m. Spravné

usuzoval Petr, kdyZ napsal: , To budiz dokuméntem pro to, Ze
knihovna nafe jiz aspon roku 1833-34 néco knih &itala.” Vzpome-
neme-li- pak je$té darce Uherka a nahledi, jez byly o katalogu
KATALOG ... proneSeny, poznidvime, Ze se shoduji oba rfizné
prameny a dopliuji v obraz uréity. o 4
' Jak patrno z nadpisu, neobral jsem si za kol ani vice ani méng,
nez jsem pravé napsal. Ale kdyz uz jsem uvedl né€kolik mist z
,,Modré knihovny‘, stiijte zde na rozloudenou jesté slova nezapo-
menutelného Petra (str. 17): ,,S Bohem, mild knihovno, kdo vi,
jestli jesté jednou pres tvfy prah vkroéim. Ty jsi byla pravodcem,
7e mé uvédoméni bylo utuzeno ¢tenim knih v tvém ltnu chovanych.
Nestarej se o mne, ziistanu ti vérnym. S Bohem té%, pani nastup-
cové, a ulifite se hodnymi zastupci matef§tiny . .. Dodavam jen:
,,S Bohem, knihovno, kterd jsi madchla sta a sta pro vie dobré a
krasné a mnohému urcila drahu budouci! o o

‘Na 85 let jiz jsi vymluvnou svédkyni snah pracovati v duchu
Kristovg, na poli Cyrillo-Method&jském pro vétsi Cest a slavu Bozi
a blaho néroda. - |

.Zustaned representantkou mna$ich mladych snt knéZskych, a
~ jsou spojena nerozlu¢nd se sméry.té které generace, budes svédciti
- pro ni nebo proti ni..." | | '

D) ~ Vysoce uleny a dvojctihodny pane!

TS mme velice, 7e mtj daretek Jejich Pantm Spolualvmrim k néjaké ra-
‘dosti poslouzil. .. ja skuteéné kyZim abych do jejich deské krihovny néjaky spisek
- poslati mohl, jenZto by v srdei mojich milych krajant takoveu lasku jakouz Ri-
mané v zlatém véku jazyka svého hotely, k nafemu matefskému zanititi mchl. Oni
chtéli jazyk ehlensky, vazili si ho velice ne viak na utrsku jazyka latinského, jak
se to u nas s némeckym naopak déje. Oni jazyk helensky nejinak ctili a k nému
podestné se chovali jak moudii a mravni lidé obycej mivaji k cizim krasotkém se
chovati, kterym viechnu slufnou uctivost bez Gjmy rodiéné lasky k své vlastni miti

.prokazuji. Oni v prvnich spisech. zavdy propovédi  feckych . mudrci. . uvadéli, viak

nikde, mym povédomim, — %e by rozeny Riman néjakou knihu byl vydal. O jak
pravdivé Herder ve svych mudrckych pochopich jednaje o narodu slovanskem za-
znamenal, %e se na ném velwi nevd&éné prohtedili... a zdaZ propovéd... uteného
Némce na nés nevpadé, kterouz na své nevdééné krajany vymesl, Tkouci. Ze ten,
jenz svou narodni fe¢ shrdd a ji slehéuje téhoz samého hiichu proti své matefske
Yeli se dopousti, kteréhoz se Cham proti otci svému dopustil? My muiZeme sice jazyk
némecky ctiti a chvalti ano 1 jim psati, svého ale vlasteneckého neméme tupiti,
nybrz jej vdéoné jako matefsky milovati a o jeho vétsi vzdélanost peCovat: —
Pritomné odesilam Jim opét pro Jejich moravskou knihovnu nékolik spisu.
Vystonu:li, pokud Ziv budu, ndco vic s radosti jim poslu. Buh Jim ra¢ stalého
a dobrého zdravi popfiti. Jak ze srdce kyzi jejich stary piitel o

S ‘ , Josef Gallas.



Alois -Cé;p: : o
| Néco o duchu rymu.

(Pf:ispé\fek pivodni.)

Rym zafadila posledni doba — vlastné jen nezasvécenci —.
mezi pazvuky. Je to slovitko otfepané. Jeho pojem zvykli jsme
az prili§ sdruzovati s ptedstavou potrhlych studentt, ktefi pracné
vhanéji nezazivnou présu do krkolomného rytmu a predem sefa-
dénych rymi k zou'alstvi ostatnich smrtelnikt. Ttreba nelze ¢itati
rymu za podstatnou soudastku poesie, vyznacnou slozkou jeji zu-
stava. o N

Rimantim a Rektim nahraZovalo rym do jisté miry metrum.
Za to vychod vénoval mu ode davna obzvlastni pozornost. Sanskrit -
dosahl rekordu: ma ver$e Sakontdlovy s rymem pétislabi¢nym.
Moderni basnici nevyhybaji se rymu snad proto, Ze by jej podcefio-
vali, spatfuji v ném spife Gsla'i, na némz se do dneska stroskotalo
-~ mnoho jiZ dobrych my:lenek; jindy zd4 se jim byti izkou mezi pro

ptival slov a obratav. : |

Neminim zde probirati zékladnich pojma — predpokladdm

" je — ani soustavné navadéti, jak rymovati; ale pro porozuméni
daldiho nelze prejiti mlcenim aspon nékterych nazori béinych.

Rozeznavame rym lichy — muZsky — jednopadny —jedno-

slabiény, kdyz se omezuje na pesledni slabiku pfizvucrou (pdn —

~ .dan, zrak — mrak), sudy — Zensky — dvojpadny — dvojslabi¢ny
~ {vlohy — nohy, ktesla — vesla), trojpadny — trojslabi¢ny (skfi-
“vana — do rana). ] = ; ’ o ,
- Vnitfni hodnotou vyzna&uji se rymy 5tépné. Jejich s'la spo-
&iva v samém kmenu, kofenu slova (odtud ,kcfenové™), urcuji
blize predstavy (z cest — jest, Lot — ved, neni — zapomnént,
ovoce — hluboce). Plnosti a libozvuénosti pred¢i deleko — daleko
rymy plané, kteréjsou jakz takz udrzovany prézdnymi koncovkami
a vlastné jen trpény (hoduji — buduji, ziva — zpiva, ctného —
‘milostného, muditi — uditi). ' :

Souhlasi-li dva rymy v délkach, jmenuji se visuté (¢isté, hlasné,
.dokonalé) treba: padi — mladi, dana — réna — kdyZ se rozcha-
zeji (v délkach), méme je za rymy chatrné (pdn — stan, ran —
-~dan): VzpomenemeH-jesté ryma-mistem-uréenych:-vniternich{stfe—-
dover¥i rymuje se se slovem koneinym), sdruzenych (a a b b),
stiidavych (@ b a b), preryvanych (a b ¢ b), obkrocnych (a b b a)
- a postupnych (vb ca bc), méli bychom tak z hruba nezaZivnou
theorii s krku. A - | :

Co je vlastn& rym? Stejnozvukost jedné neb vice slabik (oby-
-&ejné na konci verse). S . |

Moderni jazyky prizvuéné daii zvlastni zvucnosti, zpévnosti a
co je hlavniho, zaokrouhlenosti. Jak jiZz bylo podotknuto, kultura
Yecké a latinska si v nich nelibovala: Jeji poetické zdvihy a klady
stavély jiz o sobé basnikéiim mnohem vice obtizi, neZ na$im pfiro-

9F



zeny prlzvuk té které reli. Antlcke ucho mélo dosti na plynném
toku metrickém.
| Dobry rym je ditétem vyvoje; na druhé strang neni mu kazda,
fel ste]ne pfiznivou. =

Zvulnost, kterou rym ‘obytejnym slokdm dodava, je velm1 na-
padnA. Véimnéme si treba vtipné pisni¢ky Sladkovy: ,,N&% tata.

N4% tata se stropu chyta,
nase mama byla bita,

dédek mlc¢i, baba place, o
zid se gklebi: ,,Coz sedlace?”*

*A7 ja budu statek chovat,
to si budu pamatovat!

at mi potom neZebroni,
udélam to jako oni.

Zamenme rymy v obydejna slova

Nag tata se chyta stropu,

na%e mama byla bita,

dédek ml¢i, place béaba, o
zid se $klebi: ,,Coz sedlace?”

Druhé sloky neni uz tieba prevadéti. Za¥la razem viecka chuf.
- A pfece zustal rytmus nedotéen, 74dné slovo nevypadlo! Setievie
drsnou rukou kouzlo rymu mame obratem z roztomilé plsméky fadu
vét na prvni pohled nelogicky nakupenych které pr1 nejmensim.
urazeji sluch. ‘

Dile jiz drobnd ukdzka urluje ]akes1 hranice mezi basnémi
rymovanymi a nerymovanym1 I laik vycituje, Ze volné verSe zadaji
vétsi hutnosti, souvislosti, ze prekyPOVatl museji vnitinim Zivotem,
bujnou naplni — aby ¢tendfovy usi nevyc1t11y bez rymu — prazd—
notu a suchopar.

* Dobfi béasnici to pochopili davno.
| OHNIVY PTAK.

Je pozdni vecer. Chram ¢ni v temnotu,
- kamenny sen, jenz presml sta,v1te}e
o V-Eerného-stromu koruné; -
ktera narostla noci,
chvéje se na vétvich
ohnivé hnizdo mésice.
Ohniva ptacata se z ného rozlétla,
tipytivé hvézdy v Ctyfl stromy nebe.
Vesel jsem v chram: hle 1 tam zaletél
ohmvy ptak a pred oltitem nagel
si nové hnizdo s klenby visici.
O, pohled v3ak, pro¢ krvaci?
Slét na ovoce, jez na oltafi ruméni,
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vielikou sladkost majici,
véak o trni, jeZ obtaci ten zlaty pled,
zrani! se do krve -

a nemuze 11z odletét. . 7

(Frantidek§ Kagpar, Granatova }ablka )

Dodetli ]sme Kdo se zmuze po tak Smelych obrazech, ktere
promité basnik klidr.é a vazné do ztichlé noci a ztemnélého chramu,
opakqu kdo se vzmuZe na vytku ,,Kde nechal rymy?“ Bésnik hledi
jinyma o€ima, vsugeruje nazor sviij a visl piekvapenému ¢tenaii
a podmanuje ho okamzlte a Uplné. Tajemstvi umem' :

Nebo jinde li&i svaté:

V zativé monstran(n nebes, ,

kol zivé Hostie jsou drahocenné kameny,\
vyrostly ve skale lidstva,

a Kristus je vylamal svym knzem

a dal jim tvar a svétlo atd. '

Opakujme nym dr1ve151 pokus, jen Ze opatné: piimysleme si
-k jednotlivym verStm rymy. ‘Ne — ne]de to! Vyznély by na prazd-
no. Po takové krise fe¢i nezbylo na né miceho.

Ptes to rymuji nékteii i hutné jinak sloky Uvadlmnamatkou
Btezinu: :

Piilis blzy ]sem rozsvitil lampy a do véz natrhal kvit,

‘a vinémi, jez v plamenech sleha]l krvi, své siné jsem nadech:
koberce prostrel jsem, naléval vina, v nichz slunce minuld sviti, .
]ez pred lety usmala v chudych mych vinohradech. ‘

(Sv1tan1 na za.pade)

Hned pod rymovanou sloku stavim dluhou ze sb1rky ,,Sta.v1tele
chrama‘*: . :

A posledmm tajemstvim téla je bolest, tize kosmu, citéra dudi.
Viemi prameny krve se vali, tisicem smrticich vini.

Viechny mlyny Zivota Zene a etherr.é jemna

i snéni vétrné mlyny na ne]vy $8ich horach.:

_ PorovnaVa]lce obé sloky ‘shledavame, 7e v prvni plné a zvuiné
rymy. pm ostatni Syte licni a basnikové svériazu ponékud zanikaji a
nemaji Gspéchu, na ktery bychom za -jinych okolnosti spoléhali
ptedem. Ustupuji do pozadi pr1 dloubém rozméru (basnik vyuz1t—
~ koval pfedem “dobie §itky verfe, aby napovédél hodné€ mnoho, nez
jej rymem uZamkne) a.nékoho zvykleho na nenuceny tok snad do-
konce zarézeji .

Jiz zase ]est prlpomenoutl co bylo dtfive feceno: rym- ¢ini zvud-
nyml a vyraznymi v prvni fadé sloky lehce, nenuceré nahozené,
.sem tam doplfiuje obsahovy a myslenkovy nedostatek ba zastira
dokonce i plytkost, zatim co odvaziné, dlouhé verie malichernd
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poutd. Prvni vyhody povsimli si mlads$i horlivci a ptenesli na Tym
vsechnu vahu dobrych basni, oéekavajlce od ného mimoiadné u&in-
ky. Ovem nadarmo — zazrakii rym nedela dokonce uzZ ne rym
chatrny.

Rym ladi verse do zpevnostl leova poesie, po vytce pisné
lidové neobchizeji se bez rymu nebo jeho nahrady skoro n1kdy
Vystihnouti narodni povahu a svéraznou 7ahbu hdu — zarucduje
umélym basnim popularnost.

Nééi jsou mé ruce,
kazda zila v téle,
jen ma strast a sila,
ty jsou moje celé.
(Sladek, Starot‘eske p1sn1cky )

HO], vy moji apostoli,
pro¢-jste smutni, co vas boli?
Jida$ nema ani gro$e,
bida se mu diva z koge.
(K. Dostal-Lutinov, Ryme a spryme)

Pod nagema oknama
pada z ruze kveét —
ten na$ Nacek s f6sama - o
mél joz dévcéat pét, : g @
za chvile¢ko zadny
dévcatko pofadny
“nebode ho chtét.
(K. Dostal-Lutinov, Ryme a spryme)

""" | Kritik fekne: ,,Mam pred sebou rymy sdruzené, preryvané,
‘stfidavé atd. ]ak soudime my? Zaujal nas cele obsah. Prekvapuje
- néas néco tak prlrozer €ho, nehledanélo, Ze nepfichazi ani pomyslent,
" abychom verse odvazovah parali ... Na strazi bylo ucho. Za.dny
zlozvuk ho nerozladil. Zrovna tak soudll by hudebnik.
Tim ] jsme se octli u zaokrouhlenosti, ucelenosti verse — rymem
Dobry rym mné& pripada jako Sroubek, dobry $roubek, ktery se
hbi & otadi a preSne zapada vroubek do vroubku. Necitime 74dné
- ndmahy. Vime jen, Ze ,,drzi“. V&imnéme si opét rymu. Primér neni
~hledany.. Do ucha padla- prvai- Iymovana slabika- — nenépadné, —
zatim co sledujeme dgj, zapada-druha — rymovana — ani toho ne-
pozoru]eme Jest to proces ‘vniterni. Ver§ vyzmva pak velmi pti-
rozené, jest ukoncen, zaokrouhlen, protoze dal uz niceho nedekame
Rymy jsou jako dva tony souzvuéné, mezi nimiZ se rozhytila stup-
nice zévratnych vygek, nebo jesté lepe — Jako jednobarevny pod-
klad na platné, ktery tlumi prechod nanasenych barev. :
Ep1k ktery napsal bez rymu:

,,Sestro moje, skloil se ke mng&,
“zalpél svym tesknym hlasem,
,,8 koncu svéta prlcel bratr,
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sklonn se sntt mych, bleda sestro!
Rci, kdo hav ti strhl knéZny,
kdo ti, moje sestro bledi,

misto zezla viiskl v dlané.
décka z rodu paria?‘

zadrhuje v poslednim ver$i, jak pozoru]eme rozb&hlé trocheje (tro-’
cheje prizvukem) v daktyhckou smecku. Jest to v’ jlstem smyslu
foneticka tecka, uméla nadrada zaokrouhleriosti.

Napadla mné piedstava Ctenéfe, ktery se prohiesuje 1soton11
Je Jimi také mnoho béasnikuv; €asto trhaji Svym nasilnym rymem
uéi. Clovek je v nejlepsim, kdyz pr1}de z Cista jasna takovy »,po-
dateny’ rym, ktery pifedem prozrazu]e energii, kterou byl vesrou-
bovan do basné. Basnik ptehlédl, ze preskocﬂ ,,2Avit“ — Sroubuje
a $roubuje, aZ nemiiZe na konec ani sem ani tam.

- Napadny rym maii aplné blahodarné Géinky zvucénosti a za-
okrouhlenosti, jest zésadni nepfitel uméni vibec, a mél by se mu
‘proto vypovede‘u v bésnictvi boj na Zivot a na smrt.

- Napadnost je protlvou nehledanost1 plynnosh a zpévnosti.
Prichut nepfirozenostt maji rymy presné a dlouhé; upozorhuji
na sebe. Nezdvidime proto Orientalum. Evropane jsou strizlivéjsi.
Zlvy Francouz a chladny Anghcan schazeji se u rymu jednoslabi¢- -
ného. Némec st¥ida enské rymy s muzskymi, Itali, Cesi a Polaci
uz1va]1 vyhradne sudych. Teprve v poslednim casu vyskytly se u
- nas jiz Castéjl iamby a s nimi rymy ]ednopadne (ptisobenim Né-
mecka). Jadrnému duchu lidovému protivi se z té duse viecka na-
silnost, zfika se radéji rymu viubec a nahrazuje jej plnym souzvu-
¢im, jen aby nevyznel lidovy popevek népadné a amyslré.
Pod nagima okny '
roste oliva,
povéz mné, mi mila,
“kdo kvam chodiva.
k ndm Zadny nechodi,
- mane se kazdy boji,
- Zze jsem chudobna. :
 Bésnicinejsou tak jemného cituasluchu, pranicse neohhze]l kdyz
sesnerujl kolikrat ubohou sloku, a% — abych mluvil ndzorné — zmodra.

\TESt ‘tolik druhtt napaanStI 7€ nesnadno o0 vsech promluvm

Nejcastéj$im zjevem byvaji nesouvislé, ptehazené véty, pokroucené
je1 proto, aby se dostala pfedem vyhlednuta slova (protekcm detl)
na konec. Nedivime se. Bez nich byl by prece rym znemoznén, a
S rymem specetén osud ,,dobre“ basné. Jindy zase je spojitost dvou
- veci, po piipadé néjaké prirovnéani tak nesfastne pfitaZzeno za vlasy,
e dohani Ctenare k zoufani.

Sek gordijsky, jimz Alexandr uzel prosek,
al nejslavne]c,lm ode davna slu]e
jest proti seku tvému lod, z niZ trocha trosek .
(Gabr Rona] Pane, smllu] se nad namﬂ)
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(Nezvykljr ,sek*, prosek = licence, k tomu viemu nezdafily

obraz!)
- Né&kdy nahmata znalec nesrovnalost i ve slokach na prvm po-
hled Hladkych. : - @

Ze tristé skal a Sraznych tesﬁ,
kde poticky mech vpijel,
a z dumné noci starych lest

vlak néhle v pole vyjel. 7
(Jar. Vrchhcky, ., Ma viast }

Pad’ v boji o chléb... Neodnes’ jej détem,
zly zivel urval mu ]e] v sledni mzik .

Co nad tou rakvi v bahné chceme s kvetem
“kde hladovych se déti hlasi ktik?

Chléb! Heslo jediné, jez leti svétem,

kdo pro chléb kles’ — ]e kazdy mudcennik.
(Tamtéz.)

Kdybychom méll konerne vesmés dobré rymy (stepne, v1sute)
jimiZz by byla theorie nadena, neni nemoZnosti, ze se theoretik
sttetne s umélcem, ba dokonce se svym kollegou grammatlkem
Cesky duch fe&i diktuje na pfiklad: prvni misto ve véte zaujima:
podmét, druhé vyrok atd. Pro¢ jsou v néjaké ——]mak lehce se ¢touci
— basni podnéty na poslednim, vyroky na prvnim misté?; Tolik
by napadlo snad grammatlkow Zaalec toho ani neoduvodnu]e
sta¢i mu védomi, ze ]e] baseni upiné neuspokojila.

. Theorie je piili§ presné, az suchoparna, nezabyva se tak okolim,
které na rym rozhodné pusobi, ]ako spi¥e zduraznuje piesnost rymu,
Potom oviem je vysvethtelno pro¢ zustava lecktera basefi sledujict
jen a jen dobry rym za béasni uméleckou. '

Vniternost ]emnych odstinti pozorujeme lépe na jiném pnkladu.

Vlak supi rovinou. Ty vidi$ topoly,

kostelni véz a domky na stréani.

‘Barvité sukné kmitnou na poli,

Kdos mava na pozdrav. A vlak uhani.

\ ks . (Vl_ctor Dyk Pohadky z nasi vesnice. }
. ebas

zakrsa a 'ma‘licherni .. . A
: : ~ (Tamtéz.)
Theorie nagla hned ,,hmdv : na strani — uhani, erni — me-
licherni: &tyti rymy chatrné. Zapominé, e jimi basen vice ziskava
nez néjakymi v1sutym1 nebo stepnyml které by byly hledané. U -
citovanych slok zni velmi ptijemné jejich piirozenost a neruce-
nost . :
) Shrneme- 1i je§té jednou posledni poznatky, dochdzime zavéru:
ndpadnost je v basni daleko $kodlivéjsi neZ viechny rymy chatrné.
Za nipadné pak rymy &itdm viechny stejné pady (nékteré odpa-



daji samy sebou, jsouce planymi) a to jak substantiv, tak adjektiv,
ptisloveéna urceni, stejné osoby sloves atd. atd., pokud oviem je-
jich umisténi ve vété neni odivodnéno jinak nez rymem. .

Zni spadlych’ chrdmi troskami a prachem,

zni v stroju hvizdu a v kominu koufi,

zni nad slzami i nad krve nachem

v odbojit novych boufi. P
- (Jar. Vrchlicky, ,,Ma vlast‘.)

kol cukrovaru dlouh4, bila zed
do nekone¢na v dal se tdhla nudné,
po pravé fepa jen, trav nizkych zmeft,
j4 musil kol zdi nechtéje jit bludng,
1 proklinal jsem zed tu zdlouhavou
jsa cesty pfemoZen jiZ unavou. :
| = (Jar. Vrchlicky, Kordlové ostrovy.)
Pas mrtvol, Messidsi, zfite, ' '
v jich elegickém strnuti.
Myslenky pestré, rozmanité.
Nehodno mede mavnuti.
Pas mrtvol ziit. Hlavy v zmatku -
: vysnily ti§, kde svobodno.
; -~ Dilo‘je plno nedostatki.
| Mavnuti mefe nehodno.
~ (Viktor Dyk, Pohadky z na$i vesnice.)

Zbyvalo by jesté néco podotknouti o rymech planych a to
u sloves. | , | ,

Vénéi-li jimi basnik dlouhé véty, promijeji se tézko!
Tak vysnénou jsem vidycky v dusi nosil, -
kdyZ basnik o ni nadSen zpival,

+ mné zdalo se, Zze s obzorem tam splyval
stin Poétofiho, jenz ji slzou rosil. -

f . “ (Fr. Zibal.)
. Jest& nechutnéji ¢tou se, otravuji-li v celé basni. Pfi pfekladech
pirimhouti se spide oCi, zvlasté kdyz zachovava prekladatel ptivodni

__rozméry. V lidové pisni plynou plané rymy docela ptirozené. Krat$im
verstm dodavaji i v umélé poesii neztidka piipadunosti. Nékdy zné&ji
lagkovné a vystihuji situaci. - : T Tt

| Dést ruzi padal ve klin svétu,
jak jitro vstalo, jimi plélo.
A na rty v letu plno kvéta
vam; pani moje, vysypalo. ' |
' (Basné& Jaroslava Vrchlického.)

Jak pozorovati, je zdhodno znova a znova zdlrazniti, Ze se
neda vie rozlustiti vieobecng, aspott ne presné a podrobné. Je dluZno
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kazdou basen zvlasté posouditi a to ve Spojitosti se. véemi ostat-
nimi prednostml a vadami jejimi, protoze je rym ¢astkou organickou.
Vime pfece, ze také beZVyznamne o€i1 obestiraji se v nékteré tvari
zvla$tnim pavabem — jiné — krasné zanikaji. A zase i skromna
fialinka je ozdobou zéhonu, zatim co nékdy nadhernd rtze dO]em
celku — rusi. |

Jsou a zlstanou viak vzdy idealnimi rymy, které svou roz-
manitosti slovesnych a mluvnickych titvarti pisobi na &tenaie pfimo
magicky. Sveédéi o mistrnosti basnikové; u novacku se s nimi se-
tkavame jen ztidka.

" A prece nikdy, nikdy nesta&i to —
stesk podivny mi slzu Vynut1
mé chudé p1sne ]e mi vééné lito,
kdy# ,,milenko‘‘ 1 ,sestro‘‘ feknu ti.

(Basné Jaroslavav Kvapila.)
Nebo od téhoz:

Vidyt zima letos plmcka je kouzla
a zlaté sny mi v du$i pfinasi, |
ba i ta slza, jeZ mi s oka sklouzla,:
‘pla zazrakem jak démant ne]drazq
Mé zhavé srdce zda se halit dze
jen v poupata a jarni kvétiny,

| cos dyse temnem jako lerstvé ruze,
“ jak letnich noci oddech jediny.

- A jest jina (Xaver Dvotak, Sursum corda):

,,Ja s vami jsem,’“ Tys, Pane, kdysi dé¢l,
,,pry¢ setfete ten smutek se svych &el
a bazen z hloubi nitra;
mecht muci vas, ja sila vase jsem,.
af zmirite, jse‘m vasim Zivotem
at dnes & zitra!“

Kdo éetl verse, chape .

- A zbyva jesté namitka. Je pravda, poeta nepra.cu]e femeslné,
- Jeho tvorby jsou vyslednici $tastnych chvil, zachycenych néalad .-
Prava poesie prokmitne, zaplane — nahle a neodekavané. Rozzan
se jako meteor ... Ci bude kdo vycitati riZzovému poupetl ie je
chtél miti na ]1ne vétvicce? Tolik je v¥ak také jisto, Ze Zadného
bésnika nekomprom1tu]e setfe-1i se svych rychle nahozenych pisni
tony rusivé, které nékdy vyburcu]l Ctenate ]ako nepn]emna sprcha.
~a byvaji to obydejné — rymy. __

 Dale je jisto, Ze rozenému basnikovi rymy nesrazi nikdy Vaz‘ :
- Pfidavam se k min&ni t&ch, ktefi zhusta usuzuji z rymu na talent.
Kdo prochézi ]e]lch nastrahami bez uhony, nabyva jiz tim prava
aby rostl dale.
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Jako doslov: Jsou rymy drahé kaménky: Rozhodi§ je z klinu
po travniku, rozjiskti se jako ohnivé, drobné ‘vodopa,dy . Prijde
zvédavec, obraci je, macks v dlani. Zapomnel ze jim stoji v slunci.
Odchézi zklaman pofezal si o jejich ostré hrany ruce. I)

F. J. Pokorny: | R
Sonety letniho vecera.
" I, |

V#dy ni%e k lestim slunce hlavu klonf —
snad lito mu tak zdhy jiti spat,

kdyZ louky vzaly nejkrasnéjsi Sat,

a cvréek v trave letni pisen zvoni.

‘VSak musi, musi... Jen se zakaboni,
zapadne za nim kiidlo zlatych vrat —
~ a luna vzohédzi... VSude tichy chvat,

plesovy parfum z- luk i lest voni.

Noc veli slunci vzdét se na &as vlady,
by jednotvarny svit a staly Zar
- luh neproménil v smutny suchopar.

I v Zivoté kdyz voni louky, mlady,
using rozum, vzchdzi luny car - -
rozkofnd chvilka -cithh pro cikidy!

| | o IL |
Kvét shotel jiZ, jen sléz se krdi v stinu,
‘mék vIéi § chrpou pestii obilinu,
a péstované ruze v zahradach
hytivé vikol rozlévaji nach ...
Pod kosou vadne kviti na lukéich,
a stiizlivéji ve piirody klinu —
jabloné v sadé jakby v téZkych snach,
a plod jich trpéi nezli §tava blinu.
,»EyT kvete jen a piepychovy ket!

Wplod nezraly! — pak v krésu Téta ver!”

si bldhovy tu vzdychne bezitéiné.

— Chce§ pouhych kifétﬁ vini vééné ssat? .
A ovoce? ‘0, jen je ponech zrit!
A nedotkav-li jsi, viz zatim tfesnel!

1 Oltoval jsem  verse, ]ak mné prisly néhodou do rukou chvéle nebo- hané-

na nich rym, neposuzoval jsem ]mh nikdy celkové — nybrz vidy jem — rym. Ne- -

vyplyva — at se nikdo nemyli — 7e by v té oné sbirce byly rmy venkoncem
dobré nebo nespré,vné
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III.
Klas dosud brvy k hvézdém upird,
'kdyz vlah4 noc se chyh nad Kkrajinou,

ac ne]krasne]su kvéty ]1z ]1z hynou
a ptaci plsen zvolna umira..

S tfas po stéblech se rosné kapky rinou,

list, posud zeleny, je utirda —

a kdyz jich ho]ne v sebe nasbira,

vhod kofinkim ]e misi 8 vonnou hlmou .

- V&ak ptijde &as, kdy roucho na.dep
odhodi stéblo, a kdy zlaté klasy
se v slunci zastkveji . . .

Od hvdzd se k pudé stodi vyschlé rasy,f
- a korinky pro vzpruhu zlatych hlav
neprijmou novych $tav.

Ondrous F r1tz-V1taVotynsky |
| Reverentia parvuhs

(V énovano slov. p. Mansvetu Waldstemow, maglstratmmu radov1 v Praze)

Idealni svétovy nazor jest zachranou a znovuzrozeaim narodit
a celého lidstva. Proto volam k vam: cirkev, vlast, budoucnost,
lidstvo: ek4 na vas, politd s vamil Vychovateh mate byti, tudiz
“vychovéavejte mladez pro ideély, pro vainé, veliké myslenky pro
tak dulezité ukoly, jez na ni ceLa,]1 zv1asté v téchto dobach, kdy
takova krise, metla valky, ni¢ici lidstvo i narody na nés dolehla!

Méjte ptredevsim tctu pred dastojnosti a zarodkem velikosti,
ktera jest v ditéti! ,,Reverentia parvulis!® vold uZz stary pohansky
mudfec. Jednéte-li s ditétem uctivé, jisté dba na sebe a mysli na
-svou velikost. A co ¢lovék o sob& mysli, tim jest., Pohrddme-li né-
kym, sotva bude s to, aby se vye cenil; odkud tedy ma dit& po-

‘znatl 7e si ho vsiméame, jednd-li se o quantité neghgeable? Cod .

neni dosti ditvodit pro dctu ditéte po ruce? Jen viimneme si né-
‘kterych! Po kitu svatém jest dité chramem Ducha sv., stoji pod
zv1astni ochranou andéla strazce, chléb Pané jest mu pokrmem;
Kristus dokonce pfirovndva tctu k ditéti k dcté Své, kdyz pravi:
,,A kdo pfijme jedno pachole takové, ve jménu mém, mne piijima.‘*
‘Mat. 18, 5 a ]mdy ,,Pokud jste ucmlh jednomu z nejmensSich téchto
‘bratti mych, mneé jste ulinili.* Mat. 25, 40. DuSe ditéte ]est vy -
koupena predrahou krvi Kristovou.
S obzvlastni vdécnosti. patfi ditky ne]en na své rodlée ale
zv1asté i na vychovatele, kteri s fictou s nimi zachazeli. Ba pouha
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~chranou narodual

vzpominka na starosthve rodice a Slechetné vychovatele byla velrm
Casto jedinou zachranou ditéti v tézkych krisich Zivota.

Dale stfeite a ostrlhe]te pravou Vehkost a dusto]nost ditéte!
Kdosi pravil, ze nejlepdimi ptateli nadimi jsou ti, kdo nam odhalu]l
nasi dustojnost. Chrante ditky pfed zlymi pr1klady jako své nej-
drazsi poklady pied zlod&ji. Cenu a pravou velikost jejich ditkam
odhalujte.

Vybizejte mladez k velikosti! Detska léta ]sou krisi cloveka
Clovek, zvlasté dité, ma vice méné potence, k rozvo]l této nutne
vyssi cil ndlezi. Jen poukazujme mladezi vidy na vyssi myslenky,
- nejvyssi cile, pak se bude jediné zdarné rozv1]et1 k veliké osobni
dokonalosti, pud k tomuto vyvoji }est jiz v prirozenosti ditéte.
Nikdo neni tak s to vnimati nejvy¥si my¥lenky hlubokou, neuha-
- sitelnou silou ]ako pravé dité. Dojmy z mladi byvaji ptece i v pozd-
nim v&ku Zivé, kdeito pozdéjsi dojmy z paméti brzy mizi. Proto
stavme mladezi pfed o1 vzdy velikou tlohu, jen tak opomijeti bude
- malosti; &lov&k roste se svymi dﬁleiitymi uceli! Pobadejme, ba

my musime mladez pobadati ke spravedlnosti, ndboznosti, studu,
~ sebepfemahant, trpélivosti, smystu pro sebeobétavost, aby byla s to

veliké dlohy budoucnosti pochopiti. Zejména musi byti proniknuta
laskou k bliznimu a sebeobétovanim. Ty nejposlednéjsi krise v srdci
se fesi; a jen tak budou boje budoucnosti se zdarem b0]ovany a vi-
~’cezstvl jisté. At jest mladez nadsena, pro velikost! Duge ¢isté, samy
-sebe pfemdhajici, odstranily jiz ptrekdzky, jez se stavi na odpor
idealnim myslenkam takové dusSe jsou schopny pro vée veliké.

Kdosi dobte radi, mam-li miti smysl pro ide4l, musim byti pfedeviim
0 ném pouden! "
. Pfi vychové nikdy ne]edne]me protl nejvyssim myslenkam
~ proti Bohu, cirkvi! Goethe pravi: ,,Alle Epochen, in welchen der
- ‘Glaube herrscht, sind glinzend, herzhebend und fruchtbar fiir die
Mit- und Nachwelt, Alle Epochen dagegen, in welchen der Unglaube
einen kummerhchen Sieg behauptet, und wenn sie auch einen Augen-
blick mlt einem Scheinglanz prahlen,” verschwinden vor der Nach-
welt.” Nestavme poudtf, t. j. nevychovavejme lidi proti Bohu,
Kristu, cirkvi; nebot kdo zapsa.nl v dé&jinach svétovych jako neuZi-
teéni, t1 zanechah v zivot& svém ruiny, ba i v rodinéach, obcich, na-
rodech. S Jistotou vychovave]me 1dea,1n1 nazor Svetovy jest za-

-,,Die christliche Religion,* prav1 Goethe, ,,1st ein machtlges «
Wesen, woran die gesunkene und leidende Menschheit. von Zeit zu
Zeit sich wiederum emporarbeitet.’ Proto prova.de]me myslenky -
podle jich pravé velikosti!

Mame miry a vahy, abychom jimi méli. Abychom vec1 du-
chovni mohli métiti podle velikosti pravé ceny, musime je mériti
mirou vyssmh hlubgich my%lenek, a tv jsou: dobro, pravda a krésno,
které svym pramenem a poslednim cilem k Bohu piivadéji. A jaké
Jest ovoce? ,,Béda tomu kdo by pohorsﬂ jedno z téchto mahckych"‘
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vystrazné véfnéd Pravda napomind. Drzme se pti vychové ducha
- ktestanského, cirkve, t. j. ducha Boziho; pak nezbloudime! Bylo
by to uzasné, pii tak délezitém dile, pfi vychové mladeze bloudit!
Prihlizejme pfi vychové k individualité! Kdo ma byti k veliké
tloze vychovén, nutné musi byti individuelné vychovan. Jen doby
individualistické kultury mohou vychovati genie, kteti béhem &asu
zanikaji. Jesuité vychovavaji individuelné. — Bth sam si vycho-
vava své vyvolené, aby zcela individueln& §li vst¥c velikym &intim.
| Studujeme-li Zivotopisy velikych muzt déjin svétovych, zdaZ
neznamename, ze se zcela individuelné vyvijeli? Vlastni prirozenost
kazdého jiz domahd se individuelnich ohledt. Jsouw lidé, kteri
jevi velikost rozumu, jini wvile, kdesto jini obzvlastni do-
brotu srdce. K této v prirozenost ditéte Bohem dané zvlastni sile
musi brén byti nutné ztetel a pfiveden ke zralosti. Studujme jen
individuelni nadani a vénujme mu viemozné piipustnou svobodu
k vyvoji a nevychovavejme Sablonovité, nebot takova vychova
by byla mucednictvim proti siln€ vyvinuté individualité a jednou
 ditét1 v Zivoté nejtrpéi vzpominkou. Cim se chce leckdy projeviti
- pravé velikost, byva zadasté skryto, a to dosti dlouho; vzpometime
jen na JeziStv skryty zivot v Nazareté do jeho 30. roku!
, Dozajista jest zapottebi veliké, psychologické hloubky, abychom
budouci velikost v mlddezi vypozorovali. Hebbel ve svych ,,Nie-
belungen’* pravi: ,Der Jungfrau Keuschheit geht auf ihr Leib;
des Jiinglings Keuschheit geht auf seine Seele.” Tedy jako se oprav-
dové stard divka o zachovani télesné neporusenosti, tak mladik
mnohy skryvé své hluboké mysleni, chténi a snaZeni, aby zachoval
si je neznesvéceny. Proto nutno jinochtim predkladat pravou lasku
a viru, aby hluboko skryté zarodky jeho velikosti vyspély v roz-
vinuti. Zvlasté ve velikych krisich pocinati si jest taktné. Ne vie.
ranou! Co je veliké povahou, jisté velikého popudu potiebuje k vy-

Va]l. =— =— — | )

Nanejvys dilezito jest neklésti prekézek milosti Bozi, Mnohdy
udédlosti a osudy v zivotd ditek jevi stopy Prozfetelnosti Bozi a
jeji plany s nimi. Kdo muZe vice vykonati na ditéti pti vychové,
- my anebo Bih? o L' :

Pracujme s v&domim pomoci BoZzi pfi vychové ditek! Zvlasté

nékdy, jedna-li se o nejdulezitéjsi prace, témér citime nadptirozenou

silu Bozi na déti pasobici. Pfidrzujme dé&ti viudypiitomnosti Bo#i,
nabddejme k' ndboZnosti, modlitb8 a hlavné prijimani svatych .
svatosti! ,, : L . . .

O my — nastdvajici kné# — jak jsme a mame byti $fastni,
ze jsme povoldni stile nové myslenky hldsat a boiskou silu v srdce
détsks, ba lidi vtbec vkladat. My kondme-li a konati mame, je to
nadi svatou povinnosti své poslani f4dné konati, vykondvame nanej-
vy$ trvalou, nepomijejici praci kulturni ve vychové mladeze. Nuze
1 vy, spisovatelé a basnici a umélci, pomahejte ndm, predkladajice.
narodu ideédly pravé na vife Kristové zaloZené; a vy statnici, kterym
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pnmerenym ikolem a Zivotnim povola.mm jest v zivoté vefejném
tyto pravé idedly — viru Kristovu — hajit, vézte, 7e jediné tak
zachovéite narody pti velikych mySlenkédch a o né se co ne]lépe
postaraie

Kvétoslav Zabransky e ]
Vlm vdlky na Zivot nabozensky

(Proneseno na plenirni schizi ]ed.noty)
- Mili pratelé!

Dnes v téchto hroznych dobach zla a bldy namane se nim
dastéji nez kdy jindy otazka: jak vyjde z tohoto bO]e nejvétsi vy-

chovatel a ucitel lidstva — nébozenstvi. Mnoho jiz se o této otazce

psalo, mnoho se o ni mluvilo a dosud mlu,v1 Jedni, povysivie valku
na mocného paedagoga, slibuji si od ni naboZenské znovuzrozeni,

" druzi, patfice pouze ma stinné stranky valky, hldsaji nédbozensky

bankrot *) Ze valka ]est naSemu néboZenstvi nutnym z le m, jehoz
bez nejvys nutné piifiny neni dovoleno podnikati, byt i sebe lep51
vysledky hmotné z n&ho vyplyvaly — tot zéasada, které nelze zmé-
niti. Proto té% valka na¥emu nabozenstvi nikdy prospéti nemie,.
Stizlivi lidé také neslibuji si od valky mnoho pro povzneseni, na-
bozenského ducha. Jest pravda, Ze jsme zazili mnohdy scény, které

 nas mnaplilovaly obdivem, av$ak tu.snad prevladal vice cit neZ

rozum a vule. A poneva.dz nabozenstvi neni véci citu,. prlrozene

~ani nadsem dlouho netrvalo'a city zmizely dfive neZ jejich pti¢ina.

Odtud téz veliky onen rozdil mezi nabozenskym zivotem na po-
catku valky a dnes.

Uc¢inme tedy malou retrospektivu a viimnéme si ne]dr1ve
,]aky vliv mé&la valka na naboZensky zivot s po&atku! — V prudkém
‘7aru stranickych zépast, politickych hesel a nabozenskych rozpori

- tteskly vrazdici vystfely sarajevské a po nich piisla valka. Hrozny

’cento fakt nezustal bez vlivu na city lidské. me duch zavanul

T Pomucky Dr. G. "[Pﬂeﬂschsfter Rehgmn und Religionen im . : Weltki'leo
__{Freiburg 1915.) Eng. Krebs: Die Stunde unserer Heimsuchung (Freiburg 1915)

Eng. Krebs: Am Bau der Zukunft (Freiburg 1915.) Franz Fischer: Die Sonnenkraft
der Religion im Kriege. (Rottenburg a-N 1916.) Dr. Fr. W. Foerster: Die deutsche

Jugend und der Weltkrieg. (Leipzig 1916.) Dr. Eberle: Schonere Zukunft. (Regens--

“burg 1916.) A. Krose 8. J.: Kirchliches- Leben wiihrend der Kriegsmonate. (Aus
dem ,,Kirchliches Handbuch V., Freiburg 1916.) Bo . Stadek: Prozietelnost boi
a valka. (Praha. 1915.) Frant. Va.nék: Milosrdenstvi Tvé nad nami. (Ptiloha ,,Ka-

zatelny* 15. R. 1915.) Péée bohosloveia o vojiny v poli. (Museum 1916, str. 48.)

Frant. Vsetecka, Obrazky z.katol. misii. (Naé Domov XXV) Vychovatelské hsty,-

roé. XVIL
2) Tak na pf. pife A. "Haeckel: ,,Reelni praxe svétoveé valky znamené tplné

shrouceni se kiestanské mravouky. Co chcete jesté dnes s vaSim kiesfanstvim?
Nemohlo jednou zabrénit vélce, nad to vélce tak kruté. Nyni ukézala se jeho malo-

- moc — kiestanstvi udinilo bankrot! (Weltkriegsgedanken, Berlin 1915.)
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s valkou do vlasti nasi! Jako na radz umlkly vsecky strannické svary,
- ptestala bujnost a na jejich misto nastupuji hrdinské skutky kie-
stanské charity. Buh, ten tisickrate v miru zapirany, jest zase vy-
hledavan, odproSovén a vyznavan. Chramy od ¢asnych hodin ran-
" nich az do pozdniho vecdera nepostridaji névstévnikt. Poiidaji se
mimofadné poboznosti a prosebnd procesi, k nimz lid ¢asto sam
dava iniciativu. Péle o vojiny, péfe o chudé rodiny zbavené Zi-
vitelti, dobrovolnd vypomoc v lazaretech — to vie stalo se signa-
turou vefejného zivota. Lidstvo ptijalo valku jako navstiveni boZi.
A s timto povznesenym piesvédéenim vytédhly také nase voje
proti mepfiteli. Vidyt kdo by mohl zapomencuti onéch mocnych
dojm@ mobilisa¢nich dnti, kdy na$i vojinové, dobie jscuce si vé-
domi svého velikého tkolu, pi”istupovali k sv. svatostem, &by‘ télem
Pan& posilnéni byli na dalsi snad cestu, neZ pouze do Ruska.l)-
| Sledujme nyni na$e hrdiny dale! Brzy na to ptigla doba ve-
likych strasti a svizelil, doba velikych boji a vitézstvi. Tu teprve
se ukazalo, jak dtlezitou Zivotni slozkcu je néboZenstvi. Vidyt
ve fronté, kde denné, ba kazdou chvili tfeba byti ptipravenu na
obét vlastniho Zivota, panuje jiny duch nez kdekoliv jinde. Jakysi
“mocny hlas pravi tu dusi, ze lidsky Zivot nehraje tlohu &isté po-
zemskou, Ze lidsky Zivot jen tehdy maé smysl, jestlize Bah jej spra-
vuje. Ve fronté vidi vojin jasné a proziva plasobeni Boha; vidi,
kterak ony niti veliké soustavy svétové se sbihaji a opét rozbihaji, -
- jak se zase kiiZi a konecné tajemné& konverguji, ze posléze fekne:
hle, zde je ruka vSemohouci a nejmoudiejéi, ruka, ktera véecko dobie
fidi a spravuje. NabozZenstvi stava se mu vzpruhou pro daléi atrapy,
v nébozenstvi hledd sfly a pot&chy. y ' ,

' _tasopis Jedminek (ze dne 15.-IX. 1015) uvadi dopis vo-
jina rodi¢tm: , Byl jsem ve stra¥nych fezich, prodélal jsem né-
kolikrat 1tok bodédkem, co kouli let&lo mi kolem hlavy, ¥rapnelt
nad hlavou prasklo, co krve jsem vidél, a jsem posud zde. Komu
mohu za vie dé€kovati? Muze ¢lovék po takovych prestilych chvi-
lich- v Boha nevéfit? Véite, Ze jsem se je$té nikdy tak vroucné
‘nemodlil jeko zde. Zde naucil jsem se znati cenu ochrany BoZi.
Prosim Vas, drazi rodice, modlete se i Vy za mne!“ A co podob-
nych piipadii nasli bychom v polnich dopisech! — Ba, jsou ve
fronté 1 mnozi, kteii teprve nyni poznali, jak Ziti mg&li a jak dosud-

mnezili. VaZnost jejich postaveni probudila zérodek viry a zboz-
- nosti z mladi, sklonila jejich py%né hlavy a ptivedla opét k Bohu.
Tak wvypravoval jisty vojin: , Stali jsme proti neptiteli, ktery za--
sypaval nas deftém stfel. Tu vedle jeden druh vykiikl zasaZen

1) Jest pfirozeno, Ze tim nechci generalisovati. Zrovna tak, jako naili se lidé,
kteti hned s pocatku méli pro vie jen cynicky tGsmév, tak odchazelo i do fronty
mnoho takovych, ktefi majice Zivotnim heslem ,.vyZiti se®, ukajeli nejdiive své
- zvifeci pudy. ,,Chronik der christlichen Welt“ (1915. Nr 3. S. 20) pife o tom:
> Mame spolehlivé zpravy — Zel, Ze i ty musime uvadéti — %e ve vitiich méstech
za dnl vieobecné mobilisace celé tlupy zaloznikd, domobranct i novadkd zrovna.
se”tladily pfed vykiienymi domy! ’ A ' -
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$rapnelem. Ohlédli jsme se, a vidime, Ze $rapnel roztrhl ubohému
dutinu biisni. Zachvél jsem se a zalal se modliti. V tom vedle
mne vojék se téze: ,,Co to mluvi§?* — , Modlim se,” odpovidam.
- — ,,Prosim t&,“ zadonil zase om, ,,medli se vice nahlas, abych i ja
se mohl modliti s tebou, protoze ja uz jsem se modliti zapomnél.**
(Vanék: Milosrdenstvi Tvé riad némi, str. 36.) Zde ukazala nam valka
svym krvavym prstem, ze ,naboZenstvi kiestanské meni pouze
pro Zeny a déti, jak tvrdili nagi odptirci, pouze pro slabochy a po-
vahy zzenStilé, nybrz, Ze naboZenstvi nejvysi aktivni i pasivni
sily duSevni rozvinuje pravé u statného muze. (Pfeilschifter: Re-
ligion u. Religionen im Weltkrieg, S. 105.) Ano, mfiZeme sméle
tvrditi, Zze ndboZenstvi kfestanské znovu osvédéilo se jako ndboZen- -
stvi heroické! ‘ ' . ’ _ '
- ,,A jevisli se ndboZenskcst v nebezpedi Zivéji,” — tak pide
protikatolicky list Nafe Doba (v listopadu 1914) — ,,zna-
‘mend to jen, Ze v nebezpedi citi ¢lovék pallivéji potrebu sily, dale
to znamena, Ze této sily z nédbozerstvi skuteén& prijimal )
Mnoho dobrych a srdeénych ptedsevzeti bylo udinéno ve
fronté! NeZ budou a mohou byti pevnad? Byl to vysledek rozumo-
vych tvah? Nékdy ano, ale mne vidy! Pfevladal zde snad vice
cit, a proto nesmime néboZensky zivot ve fronté precetiovati. V&im-
.néme sijen blize, jak v mnoha piipadech vznikd onen naboZensky
duch: ,,Vojin stoji proti neptiteli; kolem ného kosi smrt nadéjné
zivoty. Ceka: ted, ted snad ptijde u? na mne tada! A v tom vy-
noif se mu ve vzpomince uplakend hlava starostlivé manzelky a
zasméjl se roztomilé hlavinky nékelika ditek. Co si podnou bez
- otce? Co_bez 7ivitele, bez vychovatele? K viili nim aspoti chtgl
by Zziti! Ziti by chtél, ale kdo zaruéi mu Zivot a uchrani ho ne-
- bezpec¢i? Neni tu nikoho, le€ jeho druhové, a ti jsou tak bezmocni
jako on. — Ani se nenad&jete a uz tusta jeho geptaji: Pane BozZe,
chrann mne! Andéle Bozi, straZece muj, ra¢ vidvcky byt ochrance
maj.” (Vanék: Milosrderstvi Tvé ... str. 37.) Takové _jsou city,

které snadno vzniknou, ale brzy mizi. A pojdme dale! Casem jest

- 1) Jak dulezitou Zivotni slozkou jest néboZenstvi, dosvédsilo pravé posledni
dobou i pruské ministerstvo valky, které odmitlo zadost, -aby i bezkonfesni mohli
se stati dustojniky a na odivodnénou pravi: ,Das Kriegeministerium muss an
diesem. Standpunkt festhalten, da gerade die jetzige ernste Zeit bewiesen hat, wie

- fest imVolke die Religion  wurzelt-und-wiesich- gerade jetzt-manche-dem Glauben -

und der Religion wieder zugewandt haben. An der Zugehorigkeit zu einer Religions-
gemeinschaft festzuhalten ist auch eine Notwendigkeit, weil sie fiir den erziche-
rischen Einfluss des Offiziers auf die Manschaften urd in ihin bervhenden Pflichten
von nicht zu entbehrender Bedeutung ist. Wollte man hievon abgehen, so wiirde
~ das bei der jetzigen Erstarkung des religiosen Gefiihls in weiten Kreisen des Volkes
auf Mangel an Verstindnis stossen.” (Neues Wiener Journal vom 25.-X. 1916.)

Vyznamné jsou té7 slova protestanta hrabéte Tiszy: ,,Jetzt erst konnen
wir es fithlen, welcy wichtiges Seelenbediirfnis Religion fiir jedermann ist, jetzt
erst sehen wir, auf welch schwankendem Grunde der Torichte steht, der auf die
Macht seiner irdischen Verhiltnisse oder seiner sogenanten Bildung pochend, den
festen Boden des Glaubers unter seinen Fiissen wegstosst.” (Reichspost 4. No-
vember 1915.) ' : o '



takovy vojin pielozen do zalohy. Zustane pevnym, kdyz nebez-
peci zmizelo? Neuplatai se 1 tu staré axioma: cessante causa cessat
effectus? V zaloze jest jakoby na svobodé, je ponechdn sdm sobé,
mysl jeho neni zaméstnina. K tomu pfich4zi otravna céetba, ktera -
 se i tam dostane. A vedle Cetby jsou tu zkazeni 1lidé! Co tu vo-
<}int klesd, zapomind na Boha a své drahé doma a ukaji své nizké
vainél) Zivot dle viry tu tak rychle mizi, jak povstal. A ne-
jedna tak pouze &lovek venkovsky, méné vzdélany, jednd tak
1 inteligent. Nejvice nds vSak boli, kdyZ si vzpomeneme, ze v ta-
kovém prostiedi doruistd i na%e mladeZ, nadéje to budoucnosti.
- Véc je vazing€jsi nez si myslime. Zde zanechidva valka na nabozen-
ském 7ivot&, obzvlasté mravnim, velikou skvrnu. — A jesté jeden
moment. Ubihd den za dnem, mésic za mésicem-a konec valky
dosud nedohledny! Je tedy psychologicky vysvétlitelno, Ze mnozi
ztraceji trpélivost a s ni 1 davéru v Boha. Kterysi polni kurat
byv po roce valky otdzdn na naboZensky Zivot ve fronté&, odvétil:
,,Jedni se vroucn& modli, druzi jsou ke v8emu lhostejni nebo klnou!*
Sam jsem také Cetl, ze né€ktefi vojaci ve front&, kdyz leti proti nim
“Srapnel, se kiizuji a jména Bozi vzyvaji ale kdyz je pak $tastné
preleti a praskre za nimi, zakleji a pésti mu zahrozi. A konecré,
co je tu téch, ktefi jiz doma byli zapiisahlymi neptateli cirkve a
véeho nabozenského! Bez Boha zili doma, bez Boha 7iji v zdko-
- pech a tak jen rouhdnim a klenim snazi si uleviti ve svém zou-
falém fatalismu.  Zustane pak takové jednani bez vlivu na ostatrni?
Nezni¢i docela viry u téch, kteti jiz davéry v Boha pozbyli? Pi-
sobi tedy valka na rtizné lidi riizné. A tak mezi pSenici roste i
koukol. A L |
~ Tolik o fronté. Piejdéme nyni k ndboZenskému zivotu v za-
zemi! Zminili jsme se uZ shora, Ze s vyhlaSenim valky rozlil mocny
proud naboZenského Zivota i mezi témi, ktefi doma zustali, svou
ovlazujici a zdrodfujici vodu. Jakych zkudenosti vSak nabyvame
dnes, kdy doba zkousky trva uz téméf tii roky? Nejen Ze vidime
leckde plavati proti tomuto proudu, ba zda se, jakoby opadéavaly
vody nabozenského zivota a zanechavaly.jiZ jen rybnicky neb do-
konce motaly. S jistotou muZeme tak fici aspofi o néboZenském
7ivoté mravnim, jezto sv&tové d&jiny po zadné veliké vélce nevédi
o mravnim pokroku, spife uli nas opaku. V tom smyslu krasné
_pravil uhersky biskup Dr. Prochazska: ,Vilka neni obdobim nd-
bozenského wvzrstu, naopak za valky nabyva nasili a sobectvi
vrchu a podkopava veikeré mravni pojmy. Mravni citlivost jest
poruena, vaing panuji a nikoliv pouze ve fronté, nybrz dominuji
také v zazemi, kde rudi hranice stanovené desaterem bozich pfi-
kazani. Jestlize nasili, nevdra a zatvrzelost pfinesly svétu nevi-
danou krvavou lazen, jestlize nevéizanost a 1€z zvedaji svoji hlavu-
na svétovém jevisti, aby na n&m peradovaly, pak nesmime se

1) Ptitel méj — porudik 3. bosn. pluku — nii sdélils ,,Zd f;ontou,_ kde nent
¥4dného mnebezpeti, jsou pouze ti zboini, ktefi uZz byl takovymi doma,’
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diviti, ze v&eobecna hii¥nost vyléza ze svych temnych koutd a ze
nestydaté se py$ni ve svych Satech, bile vypranych Satech, vzdor
zdrazeného mydla.”“ (Vychovatelské listy XVI. ¢. 12. str. 430.)
Vidime sice dosud, ze lid k Bohu se vice tuli neZ jindy, Ze
‘dosti jest je¥td téch, kteti bedlivé konaji své ndboZenské povin-
nosti a trpélivé snafeji viecky valeiné strasti, prece v8ak mnoho
jest i t&ch, ktefi necht&ji valky vyuziti k vlastnimu nabozenskému
povzneseni. Vzpometime si jen, jak Casto sly3eti dnes rouhavé feci
o Bohu nebo jeho cirkvi! Vitézi sice na jedné straré duch a vile,
avéak na druhé strané ukazuji se nejhanebné&j$i netesti. Kolik lidi
uz dnes zapomnélo, ze doba valky jest dobou pokani! Tupé hledi
se uz dnes na hroby tisicli, ba mnozi vraceji se do kalrého proudu
pochybnych zébav, Vyskytuji se 1lidé, kteii divaji se uz na valku
jen s pfijemnym vzruSenim jako na néjakou tragickou scénu v di-
vadle nebo v cirku. Démon vilnosti zuii a ni¢i je$té vice zivotd
nez valka. A nemame i dosti ptikladli, Ze manzelky pfetrhaly pouta
vérnosti a rozbofily tak oltar domdaciho krbu? Nebo jak srovnati
lze s duchem kfestanskym ono nesmirné vyhanéni cen a valetné
lichvafeni? Vypada to, jakoby jisti zivlové chtéli dokazati, Ze
trestnych ren jest je$té malo! — Co jednotlivei v poli zaZili, jedny
. polepsi, druhé pohorsi; sestavat valka z premnohych slozek, ni-
koliv ze samého hrdinstvi a ob&tovnosti, ani.v poli, ani doma. Jaké
rozdily jsou dnes mezi véticimi, vystihuje pékré pisatel Gvodniku
ve vyro¢ni zpravé spolku sv. Boniface: Jsou i mezi kiestany hrdi-
- nové a hrdinky, avSak také slabo$i a duSe zbabélé. Jsou velko-
myslni, kteti vie prinageji za obé&t vlesti, neschazeji vSak ani takovi,
jako fale$ny ptitel Davidiv a Jezabel. Mame statetné Zeny jako
Judith a divky plné obdtavosti jako dcera Jefteho. Avsak noénim
pritmim vidy kradeji i zéletnické Moabitky. Jedni se modli a pladi,
druzi dovadéji a sméji se. Ano — dobro stejné i zlo dostoupilo nad-
lidské miry! (Geleitswort des Bomn.-Jabrbuches 1916.) Byly to tedy
pfedéasné konkluse o obrozeni ve smyslu praktického naboZenstvi!
- Dr. Foerster dobfe pravi: ,,Co jiz v miru neprovedla prace ve
sméru nabozensko-mravnim, to nebude rim ani vAlkou hozeno
do klina! Zde musi op&t moc a sila evangelia ukazati své divy.‘
(Foerster: Die deutsche Jugend und Weltkrieg S. 127.) Nesmime

__také zapominati, 7e ani v téchto vaZnych chvilich neleni nai ne- -

pfatelé, ba pravé dnes ridi by ukazali, Ze hlavni vipu na tomto
neStésti celého svéta. ma vira a cirkev, a hledi tak zniciti i to, co
zdravého u mnas vzkli¢ilo. Mnoho pochybnosti a namitek, jez tak
- dloub4 valka v ohledu ndbozenském s sebou ptinesla, jest dobrou

pidou pro jejich krtéi praci. — Kéz nelenilo by se ani s na3i strany
a neskliddaly se ruce v klin! , T |

- A jak neblehy vliv valky muZeme teprve pozorovati na dospi -
vajici mladezi a détech! Ackoliv i pfed valkou &asto bylo si stézo-
vano na klesani mrav mladezZe, pfece nebyla zkéza tak viditelnou
Joko dnes. Zvlast& v méstech je zpustlost mladeze dorostlé i Ekolské
a% piili§ nadpadnou. ,,Vychovatelské Listy“ (XVI. & #-8. str. 288)
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uvadéji statistiku Zlotinrosti mladere na Ostravsku, kterd kon-
statuje jedendcteronasobny vzrust. Odkud to? Doma postrada
mladez autorlty otcovy, a matka, ktera musi nahrazovati schaze-
jictho ‘muze, na vie nesta¢i. Tak nedostivad se détem nébozenskeé
vychovy a kromé& toho jsou vystaveny viem nebezpecim ulice. Co
svodii ¢eka dnes na mladika ve styku se zkazenyml co nebezpedi
od padlych zen! V casop1sech a novinach mame o tom denné kiiklavé
doklady. ,,V nyne]m dob& se ukéazelo, ]ak vratké byly prmapy .
Volné skoly, jez nevedouc k Bohu, nemuze vésti ani k pravé lasce
k vlasti, k trinu a k dynastu Kdyz odnima se lidua tim vice dit-
kam vira nébozZenské, odnimé se ]1m i zédklad mravnosti, ni¢i se
podstatné prvky kazdé 5polecnost1 (Vych. Listy XV1I. €. 6. str. 230).
To dozna.vajl uz dnes nagi nepfatelé sami. Tak na pif. pise ,,Svétlo™,
organ to svobodomy lnych v avodniku (17. kvétna 1916): , Neva-
hame vefejné tvrditi, ze.roste procento dospivajici mladeze, u niz
vzmaha se nyni mércu nebyvalou zesurovélost mravi, jez jevi se
zv145té v téchto 'smérech: mladez nemd fGcty ani k rodi¢im, ani
k ugitelim; nemé respektu pred autoritou, nezni a meuzrava po-
vinnosti; v jednani jest zesurovéla, bezohledné; libuje si v fecech
sprostych, hrubych a pemravnych; je k dospelym drz4 a k jakému-
koliv poucem netecna trestu se neboji.a k mirnému napomenuti
je neprlstupna Jiz tolik oratteni bylo ufinéno, ze ka7any byly
vederni toulky, koufeni, kina, ¢teni porncgrafickych knih — a vy-
sledek, ne-li zadny, tedy pramaly! Zada se na ¢lovEku néco, &eho
mu nikdo nezjevil, zadeji se Vyc,ledky vychovy, které nebylo. Te-
prve. dne¥ni doba poutila mnohé, 7e ani sebe vétsi katastrofa ne-
zméni lidstval), nybrz vychova od wtlého v&ku. Odtud dnes tolik
tvah o velikych tkolech Skoly po vélce! Doufejme, Ze uvahy ty
_skonc1 poznatkem, Ze jen $kola rabozenska, ,,5kola, jez by v celém
svém planu vychovavacim a vyucovaam byla proniknuta 1deou
Boha, muze byti zarukou Sfastréjsi budoucnostl neSeho néroda.‘
Vych. Listy XVI. & -8, str. 287.
| Zbyva. jesté, abych se zminil 1<1a‘fce 10 tom, co tak fizce s na-
 boZenskym zivotem souvisi: o otazce mlsl]m a vilvu ruské invase
na katolické Polsko. Kdezto otdzka misijni stala se jiz pred valkou
akutni pro 7vvserou ¢innest protestanhqmu korxstatu]eme dnes,
Ze jesté 01te1re151 réna zasazena ji byla valkou. ]edraL ze povolam'
“byli-mnozt-misionaii == zejména francouziti-a-iteldti—ke sluzbé -
VO]enc,ke jednak Ze Anglie pfenesla valku i do zamotskych kolonii,.
tzemi to vétSinou m151]n1ho Zv143té misijni spoleénosti rekouﬂke

‘ 1y Tvrzeni mnohych jakoby valka mé&la blahodarry vliv ra vupevréni charak- -

teru (zv1adt8 w jinochd v polil), nesmi se piehénéti. Ony dasto uvadéné predrosti,
jako: otuZovéni vile disciplinou, pohrdani kultem téla a j. daleko revyvam mrav-
nich $kod pro charakter. Paedagog Foerster takové tvrzeri rezhcdré zamtd a po-
dotyka k tomu: ,,Es ist gewil ungeleuer schwer iiber das Heil zu sprechen, das
aus einem’ Unheil kommen kann. Es ist pur Gottes Geheimpis urd Kraft selbst
das Bose demr' Guten - dienstbar zu machen “ (Die deutsche Jugend und Welt-
krieg. S. 74.)"
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a némecké ocitly se tim v pomérech téméi nesnesitelnych. Misio
nafi byli prisn€ stfeZeni, vystaveni tdtokéim novindiskym a na
mnohych mistech (jako na pf. v Indii a v Africe) 1 k odchodu
donuceni. Ba &asto bylo jim snageti nasilnosti, ano i kostely a mi-
- sionafské stanice byly srovnany se zemi. Také pro nedostatek penéz
bylo nutno nékde misie zastaviti., Vstupem pak Turecka do valky
byly znemoZnény i misie v Orientg, jezto misionafské stanice v téchto
zemich byly ponejvice v rukou fadovych knézi francouzskych a
italskych. A jaké mnasledky bude miti povolavani francouzskych
knézi z misii do fronty, zatim co Anglie klidné ponechava prote-
stantské misionafe v &innosti, muze kazdy posouditi. Neni proto
"divu, %e odbornici nazyvaji tuto valku katastrofou pro ¢innost
misijni. — Veliké a dtlezité dkoly nastanou Rakousku po vélce
pravé v tomto sméru. Bylo by si jen pfati, aby bylo u nés dostatek
sil, penéz a pochopeni k tomuto $lechetnému dilu. .
 Nyné&jsi valka poudila nas teké, jak stradny je rozkol. V tstech
boj za osvobogeni, ve skute&nosti v8ak znasilnéni popravoslavenim!
Rozkol to byl, ktery zpledil neopravnény sen o novém Velkosrbsku, -
jenz stal se pak podnétem nynéjéiho svétového pozaru; rozkol to
~ byl, Ktery saizil se v Hali&i az k pronasledovani. Vzpomenime jen,
jak mnaloZeno bylo s metropolitou lvovskym hr. Szeptyckim, jak
jednano bylo s rusinskymi kn&zimi, jak nucen byl lid chudych ves-
‘nic polskych od ruskych popt k orthodexi. Biskupové na mnohych
~ mistech byli sesazeni (Sernovicky metropolita Viad. Reptal), fecko-
katoli¢ti kré&zi nahraZovani orthodoxnimi, ano ze Lvova i 300 ditek
odvezeno do Charkova k vychové v orthodoxi!) Znamy agitdtor
volyfisky arcibiskup Eulogius vydal dokonce i pastyisky list k Ru-
sintim ve vych. Haligi, v némz vetejné vybizi k odpadu od Rima.
Tak vyhlizj uboha duge rozkolu! Co viechnu muselo katolické Polsko
vytrpéti, vyli&il sv. Otec a polsti biskupové ve spoleném pastyi-
ském list§, vydaném na svatek Vsech svatych 19r5. MuZe vSak
nas t&iti, Zze Polaci a Rusini v této t&zké zkoudce, kterou na né
Prozietelnost Bo#i seslala, obstali, a mazeme doufati, Ze zatlacenim
Rustt z Halige je nebezpe&i orthodoxnich fanatikti zazehndno.
Shrneme-li na konec své poznatky, tu dochdzime k zavéru,
7e doba valky jest pro mabozenstvi dobou setby a kliceni, nikoliv
véak dobou 7ni, jak mnozi se domnivaji. Nesmime tedy €initi pred-
~&asné konkhise o mnaborenském znovuzrozeni, -jezto naboZenské —
‘napéti béhem valky nebyva stavem trvalym, jsouc ponejvice vy-
ronem citd. K témto teprve musi-ptistoupiti diivody rozumové,
musi pristoupiti vile, kterad jediné muze podati vitéznou energii.
Jisto je také, ze vysledek svétové valky stavi nds pred problém
nového Rakouska, které vyzaduje nové vychovy vSech nérodi.

TET1) Jest jisto, e zpravy tyto tieba brati s jistou reservou, tieba Ze piinesly
je vétsinou neutralni dasopisy. Na pt. vycarsky list ,,Journal de Géaeve* vznaki
v této p¥iding velikou obzalobu proti Rusku. Objektivni pravdu ukéze ndm teprve
budoucnost. ‘ , . . ' ;
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Co vSak neprospéje vife, nemize prospeti ani narodu. ,,Stu naroda

byl kat011c1smus vidcem k vy$si kultufe — musi tedy opét byti
na prvnim misté, kde na troskach a Ppo tolika prevratech svétové
valky bude budovana kultura nova.” (Dr. Eberle: Schonere Zu-
kunft, S. 26.) Jak ohromné tedy ukoly v tomto sméru éekaji po
valce zvlasté na knéze! ,,Stimmen der Zeit'* - (Jahrh. XC, 1.-X.
I915) plse o tom nasledovné: ,,Co nagemu kleru po valce nastava,
jest oviem hojnost prace, mnozstvi novych neslychanych problémau,
nebyvalé dosud napéti viech sil — zkratka boj nejvyssiho rozhoi-
¢eni. Tento boj v8ak nesmi byti bojem proti v'nejsimu pronasledo-
vani, ani vzidjemnym bojem osobnim, nybrz musi to byti boj proti
* vnitinim nepidtelum naroda a dule, boj proti hiichtim, bludém,
svadéni a nedbalosti, proti duSevni i télesné bid€, boj o vyssi roz-
vinuti nabozenskeho zivota, boj pro Boha a -jeho duse!" Proto
stavme uz nym pevné hraze na poli duchovnim a kulturnim, aby
snad mocny proud kulturnich bojt nezastihl nas kdysi neptipraveny.
Vtisknéme si do srdce slova Dra Novaka, ktery ve svych , Pohle-
dech® (str. 410) napsal: , Utme se z déjin! Zijeme v dobg, ne-li
velké, toz jisté na dlouho rozhedujici, osudné. Stojime v plnem
ohni valky za viru a mravnost... Co nis &eka? Co &eka nas lid?
Jaky soud pronesou jednou de]my o nas? Necht prapor na$ ne-
ohroZené vlaje, kde napadena klesd vira a ctnost! Heslem nasim~
budiz: cirkev a lid! Mijej daleko fady nale klety eg01smus bez-.
dhonnym budiZ nas $tit! Nase oko budiz bystre naSe ramé silné,
otuZené Zivotem prostym, jako se-sludi na vojina Kristova! Velké
budiz na%e srdce davérou v Boha, zapalem pro svatou véc! A kdyz
tak nés stihne ¢as, v pfipadé nejhor$im jen ]edno nim ' ptinese —
slavu mucedmckou Utme se z dé&jin!‘

V, H. - ’:.

R Z denniku,
21. ledna. s | 3 ,
Divim se zamlienym oknem do dvora. Jakysi smutek, nadhly

smutek mne ovanul, a cosi zaleptalo tesklivé: Jiz je po vsem.
Vidim odchézeti posledm sanitéty — pomalu krok za krokem

o jakoby €ekali, ze nékdo na né zavola: Ale zUstaiite! Zastavupa s€e;

A zase jdou -déale. Nikdo jich nezdrzuje, jsou zde cizi, zbytecmr
Stydi se sami za sebe, Ze srostli za ta dve 1éta se sedlvou budovou.
Ca.ky jim zapadaji do cela .
- Posledni se ohlédl — ne1hodne131 Samtet Ve viem pfesny a
dochvilny, neznal nez svou povinnost. Sedieny a neduzlvy sanitét!
- Jde s ostatnimi a rozjima v duchu, co piijde ted... nas hodny X.
Stmlva se. ; S . :
Hlavou proskocila predstava, druha, tretd . jsou tak Zivé,
sb&hly se v dlouhou fadu. Rozhrnula se mmulost a prede mnow
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stanulo kus Zivota, patna.ct me51cu Ppatnact nezvyklych mesici
proslo tésné mimo, docela ]mych neZ které proZziva bohoslovec.
Kapesni vydam svéta v semindrnim zatisi.

Pestra smésice lidi honi se po jevisti, nékteii bézi k tobé pr1m0
a s tsmévem ti tisknou ruce. - Hiasi se novi a novi; jsou zarazeni,
nadli by té mezi tisici, vykladah o tobé doma, vzpommah v zé- .
kopech, a ty ted délas, jako bys Jich nebyl jakZiv spattil. Omlouvas
se rozpalité: ,,Odpusfte, vojalci, bylo. vas tu tolik, kdepak bych
se na vsecky pamatOVal‘ ,,Aspon na mne,”“ Zadoni pokorne V.
sJsem z X0 Ja z Y. ..., vite, mél jsem tehdy prave ustte-
leny prst, hned na zaldtku .. .tolikrate jste jej obvazoval,“ a na-
~ stavuje pahyl zrovna pod 10S. Konecné je]j poznavas. Zaii ra-
dosti... "~

Koho nev1d1m' Bezruky Pavluk! Chudak az z Vychodm Ha-
li¢e ho dovezli, je tomu mnoho mésicit. Nosil ruku pred sebou jako
veliké a neduz1ve décko, které se nedalo a nedalo ni¢im upokojiti.

+ Tak mékkounko méla ustlano ve vaté....a bolela, _potad bolela,

Chodil s ni po vSech svétnicich, hral druhou naruzivé v karty a
kroutil si bolesti knir (jedinou pychu a radost, kterou se ligil ,,on -
kapral od rekrutt‘‘). OSkliva ruka, pét ran bylo v ni, hlubokych,
vsecky prsty mohls pohodlné do kazdé streiti — ]ako hlava u for-
-manského vozu byla, kdyz lezi u kolife v kouté — pochramana
S cernyml otvory, z nichz vyrazili ¢epy — zahnisara ruka ... Dva-
‘krat ji tezali; do dneSka vidim zkiivenou tvar trpltelovu a vy-
gitku ve strhanych otich. ;,Cungnét, pané, Cungnoét, ¢imat,” prosil
v bezesnych nocich a srkal dym cigaret . .. A nic nepomohlo Bez-
ruky Pawluk! Knir ma vybojné Vzep]a,ty, a cosi }ako zakmlt tlche:
radosti probihd mu uzkyml rty. Uz neboli.

Prihnala se nova vlna. Aada! Jesté jste na svete? }x vypouh
oti a prikyvuje, div sinepielomi vaz. Méli jsme ho zprvu za Madara,
aZz ho druzi prozradili. Vzezteni mé&l nahlouplé, ale v mzru dost
sludny ,,afad’, jek vibec vgichni , Madafi“ v Uhrach — Zivila
ho tady celd seminarka; viechny nedojedlé bochniky putovaly do
jeho zaludku, ktery travil vskutku mimotadné. Potad jen volal:
‘sHlad, hlad.” Ale pfi tom viem mél neobyce]ny humor. .

Zahovoril jednou (to byla vlastné jeho prvm slova v mateiStin€):
-~ ,,Pane kaplan, len co pravda, nemoc méme. Nebudem sa za nu
~—hanbit-Nemozem na- nohy. -Ked prindem do $varmlinie; nic ne-—
mozem, lehnem — pre mia &0 maroda snad len $pital dobry “

- Podnikavy sanitét ]eden urobil jakasi natahovadla, ta Ze strycx

jisté pomohou. Pripevnil je na lazko se slovv: ,,Pozﬁrku zalnem." "
Ostatni marédi chodili se divat. Dva dni Slovik nejedl a ,,len
obkukoval, s které strany hrozi dtok. Sama koletka, provézky ..
k ¢emu to ... vrtd mu mozkem. Na treti den kopne do novoty, :
tézkym botem a ulehdi si jadrné: ,,A <o, fra]erky, §pacir a kipanica
nie $ibenica.’‘ Snad si na to ted V7pom1re1 sme]e se a pokuiuje spo-
kojen& z kratké lulky.

,,Kennen Sle mich noch; Hochwurden?“ ,»H. Grasel “ Kdo
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pak zapomene na pu]emneho obchodnika, k‘tery ]e rozend. tsluznost,
na Videnaka, jenz si prohlizi, desetkrat za den obrazek se svymi
poupatky (byla tii) a prozrazuje kazdym coulem né&’ného manzela
a pedlivého tatinka, Vzpomnél na nas nékolikrat z pole listkem,
Sly¥eti foukaci harmoniku. — To jest jist& ,ofér*. Virtuos,
vieumél, pestské dité! Spoluhrdce obehraval do halife (ne7 to bylo
aredné zaka.zano) v Sachu byl mistr, sportsman rozeny — ale
jednoho nedovedl: v&tipiti si do paméti vyrok pisma sv.: ,,Co platno
Clovéku, kdyby cely svét ziskal, ale na dusi své Skodu utrpél.”
Sméje se na mne.ze $iroka. Hned za nim klopt rozpamte hilavu:
,,Kasa nem j6‘1), presvedcﬂ se pozdéji ,,na vlastni utraty*, Ze se
1 nas stravovalo pfece jen dobte, — Balasovi j je do ¢ardasu. Kyho
vyra! Cikan-idealista! Umél toho po cikansku malo, ale byly za to

snahy stati se aspon frajtrem a uméti trochu némecky. V prvnich - |

pokusech se zmohl na nékolik poveltt (misto $avle maval berlou),

néméinou omracoval své nevzdélané okoli potud, pokud se zmohl
na ,,Russen gfangen, Rusen gfangen’ pred&itané z obra,cenych.
novin.

V&ichni se chtéji predstavovat1 Neni mozno, pratelé, musim
-studovati. Vzpomma.p, ]ak nds vidali. s knihou v rukou. ,,Pan
kaplan nemd kdy,” upozoriuje a zdrZzuje jeden Slovik neodbytne
druhy. ,,Ale, pane bohoslov¢e, neberou si to studium tak k srdci,“
.szva jakysi Cech. Rumuni se nedali, ,,Zugsfuhrer Botonica-bunica
reéni za Vsecky Do ptedu postrkuji X. Ani jsem ho uZ nepoznaval.
Ptigel k ndm kdysi obrazu Bozimu nepodoben. Vlasy jeho nelisily
se pranic od kudrlin na stromech zamofenych housenkami. Sebe
genidlnéjsi romanopisec libujici si ve stavnatych poplsech nepied-
stavi si do smrti pojmu ,,hlava jako kozuch Dalo préace, nez byl
,,Romin‘‘ zase ,,k svétu“. .

Navyk z domu, noclehy v ptikopech, omrzle nohy . . konglo-.
meréat okolnosti, které nesfastnika tak dotidily. Nohy ]Sou 117 za-
hojené, prstu sice nemé, (odstnhah jsme mu vyhnﬂe kostky davno),
ale to nic nedéla. .

Vina odnesla Rumuny, To,hany, moslemmy, Tyrolaky, deset
zdravych Zida . . . Kazda tvaf rozzvalela v adrech nékterou strunu,
veselsi, smutne]31 tak jak je naladila minulost. -

Jen v letu jsem podal jesté ruce demokratu, ktery nosil na -

- krku-riiZenee, pozdéji poesilal z- fronty-jesté- dloubho- listky, usmél

jsem se na némeckého uditele (jednou nemohl pochopit, jak muze
- spravedhvy Buh dopustit, aby byla nekiténatka zavrazdéna; ko- .
necné uznal argumentac1 a vypujcil si hned dogmatiku), zavolal
Jsem na byvalého nevérce X. (na fronté nasel pravdu, kterou hledal
mnadarmo v Renanech, Voltairech, Nietschech — prosty délnik!). .
Mizely ponenahlu viecky ty bytosti, které na své zivotni plavbe
vepluly jen tak nadhodou a na chvilku do ptistavu svétla, ticha a
klidu, které si odnesly rozjasnéné &elo a Vzpommku na. cely 7ivot .

1) , Kafa neni dobrém“, 'byl ,,Na ia,ludek“, ale jisti chtdl, co druzi.
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Mizely v délce a bylo jich mnoho, velmi mnoho, se viech stran
se shlukly, aby projevily své diky a uznani stisknutim prav1ce
aby tlumocily vdécénost za kvapné dni a probd&lé noci.

Prisly nezndmé, cizé a odchézely milé a dlahe srdci. S Bohem
ptatelé! Neuvidime se uz nikdy. .

Jest& se divam do okna. Dvir je davno prazdny .. Naproti |
v Salesianu tma, ticho. Byl to jen sen. \ |

&

Bylo téch patnact mésicli nadarmo? Kde je trpkost kterd nékdy
skanula do srdce jako odvar blinu, kdyZ se po nas zadala povmnost
na fakult&, povinncst v memocnici, kdyZ jsme v noci bdéli a rano
vstavali sklesli na duchu a na téle — ke studiu? Kde jsou slova,
ktera se prodrala nékdy mimovolné na rty, kdyZ jsme byli jednu .
dobu piechodnou stanici (o€isténé transporty posﬂaly se c. -'k. se-
stram). A mnohé ptikofi, nepochopeni? ‘

Vie davno zapomenuto Jen ty dobré vzpominky rozb1ha]1
hlavou a bzuéi tichou. piseft jako roj v&el na vysluni .

To vS8echno mné napadlo, kdyZ od néas odchazeli sanitéti.

H——
S »Zpytovani svedomi«

(Basenr v prose.)

Dlouhou cestou- bral ] sem se k Tobé.

Dohoifvala svétla, ktersd svitila na tu tesknou — dlouhou cestu.
~ Bez touhy odpodinouti jsem Sel a v mysl mou drala se nihle jakés my—
Slenka. Lékavé byla a lahoedila. :

,,Vrat se ndm, vraft, my ti praly . M43 nég soucit a lasku Vraﬁ
se do klinu piizné; blede ruze voni, a my te uvitdme jako vzacného hosta.
- Kvéty posypeme ulice, kterym1 pujdes a vstmc Ti posleme mla,dl 8 ji-
: @kxaml v oc¢ich a s pisnémi na rtech.”

Snad tinavou jsem nepfemylel.
Dohotivala svétla, kterd plila na tu tesknou dlouhou cestu .
,,Prece 331 pmsel ,‘ V1ta1 mne Sv’atv

Zabolelo mne srdce. Hlavu j jsern sklonil a¥ k zemi, aby nezfel mého
zmatku.

Vzpomnel jsem si na. dlouhou cestu na dohor1va3101 JiZ Svetla a na
to, 76 se mné nechtslo pred chvill jiti.

Ale On ]1z mluvil divnd slova, ]mhz mné dosud nefekl nikdo.

Zaplakal - ]sem a zase vzpomneél, Ze jsem pred Cthll nechtél jit .

,,Dité, dej mi své srdce a erm se na ma prsa’’. Dal jsem mu.
srdee. Uké4zal na své. B,Kdo k mému se pntuh najde pokoj. J& ]sem
Pokoj!”

Nemel jsem srdce uz, ale byl jsem plnv lasky

~,
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»Jak je dobre, Pane, sedéti u Tvych nohou —”’ :

»»Ano, dité; nebof setru slzu s oéi kazdému, kdo zaplicde na mém
srdei. Vyplnim hrud’ které cely svét nemohl vyplnm Rozehrep karu a
roztavim ledy, kterych neprolomily zéry ... J4& ]sem Slunce.”

Po obloze rozhorely se hvézdy.

,,Propusﬁ jej, Pane, aby Sel domu a nasytil se.” ,,Kdo Jedl VA chleba
ktely ]a. ]sem dal, nema uZ hladu. Kdo pil z vod, které ja jsem dal
nems uz Zizné. T4 jsem Pramen.”

Zustal jsem u Pina. Hlavu sklonil jsem k jeho noham a v srdei -
mém rozhotely se tiché Zary lasky a vdéénosti k Mistru.
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N Zpravy z jednot.
Z BRNA. , | .

I. schize — 14.-1. , ) )

Po dvou letech opst vdichni shromazdéni v chlap. seminaii
v _Brné, za poméra ponékud urovnanych, slavili jsme prvni schizi
»»Rize SuSilovy“. Zacastnili se vichni bohoslovci a mimo to po-
ctili nés n'é.vétéVpu vdp. Dr. Hudec, Dr. Toman, viceregens chlap.
semindfe, na3 dp. P. spiritual a spiritudl seminafe dp. P. Settner.

~ Nekolika slovy uvital piedseda piitomné a sbor, fizeny kol.

Frohlichem, zapé&l Bendlav ,,Choral naroda ceského*, jehoz pro-
citéné podani bylo zdarnym ovocem peclivého cvideni. |

Kol. Frohlich ptednesl svoji praci ,,0 chordlu. S povdékem
pfijali jsme toto théma — tim vice, Ze vyplnilo jednu z mezer po-
trebnych védomosti: vidyt choral je spjat s liturgii a provézeti

- nas bude celym zivotem. — Historii choralu rozd&lil fe¢nik na t¥i
obdobi: pocate¢ntho vyvoje, rozvoje a vrcholu, Upadku a doby
obnovy. - ,

- Dovodiv, ze prvky zpévu kfestanského hledati dluzno v réizném
pivedu kfestanti, ukizal ony slozky, jez skladaji se v celek dy¥ici
posvatnosti a vynikajici uslechtilosti formy. Provodil nas viemi
fazemi, jez bylo prod&lati chorélu, ne# nabyl stabilni formy za
Rehofe Vel. v dob& rozkvétu a vrcholu. Zijimavym zptsobem

- zminil se o rliznych obmé&nach tohoto zpéva Rehotského, jez viak
vedly ponenahlu k jeho tGpadku — zvlasté kdyz byl zaveden ve

<hramech zpév vicehlasy. - CE, | -

Sném Tridentsky rozhorlil se nad nevazanosti a svétskosti

‘téchto ,,delicatae murmurationes a vyslovil své pozadavky.
~ Jim plnou mérou vyhovél kapelnik Palaestrina, zreformovav

Graduale Romanum. Pfes vyte&nost tohoto dila nastava od st. r6

Upadek; zavedenim orchestralnich nastrojit nabyva zpév nadechu

~smysinosti a do chramfl vnesen vkus svétské opery. Dila napravy

- od r. 1830 chape se stolice papezskd -— zi{zeny komise k prozkou-

~-mani plivodnich zpévii Rehof, jimZ vdéime za obrod této perly

kiestanské a za pofizeni novych choralnich knih. . ‘
Po prednéaice zapél sbor Forsterova ,,Ordge’ (na slova K. D.
Lutinova), jehoz propracovany prednes osvézil kazdého. .
. Jelikoz pro viletné poméry mnebyli jsme dosud: pohromadé
a tudiZ nebylo ani ,,Susilek, v nichZ bychom poznali podstatu
a pravy tucel jejich, poukazal predseda ve své feli na nutno§t- se-
znameni se stanovami, a slibil, ze se tak stane v n&které z pfistich
schiizi. Dotkl se téz jednoho choulostivého bodu — totiz kritiky,
této ledové sprchy mnohych poctivych zapaléi, a prosil kolegy
-0 rozumny ohled. - . i -
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Vdp. Dr. Hudec vénoval nam nekolik povzbuzujicich - slov.
- Zminiv se o situaci, v niZ hynou skoro v&eécky tradice, ulozil nam
na svédomi, bychom nedali uhynoutl tradicim peknym a mezi nimt
na prvnim misté ,,Ra7i SuSilové

'Na predsedovu, zminku o krltlce navazal dp P, Splrltual by
objasnil jeji pojem. Rozli&il mezi kritikou intenci &isté napravnych.
a kr1t1kou nemistnou, kterd dovede bofit, ne v8ak stavét.

S dojmy nejpriznivéjsimi rozesla se schiize.

Na navrh a za laskavé soudinnosti dp. P. Spirituala zrlzeny'
dva krouzky: recmcky a zurnalisticky. Myslenka Vyborna a dlouho-
Jiz chystana uvedena tak v Zivot. Rozttidéni toto ma slouziti ke
zdokonaleni v jednotlivych oborech, a hiivny, VyZISkal’le touto
praci, maji bytl aukladany v ,,Susﬂkach a ,,Museu’. Jelikoz schiize
byva]l kondny jen v nedéli, stanoven takovy potad, Ze kazdy odbor
- méa miti treti nedéli schtizi. Krouzky ¢itaji 12 ¢lentt — kolegové
quartani pro blizici se svéceni na pod]ahny se nezuUcastnili.

V prvnich dvou schfizich wvylozil dp. Spiritudl el krouzkt
a nazna il methodu prace. Zpusob, jakym nutno pokralovati v fed-
nictvi, vyvolen ten, ze 3 €lenové obdrzi pted schiizi théma, o némz
ma]l mluvit — ostatni naudi se néjakému vzoru reci nebo bésni,
jez prednesou. V Zurnalistice rozd4na themata k vypracovam Treti
schlize krouzkovéa pékné se vydarﬂa ‘Pres obtize, jez pusobi tecd-
mku—zacatecmku promluvy ,,s patra byly podany ukazky, svédicl
0 snaze a ‘dobré vuli. '

L — T9-¥. .
 Ptes to, Ze bylo dosti dobre vile, k nové schiizi_po tak diouhou
dobu nedoglo. Vinu dluzno Splse hledati v pomérech vnéjsich, aé
i v nas jest ji dosti. Myslim, Ze mutatis mutandls bylo tomu tak
1 v jednotach ostatnich. .
'V této dlouhé mimotadné schiizi prednesl kolega predseda svo]e ,
pojednini o ptivodu a vyznamu »Ruze Sudilovy‘. Zajimavé, svym
vzletnym zptsobem ozivil ndm de] Iny od let trlcatYCh s jejimi po-
méry narodnostnimi, postavil nés v prostiedi, v rémz zatali svou
-svatou -praci muzové, plm nejlistsich a nezdolnych snah, a do
ramce obtizi a nesnazi, jez kupily se v cestu ‘mladym nadsencum, :
vlozil a zobrazil &istotu ideali, silu a vytrvalost srdci, upnmnym

viastenectvim bijicich. Zuistal ndm obraz ]e]lch — ,,Ruze Susilova,‘‘.

S jakymi city k nf vzhlizeti mame a &fm jsme ji povinni, citi

snad kazdy z nés. Doby jsou zlé a snad ]este horsi budou — ale
tim vice pfilnéme k )ednote nasl a v ni se pripravujme a cvicme,
abychom jisté a pevné dovedli stati v Zivoté na mistech svych.
,,Je‘ nas malo“, tak konéil kol. ptedseda svojite, ,,asnad Vas bude
1 méné, ale nedejte klesnouti Suilovu odkazu, a kdyby zde jich pét
bylo at 1 ti Plni duvery v doby budouci zachova]l a pésti Ruzi pro
Casy dalsl —a jejimu zdaru voldm svoje uptimné: ,,Zdalf Buh !
Na to vyzval ptedseda kol. tercidny, aby si zvolili funkcionate
na rok 191Y- 18 ponévadz za tyden bude rozpustena kommumta.._
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Zvoleni byh Dominik Pecka predsedou, Vilém Vlktorm administra-
torem, Josef Handlif pokladnikem. Po volbé rozloucﬂ se predseda,
s pritomnymi a rozpustil schiizi.

Pozdrav viem Jednotam! Jednatel.

* Prazdninova adresa predsedy Dominik Pecka, Ce]kovme u Ho-
‘donina.

Z 0LOMO UCE

Z ,,theral ni ]ednoty bohosloved olomouc-
kych. Letosim rokem vstoupila Jednota ve 40. rok c¢innosti.
Pout velehradska totiz v rocc 1877 zavdala pii€inu ke spoleiné:
¢innosti literarni v olomouckém seminafi. Zminéného roku sedli se
bohoslovci clomou&ti na posvatném Velehrad€ s bohoslovci brnén-
skymi, nadsenym1 duchem Sasﬂovym ptijali’ radostng vybidnuti
jejich ke vza]emnel nu snazeni vlasteneckému a slibili pr1sp1vat1;

- do ,,Musea‘. Ale slibu nejen dostdli — a tak ,,Museum stalo se:

, spolecnym organem bohoslovci moravskych — nybrz 1 pocali pii-
pravné prace k zalozeni ,,Susilky*, jez jim dp. ptredstavenym byla
povolena dne 28. bfezna 1878. Protektorat svéfen lektoru v kn.-a.
semindfi, nynéjimu J. Exc. svéticimu biskupu Dru K. Wisnarovi.
Od toho dne Zivot v ,,Jednoté se blahodarné rozvijel posilovan

- poutémi a- sjezdy velehradskymi; duch Sugiliv opanoval srdce -

~a jemnou dudl snazivych mladych muzf, hlas jeho rozechvival jejich
nitro. A dobfe bylo, dokud dbali hldsu Susilova, nebot kdykoliv
se odchylili ¢lenové ,,Jednoty’ od jeho idedlu, téméf vidy bylo
" to jen na 8kodu, takze v nékterych letech nechybelo mnoho, aby
mladé4 ratolest vlivem podvratnych ziviti neuschla. A byt i nékdy
¢innost ochabla, pfece — Bohu diky budtez za to — , Literdrni
Jednota®™ nezanikla a leto$im rokem mitize se jiz chlubiti 4oletym
“trvanim. Pot&ujicim jest, ze pravé letos duch Sugilav poéind ne-
zdolnou silou podrobOVatl si srdce clﬂnu ,,]ednoty Velka doba
potiebuje veikych muzi. ‘

o Cinnost L. J. v dalsi ¢asti obdobi r. 1016 17 byla tato:

3. prosince 1916 prednagel piedseda Frant Slavik na théma:
sldeovy obsah snah unionista’.

' 14. ledna 1917 poradala - ]ednota ,Wanoéniozvénu

“"Potad byl tento: 1. E. Ambros — V. Kosmak: Sté&dry den: Melo—r“
dram. (Pfednesl ctp. Fr. Synek; s doprovodem ctp. J. Slavika na
.kiawr) 2. Ant. Diabelli: Offertorium k svatku sv. Tri krala. Trio
§ pruvolem harmonia. (Ctpp. Bedf. Hyza, Vincenc Kramoli§, Fr.
| Cerny a Fr. Hrdlicka.) 3. Scenerie.z rdje. Od Rud. E. -Linharta;

uvefejnéno v Almanachu bohosloveit olomouckych r. 1904 Reci-

tace. (Ctp. Fr. Sla,wk) 4. Ant. Dvotak: Hospodin je muj pa,styr ,
Z ,,Biblickych pisnf* &. 4. Tenor (ctp. K. Bured) s pruvodem p1ana
-~ (ctp. J. Slavik).

| 28. ledna x9r7 piednélel na plenarm schiizi ctp. Flor. Coufal \
na théma: NVliv S’Vetove valky na nabozenstv1
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- 18. Unora 191% poradala ,,Jednota“ schiizi s predna.skou ctp.
Raf. Rozsypala , Katol. misie za svétové valky”.

- 18. bfezna 1917 byla ‘plenarni schiize s prednaskou ,,U ko ly
nase a Rakouska pro misie za valky a po val-
ce'" (ctp. -Raf. Rozsypal). Pred prednaskou prociténé prednesl -
ctp. Stejskal Josef basen ,,Trnovy vinek'* od Xav. Dvorika ze
sbirky ,,S0li Deo*. ‘

22. dubna byla posledni schiize plenarm v tomto obdobi.
- Choralisté zapeh krasny sbor ,,Jak sladce zni ten krasny hlas ,.kde
domov nas“ (Vogl). Ctp. Jan Boxan pfednésel o ,,Otdzce vychovy
a 8kolstvi po valce”. Dp. protektor ptipojil povzbuzujici promluvu
k prltomnym aby p11ne studovali tuto otazku pro neobycejnou
jeji dulezitost. Téhoz dmne konala se mimofadni valnd hromada
L. J. v zahradé na ,;Sumavé“. Na ni prO]ednana pout Velehradska. ,
a ohlaen vysledek konkursu.

Z odboru ,,L. J.“ pracdval v tomto obdobi odbor Cyrilo--
Metod&jsky a s nim spojeny (21.-XI. 1916) apologe-

ticko-dogmaticky. Priaci v odboru zahijil kratkou pro-.

mluvou ke &lentm piedseda ctp. Fr, Slavik dne 18.-X. r9r6. Na
II. schiizi 30.-X. prednésel ctp J. Klimek na thema ,,Apostolé
slovansti- sv. Cyrll a Metodej . PrednaSka byla projevem piety
a lasky k mnaSim vzortm apo$tolské prace, a jisté podobné city
- u vSech poslucha¢ti vyvolala. Na III. schtizi 9.-XI. mluvil ctp.
Dostal Kaspar, pfedseda historické sekce odboru C. M. na théma
,,Postaveni sv. Cyrila a Metoda k rozkolu‘‘. Na IV. schiizi 2r.-XI.
mluvil ctp. Ott ,,0 poloze starého Velehradu*. Na V. schiizi 17.-XI1.
_ prednasel ctp M. Vyrek na thema ', ,Pfi¢iny a ptipravna doba rozkolu
" vychodniho“. Na VI schiizi 7.-11. . 1917 a na VII. schiizi 23.-II1.
‘mluvil pfedseda o thematé: ,,Prehled dé€jin cirkve rozkolnické".
TyZ zminil se na VIIIL. schizi 30.- -III. nékolika slovy ,;O vyzna&- -
néjsich vychodnich konvertitech’. Na pfis§ti obdobi pracovni pri-
-praveno jest nékolik dogmatlckvch prednéiek o pravoslavi. Pri-
mérnd Gdast pii schiizich 30 &lentt. Vybor odboru mél 6 schiizi
(27.-X1., 5.-X1II., 20.-XT1I., 31.-1., 25.-1L., 21.-IV.), v nichZ praco-
valo se na zdokonaleni odboru. Odbor C.-M. mél sekei historickou,
dogmatlcko—apologetlckou a misijni (zfizenou 21.-IV.). Pfednasky -
vétéinou rézu informacniho pfipravovaly piidu k daldimu odbor—
“nému vzdélani na poli idey Cyr1Ho-1V‘ethode]Ske

Odbor llterarne hlstorlckv pracoval vice sou-
kromé. -

Odbor socio 10 gic k y podal nekohk praci na plena.rm
schiizi.

Do soutéze prac1 literdrnich a vedeckych vasane Literarni
Jednotou dle usneseni vyborové schize ze dne Io. r1]na IgI6 po-
" dany byly tyto prace:

I. Svatopluk Kral: Rim a kompaktata se svyml predstav1te11
Jnlm z Podébrad a M. Janem Rokycanou : .
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2. Pavel Poledne: Slovanska liturgie na Moravé a# po jeji za,kaz
Toku 88s5. ,
3. Maryan Racvski: Slovanska otazka.
4. Cyril Moravan: Qui ex Patre Filioque. prt)ced1t (Historicko-
dogmatické pojednani. ) |
5. V. Lapaé¢: Z mého zapisniku. Bisné.
6. Vitézslav Horsky: O hypnotismu. ‘
7. J. K. L.: Pokusy a snahy o unii a prace v této otizce za
doby Va.lky svétové.
8. F. C.: Nabozenstvi a valka.
-9. Oldtich Zivsa: Vybor prekladt béasni ze sbirky ,,Z Vesny
Zivota' od L. Podjavorinskej. |
10. Ignotus: Pravo a jeho vznik.
rr. L. Laska: Ve znameni kfize.
12. A. V. K.: Trest filosofie Lva Nikolajevice Tolstého.
-13. Gustav Hlinecky: Pisen o bolestech a nadg&jich jednoho dne.
I4. M. L.: Pisné&, jichZ obsah jsem poznal v zAfi svatostanku.
15. Metodéj A.: Historicky podklad umélecké otazky.
\ Z toho jsou 4 prace basnické, 5 historickych, T apologeticka,
+ 2 z oboru soclologie, 2 literarné-déjepisné. Prace valnou vétSinony
jsou dobie propracoviny. Cenou poctény byly: prace V. Lapace
(IL.), G. Hlineckého, F. C., Cyrila Moravana (LIIL.), Pavla Poledne
a M. L. (IV.) |
Vybor L. J. mél celkem 13 schtzi. (22.-X., 7.-XI., 19.-XI.,
29.-X1., 18.-XII., 26.-1., 17.-11., 27.-11. I7 -III., 28.-1I1., 31.-111.,
16.-IV., 20. -1V.) |
Clenové ,Literdrni Jednoty, od potatku valky (15. zati 19r4)
“ofetfuji ran¥né. Jen maly zlomek jich neo$ettoval. A prece i za
téchto tézkych podmmek udrzuji drahou jim ,,Jednotu‘ obétujice
volny €as k pracim literdrnim a védeckym. TéSice se na milou shle-
danou 30. a 31. éervence o pouti na posv. Velehradé zdravime srde&né
‘vSechny bratrské ,,Susilovky‘“. Za L. J. bohoslovcit olomouckych:

FR. X. SLAVIK, FLOR. COUFAL,
jahen a predseda. jednatel.
'Z PRAHY.

- Dne 16. listopadu 1916 konala nafe ,,Ruze SuSilova‘ IV rad-
nouschwzi. Program: t. Z. Cech: ,,Ach, synku, synku.” (Pfed-
nesl pév. krouzek ,,Smetana .) 2. ,,Svétové postaveni papeistvi
ve svétle svétové valky. (Prednaska kol. Krainera.) Po zdatilém
péveckém Vykonu licil nam zajimavym zptisobem kol. Krainer na
zékladé zprdv Casopistt vétSinou cirkvi katolické nepratelskych,
v jakém postaveni jest. v dneSni dobé sv. Otec k rozboutené Evropé.
Ukézal na zésluhy sv. Otce v nynéj$i vilce a zdaraznil hlavné to,
Ze véhlas Apostolske Stolice vzrostl ne]en u katolikil, nybrz i u nej-
vétsich nepratel nasi sv. c1rkve a Ze pravem k Rimu dnes své zraky
s duvérou a tuctou upiraji v8ichni narodové. Pfednasky tcastnil
se také vsdp. feditel N’sgre Rihanek.
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Po teto schuz1 odjeli jsme na delsi prazdmny pro obtiZe doby
- valecné. :

Teprve dne 13. kvétna 1917 opét byly zahijeny radne schuze .
Jez mimoiadné byly letos pfeloZeny na nedele |

- Program V. fddné schtze: )

1. Pol, nar. hymna: ,,S pozaru dymem.“
2. J. Skroupa: ,,Starofeska‘‘, prednesl pév. krouzek ,,Sme-
tana“. Na to predseda Cetl doplsy Jednoty oclomoucké o letos$ni
: velehradske pouti, jez je projektovanan a 30. a 31. &ervence. Navrh
byl s pochva,lou ptijat. Nékteti z ¢lentt Jednoty se odhodlali, tteba
© Ze je nam to velmi obtiZno o prazdninach-se dOStaVItl na posv..
Velehrad.
| Pak tlumodil tu s opravdovym zAjmem projev pp. kol. nglstu
po uz§im spolupiisobeni na poli néboZensko-socidlnim po vélce.
Predseda vrelymi slovy vyzyval Vsechny ptitomné, aby se této
prace opravdové chopili, poukazuje na vyznam C. L. A. pro na-
‘bozenské presvédceni Ceské inteligence. ,
, Kolega Kabeld (III. r.) piednasel velmi poutave na théma:
,,Choral do doby sv. Rehofe Vel.“
Po volbé revisortl robpustena schiize — - jedna z ne}zwe]smh
]ednatel
Z LITOMERIC, - | |
Ve $kolnim roce 1916-17 nemohli ]sme se vénovati cmnostl-
jednotni tak, ]ak by si bylo prati, a jak jsme pracovatl touzili :
- gkolni rok vanocnimi a velikonoénimi prazdninami znaéné zkra-
ceny volal nas v prvni-fad€ k vaznému studiu theologickému, po-
" nechavaje ndm méné& nez jindy.volnych chvil pro ¢innost vedlejsi.
Proto vSak prece nase Jednota nezahélela, price v ni neochabla,
tieba se ]1 bylo omeziti na uz8f okruhy nez obycejné. Schize meh_
jsme mésicni (pokud celé mésice nebyly vyplnény prazdninami,
jako na pi. leden a duben), pofddano bylo nékolik prednések, vy-
davan druhy ro¢nik soukromé revue ,,Iridy‘; mimo to pra-
coval v Jednoté socmloglcky krouzek za predsedmctw kol. A. Kej-
vala. Pocet ¢lentt na&i Jednoty klesl letos na nepatrny pocet jede
nacti. Byli bychom viak i pfi tomto poctu se Vynasnazﬂl do-
pracovat1 se Stemvch vysledki, jako roku. pfedchoziho, kdyby tu

‘nebylo uvedenych nepiiznivych okolnosti.

S radostnou nadéji i my otekédvame ukoncem neblahé svétové
tragedle kdy poméry se uvolni a poskvtnou nam pnlemtostl a moz--
nosti pracovati, jak by si toho srdce nade pralo.

Uprlmny pozdrav viem Jednotam. ’ ‘n
F. ] POKORI\Y T pi"edseda. .

Z HRADCE KRALOVE | ' :

Cinnost Jednoty zahijena leto$nfho roku mésiéni schiz, kc—--‘
nanou 26.-XI. 19I16. Sbor zapél Freyovo ,,Veni Sancte“, nacez
pan piedseda vitd pfitomné cleny, dostav1vs1 se v plnem poctu\
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a zahajuje schiizi pod dojmem zdrcujici zpravy, ktera pr aveé bolestne
piekvapila viecky mdrody fiSe rak.-uherské, zpravy o tmiti” Jeho
Velicenstva cisefe a krale Franti8ka Josefa. Projevuje hluboky
smutek nad uUmrtim mocndfe, jenZz byl pravym otcem viech na-
rodfi, vzorem zboznosti, v néjz viichni doufali, Ze piivedi opét
oblazu]mi mir. Zminiv se stru¢né o &innosti jeho viadaiské a na-
dchnuv ¢leny nasi Red. Lit. Jednoty k. oddancsti a vroucim cittim
1a,sky k Jeho Vellcenstvu cisafi a kralt Karlovi 1., pf Btupu]e k vlast-
nimu programu schize.

Ptipomenuv Gel nagl Re&. Literdrni Jednoty a vyznam pro
na$e budouci povolani, vybizi, bychom wvSichni vedle studia aspon
ponekud si v8imali verejného Zivota, bychom seznali potteby lidu,
k némuz za nedlouho bud¢me p051a111 Reg svou konéf pan predseda
pranim, by téchto nékolik slov prednesenych pratelsky bylo piijato,
a zada ]ednatele o pfelteni zprivy jednatelské z minulého roku.

Ctena zprava o posledni valné hromadé a uvedeny hiavni body
Cinnosti Jednoty roku leto3niho, nésleduje zpriava pokladniéni a
venkovskych knihoven a po nekohka volnych navrzich schiize
skoncena.

Dne #. prosince 1916 predna,sel v nadl Jednoté obhbeny redaktor
) Stitu p. Frant. Supka ,,O tisku‘, Poutava a zajimava prednaska
tato byla Vyslechnuta s velikym zajmem.

Mési¢ni schtize Jednoty nemohiy byti konéany, poneVadz 1. se-
mestr nasledkem valeénych pomértu byl velice kratky. Pres to
v8ak byla kondna dne 2. bfezna mési¢ni schiize, na niz prednisel
¢len vyboru Jednoty p. Dr. Ot. Klapka (II. roc) o ,,otazce dél-
-mck"‘ Prednégka fato kondna za tcasti vieth &lentt a stdastnil
se ji 1 vsdp. Dr. Bedtich Augustin, vicerektor na¥eho seminéfe. Po
prednasce vytizeny nékteré drobnéjsi zalezitosti. Vyborové schiize
konany byly pouze dvé pro kratkost prvniho semestru.

Bratrsky pozdrav viem Jednotam. : . -
_ , ' JAN KOPA, jednatel.
7 BUDEJOVIC.

26.-XI. byla druha schiize ,,Jirsika“.

Prednagel jednatel na thema ,,Ukol knéze v ny’néjéi valce®,
Navéazav na minulou prednisku p. pledsedy (o niz byl jiz v. Museu
- podan referat), poukazal na situaci nyn&é doby, 112 valka po-.
stavila na trosky civilisace, zbudované ve znameni mimo- neb
protindboZenském. Kréatce podal kredo moderniho, predvaiecneho
clovéka, ]ak je vyslovila ,moderni’ filosofie — ,,nejlepsi to néa-
bozenstvi‘ dne$niho &lovéka: Bth a Zivot posmrtny — pro coZ
neni pry dikazii — odhozeno, lesklyml Vablvyml hesly — vol-
nosti, rovnosti — tvoren prirozeny raj na zemi, na niz pry tiloha
Clovéka konci. Aviak to krisné stésti pozemske neptislo — misto
~snu prisla drsna skutecnost — valka a s m mofte bolu, bidy, hru—-
bem a pod.
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Tu nyni stoji knéz. S uptimnymi prateli osvety musi se snaziti
pr1Vest1 zbloudilého cloveka ku starému kiestanskému kredu, v némz
pravé sila, pravad miza zivotni. Necht ukéZe, Ze neni mozny klidny
zivot bez Boha. Kn&z mirniti mé rizné ty nasledky, vystrelky doby
valetné, jez ohrozu]l Vsechny hodnoty Zivota, hnuti mysli i srdce,
Zivot rodinny, vefejny i nabozensky Zachran dusi svou, mﬂu]
Boha, miluj bratra, vznes se od véci stvotené k Tviirci — tot budiz
volani dneSniho knéze. Nutno knézi spoluptisobiti pfi reorganisaci

‘lidstva. Neb jen duch Kristav zrestauru]e svét a on je hlasatelem
Kristovym. On musi se stati ,,viem v§im‘‘ se sv. Pavlem. '

Po prednaice rozvinula se ¢ila debata, jiz stcastnili se mnozi
kolegové, takze schiize vyplnila dobu vymezenou.

18.-1I. a 4.-II1. 1917 konala se tieti a &tvrta schiize ,,]1r91ka”.

Piednégel kol. knihovnik Cefevsky (II1.) o spiritismu.

Prednaska byla zaloZena mna zakladé spisu prof. Novotného
(,,Spiritismus zdokonalenim kiestanstvi?*‘);. jelikoz p. prednésejici
- pochazi z kraje, kde spiritismus roziifen, mohl mnoho zajimavého
povédéti 1 z vlastni zkuSenosti.

Promluvil kratce o déjindch spiritismu, o rfiznych zjevech
| splrlt o mediu — prostfedniku ducht — o perispritu a pod., uvedl
razné domnenky a vysvétleni ucenct, jez vyznély asi takto: pravou
pri¢inu a podstatu spiritismu dosud nezname, neZ mozno fici, Ze
hodnéa porce v tom klamu a podvodu ostatni, tézko vysvétlitelné
objasni snad budoucnost; pficinou toho neznidmé dosud sily orgaf-,
nismu lidského, snad i pusobenl zlého ducha.

Poukézal pak na uceni spiritistt — jez neni jednotné. Ka-
techismus jejich }est zalozen na vypovédi duchti. Obsahuje ne zdoko-
naleni, nybrz zvraceni kiesfanstvi. Vysledek jest vlaznost nabozen-
ska, Silenstvi, samovrazda a j. -

Prednések, jez Cetné byly navstiveny, stastnil se také Vdp
- vicerektor a prof. moralky Roubal. Panu prednasepamu jenZ nam
mnohé o tak zajimavém predmété ob]asml a nOVe povedel nalezi
vielé diky.

19.-I1I. 1914 konala se pé,t_é. a posledni schuze ,,Jirsika‘

Promluvu mél p. predseda, jenz zduraznil ideu na%eho spolku,
vybidl k dsilovné praci v ném (pfednaskami, pouzitim knihovny),
poukazai na moralni uZitek (vychovu, upotfebeni v praksi, upev-

néni a vytiibeni vlastniho charakteru). Vybidl k svorné, soucinné
pram ve spolku, zdaraznil dtlezitost tisku v nynéjsi dobé a vybidl
k G¢inné jeho podpote, at materielni, at moralni. VSeho, ¢eho kazdy
ve spolku ziskal, upottebi vidy ve spolkovém zZivoté v praksi, i
v tom ne]ldealne]s1m jejz shromézdi kolem kazatelny, oltéfe,
zpovédnice.
| Vrelyml slovy rozloucﬂ se pak se cleny ,,Jirsika“ pteje spolku
a viem skvélého zdaru. :

~ Po promluvé proneseny ruzné na.vrhy Stran fizeni spolku a pwk
schiize ukoncena.
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Tim vyplnén opet list historie ,,]1r51ka,“, ukoncen rok &innosti
' Spolku,, rok tézky, chvéjici se hriazou valky, jez kazdého se dotkla
— i v naSem jinak klidném Zivoté seminatském. Cas studia, pfesné
vymezeny, nedovoloval, aby ,,J1r51k“ plné rozvinul svou ¢innost tak,
jak bychom si v8ichni ptali. Nez vie, co bylo mozno, bylo také vy-
kondno. Kéz Buh da, abychom novy rok cmnost1 ,,Jirsika'* za~

podali jiz v pozehnam touzebného miru.
| Jednatel.
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- Razné -Zprévy;

vProzatlmm program pouté bahoslovcu na pﬂsvatnem Velehrade‘
ve dnech 30. a 31. ¢ervence roku 1917.

30. o 6. hoding dopol Se]deme se u ,,Cyrillky a pravodem
ptijdeme do chramu Pané, kdez nas uvitad dp. rektor Kolleje T. J.-
" P. Pernicka. Slavné pozehnam (s ,,Veni Sancte®). O 7. hod.
~vedete s rekreaci. O 9. hod. vederni modlitba.

3I. 0 6. hod. ranni modlitba, slavni ms$e svaté a Spol svate‘
_pfijimani. Po snidani prohlidka Vykopavek a pamatnosti velehrad-

skych za laskavého doprovodu dp. univ. prof. Dra. J. Nevéfila.
O 9. hod. slavnostni kazani J. M. opata M. Z:avorala. O ro.
hod. pontifikalni mge svata (zpiva se m$e Dittrichova): o 12. hod.
- spol. obéd a rekreace. Odpoledne o I. hod. slavné ne$pory, pro-

mluva Dra )%/ Stojana ,»11a, rozloudenou’’, ,,Te Deum‘ a sv.
- poZehnéni utnici! Vezméte si, pokud mozno s sebou chléb. —

K ho;ne ucastl zvou spolubratry a vzneené priznivce
bohoslovm olomoucti.

Otevreny list bohosloveim.

Kterys1 list natkl dorost knezsky z malého porozumem pro
‘katolicky tisk a pisemnictvi viubec. Povstante, drazi, se stolice
_’obzalovanych' a V\/jadrete beze studu a urci’teji svou vinu: jsou -
mezi nami, ktefi maji vichy (je ]1ch dostl) ale neni u nas z&djmu,
smyslu, pro svatou povinnest neni u nas.

Pravdu jste fekli. Neni z4jmu. Neomlouvejte budoucné své
liknavosti, nenardzejte pohodinost na kopyto askese. ,,Jsme skromni.
Jen Zadnou pozornost a okazalost! Plnime své a nepalime si prstd
pro hloupost.” Byli velci svati, asketi ex professo a neznali vaseho
planého ospravedlnem Prava aSLese zné jen lasku, ktera Sifi svétlo

a pravdu v J. K.

“Pracujte! Piste!l e B g
Zni to jako nechutna fra.7e ale pak by bylo také f1a71 vy- .
 stra#né volani do noci, opétné a opetne volani, kterému odpov1da
jen hlucha ozvéna, protoze ]e spaci preslechli.

‘Katolickd myglenka musi ptejiti do krve. Nejen knéZské ruce,
ale srdce, cit a ‘sv€domi chce pro vés katolickd Morava. - Tisk
vam rodi nepratele tiskem chrafite svobodu krestanskou svobodu -
jedinou, protoze pravou!

Neni ruch literarni komedit, hl‘leOU. nybrz apostola.tem doby. .
.Nadsenl chceme! Hluchy, tupy bohoslovec je je$té hlugéim a tu-
Péi8im knézem a ociti se na nejlepm cesté k chlebafstvi.
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Kristus rozeslal apostoly a vykazal jim vsestrannou ¢innost.
~ Dnes promluvﬂ by k leckterému uleniku svému z 20. stoleti usty -
panovymi z evangeha ;,oluzebniku $patny a lenlvy . Vezméte
tedy od ného hiivnu a dejte tomu, ktery ma deset hrlven Nebot
kazdému, kdo ma, bude déno a bude miti hO]ne tomu vsak, kdo
nemé, bude odnato i to, co méa.” .
Kde by stala dnes katohcka. myslenka, kdyby se vSichni kn&Zi
- zajimali o v¥e, za&inajic od poslednich novin zastavajicich nizor
krestansky, a7 k nejlepsim publikacim? Kde by staly dnes katoli-
cké casoplsy, kdyby sta knéiské intelligence nedekala s rukama
v klinu, ¢m.jejich nudu zapla$i jeden dva redaktofi z povolam?
Véichni méli by psati; zatim posilaji, mnozi (bohuzel) nervosné
zésilky na zpatky, nebo nechavaji lezeti v zapraSeném kout‘e a —
neplati.
Stin, rub — a my chceme pfece svétlo pro Sebe a svetlo
pro druhé! T
Piatelé, Vzchopte se, proberte se z agonie, ospali strdzci San-
ctissima, aby vas nenazvala budoucnost Herostraty katolickych snah.,

Jeden bohoslovec.

Katoheka kulturm kﬂncentraee.

Wiyslenka katolické kulturni koncentrace vznikla roku 1914,
za. doby piiprav k obranné praci katolické na r. rgrs5. Redaktor
Svétlik svolal za tim celem na den 20. Cervence r. 1914 konferenci -
katolickych kulturné-literarnich instituci do. Olomouce, kdeZ po
jeho referatu bylo usneseno ziiditi kuturni svaz Cyrillomethod&jsky.
Valka provedeni tohoto plinu oddalila. V bfeznu r. 1916 my$lenku
vieobecné katolické kulturné-literarni koncentrace obnovil v ,,Na-
ginci‘* dr. Kratochvil. Rozvinul se rozhovor a fecnik navrhl zfizeni
,,Spoletnosti sv. Cyrilla a Methodéje®, zajel do Prahy k prelatu dru.
Tumpachovi a opatu Zavoralovi, aby je ziskal pro tento plan. V Olo-
mouci pldn schvaloval prelat dr. Ehrmann. V Praze byl plan ochotné
prijat a vydéano prislusné provolani, podepsané prelaty drem..Tum-
pachem a drem. Ehrmannem, opatem Zivoralem, drem. Krato-
chvilem a red. Svétlikem. Na konferencich konanych v Praze 3.
fijna T 916 dne 3. prosince Igr6, dne IT. Gnora IQI7 a II. bfezna
1917, vie dojednano v té formé, Ze katolické kulturné-literdrni
soustfedéni provedeno bude ve védeckém odboru kfesfanské aka-
demie, ktery zasadné ptijal jméno ,,Spole¢nost sv. Cyrilla a Metho-
dg&je’“. 1o. dubna 1917 byla ustavujici schiize olomoucké mistni sku-
piny« Pfedsedou zvolen prelat dr Ehrmann a nahradnim pied-
ﬁﬁ?ﬁl dr. A. C. Stojan. -

Ukolem ,,Spolecnosti® jest vésti evidenci katolickych kulturné-
literdrnich pracovniki, jakoZ 1 jejich prace, podporovati je ve studiu
a napoma.haU jim ve vydavani kmh mezery v Kkatolické védecko-
Titerarni praci vyplhovati vypisovinim cen, thémat a vyhledavanim
pracovnikii, pofddati kazdy rok representaéni schiize, udrzovati
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styky se viemi bratrskyml i cizimi podobnymi institucemi, zauji-
mati stanovisko jménem vSech Ceskych katolikti v otdzkach kul-
turnich a vibec podporovat1 avéstikatolickou kul-
turné-literdarni praci tak, aby povznesla se na
vySiconejvétiiastalasedtlezitouapasobivou
slozkou duSevniho Zivota celého nidroda. Ukolem
mistni skupiny v Olomouci bude v ramci celkové price Spoletnosti
napoméhati provedeni tohoto tikolu na Moravé a ve Slezsku. Cle-
nové zaklada]1c1 plati 100 K, skuteéni 6 K, podporu]1c1 2 K. Jak
dalekosahly vyznam mi naSe koncentrace, nedd se nyni plné vy-
jadtiti, ale blahodarné jeji disledky poznidme teprve v budoucnu
(snad nejbliz§im). Dogli jsme tedy opetne jednoho davno jiz tou—
zeného cile. | , \ chky Frantlsek

Alfons Glos:

Patnact mésied ve vojenské nemoenici ,,e. a k. nouzova nemocnice
Salesianum®,

(Vzpominka.)

Vv pohnutych dnech prvnich mésicu valky byli povolani také
- bohoslovci olomouckého k. a. semindie k osetfovani ranénych a
nemocnych v0]1nu Byli to ti bohoslovci, poctem 33, vétsinou s ab-
solutoriem I. ro¢. bohoslovi, ktefi v zimé€ 19r3-I4 na vojensky po-
kyn navétévovali theoretlcko-prakhcky oSetfovatelsky kurs &tab.
lekare dra. Suchého v garnisonni nemocnicina ‘Hradisku u Olcmouce,
"Dne 13. zati 1914 obdiZela nejdast. konsistot od velitele olo—-
moucké posadky tento piipis: -

K. u. k. Stationskommandant Olmutz )
Res. Nro. 388—II. Gelsﬂlche Kandidaten f. Krankenpﬂege;
' An das hochwiirdigste f. e. Ordinariat

Olmﬁtz!

Olmiitz, am 13. Septb I914.

Zufolge Verordnung - des k. u. k. Mil. Kommandos in Krakau
Praes Nro. 4118 vom 9. d. M. beehre ich mich das Ersuchen zu
stellen, die im heurigen Winter im Krankenpflegedienste ausgebil-
~ deten gistlichen Kandidaten zur Pflege der im Salesianum unter-
gebrachten Verwundeten heranzuziehen. Die Namen der tatsichlich
diesen Dienst Versehenden und die hiefiir gestellten Anspriiche
wollen gefilligst anher bekannt gegeben werden. N. N.

~ Za dva dni na to, dne 15. zafl 1914, rozeslalo olomoucke mistni
vojenské velitelstvi bohosloveiim svolavaci hstmy tohoto znéni:

Einberufungskarte.

Der Kandidat des geistl. Standes N. N. hat sofort nach Ol-
miitz ins Salesianum zur Krankenpflege emzurucken

Olmutz, am I5. September 1914. o
L.S. B N. N.
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- Nase budouci pusobisté, Salesianum, jest nova budova k. a.
seminafe se starou spojend. Nikdo z néas netudil pfed odjezdem
na prazdniny, Ze se- vratime jako oSetfovatelé. Prisli jsme do se-
minafe — nemocnice. To nebyly ony tiché, zmlklé chodby du-
chovniho utulku, v nichz tak dobfe se hloubi zanicenému duchu
mladého bohoslovce — —. Staly ruch a hluk, nezvyklé postavy a
- zafizeni, to v8e uvadélo v nepofadek na¥e dosavadni predstavy
o seminéfi. Celkovy dojem seminate stale dirazné&ji ptresvédoval
o skute¢nosti, Ze 1 seminai’ pochopil velikost soufasnych udalosti a,
potieb, a Ze rdd poskytl ptistfeii bojovniktum za drahé statky na-
padené vlasti, Ano, seminaf piijal do svych tichych zdi trpici hrdiny
a dal povolati i své bohoslovce, aby hrdinim témto ukéazali svou
uznalost a vdécnost oSetfovanim. Host citi se §fasten v rodinég, kde
otec i synové stejné upfimné ukazuji pohostinskou lasku. Proto i -
nasi duchov. otcové touZili miti u svych hosttt ran&nych radgji své
"duchov. syny, své bohoslovce, aby pobyt vojinit byl zptijemnén a
§tésti jejich rozmnozZeno. _ ' : ,

Chapali jsme zodpovédnost i velikost své nastavajici povir-
nosti, do které nis oekonom seminéfe Dr. Foltynovsky podrobré
uvadél, a s chuti a nadSenim chopili jsme se priace. Na zkousku
ndm bylo z polatku svéfeno paté oddéleni nemocnice, umisténé
ve staré budové (svétnice- 1., IL., I11. [, Pastoralky*], IV. [,,Hud-
barna‘] a pozd&ji V. [, Raiffi], VI, a VII. [, Nemocnice™]). Lé- -
katskou sluzbu tu komnal dr. Schén. V nové budové byly ofetio-
- vatelky Cerv. kiiZe. Kdy# v¥ak dne 24. zaii ptedetl dr. Foltynovsky
ve sprivni komisi nemocnice hofej$i vojenské nafizeni a- povolari
bohoslovca ke sluzb& oSetfovatelské, potvrdil tak skutecnost od-
volani ofetfovatelek z nemocnice a piev:eti celé nemocnice o¥etio-
vateli-bohosloveci.

"~ Tak prevzali jsme po 24. zafi 1917 celou nemocnici. Do kazdé
svétnice byl dan jeden aZ dva o¥etrovatelé. Po dvou z kazdého od-
déleni pridéleni lékaiam. Dva oSetfovatelé byli na obvazisti a po- -
zdé&ji dva v kancelafi. Nemocnice byla rozdélena na pét oddéleni
a méla na pocfatku pét 1ékafu: dr. Kux, chefarzt (ptizemi a separace,
na & 18), dr. Langer (I. poschodi), dr. Loblowitz (II. poschodi’
dr. Reme$ (I1I. poschodi) a dr. Schén (Stard budova). Kazdého
lékate na ptehlidce doprovizeli dva oSetfovatelé. Tito bohoslovei
~,,assistenti’ mé&li v piehledu celé oddéleni piislusného lékate a hli-
sili mu dulezité ptipady, vedli seznam obvazanych a k obvazu urde-
nych, prichozich, k roentgenu nebo. operaci uréenych, poméhali
pti obvazovani 1ékati, vyléené ohlaSovali v kancelafi atd. atd.

Sluzbu konajici ofetfovatelé ve svétnicich dbali, aby sanitni
vojini udrzovali svétnici v nalezité istoté a dle datklivych pokynt
z kancelate, dohliZeli na vojensky pifesné uspoiddani inventafe.
Pied 1ékatskou prohlidkou poméhali oSetfovatelé zviasté télce ra-
nénym umyti a obléci, zmé&fili teplotu, davali pozor na zménu
zdravotniho stavu, na G&inky 1éktt a podob., coZ bylo nutno za-
znamenat na, ordina¢nim list€. Déle vedli seznam obvézanych a
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uréenych k obvazu. Tento seznam predkladali 1ékafovym. bohoslov-
~cim-assistentim, ktefi vidy pfed lékafskou prehlidkou napted
'saml oddéleni prosli, aby se informovali. Pfi prehlidce poma,hah
ofefovatelé spolu s bohoslovci-assistenty lékaitim, oznamovali sva
pozorovani nemoci, hiasili teplotu, byli tlumo&niky pram vojint,
zaznamendvali ordinaci atd. Po piehlidce doprovodili ranéné na ob-
vams’ce a vratili se vykonat predpisy lékatovy.

“ O%etifovatel rufil za zachovavani predpisit 1ékatovych lekan.
1 za zachovavani kanceldiskych natizeni. Vyfizoval dovolené na
vychazky, za,opatroval Cetbu a byl vibec dusi svétnice. Jaky ose-
‘tiovatel, takovi wvojéci, takova svétnice. Ve sluzbé se z pocatku -
stfidali dva ofetfovatelé polodenné, pozde]1 denné a konecné dle
potreby Nové pozadavky vyZzadovaly zmény. Pozde]1 si osetrovatele
své vojaky ze svétnice prevazovali sami.

Brzy nabyli jsme v obvazovani a vibec v zachazem S Tané-
nymi takové zrucnosti, %e vyrok - dra. Loblowitze: ,,Die Herren
“Theologen machen es schon so, wie ich‘, nebyl pii jeho stiizlivé
povaze piehnanou pochvalou. V ptizemi dokomnce svéiil 1ékat velmi
brzy Gplné ofettovani ran i velmi vaznych zruénym osetrovatelum
a piijimal od nich jiz jen rekonvalescenty.

Obvazidté bylo v. €. 15. Na pocatku tu tidil 1ékérnu zvlast k-
tomu wuréeny porucik magister -farmacie Reimar. Pozdéji viak
svéfena byla tato dvéma oSettovatelim -z ¢&. 15., kteff mimo to
udrrovali v &istotd Iékaiské piistroje a poméahali pfi obvazovani.
Zvlaste upla.tnovah SVO]l 1ékafti casto uznanou zrucnost pfi ope-
- racich.
¢ Osetfovatelé nestitili se za.dne pra.ce Zvlaste u-té’ce ranénych
- a nemocnych obétavé zastavali asto i prace sanitétt. Kdyz prisel
novy transport (a z pocatku chodﬂy dasto primo z bojisté), bylo

nutno umazané a vysilené vojiny z polniho tboru prevléci do ne-
mocni¢niho, umyvat a ihned nékteré, tfeba to bylo v noci, pre-'
vazovat. Tu zvlasté bylo tfeba opatrnosti pfed neprozrazenymi
dosud nemocemi a pfed mzopasmky, kteii se hemz1va11 v teplych
-~ zdhybech obvazi.

Aby si ziskal davéru a lasku nemocného, ucﬂ se osetrovatel

]eho fe¢i. A tu zvlasté Madatfi na & 5. a 6. ,,madarské svétnice'’
nadli ptitele v horlivém o%etfovateli, ktery brzy stal se dobrym a
_ochotnym tlumo&nikem jejich jak u 1ekare tak v kancelati. Z adnv

Madar z ,,pétky‘‘ nezapomene na svého ,,t1sztelendo Gaspar ur'!
- Jini o8etfovatelé horlivé se ucili némecky, italsky, polsky, chorvatsky_
a jinym fecem. Laska a tcta k jazyku jest branou k srdci néroda.
Seberte jazyk a — blany k srdci méate navzdy zavreny A oSetio-
vateltim vSichni byli vitani, protoZe v8ichni trp&li. =

Ogettovatelé starali se také o duchovni blaho ranenych Vo-
jakii. Povzbuzovali k davéfe v Boha, ukazu]1ce na ]eho prozretel-
nost 1 nekonetné milosrdenstvi.

“Dojemné chvile byvaly \ kaphcce nemocnice. Kazdou ne-
deh ©0 9. a I0. hod. réno na dané znameni Vychazeh ze Svetnlc
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~na chodby podivni Gastnici sluzeb bozich. Oko, zvykle na vainou
nedélni dpravu ¥atu, s prekvapenim pozorovalo ovazané vojaky
s plasti a kabaty lehce piehozenymi nebo i bez nich. A tyto faty
— Jéjich v8echno — byly mnohdy roztiileny a se skvrnami po
' zaschle krvi lidské. Mi¢ky, s hlavou naklonénou, ublra]1 se chod-
“bou a jen klapkani berli a holi o kamenou dlazbu je slyfeti. Po-
divny to zdstup pestrych lidi z réiznych krajt, od roznych pluku'
Jdouna spolecne sluzby bozi. Jdou na duchovni hody hosté, duchovni
otec je tekd a synové jeho, -ofetfovatel¢, s nim. I tu jsou ofetto-
vatelé s VO]a.ky i tu jsou mnachystani poslouZiti ochotné zase ne-
- beskému 1ékati v jeho operaci lidského srdce. A kterych néastrojit
~uzivaji? Vedle modlitby jest to zpév. Svymi sborovyml viozkami,
které tak umél vyhledavati vidy zivosti piny na¥ nezapomenutelny
odetfovatel- -dirigent ctp. Stra]t poméahali osetrovatele-zpevam tak
mnohym vojakum povznaieti sursum corda. V kapli¢ce, pti hodech
lasky, mnohym vojaktm praskala srdce. tisnici kira ruznych mo-
dernich predsudku milost boZi otvirala srdce. A poznaval-if stastny
vojak, Ze rana dule byla zastarald a slabost jeho duchovniho 71~
vota vzbuzuje vazné obavy o vécny zivot duse, mohl se upokojiti
slovy Svéatostného Spasitele, kterdA mu  vytizuje knéz od oltafe
s nim hovotici: ,,Pax Domini sit semper vobiscum‘’. — Byvaly to
&fastné chvile s vojdky v kaphcce Kez se Vyplmlo na vsech ra-
nenych a nemocnych ono vrouci pfani nadich ptredstavenych semi-
- mafe, aby totiz wvojaci ne]en télesné, nv‘ou 1s dusi vylecenou
opustili seminaf.

Bohosluzby byvaly Ceské, némecké a nékdy 1 madarské. ,

OSetrovatelé se uplatmh téz i v kancelafi nemocnice. Jeden
vedl VO]enSke nomocniéni Géty a druhy — nazyvan odborné ,,posta
mestér ur” nebo obecné podta meSternek — vyrlzoval postu. Tito
kancelafdt{ dfednici ne bez piiCiny t&ili se zfejmé oblibé u ve-
litele nemocnice.

Ned4 se tu popsati dopodrobna ¢innost ofetfovatelskd. Chtél-li-
o¥etfovatel vie Tadné a svédomitd vykonati, aby vyhovél citlivému
nemocnému a nestal se nespolehhvym v o¢ich lekaru chtél-li néz-
nou obsluhou kaZdého ukizati sviyj soucit a odméniti tak VO]aky ‘
za jejich velikou obét, kterou prinesli vlasti za n4s, pti znaén&jsim
podtu nemocnych zbylo ofetrovateli mélo asu k odpocmku Zv1asté
“sluzba na odd&lenich vnittnich a na separaci (€. 18) byla velmi vy-
silujici. Pfece viak celkovy zdravotni stav oSetfovateli byl i pres
nakazlivé nemoci a studium dosti dobry. Mnozi oviem churavéli
a byli nahrazeni ]myml a ti z o¥etfovateltt zemieli,

Nezapominejme, 7e o¥etfovatel byl soufasné€ bohoslovecem, Ze
tedy studoval a ptipravoval se duchovné na budou01 SVU] stav! Tu
bylo tteba soukromé pile, aby dle moznostl dostal vérné viem trem
svym povinnostem. Tu bylo tfeba uméni spojiti viechny tri slozky
denni povinnosti, Ste]ne nutné jako dulezité, v jediny a neodkladny
pozadavek

- Stastny byl osetrovatel ktery se propra,coval k nepostra.datel- A
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nému presvédCeni, Ze jeho oSetfovani jest dobrou cvicénou $kolouw
potfebného knéiského charakteru, a Ze jest ukdzkou budouci prace
uprostied svéta. Jen s timto pfesvédéenim a v pevné nade]l na
pomoc bozi dovedl povstavati ze skleslosti pii unavujici prici a
pfi nehodach, jen tak dovedl trpéti a vytrvati. Byvalo Casto jiti
trnim Gtlému srdci — a trny nezranily povolani? Bylo nutno jiti
do mlynice a prach nezadusil povoldni zadného? — — Stastny
bohoslovec, ktery se propracoval k nepostradatelnému presvédéeni:
Zlato Cisti se v ohni. Bez boje neni vitézstvi. Bith fidil kroky nase
k vitézstvi v boji za povolani. ,

Nage oSetfovani trvalo po cely druhy ro¢nik a na podatek
tretiho. V listopadu 1916 vycvmﬂ dr. Kux theoreticky i prakticky
bohoslovce mladitho reéniku a ti v tydnu 9-—15. prosince pozne-
nahlu nas vystrldah Od té doby ofetiovali az do 20. ledna 1917,
kdy ,,Salesianum‘* pfestalo byii nemocnici. Dlouho v¥2k nemocnice
nebyla zruSena. Jiz v-bieznu letos byla zase cbnovena a o¥et¥evatelé
vratili se k svému tkolu.

A nam, prvnim odetfovateltim a nyni ji# odchizejicim ze semi-
nére, zbyva. jen vzpominka na patnactxmesxcm nepietrzitcu sluzbu
viash vzpominka na radosti v ni, i boje, vzpomirka na dozriva-
jiciho bohoslovce ve vojenském prostiedi. Byly ty boje a ldkani ke
zradé povolani jiz anticipovanim budoucich boji'v Zivot& kné&Zském,
nebo jen tichou predehrcu k vét§im ]es’te bojtim s nejistym vitéz-
stvim —? Tolik ]est jisto, Ze utrpéné rény si musime ofetfiti samm, -
musime skryti sviij bol svétu a jiti k- nebeskemu Lékati, ktery i
léci i uzdravu]e :
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Nové knihy.

Bible a vida. Rozhovory o namitkdch proti pismu svatému. Na francouz-
ském podkladé upravil Jan Bélina (J aroslav Dlouhy) v Praze 1916.

Pod uvedenym titulem vy$lo nové apologetické dilo dp. Jar. Dlouhého, v némy
. autor sfastné ¥esi zdanlivé rozpory wmezi Pismem sv. a modernimi- vedeckj'ml
vyzkumy. Ve formé rozhovori studenta-septiména, Vladimira Huky, jeZ tento
zapfads se svym p. farifem na spolednych prochazkich, uvadi p. spisovatel nej-
Castéj8i nhmitky proti Bibli a zaroveh je padné vyvra,m — Pocina biblickou zpra-
vou o stvofeni, peclivé probird otdzku ,,dne stvofeni’ a pro¢ Mojiis rozdélil dilo
stvofeni na Sest dni, pfechazi k tomu, v jakém potadu vypotithva bible stvofeni
. Zivodicht a v jakém pofadi uvadi ]e]lch vznik véda, dale piistupuje k Mojzifovu
nézoru geocentn(kemu k otazce, zda jsou hvézdy _obydlery, a zda vykupiteleké
dilo se v pripadé, ze BX]StII]l obyx atelé 1.vézd, i ra ré vztaluje. Zakyv4 se 1 frams-
formismem a jeho pomérem k Clovékw, dale otdzkou, pochézi-li “vegkero lidstvo
z jednoho paru lidi, odkud jsou lidé v Americe, rozbird otdzku sta¥i clovélenstva
a dlouhého véku patriarchi. Zvlastni pééi vénuje biblické zpravé o potopé, o vy-
chodu Zida = Egypta a zpravé o zézraku ,,zastaveni” slunce nad Gabaonem. Jako
dodatkem pripojuje nékolik poznamek a vysvétleni k ,,Samsonovym ligkdm®, jeho
 boji s Filitany, kdyz byl svymi soukmenovei v poutech vydin nepiateltm, jichz
mnoho usmrtil — pfetrhav pouta — pobliZ pohozenou osli &elisti a dokazuje pra-
vost zézraku na hodindch EzechidSovych a tfidenniho pobytu JonéSe v biise ryby.
- Toto dilo vyniké snadnym, srozumitelnym 1 pizSim vrstvim piistupnym slohem.
V nai literatufe musi byti tim vitan&j$i, pondvadz je ptispévkem k vyplnéni velké

mezery, totiz nedostatku Tadné apologetické literatury moderni. Na8 lid byl na-

bozensky vychovavan az dosud skoro vyhradné jen po strance citové, kdezto na-
bozenské vzdélani po strance rozumové se velmi zanedb4valo, coZ jest ]ednou z hlav-
nich pfitin, Ze nasSe mladez ve mdstech, ba nyni dokonce i na Venkove, nasled-
kem neptiznivych vlivil snadno se odcizuje vife; nebot vira musi miti pevny
zaklad v rozumu a nikoliv v citu. City bez rozumového plesvédéeni rychle mizi
a 8 nimi pak hasne i plamének viry.

Kniha se svym obsahem i formou dostatecne doporucu]e sama Treba jen
na ni upozorniti.

Gab. Ronaj, Pane, smiluj se nad nami! 1916. ,,Eva‘‘, Olomouc.
Sv. Otec Benedikt XV. vida hruzy svétové valky vyzval véiici, aby 7. Gnora
1915 pfed vystavenou nejsvétéjsi Svatosti zpivali litanie ke viem svatym za mir.

»»1Tu knéz jeden — z malych ten nejmensi,
ktery nema nic nez srdce, lyru,

na niz stejné hraje andél miru,

jako satan boju i nejtensi

strunkou jeho mocné zaburici —

K Tvému slovu na kolena klekl,

a bol, ktery s Tebou stejné vlekl —
neb ztel, kterak stud kazdy ztraci,
podlost od Londyna ke Kavkazu
Slechetnosti Ze si déva masku,

ac v svych otroky zii, nectnou chasku
jménem svobody Ze kuje zkazu — :
bol ten Zhavy, zchvicen jim v tom razu,
zpival Nejvyssimu — Velekndzi!“
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TA p1sné toho knéze vztahup se -k onomu dni, kdy zpivany litanie ke viemy
sva,tfm, a jsou vlastné ]e]lch glosami. Nelze uptfti, Ze zakladni myglenka sbirky
Ronajovy je hlubokéd a vaina. Pfipadlo ml, ze litanie ke viem svatym jsou vlastné
. legendou vékii en miniature, a Ze Ronaj mohl psati néco podobneho jako
Lee-Hamilton ve svych ,,Sonetech Imagmarmch“ Rysovatl sporymi  rysy
piisné profily svétecd a néiné postoje mucednic neni véru nevdéény tkol, ale
také ne snadny. Ronaj neni veliky basnik: tu a tam Cini nésili my$lence, pro
er komoli nebo na.stavu]e, ale je basnik dovedouci uchvatiti a oblaZiti srdce
vétici, basnik, jenZz ,,zpévem se modli a modlitbou zpiva®. = .D. Pecka.

,,Na§ cisaf a kral Karel I. a jeho chot Zita®. Pro feskou mladez alid upravil
Ant. Brousil. S 30 vyobrazenimi. Vydala, ,,Bonifatia‘‘ v Praze 1917. Cena 1 K,
~postou 1.10 K. .
" Pékné vypravend tato knizecka vypravuje Cerstvym, ]ednoduchﬁn slohem.
“mnoho zajimavého ze Fivota na¥eho mladého panovnika a jeho choti, o jejich
rodi¢ich, uditelich  a vychovatelich, o dobroté a.uslechtilosti jejich srdeci. Kapitoly
,,Pobyt v Praze® a ,,Pobyt v Brandyse n. L.“ zvla§té budou se pro blizkost mista
svého déje naSemu Gtenaistvu zamlouvati. Vskutku krasnou vyzdobou knizky jest -
- 30 vyobrazeni ze Zivota cisafe a cisafovny, jejich rodidf, jakoz i jejich, rodiny.
‘Proto doporuduje se knizka sama sebou do kazdé lidove, skolni - i rodmne knihovny
a hodi se k hromadnému rozsifeni. « ‘
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