


Ant. Horsky (Br.):

Ddl do let padesdt!

Na hroby téch vas volam, bratfi mili,
~ jiz dédictvi ndm zanechali stkvélé,

jiz cirkvi, vlasti srdce rozpilili

v &as utisku a dobé zastim stmélé.

Nechat jim zavist kapala jed v Ziti,

Sli za hvézdou, jez trojim leskem sviti,
paprskem Dobra, Kriasy, Pravdy vééné,
ti bojovnici Liasky nekonecné.

Embryon svétla, zavinéni sily

v temnoty svéta sméle vypustili,

v zlost, kterd ve tva¥ slinu Panu plila’
a dernou zradou vlast i narod bila.

Zde klekném, bratfi, ku vroucimu diku,
zde, na téch hrobech boZich bojovniki,
at vérnost cirkvi, vlasti pfisahame,
takovou vérnost, kterou smrt jen lame.

Necht tmi se kolem ¢erné hnévu mraky,
at blesky sr8i neptatel zlych zraky,

at biji nds a 8lapaji fest nasi,

to nasi silnou ldsku neodstradi.

A talismanem svatym vyzbrojeni,

t&ch, kte¥i spi zde ve blaZeném snéni,
vidy hubit budem zrady simé klaté —

a nové v srdce sit: té Lasky velké, svaté!!




Museum v Museu.
(Ret predsedy pii oslavé SOletého [ubilea Musea.)

Kolegové!

V tézkych, pohnutych dobach kondme dnes po vice nez roénim
nuceném odpocinku schizi ,,RiZe SuSilovy‘, schiizi, jeZ ma byti
oslavou, pokud nam za téchto téZkych dob jest moZno, vzacného
jubilea padesatiletého trvani ,,Musea’. Neni nidm moZno néjakou
okézalejsi slavnosti oslaviti toto vzacné jubileum; nebot doby, tézké
doby dolehly na nasi drahou vlast, takZe nebylo by ani diistojno,

- abychom my se zde radovali a” porddali velkolepé oslavy, zatim

co spojeneckd nale vojska v ttrapach a s nasazenim Zivota snazi
se zapuditi a podlomiti silu svefepych neptatel. Jest proto nutno,
abychom se omezili jen na nejnutnéjsi pii tomto padesatiletém
vyrodi. :

Padesat let. Dlouhych padesat let piekonalo jiz nase ,,Mu-
seum‘‘. A vy se ptate, drazi pratelé, jak mozno to, Ze toto ditko nase,
nasi praci a ndmahou Zivené, prekonalo tézké boje a néastrahy i pfe-
kazky v cestu mu kladené, ze vypucelo a vzmohlo se slabounké
to kvitko, mald ratolest v trodnou zemi vstipend v tak mohutny
strom, Ze v stinu jeho hovi si dnes vSichni bohoslovci deskoslovansti?

,,Concordia parvae res crescunt ¢tu jako heslo na dvodnim
listé prvniho Casopisu bohosloveckého ,,Jara‘“. Ano, svornost, svor-
nost to byla, jeZ chranila Gtly ten stromek pfed mrazem nendvisti
a pohrdani, svornost nékolika malo nadSenct pro svatou véc. Jen
malo jich bylo! A piec téch nékolik jen nadSenct bylo semenem
hot¢i¢nym, bylo kamenem uhelnym, na nichZ vzbudovana celd
velkolepa ta stavba pul stoleti jiz odolavajici vétram a boutim ne-
vdé&ného svéta. Puzeni velkym slovem Apo$tolovym ,,Caritas Christi
urget me‘‘ chtéli jiZz v bohoslovi pfipraviti se na sviij vzneSeny dfad,
ufad kazatelsky, aby mluvou naSeho lidu moravského mohli mu
v§tépovati lasku a nadSeni pro viru svatou a varovati je pred viky
v rouse berancim, ktefi jiz tehdy snaZzili se vStipiti simé€ nevéry do
srdci otct naSich.

Le¢ mnohy snad se otdZe: Nac to, coz nebyli syny ceskych
matek tehdej$i bohoslovci? Nag se tedy chtéli teprv cviciti v CeStiné,
kdyzté jiz z domova Cesky uméli? Dovolte mi, mili ptatelé, n€kolika
historickymi reminiscencemi na otazky tyto odpovédéti.

Prameny:
Dr. P. Vychodil: Fr. Susil.
Br. J. Samsour: Dé€jiny brnénského alummétu. ~ B
J. Rudolecky : Z déjin brnénského alumnitu (Obzor 1905).
Jaro. '
Concordia.
Museum r. 1, IL, III, IV., XXX, XLI
Almanach z r. 1885,




Doba rakouského josefinismu byla dobou centralisace a, ger-
manisace. Na venkové 1 ve méstech zakladany gkoly némecké, Cestina,
byla jen pedruZznym pfedmétem. Ano, tak daleko dospéla nade ma-
tefitina, Ze byla jen popelkou oblibenou u nejnizsich vrstev naroda.
Lecjaky pisafik vrchnostensky, ba i pani ,francové’ vétSinou sy-
nové Ceskych matek domnivali se, Ze jsou k tomu povolani, aby
~ davali svou inteligenci tim na jevo, Ze tupili na$ jazyk ¢esky, mnohdy
P svilj vlastni jazyk matefsky. To patiilo tehdy k bon-tonu tak zvané
~ inteligence. A stfedni Skoly? Cesky studentik vyily z preparandy,

nenaudil-li se jiz tam stydéti se za svou matef$tinu, pak k tomu
nezvratné dospél na stiedni $kole. A z takovych studentt stévali
se bohoslovci. Ky tedy div, Ze i v bohoslovi za svou matei$tinu se
stydé€li, ji, bylo-li tfeba, zapfeli, jen aby se jim nedostalo nézvu
,,Zechafek®. Ze mnohy dplné Cesky zapomnél, jest na biledni. Po
svéceni dostal se na venkov, dosud Cesky! Jak potom mel kézati
slovo Bozi Cesky, kdyzté Cesky bud neznal, bud se mluviti stydél?
Neni tedy divu, Ze gubernium védouc o téchto nedostatcich ¢eského
kleru, tdzalo se ordinaridtu brnénského ze dne 10. bifezna 1809,
zda by se nemélo udélovati chovanctm brnénského alumnatu vyuco-
vani v jazyku Ceském. Jaka odpovéd byla dana, nevime, dle vieho
v8ak asi zdpornd, ponévadi se Cesky nevyudovalo. Dekretem vsak
gubernia ze dne 25. Cervna 1810 bylo nafizeno, aby kandidati stavu-
- duchovniho pii vstupu do bohoslovi ukézali znalost CeStiny, sti-
pendisté pak, aby se ulili esky. Av8ak ani tento dekret nemél val-
ného uc¢inku. Tak tomu bylo aZz do dob Kampelikovych, pfes to
7e vyskytuji se i v téchto dobach nékteré ojedinélé piiklady vlaste-
neckého nadSeni jako prof. Nediele, Ziak, Klacel a Sudil, jenZ jiz
jako bohoslovec snazil se ziskati druhy své nérodu. Teprv Fr. Cyril
Kampelik, rodem Cech, netnavnou svou praci, vefejnym pted-
Citanim tehdejSich Ceskych spistt a cviCenim druh@t v mluvnici Ceské
ziskal ze svych 39 kolegti I. roc. 8,.z ostatnich Zadného pro dobrou
véc. S timto hloutkem nadSenct zapocal tedy Kampelik obrednou
praci v alumnaté. Jeho snahou zaloZena i slovanska knihovna v alum-
nate z knih po vétsiné vyprodenych. ZaloZenim této knihovny stal
se brnénsky alumnat stfedem vlastenct brnénskych a z okoli. Pfed-
staveni alumnatu vSak neradi toto kvaSeni vidéli. Nemohli vSak je
zakazati, ponévadZ mu na ochranu vystoupil lechetny biskup Gindl,
rodem Némec; ba dovolil jim na jejich prosby, aby sméli sva pro-
batickd kazani konati v jazyku Ceském. Kdyz viak Kampelik ne-
mohl pro svou obsdhlou ¢innost vyhovéti predpisim tdstavu a odeSel,
profesofi pricitajice jeho netspéchy praci narodni, zakéazali pfednes
basni a Ceské mluvnice. Narodni viak uvEdomeéni bylo tu i dile
pésténo, zvlasté pak, kdyZz profesorem N. Z. stal se Susil. Ackoli
pfednasky své konal i on némecky, pfece dovedl v nich uloZitt své
vlastenecké citéni. Sudil stal se tak ohniskem, jak piSe Adamec,
z néhoZ hlavné zapaly lasky k cirkvi a nirodu na Moravé jako za-
htivajici paprsky vychéazely. V dob& této zaloZen i spolek ,,Slovan”,
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jenz vsak po odchodu Gindlové byl zakazan a nedlouho potom
1 knihovna &eska ¢&i slovanska. Stejny osud potkal i slovanské aka-
demie, jeZ zakazany byly ryt. Zelinkou na popud policie pro domnély
panslavismus. Tim oviem byl Zivot nérodni v alumnéité podlomen.
Ze nebyl aplng znifen, jest co dékovati SuSilovi, jenZ sdm boho-
slovclim knihy ceské ptijéoval a jejich nérodni uvEdoméni v koleji
i mimo ni silil. Tak tomu bylo aZ do r. 1848. Toho roku, kdy byla
dana svoboda Sirokym vrstvam lidu, odvazili se i bohoslovci zadati
za spravedlivou véc, obnoveni &eskych probatik a za vraceni Ceské
knihovny, jeZ ladem lezela v tak zvaném salu ,,zkuSebném‘. K obo-
itmu dostali bohoslovci povoleni. Za dalsich 1o let poméry jesté
vice se uklidnily, a& v bohoslovi neni moZno pozorovati néjakou
horlivéjsi ¢innost vlasteneckou. Tak tomu bylo az do r. 1860.

Rok 1860 stal se meznikem nového obdobi narodniho rozvoje
v alumnaté brnénském. Toho roku tmavé sin€ alumnatni uvitaly
chladem svym novagky, ktefi laskou ke Kristu prodchnuti vstoupili
do alumnatuy, aby se stali vidci naSeho bodrého lidu. Mezi nimi
byl i Vlad. Stastny. Nesa si z domova hluboce zakotenénou lasku
k opuSténému svému narodu, s bolesti nesl neodvaznost svych dru-
hliv a proto postavil se jim v Celo, ,,aby je spojil v pevay, mohutny
Sik bojovnikiiv za vlast a cirkev.” A Buh poZehnal jeho idedlnimu
snazeni a planoucimu nadSeni pro dobro a krasno. Vysledek tohoto
snaZeni zdhy se objevil. Dne 1. kvétna, kdy priroda plnou mérou
rozléva své jarni krasy po polich a ludinich, kdy n&iné kvitky hla-
vinky své pestré ty¢i k nebestim, aby krdsou svou oslavovaly krasu
Tviircovu, objevilo se 1 v naSem alumnaté jarni kvitko, jak je horlivy
a nadSeny druh Stastného Jos. Klima nazyva; bylo to ,,Jaro, &a-
sopis redigovany a vydévany Vlad. Stastnym za piispéni malého
jen hlou¢ku nadSenci.

- Casopis nepatrny, psany, dvakrit mési¢né vychazejici o jednom
archu, tof ziklad naseho ,,Musea‘’. Skotdpka drsna, ale jadro dobré;
vidyt cilem a téelem ,,Jara“ neni nic jiného neZ cviditi se v matei-
sting, aby knéz obohativ se v alumnété védomostmi a duchem svaté
katolické cirkve nasi, ,,stddecko své, jenzto mu svéfeno bude, dobie
dle vtle Spasitelovy spravovati mohl.” (,,Jaro* str. 2.) A k cili tomu
méli by vsichni pracovati, svorné ruku v ruce kraceti za vytenym
cilem, aby s radosti si mohli vzpomenouti ,na $fastné zde prozita
1éta, CehoZz docilili ,Jarem . Tak piSe J. Klima. Proto i za heslo
v zéhlavi ,,Jara® zvoleno bylo: ,,Concordia parvae res crescunt.
Le¢ a¢ slovy plamennymi vyzyval Klima druhy své v 2. ¢lanku
»Jara® k praci, pfec nasli se mnozi z nich, jiz dilu tomu nepiéli a
mnohé pfekdzky v cestu mu kladli. I na to v8ak byli zakladatelé
pripraveni, jak tomu nasv&dcuji slova Klimova; vidyt védéli, Ze
prace jejich bude znesnadiiovina a ztrpfovana vtipkovanim, posmé-
chem a neteCnosti. Nezalekli se v3ak toho, nybrz s tim vétsi chuti
dali se do prace a u&inek toho zahy se objevil: Prispivatelt ptiby-
valo, , listovna‘ mohla dékovati za vydatnou podporu. Oviem byly
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i piekazky, jez hrozily podlomiti mlady ten kvét v prvnim rozpuku,
aviak ,,obezietnost pan€ redaktorova, podporovana dikihodnym
pisobenim statetného jednoho pana spolupracovnika tomu za-
branila. Aby vyhovél ptani piedstavenych, z nichz zvlasté zminky
zasluhuje tctyhodny a Slechetny regens Bedtich Geifller, jenZ snaZeni
geskych bohosloven pial, ptibral Stastny v prosinci r. 1861 do ,, Jara
i pojednani némecka. Tim z Ceského Casopisu ,,jara stal se obou-
jazycny, jenz jiz v unoru roku nésledujictho ustoupil ,,Concordii®,
Casopisu jiZ litografovanému.

Zména, tato vyhodné byla na prospéch Casopisu tim, Ze se roz-
“¥iril i na vyS8i roéniky, kdezto ,,Jaro” omezeno bylo jen na nizii
Se zménou jména casopisu zménéno i bylo heslo v zahlavi v ,,Charitas
fraternitatis maneat in nobis*. Némci sice pfistoupili ke spolu-
udastenstvi, nadSeni jejich vSak daleko se nevyrovnalo nadSeni
Cechii. Z podatku pomér praci Ceskych a némeckych byl asi stejny,
&m dal vsak tim vice praci némeckych ubyvalo, takze v ¢isle o.
prace némecké nebylo a listovna byla nucena oznamiti: Bei gidnz-
lichem Mangel an deutschen Arbeiten ersuchen wir um solche, da
wir sonst unsere volle Aufgabe nicht I6sen kénnen. (,,Conc.* str. 48.)

Na tuto vyzvu doSly sice redaktorovi 3 basné némecké a 3
prosou psané clanky, tim v¥ak vycCerpin jest program némecké stati
,,Concordie™ po 2 léta trvajici. I Ceskd stat mnohdy ochabovala,
zv1a§té€ v mésicich letnich, aviak novy $kolni rok nové vidy ptinaddel
vzpruhy, takZe redaktor pfi odchodu svém z alumnatu po vyko-
nanych studiich a po zasluzné, mnohdy tmorné a trpké praciv ,, Jaru*
a ,,Concordii” s radosti mohl v ,,Slové na rozchodnou' dékovati
svym druhtum za jejich praci a snaZeni. (Viz ,,Concordia‘* posl. ¢islo.)

A vskutku veliky kus priace vykonal Stastny .za svého pobytu
v alumnaté. Nehledime-li jiz k tomu, Ze se mu podaiilo dati zdklad
k trvalému casopisu bohosloveckému ,,Jarem’ a ,,Concordii”, jez
obsahuji pres ,,70 vétSich neb mensich basni a epigramii, neméné
neZ 40 tvah delsich, mnohdy i obsahlych, kteréito zasahuji do nej-
rozmanitéjsich oborti, ponejvice theologického, literarného a spo-
le¢ensko-zabavného pisemnictvi,” z nichZ mnohé mohou obstati
i pfed nejpfisnéjsim kritikem, nutno zajisté s aictou k nému pohliZeti
proto, Ze se mu podafilo vyburcovati ze spanku lhostejnosti druhy
jeho a ziskati je zdsadam a nadSeni Kampelikové, zv1asté vsak ne-
zapomenutelného mistra a ulitele jeho — Susila. Jeho snahou znovu
vzkiisila se knihovna slovanskd, jiz, jak Klima pravi v ¢lanku ,, Jesté
néco’’, zvonéno jiZ bylo r. 1846 umirackem (knihovna tato v r. 1895
pripojena byla k ,,R. S.). Jemu podafilo se literatufe nasi ziskati
i slovutného kukédtkare nadeho Vacl. Kosmaka. Zajisté zasluZny to
kus prace muZe pro cirkev a vlast Zijiciho!

Po odchodu Stastného z alumnatu mlads$i koalumnové jeho
bojice se vysméchu a nepfatelstvi svych kolegiiv, nechali ¢asopis
sviij z&hy zahynouti. NeZ ne na dlouho. JiZz 1. listopadu 1. 1866,
tedy po 2 letech, obnovil ,,ctihp. Hrudicka v diavéfe na pomoc svych
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koalumniiv, ¢asopis nas pod jménem ,Museum’,” které si zachoval
aZ na naSe doby. Nez mnozi kolegové ztrp&ili mu tak jeho tézkou
praci 1edaktorskou, ie za krétkou dobu se afadu svého vzdal. ,,Nez
cesta byla jiZ raZena,’ ‘ tak piSe Arnost VIek, a bylo jen potrebl
aby se prace s novou snahou a pili obnovila, kdyZ se hlasy po Caso-
pisu mocné ozyvaly. Vyzvan svyrm soudruhy ujal se Vl¢ek, a¢ chory,
opusténého redaktorstvi. Co tu lasky pro vlast a cirkev musilo byti
u slabouckého chorého bohoslovce, jehoZ biskup nechtél pro ZJevnou
chorobu ani pfijati! ,,Was wollen Sie hier, Sie sterben uns,” byla
slova biskupa Schaffgotsche k nému, a hle, on stava se redaktorem
,,Musea“’, jeho srdce neleké se obéti, v zimé a mrazu ve sklepé pod
refektafem vysedivaje a ohfivaje nohy ve slamé v bedné ulozené
piSe, opravuje a opisuje ¢lanky do ,,Musea®, jen aby toto nezaniklo,
aby bylo kolbiStém literarnim pro ty, kdoz chtéji se vé€novati sluzbé
Kristové! A kdyz ,,Museum‘’ zkvétalo, kdyz v , listarné¢’’ jeho mohlo
se objeviti: ,,Srdetné diky vzdavame vSem cténym spolupracovnikiim,
kteri jiz slovu svému dostali,” byl ViCek 3tasten, radosti naplnilo
se srdce jeho, Ze i jeho hiivna poloZend na oltaf vlasti prinasi uzitek.
Jeho heslem jakoZ i heslem jeho néstupcti byla b}.OV& Susilova v za-
hlavi ¢asopisu jako motto uvedena:

B

Bud va$ zivot jedna Bozi chvala,
Slasti Kristus, tuzbou ctnosti k1asa
Choti cirkev a mzdou lidi spésa.

Stejnym nadgenim a laskou k ,Museu plélo i srdce druhého
redaktora jeho Vaclava Oharka. ,,Museum’ za jeho redaktorstvi
nelisilo se ani ve formé& ani ve vyb&ru ¢lankd od roéniku II. a% na
to, Ze v tomto rolniku zavedena byla rubrika ,,Strazce jazyka‘
kde opravovany byly chyby slohové i gramatické.

Na podatku rodniku tretiho za potadatelstvi pozdéjsiho ,,Strycka‘
nasi mladeze Viléma Ambroze vysloveno bylo opét prani p. regentem,
aby v ,,Mueea“ byly uvdejﬁovény i ¢lanky némecké. Ackoliv viak
»Museum™ vyslo vsttic svym kol. nemeckym pre(‘e v tomto ro¢niku
ani v pﬁswn kdy v cele jeho stal nyqe]al J. M. prelat Dr. Pospidil,
muz ,,Museu celou dudi oddany, jemuZ i v dobach pozdéjsich ,,Mu-
seum’* mé co dékovati, Ze pevnou svou rukou zadrZel jeho pad, ne-
objevil se ni jeden Clanek némecky pro lhostejnost Némcd, jiZ se
dommvah 7e.CeSi jsou povinni i némecké ¢lanky si psati do ,,Mu-
sea’ Tepwe v patém roCaiku objevily se 2 clanky némecké, po-
Siedm to mohykani némecké stati v ,,Museu”. Od té doby jest ,,Mu-
\eum orgdnem pouze bohoslovci Ceskych.

TV dobs, kiy v Cele »»Musea® stal jiz pfipomenuty Jos. Pospisil,
bylo ,,Maoeu snésti prvni priboj vin, jez se snaZily potopiti Clunek
a pohtbiti jej v mote zapomenuti. Toho roku totiz bohoslovci olo-
moudti zaloZili si sviyj Casopis ,,Cyrilla a Methoda', ackoli dobie
o nafem ,,Museu’ v&dé&li, a chtéli jej udliniti Casopisem spoleCnym
pro viecky bohoslovce Ceskomoravské, nehledice na to, Ze pravo
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~ historické spiSe na to melo ,,Museum®. V pochybnostech, maji-li
sviij Casopis zastaviti a pnpO]fcl se k Casopisu olomouckému, obratili
se bohoslovci o radu ke svym professorum a jinym muzim vazenym.
Ti zradili jim tento krok a tak »»Museum™ vychazelo dale, a¢ boho-
slovei olomoudti vytky jim Cinili, Ze se snaZi rozbiti mladou tu jed-
notu. Aby takovym vytkam ulinil pritrz, vybidl Jos. PospiSil ve
#lanku ,,Na rozchodnou* bohoslovce, by i nadéle ,,Cyrilla a Methoda
odbirali a ,,Museum‘ své do Olomouce zasilali s dovolenim, aby
sméli z ného uZiti pro ,,Cyrilla a Methoda‘, co se jim hodi. Ze pak
prozfeteln€ jednali, vidéti z toho, Ze ,,Cyrill a Method* po dvou
letech zanikl, ,,Museum® v3ak rozvijelo svou Cinnost nerufené daile.
, Ku zvelebeni ,,Musea’ velikou mérou ptispélo zaloZeni ,,Ruze
Susilovy*‘ literarni jednoty bohoslovch brnénskydl jez, jak pravi
Rudolecky, jest ,nejkrasné€jsi a mnejsvéZejsi pomnik SuSiliv mezi
témi, kterym on nejvEétdi cast Zivota svého vénoval, které laskou
srdce svého lasce k cirkvi a vlasti ziskati se snaZil. ZaloZena r. 1877
bohoslovcem Frant. DraSarem ¢itala s pocatku jen 5 aZ 7 Clent, jiz
napied na prochazkéch, pak v jizbi¢ce ,,Zabarna‘ zvané se schazeli,
prace své predditali a o literatufe a jinych potfebach rozmlouvali
a se radili. Vznikla na popud ¢lanku v ,,Hlasu’ r. 1872 uvedeném,
jenz zni: ,,SuSilovka®, riZe vypéstovana dp. vikafem Buchtelem
(utrhlf tento na hrob& Susilové proutek rtiZe, z niZ se mu podafilo
vypéstovati nékolik kficks, jez ku pocté drahého zesnulého nazval
,,Rosa Thea amabilis Su8il*), p&knou zajisté bude okrasou v zahra-
dach a kvétnikach moravského duchovenstva, zakav SuSilovych. . .
Coz, aby se kné&Zstvo nase — zvlasté Zaci Susilovi — spojili v jednotu
pod jménem ,,Sudil? Le¢ nenafel se ihned mezi knéZimi, kdo by
myélenku tu v skutek proménil, aZz Dra%ar, bohoslovec, odvazil se
toho ¢inu a zaloZil ,,R. 5.%, jeZ z nepatrnych zac¢atkl, z malého pou-
péte rozvijela se pomalu v krasnou, plnou rizi. Tak nésledujiciho
roku ma jiz 34 Cleny a nedlouho potom stadva se spolednym cilem
vSech bohoslovclt &eskych brnénského alumnatu, zvlasté kdyz ji
ke schiizim piedsta.venyml proptj¢ena byla mistnost ,,SuSilovka“

zvani. Uelem ,,R 5.° jest, aby bohoslovci ucili se kromé védeckého
studia zachézeti i pérem na obranu cirkve a vlasti, fidice se ve snaze
té heslem SuSilovym:

Dvé krasek spanilych duse mé ovladnulo stanek:

zemska jedna, druhd s vySiny poSla nebes,

cirkev a vlast — ty v mojich miluji sestersky se nadrech;
kazda pul, kazda ma moje srdce celé.

Za {Ufelem tim konany prednasky ze vSech obord véd ve schii-
zich ,,R. S. a k oZiveni jejich druii se k nim i prednesy basni a
zvl4§té &isla hudebni a pévecki. Cinnost viak ,,Sudilovky neome-
zila se pouze na diecési brnénskou, nybrz i do ostatnich alumnétd
ceskych a mnohych jinych slova.nskych prorazila si cestu a tim
i cestu ,,Museu’’. Jiz r. 1878 na spole¢né pouti velehradské usne-
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seno bylo zastupci vdech alumnatd deskych a moravskych, aby
,»Museum** se stalo spolecnym Casopisem viech bohoslovcii ceskych
Tim vstupuje , Museum’ do nového obdobi, stavi se z Casopisu
doméciho spole¢nym orgdnem bohoslovct Ceskych, moravskych a
slovenskych. Pozbyva tim sice své dosavadni samostatnosti, stava
se ufednim, abych tak fekl, listem ,RuZe Suilovy* stejné jako

i ,,0dbor pro zakladani venkovskych knihoven r. 1875 Dragarem
zalozeny splynul dplné s ,,Ruzl Susilovou™, stav se jen vétvi na
krasném tom St€pu. Le¢ zména, tato byla ,,Museu” na prospéch.

SnaZili se sice bohoslovci prazsti podlomiti jeho Cinnost, ackoli
zastupci jejich na schiizce velehradské pntomm souhlas sviij pro-
jevili, aby ,,Museum® bylo spoletnym orgdnem, tim, Ze si zaloZili
v prosinci r. 1879 sviij vlastni Casopis ,,BoZetéch’ nazvany, jenZ
mél byti spoletnym organem v3ech bohosloven &eskych. Agkoli
proti tomu protestovali bohoslovci brnéndti, kralové-hradedti, olo-
moucti a Cesko-bud&jovitti, piec objevil se ve skvostné Gpravé lito-
grafovany ve 300 exemplafich. Tim oviem jakoZ i obsahem oslnil
zraky bohoslovctr eskych jakoz i brnénskych, jejichz ,,Museum
bylo nepatrnou chudobkou proti ,,BoZetéchovi®“. Zahy vSak slava
jeho zapadla. Nahle se objevil, ndhle zanikl. JiZ posledni dvé &isla
,,BoZetécha® jsou jen vypisky a cizi latkou, ne pracemi bohosloveir
vyplnény, jak tato Cisla kritisuje jednatel , RuZe Su$ilovy*‘ v roce
1878—~g V. Ce¥kuta v ,,Zapisku o literarnich schiizich®. Druhého
ro¢niku ,,BoZetéch’ se nedockal.

Zaniknutim ,,BoZet8cha‘* | Museum*’ jesté vice zkvétalo. Samo
jen pfetrvavsi viechny boufe a piiboje ukéazalo, Ze ma v sobé dosti
sily, aby mohlo spojiti v sob& viechny bohoslovce &eskoslovanské.
Tak sama Praha piipojila se k nam r. 1879—1880, e¥ti bohoslovci
z Litoméfic brzy po ni, takZe v roce 1881—1882 objevuji se v ,,Musen’
prace ze vSech alumnéatda ceskych 1 moravskych Rok na to pocali
1 Ce¥ti bohoslovcei videisti prace své v ,,Museu” uvere}novatl v néko-
lika. pak néasledujicich letech Polaci ze Lvova a ostatni bohoslovci -
slovansti. Tim stalo se ,,Museum"’ Skutecnym Casopisem vSech bobho-
slovea éeskoslovanskych MnozZstvi odbératelt viak pfimélo redakei,
ze ,,Museum’’ prestala. htogra.fovau a dala je tisknouti. Tist&né
L, Museum* vySlo prvn& do svéta r. 1884—85. Muselo sice zakusiti
jesté mnoho nardZek a posméchu, takZe mnohdy ocitovalo se v me-
bezpeti, aby nezaniklo, ale vidy se na3el n¢kdo, kdo protivy urovna-
val, ostti posméchu otupil a dal$i volny rozvoj ,,Musea“ a ,,Susﬂky
zajistil. V tomto ohledu o oba nase podniky zésluh Vehkych si dobyl

M. ndp. prelat Jos. Pospml Véren jsa slovu, jez , Museu™ pfi-
shbll kdyz ]ako novosvécenec opoustel siné alumnéatu: , Mné jest
po kratkém &asu juz vystoupiti z Gstavu nafeho, abych pracoval
na popluzi Pané; avSak vidy bedlive budu sledovati snahy VaZe,
kteti jesté v zatii seminaiském zlstanete a z hloubi srdce svého
budu se radovatl nad kazdym uspechem kteryZz praci Vadi bude
korunovati,” sledoval vidy osudy , Musea‘’, a kde mohl, sv¢ pomoci
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neodeptel. Jako regens biskupského alumnédtu snazil se viainé a
vahavé bohoslovce ptiméti vlidnym domluvenim k literdrni praci
a moralni podpote ,,Musea™. BudiZ mu za to viely vdé¢nosti pro-
citény dik! :

Tim ovSem, Ze ,Museum se tak roz$itilo a Ze do alumnétu pii-
chézeli jiz absolventi Ceskych stfednich $kol, musil se zméniti 1 Gicel
,,Musea’. Hlavnim #&elem pii zaloZeni naSeho Casopisu, jak jiz
praveno, bylo cvi.éiti se v mluvé mateiské, aby dosahli bohoslovci
pottebné ,,pisma i slova zb&hlosti“. To byl Glel prvotni, k némuz
druzil se, avSak do pozadi ustupoval Gcel druhy: ptipraviti se pro
prace literdrni v Zivoté. A tento 1cel druhy ponendhlu zatlatuje
acel prvotni, az konetné vytladil jej Gplné a sidm celého pole se
zmocnil. Tim ovSem zménén i obsah ,,Musea”. Kdeito v prvnim
obdobi hojné se vyskytuji ¢lanky zadbavné a Zertovné a piidana
zvl4stni rubrika ,,Strdzce jazyka'* a ,,Opolna‘, mizi v obdobi dru-
~ hém ponendhlu &ast zidbavna a na misto jeii nastupuje prace vé-
deckd a misto ,,Kopfiv"® a , Hadanek” v , Jaru“ a ,,Concordii”,
misto ,,Strazce jazyka' a ,,Opolny‘‘ objevuji se v ,,Museu’ ,,Smé&s"
& ,,Rozmanitosti’ a ,,Zpravy z jednotlivych jednot*.

Zménu tuto vyvolanou mnohymi novymi pro cirkev zhoubnymi
sméry, kdy mnozi ,literarni bandité” jak je Jan Soukup nazyva,
snazili se vyrvati knéZstvu péro z ruky, aby tropiti mohli své cirkvi-
zhoubné rejdy, schvalili representanti v¥ech alumnpéitti na sjezdé
velehradském r. 1893 a wurcili jest€ blizsi stanovy , Musea®, co se
jeho obsahu tyce: <

Mat byti obsah takto rozdélen:

1. Clanky védecké a basng;

2. Zpravy z literatury védecke, zvlasté theologické,

3. Zpravy z alumnati cizich;

4. Zpravy z alumnatt domécich;

5. Smés.

Rok na to usneseno bylo na sjezdé velehradském na prani jed-
notlivych jednot, jez prednesl delegat jednoty hradecké ctp. Kozel,
aby byla piibrana ¢ast zdbavna do ,,Musea’’. Av3ak atkoli usnesent
toto mA je$té dnes platnost, prece zadna zdbavné stat v ,,Museun”
se nevyskytd a to ze zcela jednoduché pfi€iny: neni Z4dné zdbavnd
prace zaslana.

- Vyznam ,,Musea’ pro bohoslovce je veliky. V prvni fadé ,,Mu-
seum’‘ jest ,,prvni literdrni arénou pro pracovniky na poli pisem-
nictvi, kde ukladaji alumni své prvotiny.” Prohlédnéme si jen az
dosud vyslé roéniky ,,Musea’ a uvidime, Ze , Museum’ mnohym
vtisklo pero do ruky, je ufilo vlddnouti perem, je tfibilo v hajeni
pravd sv. cirkve nadi. A mnozi z t&ch, jiz v ,,Museu’ pracovali, jim
nadSeni a povzbuzeni k praci literdrni, jiz vice pera neodlozili a
psali i dale ke cti cirkve a vlasti. Vzpomenime jen Kosmaka, Pospi-
ila, Hodra, AmbroZe, Adamce, Eichlera, Kizlinka, Neuschla, Dostéla,

G



Kupky, Slovaka, Janovského, Koliskti, Zhangla, Bully, Sedlaka,
Kalvody, Hudce, Ottmara, Musila (jako representanta némeckych
prispévatelr), Rudoleckého a jinych a jinych, jiz v ,,Museu” své
prvni priace ukladali a cirkvi sv. vérni uzivali a uZivaji pera bud
na oslavu a zvelebeni jeji, bud na jeji obranu. Jsou sice téz, kdo
mlékem ,,Musea‘ Ziveni, zapomnéli na vzne$ené idealy, jeZ v alumnété
me&li, a obratili pero své proti cirkvi sv., jeZ je odchovala a jiZ pfisa-
hali vérnost aZ do smrti. Vzpomenime jen ne$fastnych a politovéni-
hodnych, Roucka, Svozila, Demla!

Tim v3ak vyznam , Musea‘* vyferpan neni. Hlavni vyznam jeho
spociva v tom, Ze se mu podatilo sdruZiti viechny bohoslovce &esko-
slovanské k vzajemnosti a spojené &innosti ve prospéch cirkve a
viasti, v ném se snahy bohoslovci &eskoslovanskych potkaly, po-
znaly a spojily a spolecn& dobyvaly si zasluh o cirkev a vlast. A tyto
snahy jeho dodly i uznani a ocenéni od muzi vaZenych a kompe-
tentnich, ano i sama narodopisnd vystava v Praze r. 1895 poctila
bohoslovce brnénské bronzovou medaili vystavni a dekretem to-
hoto znéni:

Nérodopisna vystava Ceskoslovanskid v Praze r. 1895.

Dle wusneseni vykonného vyboru obdrZela Literdrni jednota
bohoslovca ,,RtzZe SuSilova v Brné v uznani vynikajicich zasluh
o Narodopisnou vystavu deskoslovanskou diplom a bronzovou
medaili vystavai.

V Praze v roce 189gs.

Podepsani: -

Za vykonny vybor Narodopisné vystavy d&eskoslovanské v Praze:
O. Hostinsky, mistopfedseda.
Josef Ort, pokladnik. Dr. E. Kovaf, jednatel.

Z pochval muza vynikajicich budtez uvedeny:

Vdp. dékan Dr. K. Beranek piSe: ,Velmi chvalitebny smér a
tcel, za jakym se list tento nese, napliuje mne velikou radosti,
nebot vim, Ze budouci spolubojovnici za nejsvétéjdi zajmy a dobra
cirkve i vlasti zavas vhodnou zbrail ostii a k destnému zépasu se
hotovi. Zatim pteji podniku tak osvédéenému a blahodatnému
viakého zdaru a prospSchu, trvaje u v#i bratrské oddanosti Vas
piiznivec . . .” ‘

A vdp. Ig. Bedak, profesor v Krométizi, takto piSe o ,,Museu’:

»Museum’* VaSe jest mi listem velevitanym a souhlasim dplng
s chvalitebnou snahou, kterd z ,,Musea’ tak libé vane. Ma-li byti
nade vzdélani viestranné a pozadavkam na3i doby pfiméfené, neni
k tomu cesty piihodnéj$i ani bezpetnéjdi jako uliti se, jak nileZi,
perem vladnouti. Proto také pieji z toho srdce, aby ,,Museum‘
¢im dal vice prospivalo, a berouc se za vzne$enym heslem Susilovym
vypéstovalo vlastem na%im hojny polet statednych bojovniklt a
déinikd na vinici Pan&.“ '
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JelikoZz vsak v dobé nejnovéjsi na sjezdé velehradském, jenz
jest oficielni pout1 viech literarnich jednot bohoslovci sdruzenych
kolem ,,Musea‘, vyskytly se hlasy, aby ,,Museum‘ pteloZzeno bylo
do. jiného alumnatu musili predsedove ,R. S. brnénské ha]ltl
historické své pravo na , Museum‘’. Zvlasté darazné musil naSe
pravo hajiti kol. Kalous v r. 1913. Nasledek toho byl, Ze do stanov

,,R. S.” byl ptidan i tento ¢lanek sub lit. b): , Museum‘* je organem
viech slovanskych jednot bohosloveckych. Nase ,,Ruize” vede jeho
redakci, administraci a ndklad. Proto z Brna m4 byti nejvice ¢lanki,
a kdyZ by se z jinych alumnatd pfispévkﬁ viubec nedostavalo, vy-
plni }e Brno samo. Brnénska , Raze” je zodpovedna za. existenci
' casoplsu * Témito stanovami pfidan pmada.teh jenz jest zarove

predsedou »R. 8., k ruce administrator, jenZz pecuje o expedici
a rozSireni ,,Musea‘‘.

Tim nalrtl jsem v hlavnich rysech vznik, ¢innost a vyznam
,.Musea‘‘. Nezbyva mi neZz vzdati zde vefejny dik vSem, kdoZ o nafe
,,Museum’‘ dobyli si zasluh, at tim, %e hmotn& ho podporovali, at
tim, Ze ¢lanky svymi ¢i jinou moralni podporou mu pfispivali. Zvlasté
viak vzdavam dik vSem pp. potadatelim.

Na konec viak jeSté néco bych chtél ptipojiti:

Bratri!

Zanechdna ndm byla licha naorani, dosud v3ak nedoorani.
Padesat let orali ji pfedchiidcové na$i a zanechali ndm ji, abychom
my déle na ni orali, aby jako zGrodnéna ptda pfinasela uZitek svaté
cirkvi na$i. Krasny pocatek vzdjemnosti bratrské ucinén, volam
s Drafarem. Zda mysl bujard, Bohu zasv&cend, pro blaho cirkve
a vlasti nad$eni, stane na cesté polovi¢ni? Zdaz chceme, aby zanikl
podnik Bohu zasvéceny? Béda ném, béda celé vlasti, nechame-li
si z ruky vyrvati pero svatymi Solunany posvecene a ponechame-li
- je vyhradng ,,banditim literarnim.*

Proto, bratii, ruce k dilu! Dosud neumlkla tGsta neptatel nasich,
dosud neustala ruka jejich od zlo€inné své &innosti! Proto ani my
neskladejme ruce v klin, vstaiime na obha]obu cirkve nasi, cvime
se zachazeti slovem i perem v potirani nepfatel naSich. Vyh1a51h
cirkvi boj, na nas je biti se s nimi za Ni.

A hle, k tomu nim napomaha ,,Museum Nuze, svorné chopme
se préace, pracu]me dale na popluzi svém a ruka Bozi, jez 50 let
»Museum’’ chranila a ¥idila, povede je k dal$imu rozkvétu na pro-
sp&ch cirkve a vlasti.

Ad multos annos!

Ir




F. J. Pokorny (Lit.): »
Nase Kkorouhev.

,,Qui vicerit faciam iflum columssam
in templo Dei mei“. {Apoe. 3, 2.}

Kol zvitila se neslychana boute,

v niz %ivld viech se misi zlobny fev —
a mezi mraéna prachu, mlh a koufe
my zvedli svorné svoji korouhev!

Jest posud bild jako kvéty maje

a nelpi na ni jesté rudd krev —
viak Zivot-tyran, proti némuZ vlaje,
tu nad¥i zkrvavi téZ korouhev.

NeZ bez bazné tu stijme shromaZdéni:
vZdyt nadgeni jest siin&j3i neZ hnév!

A Zivot v hn & vu nafe lady pleni —
my snad3enim vik nesem korouhev!

Dnes v arén& jsme je3té jako mldaci —
%k stardich spéje ve valeiny fev;

véak p¥ijde ¢as, kdy proti zlému Vladci
my v pole vnesem svoji korouhev.

A zvitd8zime vZdy, jak bratfi nasi:
neb hradby bo¥i Hospodintv zpév!
A kde jest laska, tam se Andé&l snési
a k vitézstvi vidy ¥idi korouhev ...

Neumann Aug., O. S. A. (Br.): |
Pramen Biskupcovych Clénkd z r. 1436.

Po uvedeni cisafe Zikmunda do Prahy (na podzim r. 1436)
krome jinych dllezitych zdleZitosti zbyvalo jeSt€ také smifeni
s Tabority. Mélo se stiti na zdklad€ dohody po strince véroulne,
jejiz formulovini mél na starosti zndmy Peir Payne, Cili Englis.

Sestavil prohldSeni o 4 Clincich, v nichZ odvolivaje se na
uleni Viklifove a2 Husovo zcela proti smysiu nauky tdborské schvalil:
a) nauku o sedmero svitostech, b) prosp€inost vzyvini svat¥ch,
¢) viru v olistec a d) slouZenf v ornatech.?)

1y Héfler 11, str. 705—707,
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Proti tomu prudce se ohradili knéz taborSti. Vadce jejich,
Mikula$ z Pelhfimova, obecné zvany ,,Biskupec®, podal proti lam-
‘xom EngliSovym neprodlené odpovéd. SloZil ji hned po uzavfeni
 smlpuvy mezi Bedfichem ze StraZnice a Zikmundem (v Koling,
16. fijna 1436).) Podal-li ji 22. fijna, pak samo sebou se da souditi,
¥e dosti obsirnou odpovéd o 23?) &ancich nemohl zpracovati samo-
statngé v dobé& tak kriatké. Uvodni slova celé fady thesi: ,,Etiam
tepnemus, sicut et antea semper tenuimus® vedou nis pak zcela
jasng na stopu pramene. Srovnanim textd dojdeme k pozndni, Ze
Biskupec mél pied sebou dvoji pfedlohu: Clanky snému kutno-
horského z roku 1431%) a usneSeni taborska stran vedeni vilek z let
1422—1424.9 -

Clanky kutnohorské Cerpd velmi strugné. Z rozvidéného jejich
zndni vypoulti skoro upln€ vSechny argumentace a spokojuje se
pravidelné pouhym zdveérem, nebo (jak tomu jest v Cldnku o odistci)
podavd za hotovou véc thesi, kdeZto ndsledujici autority opomiji.
Tyto Clanky jsou podkladem definice 1.—10. a 13.—16.

Druhym pramenem jsou synoddlni usneSeni tiborskd. Clinek
11. o piipustnosti trestu smrti jest Gpln& rozsahem i formou pfe-
jaty 4. Clanek, nasledujici pak posice o 3etfeni cizich veci jest
psana sice samostatné, ale Castetné jest vyhata z 3. Cldnku tychie
usneseni. ‘

Biskupec tedy ve spéchu ulinil vytah ze svych horskych flankfi
a taborskych synod, z nichZ sestavil prvnich 16 Clank, ostatn{
-pak zpracoval samostatng. o

Pozninim zivislosti Biskupcovy odpovédi dochazime k tomuto
zavéru: V ohledu véroulném byl sném kutnohorsky z r. 1431 pro
pozd&jsi smySleni Taboritd zrovna tak smérodatnym, jako hadky
z let 1421—1423% v ohledu rituelnim.

' 1
sk sk
t
%

L.
O svitosti oltdint

Definice o svatosti oltafni jest doslovné pfejata ze 1V. &lanku
kutnohorského. Schazi pouze uvodni slovo o kitu a bifmovani,
jakoZ i o poméru Eucharistie k t&mto svatostem. Clinky z r. 1431
polinaly totiZ t€mito dvéma svitostmi, kdeZto formulace z r. 1436
polinala svatosti oltdfni, takZe zminka o kitu a bifmovini, o kte-
1ych bylo teprve jednati, nebyla vhodna. V souvislosti s tim schézeji
i citaty slouZici za oporu tvodu. Pak teprve formulace o svitosti
oltafni, jeZ jest v Clidncich z r. 1436 piejata do slova:

iy Tomek, Praha IV, 0.

2y Haofler 11, 707—726.

3, Hsfler 11, str. 601—642,
4, ibid. str. 482488,



(Hofler 1I, str. 606).

... De quo istud ex fide scrip-
turae tenemus et corde sinceriter
confitemur, quod panis, quem
Christus in sua coena accipiens
suis ad manducandum dedit dis-
cipulis, et in cuius digna percep-
lione per ministerium fidelium
sacerdotum reliquit memoriam suae
passionis, est in natura sua verus
panis, qui pronomine hoc demon-
stratur in hac propositione sacra-
mentali: Hoc est corpus meum.
Et cum hoc verum corpus Christi
de virgine sumptum et pro nobis
traditum non identice de mafe-
riali identitate intelligendo, sed
sacramentaliter, realiter el vere,
qui propter sui habitudinem ad
corpus Christi in sibi debita ha-
bendus est reveremtia et fidelis
ipsum venerantur non ut panis
substantiam, sed de quanto ut
praemittitur, est corpus Christi,
cuius verum corpus in eodem esse
veraciter, sacramentaliter ac spiri-
tualiter est credendum, non autem
in omnibus proprietatibus tam
essentialibus, quam accidentalibus
consequentibus ipsum idem corpus
Christi in coelo in dextera Dei
sedens, nec ad sensum ponentium
corpus Christi laliter ibi esse,
quod ille modus praesupponeret
desitionem substantiae panis et
conversionem substantialem ipsius
in corpus Christi, ad quod omnis
fidelis in mente debet attendere
suspensa consideratione circa na-
turam materialis substantiae sacra-
menti; cum sollicitudo fidelium
vere adorando, genuflectendo et
cogitando, esse debeat in imita-
tione Salvatoris nostri et devo-
tione ad eius corpus, quod sursum
est, et quod efiam modo praedicto
est in ipso venerabili sacramento.

14

[(Hofler 11, str. 713).

Inprimis credimus et tenemus,
sicut et antea tenuimus et crede-
bamus, guod panis, guem Christus.
in sua coena digna perceplione per
ministerium fidelium sacerdotum
reliquit memoriam suae passionis,
est in natura sua verus panis, qui .
pronomine hoc demonstratur in
hac propositione sacramentali :
hoc est corpus meum, et cum hoc
vere sacramentaliter et realiter cor-
pus Christi de virgine sumptum et
pro nobis traditum, qui in sibi de-
bita habendus est reverentia, et
fideles illum venerantur non ui
panis substantiam, sed quanto, ut
praemittitur, est corpus Christi,
cuius verum corpus in eodem esse
veraciter, sacramentaliter ac spi-
ritualiter est credendum, non autem
cum omnibus proprietatibus tam
essentialibus, quam accidentalibus, -
consequentibus ipsum corpus, idem
corpus in coelo, in dextera Dei
sedens, nec ad sensum ponentiun
corpus Christi taliter ibi esse,
quod ille modus praesupponeret
desitionem substiantiae panis, et
conversionem substantialem ipsius
in corpus Christi ad quod omnis
fidelis in mente debet attendere
suspensa consideratione circa na-
turam materialis substantiae sacra-
menti, cum - sollicitudo fidelium
vere adorando, genuflectendo ef
cogitando esse debeat in imitatione
Salvatoris nostri, et devotione ad
eius corpus, quod sursum est, et
etiam modo praedicto in ipso
venerabili sacramento et proportio-
nabiliter de sacramento calicis est
intelligendum.




Et proportionabiliter de sacra-

mento calicis est sentiendum.
i1
O sedmero svatostech.

‘Druhy clanek jednd vSeobecné o sedmero svaiostech a jest
vlastné doslovnym vytahem tvodu k artikulim z r. 1431. Chybi
objasnéni dvojiho hlediska, z néhoZ nutno vychazeti pfi ndzoru
o svatostech: a) ppk.ud‘ jsou ustanoveny od Krista, b) bez pfiméskit
lidskych. Podobné i zdvér pfedmluvy pravici, Ze o jednotlivych
svatostech bude v dalSim specielné pojednavano, byl jako nehodici

~se vynechdn.

~ Potatek Gvodu a oddil nachdzejici se mezi vynechanymi sloZz-
kami tvofi formulaci o svitostech in genere. .

Uvod (1431)
(ibid., str. 601).

Istis suppositionibus pro funda-
mento dicendo praemissis atten-
dentes ad baptismum, manum
impositionem, coenam Dominicam,
poenitentiam, ordinem, matrimo-
nium et infirmorum unctionem,
quae vocantur communiter sacra-
menta circa ea duo advertimus
...de quibus quidem sacramen-
tis, et si qua alia sunt in lege,
quae eadem ratione dici deberent
sacramenta, sicut aliquod ex his
septem, primum et ante omnia
in generali protestamur, quod in
~auctoritate, forma, sensuque Chri-
sti in fide et ritu et praxi primi-
‘tivae ecclesiae, cuius rectores erant
apostoli, fuerunt et sunt capacibus
multum utilia ac salubria antidota
animarum, non tamen sic simpli-
citer necessaria, quin aliquando
sine susceptione talium in signo
- sensibili fiat salus, ...

Cl. 2. (1436)
(ibid., str. 712—13).

Secundo tenemus, sicut et an-
tea semper tenuimus, quod dap-
tismus, manuum impositio, coena
dominica, poenitentia ordo, matri-
monium et infirmorum unctio,
quae vocantur communiter sacra-
menta, et si qua alia sunt in lege,
quae eadem ratione dici debeni
sacramenta, sicut aliquod ex his
septem in auctorilate, forma, sen-
suque Christi in fide et ritu ac
praxi primitivae ecclesiae, cuius
rectores erant apostoli, fuerunt et
sunt capacibus multum uftilia ac
salubria antidota animarum, nor
tamen sic simpliciter necessaria,
quin aliquando sine susceptione
talium in signo sensibili fiat salus,

[T1.
O kftu.
Uceni o kitu jest vytahem z druhého Clinku sneSeni kutno-

horského. Politek jeho pojednivajici o obmyvini vodou se uplné
vypousti i s pifsludnymi argumenty. Podobn& tomu jest i v nazoru
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o kmotrech jakoz i o nepf »ustnych pfidaveich lidskych v kifestnim
ritu obsaZenych. Definice .aSe jest Cerpina. teprve z Cisti zdvéru,
dle néhoz jest nutno kititi tak,

nechdnim v8eho accidentniho.

Cl, 1. (1431
(ibid., str. 602—6u3),

. .. hoc publice coram omnibus
profitentes, quod sacramentum
baplismatis observatis his, quae ex
fide scripturae ad eius requiruntur
necessitatem, et circa ipsum sunt
utilia exemplo apostolorum et ec-
clesiae primitivae in Christo, quam
ipsi gubernabant, potest licite et
vere et libere loco et tempore op-
portunis exerceri sine exorcismo
et patrinis sine chrysmate et oleo
ab episcopo . prius sacratis sine
frina immersione in agqua a sacer-
dofe modo consueto non bene-
dicta et sine dliis ritibus consuelis
a curia Romana usitatis et quando-
que nimium solemnisatis et pen-
satis.

jak toho Pismo sv. Zadd, s vy-

Cl. 3. (1436)
(ibid., str. 713).

Etiam tenemus, sicut et antea
semper tenuimus, guod sacramen-
tum baptismalis observatis his,
quae ex fide scripturae ad eius
requiruntur necessitatem, et circa
ipsum sunt ulilia exemplo aposto-

Torum et ecclesiae primitivae, polest

licite, vere et libere loco et tempore
opportunis exerceri sine exorcismo,
exsufflatione, sale, signatione cru-
cis in pectore et in fronte, sine
limitatione aurium, narium, pec-
toris et scapularum, sine unctione
chrysmatis in vertice et eiusdem
cum oleo per episcopum et aquae
per sacerdofes, ut inquiunt bene-
dictione, sine trina immersione et -
patrinorum requisitione, ef sine
quibusdam aliis circa hoc sacra-
mentum ab ecclesia Romana insti-
tutis et quandoque nimium solem-
nisatis et pensatis.

IV.
Bifmovani. ,
- Formule o této svatosti jest zavér druhého Clanku ,,de sacra-
mento manus impositionis®‘. Schdzi celd jeho prvni polovice, v niZ
se tvrdi o pfipustnosti vzklidini rukou jakoZto dopliku kitu. Ni-
sledujici pak nizor o bifmovani tvo¥ na$i definici. Zbyvajici Cast

opét schazi.

CL 3. (1431)
(ibid., str. 604—605).

...de qua manuum imposi-
tione istud catholice tenemus . . .
quod licet eius in apostolis sanctis
habemus exemplum, nullibi tamen
in scriptura adhuc invenimus de
faciendo ipsam ex obligatione prae-
ceptum, intentione tamen et ritu

I6

Cl. 4. (1436)
H(ibid., str, 713). A%

[tem manuum impositionem
... licet in apostolis sanctis habe-
mus exemplum, nullibi tamen in
scriptura invenimus de faciendo
ipsam ex obligatione praecepium,
intentione tamen ac ritu aposto-
lico factam ceferis paribus sa-
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salubrem fore et utilem confite-
mur ;...

apostolico factam celeris paribus

[ubrem fore et utilem

mur.

confite-

Zpovéd.
~ RovnéZ i tento Clinek jest doslovné pejatd konkluse 0. Clanku.
- Vynechavaje vse}chny autority, poCind Biskup zrovna konelnou
definici, kterou uviddi tak doslovné jako maloktery jiny Clanek.

Cl. 5. (1431)
(ibid., str. 609).

Et quod ad medelam animarum,
quae spiritualiter infirmatae de-
ciderunt et decidunt, poenitentes-
que volunt praesupposita poeni-
fentia in animo simpliciter neces-
saria ad salutem, qua contritus
Domino insensibiliter confifetur,
et cum expressione quoque vocali
singulariter facta Deo, vel in-
differenti cuique fideli a pruden-
tioribus requirens consilia iuxta
informationem beati Jacobi et pra-
xim ecclesiae primitivae, adiunctis

quandogque salubribus remediis je-

 juniorum, eleemosynarum, oratio-
num, aliorumque operum bono-
rum, ad quae omnia tanquam ad
eandem ex fide scripturae utilia
sive necessaria nos hortamur, suf-
ficit, prout quondam suffecit sine
- confessione auriculari tantum facta
privato presbytero iuxta formam
et obligationem Innocentii et cu-
‘riae Romanae modernae, et sine
forma usitata absolutionis et poe-
nitentiae in numero, pondere et
mensura secundumvoluntatem con-
Jessoris iniunctione, quae huma-
nitus et fundabil ter quoad scriptu-
ram sunt inducta et non de neces-
sitate poenitentiae requisita, non
salutem animarum, sed plus et
frequenter simoniam et cleri ex-
tollentiam promoventia.

(8]

Cl. 5. (1430)
(ibid., str. 714).

Post haec tenemus prout et
semper tenuimus, quod medelam
animarum, quae spiritualiter deci-
derunt et decidunt, poenitereque
volunt, praesupposita poenileniia
est animo simpliciter necessaria ad
salutem, qua contritus Domino in-
sensibiliter confitetur el cum ex-
pressione quandoque vocali singiu-
lariter sibi facta vel cuicunque in-
differenter fideli a prudentioribus
requirens consilia iuxta informa-
tionem beati [ocabi et praxim ec-
clesiae primitivae adiunctis quando-
que salubribus remediis jejuniorum,
eleemosynarum, orationum, alio-
rumgque bonorum operum, ad quae
omnia tanquam ad eandem ex fide
scripturae utilia, seu necessaria
nos hortamur, sicut et antea hor-
tabamur, sufficii, prout quondam
suffecit sine confessione auriculari
tantum facta privato presbytero
iuxta formam et obligationem In-
nocentii, et ecclesiae Romanae mo-
dernae et sine forma usitata abso-
lutionis, et poenitentiae in numero
el pondere et mensura secundum
voluntatem confessoris iniunctione,
quae humanitus et infundabiliter
quoad scripturam sunt inducta, et
non de necessitate requisita, magis
simoniam et cleri extollentiam,
quam salutem promoventia ani-
marum.



VI

Svéceni k

néistva.

Definice o svéceni kunéistva jest zdvérem VII. Clanku a jest

taktéz dosiova piejata.

Cl. 8. (1431)
(ibid., str. 609—10).

.istud confitemur: quod non
ex fide scripturae, sed ex consue-
tudine habetur ecclesiae, quod ordo
tantum a solis episcopis tantum
conferatur, intelligendo, episcopum
sacramenialis auctoritatis essenti-
alis habere ulira alios unos et
simplices sacerdofes .

VIl
Stav man
Sedmy

Cl. 6. (1430)
(ibid., str. 714).

Non ex fide scripturae, sed ex
consuetudine  habetur ecclesiae,
quod ordo a solis duntaxat epi-
scopis conferatur, intelligendo, epi-
scopum sacramentalis auctoritatis
essentialis habere ultra alios veros
et simplices sacerdotes.

I
Zelsky.

Clanek o klidich neni obsaZen mezi formulacemi z roku

1435. Nasledujici jest, jako jiné, konklusi VII1. lanku. Biskupec
vynechava poclatetni slova o ulelu manZelstvi a uvadi hned de-

finici. Zbyvajici &ist pojednavajic
lidskych pifidavcich vynechavd dpiné,

Cl. 8. (1431)

(ibid., str. 610).
. Christus sic determinavit
.concludens: Quod matrimo-
nium exercendum legitime in per-
sonis idoneis et capacibus libere
profitemur, suadentes tamen, ut
nubere volentibus lasciva temeri-
tas, parentum inoboedientia, cae-
feraeque deordinationes praeclu-

dantur .

o uzitenych a zbytelnych

Cl. 8. (1436)
(ibid.. str.=718).

Item matrimonium exercendum
legitime in personis idoneis et
capacibus libere profitemur, nu-
bere tamen volentibus lascivia, te-
meritas, parentum inoboedientia,
deordinationes caeterae praeclu-
dantur,

IX.
Posledni pomaziant
"\‘ézor 0 poslednim pomazini jest pfijat z prvni &asti X. ¢lanku.
Zbyt sesiévajici z citovani autorit, jakoZ i nz’xsledujici zavéretny
odst &VCC popirajici nutnost posledniho pomazdni, schdzeji uplné

Cl. 10. (1431)

(ibid., str. 611).
nctio autem infirmorum in
determinatis partibus cum oleo

jel
Io

Cl. 9. (1436)
(ibid., str. 715—16). ‘
Insuper praeponentes et confi-
tentes utilitatem unctionis infir-



" plivae ab episcopo prius conse-
crato et saepe usque ad corrup-
tionem retento ministrata a sacer-
dote, verba cum intentione ipsius
‘proferente iuxta formam et sen-
sum usitata ecclesiae, quam com-
muniter vocant sacramentum ex-
tremae unctionis, ipsum in dicto
apostoli Jacobi fundare nitentes,
nonvidetur esseinstitutaa C hrzsz‘o
nec ab Eius apostolis; hinc doctor
- evangelicus in suo ftrialogo lo-
quens de hac extrema uncticie
dicit: ... quia si ista corporalis
uncﬁo ;‘orez‘ sacramentum, ut modo
fingitur, Christus et Eius apostoli
promulgationem et executionem de-
bitam non tacerent . .

morum ... super aegros ‘olei in
partibus determinatis impositio-
nem ab episcopo quandoque si-
moniace et simoniace promoto
prius, ut inquiunt, benedicti et
saepe usque ad corruptionem et
foetorem retenti cum recitatione
litaniae, oracionum et alia juxta
formam Romanae modernae ec-
clesiae ordinatione carentes de
hac scriptum expressa legis ac
sententia sanctorum se invitabi-
liter fundantium in eadem, non
audemus illa pro fidei articulo
practizare, et confiteri famquam
sacramentum, ut sic a Christo vel
Eius apostolis institutum repu-
tantes ... cum si talis corporalis
unctio fuerit sacramentum, ut mo-
do fingitur, Christus et ceteri
apostoli eius promulgationem et
executionem debitam non tacerent.

X1

Clanek desaty o zachovivani zikona BoZho neni

v ancich, alkoliv jedna v&ta se
dujici pak
usneseni v letech 1422—1424,

Cl. 4. (1422—24)
‘ (ibid., str. 484).

Quarto, praedicti sacerdotes re-
spicientes excessus in vindictis,
publicandum iudicarunt, quod ox
- condemnatione reorum nec in oc-
cisione lex vetus, ut huiusmodi in
singulis suis zua’zczams est exe-
quenda, neque leges humanae evan-
gelio contrariae sequendae sunt et
- dllegandae, nec ipsa occisio unquam
in aligua causa alicui infligenda,
nisi si et in quantum urgente ne-
cessitate lex nova occidere et con-
demnare licentiat, et per potes-

; ' 1\
mlium iota aut avex ipsius fallere potest .

%k

Clanek, jednajici o trestu smrti,

obsaZen
s nim shoduje i slovné.') Nisle-
pochdzi z tiborskych

Cl. M. (’14—36)
(ibid., str. 717).

Item tenendum est, quod nec
in condemnatione reorum nec in
occisione lex vetus ul huiusmodi
in singulis suis iudiciariis suis est
exequenda, nec leges humanae evan-
gelio contrariae sequendae sunt et
allegandae, ne ipsa occisio unquam
in aliqua causa alicui infligenda,
nisi si et in quantum urgente ne-
cessitate lex nova occidere vel con-
demnare licentiat et ecclesiae primi-
tivae praxis declarat, et ostendit,
ita tamen, quod circa praedicla

wonfitentes) totam legem Christi tam firma veritate existere, guod
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tates legitimas suadet et aufori-
zat, aut illa deficiente populus
aut quicunque spiritu Dei agita-
tus, et sic quod lex vetus de
tanto in iudiciariis sit sequenda,
de quando eam Christus licentiat
et ecclesia primitiva praxi declarat
et ostendit, ita tamen quod circa
praedicta sedecim conditiones cari-
tatis observentur et ipsa legis na-
turae regula: quid tibi non vis,
rationabiliter alteri ne feceris.

sedecim conditiones charitatis 0b-
serventur et ipsa legis naturae
regula: Quod tibi non vis rationa-
biliter, alteri ne feceris.

X1

O Settent

cizich véci.

. Clanek jest samostatnou odpovédi na ptedlohu prazskou. T ato
jest doslova pfevzata z [II. Clanku usneseni taborskych.?)

XIIL
O ocistci.
Pro sviij veliky vyznam jest nauka o odistci zastoupena dvéma
Clanky. Prvnf z nich vybrin ze XXI. ¢lanku horského. K wviili

strucnosti uvadi v ném Biskupec pouze vytah z tivodu tohoto veimi
dlouhého Clanku. Opomiji v ném Biskupec odpovédi, jeZ podali
Taboti prazskym. Zbyvajici &ast, sntSku to autorit z Pisma sv.

1 z tradice, vynechava upin€ aZ na konec.

CL. (17.) 1431
{ibid., str. 627).

Ista nos omnia pensantes et
advertentes ... et nomn vidente
expressam scripturam legis, sub
aeterna damnatione obligantem ad
tenendum pro fidei articulo, quod
sancti exuti corpore a fidelibus
hic viantibus pro  suffragio et
intercessione necessario sint orandi,
aut invocandi... nec videntes
apostolos nobis de hoc aliquid
expressum tradidisse, vel reliquisse
documentum, nec exemplum ad

L) ... quod in bellis quantumcun-
que iustis res alienae non solum non sint
amore invadendae, sed nec tangendae
nocive, nec concupiscendae . . .

20

Cl. 14. (14306)
(ibid., str. 718).

Caeterum quamvis credamus et
ex fide scripturae teneamus sicut
et prius tenuimus et tenebamus,
scripturam tamen expressam ne-
scimus nos sub aeterna damna-
tione obligantem ad tenendum pro
fider articulo, quod sancti in coe-
lestibus a fidelibus hic vianiibus
pro dicto suffragio et intercessione
debeant necessario invocari, quod
tamen, si necessario fieri debeat,
Christus et caeteri apostoli huius

Item firmiter tenendum est, quod-
de lege communi res alienae non solwm
non sunt avare invadendae, sed nec fan-
gendae nocive, nec concupiscendae, . . .



promulgationem et executionem de-

" hoc habentes alicuius sancti in
ditam non tacerent.

nova lege, vel veteri canonizati,
qui sic in oratione sanctos in
coelis existentes invocet, vel ec-
clesiam primitivam evangelio con-
versantem, cuius recteljes erant
apostoli, aliquid de tali invoca-
tione praecepisse, aut instituisse.
X1V.
O ocistci.

~ (Clanek o odistci jest vytahem ze XVII. &lanku horského. Bi-
skupec v ném vynechdava odpovéd, kterou podali Tébofi praZskym

‘mistrdm v péti bodech. Vpadaje taktoc hned do stiedu posice, po-
‘d4va jeji jadro v pfesné vysloveném nazoru na odistec, naceZ ostatek

obsahujici autority vypousti.

Cl. 13. (1431)
(ibid. 617).
~...si quid purgandum post
hanc
per ignem emundatorium extremi
judicii, vel aliter secundum Dei
ordinationem ab omnibus suis in-

- quimamentis finaliter expurgan-

dos ... et non videntes aliguam
scripturam expressam nos ad fe-
nendum ipsum pro fidei articulo
sub aeterna damnatione obligan-
fem, et considerantes homines ex
hoc continue in peius proficere,
ipsum astruere et proponere pro
‘fidei articulo non audemus et
per consequens quamdiu de ipso
ex scriptura certificati non fueri-
‘mus, non videtur nobis, quod fide-
2 les kic in via debeamus exhortari;
ut talibus, quos somniant in tali-
 bus existere purgatorio ieiuniis el
~orationibus, eleemosynis et sanctis
oblationibus debeant suffragari . . .

vitam in eis remanserit,

Cl. 14. (1430)
(inid. 718).

Amplius quamvis teneamus, et
ex fide scripturae legis credimus,
sicut et antea tenuimus et crede-
bamus, quod animae salvando-
rum in illo magno et longo tem-
pore . ..sunt secundum scripturas
et Dei ordinationem ab omnibus
suis inquinamentis finaliler expur-
gandae: scripturam tamen expres-
sam ignoramus nos sub aeterna
damnatione obligantem ad tuen-
dum pro fidei articulo, quod locus
purgatorii animarum corpore ex-
utarum post hanc vitam sit po-
nendus tempore legis gratiae prae-
habita Christi assensione, in quo
postmodum poenas sensibiles cor-
vorales sustinentes purgatae sal-
varentur, et quod fideles hic in via
talibus ieiuniis, eleemosynis et ora-
tionibus ac piis aliis operibus
suffragari ... i

XV.
O m§i‘sv.

Polatek schvalujici m3en{ dle ptikladu sv. Dionysia jest kon-
klusi X11. &lanku horského, jenZ velmi podrobné o m3i pojednavi.
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Cast druhd, jednajici o bohosluZebnych rouchich, spo&iva na II.
odstavci disputace, konané r. 1421 v domé& Zmrzlikové. V obojich
Clancich totiZ skoro doslovné odsuzuje se ritus jako nalezek papezu
a lidi, od zdkona boZiho jiZ daleko se odchylujicich. Vyjmenovani

viech mednich paramentt pfevzal autor z protivného &lanku praz-

ského.
Cl. 12, (1431)
(ibid., str. 615—616).

... Istud tamen pro finali pro-
testamur: quod in missa observa-
mus ea, et observare intendimus,
quae de eius sunt substantia et
circa ipsam sunt utilia, non pro-
prio in hoc utentes capite, sed
imitantes in hoc specialiter ritum
beati Dionysii, in quantum pro-
movet devotionem populi in cantu
moderato et vero, in vulgari, in
lectione sacrarum scripturarum et
in aedificatoria predicatione . . .

Inferimus ex praemissis, quod
ritus quem circa missationem o0b-
servant Pragenses magistri et sa-
cerdotes,

est ritus ab hominibus longe a
vita Christi et eius apostolorum
declinantibus inventus, a Christo
el eius apostolis non exemplatus
.. .est post multa curricula anno-
rum per papas et homines iam
longe ab imitatione Christi et
eius apostolorum declinantes ex-
cogitatus et institutus.

Cl. 15. (14306) -
(ibid. 719).

Cum hoc etiam in missando
observantes et promoventes eq,
quae de eius sunt substantia et -
necessitate, sequentes circa /Aoc
ritum beati Dionysii, in quantum
promovet devotionem populi in
cantu moderato et vero in vulgari,
in lectione scripturarum sacrarum,
in aedificatoria praedicatione et
indignorum etiam a visione sacra-
menti pro posse exclusione et i
aliis, quae secundum legem evan-
gelicam ad bonum suffragantur,
quod ritus missandi in signis
omnibus et vestimentis consuetis
puta in alba, humerali; mapula,
cinctoria et casula, quae ecclesia
moderna Romana instituit et
communiter observat, ef quidam
magistri Pragenses a peccato ex-
cusant, et exercent... nec est
ritus apostolicus nec aposiolorum
sanctorum discipulorum, nec eccie-
siae universalis, sed est ritus eccle-
siae modernae a multis pontifici-
bus Romanis longo post apostolos
ab imitatione iam evangelii Christi
notabiliter declinantibus fabrica-
tus ...

_ XVI.
} O postech.

Ndzor o pustu jest vytahem XVII. édnku. Uvod obsahujici
praZskou posici a se strany Taboritd doporulovini duchovniho
postu proti télesnému, jako znamce farizel, schazeji. Nasleduie
vypad proti télesnym postlm, kterymi se jen poSkozuje chudina.
Véfici totiZz vénuji mnoho penéz na drahd postni jidla, ale na pod-
poru chudych bliznich nedaji. Proto takové nemohou se schvalovati,
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| »'nybrz nutno proti nim doporuciti plst prvotni cirkve. Toto tvrzeni
jest podkladem formule o postu. Ostatni Cist obSirného Clanku
XVII., citity to z Pisma sv., Otcfi cirkevnich i Viklefa, jest tipiné

. vynechéna. |
Cl. 17. (1431)
: (ibid. 627).

.. .ieiunia sapientia idolatriam,
" ut sunt ieiunia limitata sanctis in
 lege Domini non fundata et ieiunia
alias deordinata, cum cibis speci-

alibus, rarioribus, preciosioribus ac
- lautioribus, occasione quorum pau-
- peres plus spoliantur, divites autem

ingurgantur et eleemosyna pau-
~peribus subtrahitur, ubi si in
~ levioribus cibis et communibus
ieiunarent, citius et facilius pos-

- sent familize et aliis egentibus
impertiri, illa omnia et similia
‘deordinata ieiunia detestamur et
non promovemus, de quo non de-
‘beremus reprehendi, sicut et sanc-
i ex hoc sunt reprehendendi . .

- Ant. Horsky (Br):

Cl. 14. (1436)
(ibid. 718).

Item cum diligentia promoven-
tes ommia leiunia a lege Domini
commendata . .. sanctis limitata,
idolatriam sapientia et in lege Do-
mini non fundata ac aliis vnde-
cunque deordinaia cum cibis speci-
alibus, raricribus, pretiosioribus,
ac lautioribus, ratione quorum
pauperes plus spoliantur, divites
autem ingurganiur, non promo-
vemus, sed quomodelibet detesta-
mur, optantes, ut totus populus
christianus Domino complacenter
ac sanctis primitivis conformiter
leiunarent.

Ta Idska bratrskd.

Je temno kol a vichr buraci...

Ta laska bratrska, jiZ Tvidj nam zrodil kiiZ
ta, Pane, z piervanych cév vrahy krvéci

v poslednich zdchv&vech. - Ci mrtva snad je jiz?
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Jen deptejte ji v prach, zas znovu bude Zit.
je nesmrielnd jako dobry Mistr nas,

a v hrob-li chcete ji uZ mrivou poloZit,
pak vstane z mrtvych a to v prospéch Vas!

O, piijde jisté ¢as a zkrvaveny svét
zas na sva cista nadra p¥ivine
ta laska Kristova, jeZ umi odpoultst
a kterd ubodéna pfece nehyne.

N
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L. Krainer (Praha):
“ [ VIV » e » o A
[ejnové{Si boj proti Lurddm a Rimu.

Roku 1914 rozvinul se urputny boj mezi nevérou a virou, boj
proti Lurdam, proti Rimu, boj naboZensky, jehoz cilem je podko-.
pati viru véficiho lidu dodista.

V' poslednich dnech Vza,ly boje proti Lurdum, které vlastng
Celi a nejsou nic neZ boje proti Rimu, na se novy riz vystoupenim
jednatele Monistenbundu dr. Aignera v Mnichové. Tento dr. Aigner
nastoupil monistickou svou kariéru celou fadou piednisek v Né-
mecku a Rakousku, jichz velky podet zardZzi, nebot nyni pravé do-
vrsil Cisla 6o. '

Tyto piednasky byly velmi detné naviétévovany a pod jich vli-
vem rychlosti blesku skoro vekeren tisk rozzufil se hrozné proti
Lurdam. — Hlavni pfi¢inou tohoto vinobiti nevéticich a zldkanych
mass lidu bylo to, Ze dr. Aigner vydal v bfeznu vefejné vysvétlen,
které prob&hlo viemif) Casopisy, nasledujiciho obsahu :

Lézratnd uzdraveni Lurdska.?) Spor 0o zazratni uzdraveni
lurdska roz$ifil se a rozmoh! takovou mérou, Ze netajené objasnéni
piisluSnymi Ufady theologickymi a lékatskymi se jevi jako poZa-
davek spravedlnosti.

Tisice némeckych nemocnych v&ii zpravam uzdraveni, pfi-
naseji nesmirné obéti, duvéfujice v to, Ze némecti 1ékati a kn&ii
se toho chopi jako povinnosti, jeZ spojena je s jejich povolanim a
v pi‘ipadé nepravdivosti zpravy o zézraénych uzdravenich toho $ileni
a mameni odkryji.

Ja véfim a jsem plESVGdC n, zZe nemohu lépe poslouzm pravde
nez tim, 7e vlastai své ponetl a osobni presvédceni vefejné diskussi
propijlim :

1. Zazratna zjeveni r. 1858 byla zjisténa a potvrzena od 14leté
pasatky. — Cetni oditi svédkové 1 ti, kdoZ na vlastni udi to slyzeli,
nepotvrdili vypovédi dévcete toho.

2. Ani jediné zdzrané uzdraveni v Lurdech nebylo z kompe-
tentni strany papezovy officieln® uznano ; za dzralnd uzdraveni uznédna
od biskupd francouzskych nebyla od papeZe potvrzena.

Ani jediny némecky biskup nevyjadiil se urdité (kladng)
0 zazra.cnyca uzdravenich v Lurdech, naproti tomu katolicky theolog
a cirkevni historik prof Frant. Xaver von Funk na université v
Tubinkach z vefejné katedry mluvil o ¥vindlu lurdském (,,vom
Schwindel von Lourdes®).

4. Ani jediny némecky lékar nezastupoval ni jedno zazracné
uzdraveni ve védecks formé ; Castokrate oznaduji dobrozdéani z kruht

1) na pf. Mihr Tageblatt 11. 3. 14, Wartburg 3. 4. 14.
2y Die Wunderheilungen von Lourdes. Ecklirung von med. dr. Eduard Aigner,




 neémeckého lékarstvi tato zazratnd uzdraveni za klamani lidu (als

o einen Volksbetrug).

Na konec pak di dr. Aigner doslovné toto : Ich halte es fur
~ die berufliche Pflicht des Arztes, auf diese unhaltbaren Zustinde
aufmerksam zu machen, um eine weitere Irrefithrung Kranker
lhmtanzuhalten Nach meinen personlichen Wahrnehmungen ist
man in Lourdes selbst von der Unhaltbarkeit der seit 50 ]ahren
behaupteten Wunder iiberzeugt. — — Tolik dr. Aigner

~V kvétnu zaméstnaval boj protl Lurdim <etné navstivené
,,shromazdem mnichovskych 1ékatda, pfi Cem dr Aigner poznamenal,
7e otazka, zda déji se v Lurdech zazratna uzdravpm koniessionel-
nimu oboru je Gpln€ pfiméiend a ma-li se jen z lékatského stanoviska
posuzovati ; na poclatku hned Ilicil dr. Aigner souhlas, s 3akym se
~ shledal u {6kari diky svému zvutnému jménu a postaveni. PH
o svych Cetnych prednaakach v Rakousku a Némecku nalezl pry
v kruzich svych kollegu vSeobecny souhlas. 5000 lékata (?), jichZ
se dr. Aigner po minéni dotazoval, objasnili mu sviij Gplny souhlas
a neni pry 1 ni#adného universitniho profesora v Némecku, ktery by
byl zay] jimal stanovisko nadpfirozeného charakteru Lurdskych uzdra-
veni. Jak dlouho bude véda lékatskd trpéti jeSté prehmaty v jejim
oboru ?
~ Dle jeho presvedcem mkdy v Lurdech ani jediny zazrak se nestal
a domnéld zdzrana uzdraveni dluZno pry redukovati na sebeklam
 agalbu. Samo sebou se rozumi, Ze vSichni nepfatelé Rima mali i velci
na novo chopili se této padmiru vitané prileZitosti a na cirkev kato-
lickou zhurta si vyjeli.

Prirozené piede viemi , Wartburg s dlouhym artikulem ve
2 Cislech') sloZenym odpadlikem dr. Engertem, v kterémito artikulu
staré, pofdd a pofdd opétované ndmitky znovu byly predloZeny.

Nékteré ukazky :

,Protestant jako monista sméje se tomuto bludu, délé si Gsklebky
-z hlupct, ktefi padli za ob&f kn&Zskému mameni anebo sebeklamu.
— U Bernardetty Soubirousovy byly dany pfiznivé podminky pro
jejt zdédénou hysteri¢nost.

Bylo mi ze dvou neodvislych stran tvrzeno, Ze to bylo v tamni
krajiné otevienym tajemstvim, Ze didma, kterd Bernadetté Matkou
- Boii se zdala, byla milenkou jistého v Lurdech posidkou leZiciho

distojnika, ktera byla na skalach massabielskych pti rendesvous

 prekvapena (!!). — Mald pasacka stala uZasla, piekonana krasou

 této damy v zafi slunce. —

- Byla Bernadetta podvedenou, nebo podvodnici? NemuZeme
- odtud vyloutiti halucinace, ponévadz tenkrat rozfileni nad ne-
fposkvmenym pocetim bylo tuze mocné. AvSak Bernadettin potomni
Zivot potvrzuje to, Ze ona z podvedené stala se podvodnici (daB sie
aus einer Betrogenen zur Betriigerin ward).

-

&L Wartburg, Nr. 5. a b.%, Die Madonna von Lourdes und Hsilwirkungen®,

o ¥4
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Vidi se byti ndhle ve velkém pohnuti a viiva se do své role,
velhdva se do své dlohy (ltigt sich in ihre Rolle hinein). —

., Nevétime ani na zjeveni Bernadettina ani v Lurdy vyiadiil
se pry duchovni spravee v lurdské nemocnici. — Co se tyce skutec-
nych uzdraveni, af uZ jSOH pomijejici nebo trvald, nemela by zcela
byti popirana. Dulezito viak je : druh téchto nemoci pevné a uréité
stanoviti. Prirozeng byia tu /ék}adem viude a pokazdé hysterosa.
Jest celd velice dloubd fada takovych hy:,tenckych nemoci, ku pr.
i hystericky lup us a_hystericky rak. (Snad i hysterické zlomeniny
kosti ? D. R.) Tento druh nemoci déla diagnose znainé obtize. Odtud
vysvetkqeme si ¢4st onéch lékafskych attesti o nevyléitelnosti,
nezhO}zte}nGSU (Unh eﬂbaxkeltsatteste\ Uzdraveni dege se bezmﬁ-
medné suggesci nebo autosuggesci.

Vliv suggesce nevztahuje se pouze na nemoci ner vové, nybrz iaz
na urcity stupen poruch organickych. Tim Lurdy vstupugi v fadu
svétoznamych lé¢ebnych mist dne$nitho dne. — V As&lep ionu u
Athen pravé tak jako v Alesii ga. liské d&ji se tatéz uzdraveni v témie
rozsahu s toutéZ pompou, s timZe vysledkem a tspéchem. (!?)

,,Ich brauche nur hinzuweisen auf die wunderbaren Heﬂunﬁm
der Marabut der Derwische Nord-Afrikas, der Gesundbeter und s. w.
— Nez dosti jiZ o tom. Jen na jedno je$té chtéli bychom durazné
poukdzati, ackeli ndm to neni pranic divno.

Dr. E n g e rt, drivéjsi redaktor modernistického ¢asopisu ,,Neues
}&hrhundeﬁ“ ktergZ pozdéji studoval v Jené protestantskou theo-
logii, aby se stal pastorem uzavird svoje Wartburgské artikuly takto :

,Konecné spoc¢iva tento blud jako cely sakramentalismus na
onom svétovém nazoru dualistickém, ktery hlédsa zasahovani ostre
oddéleného nadptirozeného svéta do prirozené nutného bé¢hu piiroze-
ného faddu. Na tom zaklada se samorostla sila katolické lidové viry.
Zde, nikoli v boji proti dogmatu, které ve viem viudy celkem v kato-
lickém 7ivoté braje bezvyznamnou roli, nybrz v bo;l proti tomuto
mystlcko-upmtuahstlckemu zézranému bludu musime Rimu zasa-
diti rozhodupel ranu ... (muB} der entschiedene Vorstofl gegen Rom
einsetzen).

Tedy v suchopérnych slovech : Dualisticky ndzor svétovy, v‘iaqme
vira v Boha jest to, kterd <ini lurdské zazraky. Tato vira musi se
stij co stlj znidit, poraziti, nebof zfejmé plece chce pan dr. Engert
témito slovy dualismus odhoditi a zahladiti a doporuciti svétu mo-
nismus se svou bezboZeckosti. Takovy nazor béfe Wartburg pod sviyj
protektordt a pfedklddd Ctenditm, viem prateltm, ktefi maji v
dirce u kabatu odznak s heslem ., Los von Rom*, a tim pro;c;zai
Wartburg, Ze stoji v fadach popira¢t Boha. Nebot stava-li se v do-
hledné dobé boj proti Lurdim bojem proti Rimu, vyplyva z toho
konsekventné vypovézeni boje proti Bohu!

Dr. Aigner bojuje tu za sviij svétovy nazor, v némz bychom
marné hledali slovo ,, Buh' a tudiZ 1 zdzrak. Jeho pravni zastupee,
israelita Benario, fekl vefejné pred mmichovskym soudem, Ze
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r. Aigner a on holduji onomu nézoru svétovému, ktery neuznéva
y4dného Boha (die keinen Gott anerkennt).
~ V tomto prudkém boji objevuje se v pravy ¢as vyznamnd brozura
theologického professora dr. Lemberta Ehrlicha ,Dr. Aigner
aundLourdes’ kterou nemtzZeme leC viele doporuciti.’) — Bude
 yitanou v8em, kdoZz maji zdjem o boje proti Lurdam, ale jesté vice
 oném, ktefi sami at Gstn€ nebo pisemné proti odpircim lurdskym
~ geliti chtéji. Zde na 174 strandch vSechen vhodny material soustie-
- duje aplnou vyzbroj proti dr. Aignerovi a jeho spolubojovnikiim,
(kteii odéni jeho pompdsnim retorickym vzletem, skute¢né hodni
jsou Zalostivého politovani — ) najdeme tu i promptini a exaktni
- vyvraceni vSech namitek. TéZ mnoho nového i starého, co je dule-
~ #itého sdéliti. Neninam ani moino z tak bohatého materialu a plnosti
obsahu kloudné néjaky sebe skromnéjsi vynatek ufiniti, uvedeme
~ jen nejdalezitéjsi :
~ Dr. Ehrlich piSe: , Jest velkym podivenim, Ze ve Francii
 74dny 1ékaf jako vyslovny protivnik se neptihlasil vdiné k slovu.
Francie vysila do Lurd nejvice poutniktt. Nebot ze 324 poutnickych
viakt, které r. 1910 do Lurd se dostavily, bylo 255 z Francie. Ve
Francii nebylo jinak Zadného odptirce Lurdd, — ale byl tu romano-
pisec Emil Zola, ktery r. 1894 vydal svtij romén ,,Lourdes’,
ktery viak nikde od nikoho nebyl za néco vaZného pokladan.” —
. Mimo to psal professor Ernest Haeckel, spolubojovnik
‘dr. Aignera proti Lurdm §. srpna 1605 : ,,Nejspravnéjsi objasnéni
velkolepého Svindlu lurdského, ktery zndm, podal Zola ve svém
zndmém romdanu. Z lékaid, ktefi ve prospéch Lurdd vystupuii, jsou
jedni nevzdélani, druzi nekriticti fuSeraci a 1haii.” — Tak zni doslovny
vyrok tohoto professora.

- Neni to &iry vysméch ? Vime dobfe, jak v tomto boji svédectvi
laiki je zavrhovano a nev8imino, zvlasté u nejjednodussich viech
zjevinych Cint. A profesor Haeckel, , celebrita®™ monisth a nej-
~ vy$8i autorita spoléhd se na dobrozdani a svédectvi jednoho
laika, Zoly a jeho basnické fantasie. Vime ovSem, jak pravé Zola
. piimo a nejsprostsim zpasobem podvadél.

Pochézi snad odtud sympatie jenského excelencpana, ktery
v takovych vécech také jisté proslavenosti se dodélal? Ale jest to
piece ztie§téné ! Za4d4a 1ékatfskych dakazlt a sdm spo-
1éha na laiky. PfindSime-li skutetnd zadané lékatfské dikazy,
~ pakjsou lékati, ktei'i ve prospéch Lurdd vystupuji ,ungebildete

oder kritiklose Pfuscher und Betriliger™

‘ Po Zolovi jest dr. Aigner prvni, kteryZ si uloZil z» tdkol jako
zavily odptrce Lurdé, Lurdy poraziti. Hned na zacatku psal dr.
Aigner proti Lurdiim v Sasopisech, snazil se statni Gfady proti Lurdiimm
engazovati, pozadoval od cirkevnich ufadit praecisni stanovisko
'k zazraktm lurdskym. '

1) Naklader: ,,Kirntrer Tageblatt™ v Celovei, — 1 K.



Potom konené nastoupil, kdyz dfive byl sam také Lurdy navstivil,
svou ,,velkolepou‘’ piednaskovou cestu.

Zde vychlouba se obyce}ne ne]prve poctem Lurdskych procesi
jim vedenych. Tof oviem je pfirozené uvadéni v blud. Nebot ve
viech téchto 13 procesech bézi nikoliv o pevné stanoveni zazracnych
uwzdraveni, nybrZ o urdzky na cti, které katolickym obhdjcam v roz-
palenych pitkach uklouzly a proti nimZ dr. Aigner zv1as$té rad vystu-
puje, aby se gioriolou obklopil. Jedna velmi zajimava udalost.
Panu dr. Algneru a jeho bojovnému zpusobu pfichazi velmi za té€zko,
pravou miru v parlamentarnich vyrazech udrZeti, nebot v pismé
1 slovu ustaviéné kazdé katolické citéni urdzi a Vzhledem k Lurdam
sype jako z pytle slova jako ,,Aberglauben, povéry*, ,Schwindel™
,,auslandische Spekulation®, ,,Spielbank‘, ,, Wunderregisseur®, ,falsche
Karten ,,Klerikale Borse”, , fingierte Bank im jenseits’, ,,welscher
Scharlatanismus®

Tim, Zze Dr. Aigner tvrdi, Ze véda nepfipousti Zadného zézraku,

déla si vEc velmi lehkou. Vyvoli si ze 4.000 zazralnych uzdraveni

nékteré pripady, snaZe se prokédzati, Ze u pripadf téchto zazrak neni

evidentnim ani dokazatelnym a pak ¢&ini smély zavér: viechny
ony tisice uzdraveni musi byti vylo’eny pfirozeng, anebo je to viecko

&iry $vindl. ’

V Casopisu ,,Miinchner neueste Nachrichten 3. zafi 1912 pise
dr. Aigner: ,,Das Resultat meiner Beobachtung war, daf keine
einzige Heilung erfolgte.”

Na monistickém dni v Magdeburku el jesté dale a pravil,
Ze ani v ]edmem piipadé za jeho piitomnosti hlaenych uzdraveni
—— rovnéz dle rozsudku konstatujici bureau — nebylo ani nemohlo
byti fedi o uzdraveni nebo jen aspoit zlepSeni.

Toto tvrzeni dr. Aignera pozoruhodné se vyjima, srovname-li
s tim protest MUDr. Gouranda z PatiZe, jenz v témz Case v Lurdech
a2 v byrd spoletné s dr. Aignerem uzdraveni vySetfoval a jemuZ
dr. Aigner sam nejlepsi svédectvi vystavuje. Dr. Gourand pise,
ze ukazal dr. Aignerovi dva memocné, ktefi pravé byli uzdraveni. .
U obou seznal dr. Aigner pravdivost uzdraveni. ,,Iékatské konsta-
tujici byrd uvetejnilo 18 protokol o uzdravenich a zlepSenich, které
za pobytu dr. Aignera v Lurdech se udaly mimo toto potvrzeni o
uwzdravenich z dfivéjSich pouti. Dr. Aigner shlédl v byré vétSinu
uzdravenych a v Magdeburce hlasa a tvrdi tentyZ dr. Aigner, Ze také
podle Gsudku byrd ani jedno uzdraveni se neudalo. Dr. Aigner sém
proti sobé vydava svédectvi, kdyZz pravé v Magdeburce jesté byl
a tekl, Ze také nejednou o néjakém zlepSeni mohlo by se mluviti,
pbe v ne}m)vepmh Muichovskych zpravach o ]ednothvych pf 1padech
pii nichZz nynéjsi ndlez lékarsky k pomé&ru k diiv&jsi zpravé mimo-
*adné zlepSent pmpoustl(”?\ Pokud se tyce stanoviska lékatského
svéta k Lurdam, piindsi prof. Ehrlich tuto zajimavou poznamku :
R. 1905 uspotadal francouzsky nohsled dr. Aignera Jean de Bon-
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nefon (ktery ostatné velmi zla naklevetil), dotazovou rozpravku
5 Lurdech. Na to vydal zpravu, Ze obdrZel 11.221 odpovédi. 184
z nich uvefejnil. Tyto byly oviem proti Lurdim. Na toto odpovédél
‘piof. Vincentz L yonu, (dlouholety 3eflékai u velkého ,,Charité-
Spitalu v Pafizi a nynéjsi vysoky lékal nemocnice v Lyong): , Tvrdi,
ye dostali 11,221 dopistt a uvefejnili jen 184 ; zlstava tedy 11.037
dopistt. Pro¢ neuvefejnili i téchto ? VEfi snad, Ze miiZeme ptijmouti
a pripustiti, Ze téchto 11.037 je proti Lurdém ?! To jest klam a nesmysl;
nikoli pouhy tucet, nybrz ohromny pocet dopist jich dogel, kterych
‘oni, ponévadZ nezdaly se jim byti ptiznivé, neuveiejnili. KdyZ tedy
_ téchto 184 hlast proti Lurdiim s veSkerym tusilim rozpegetili, pak
nezbytné podrzeli onéch 11.037, ve prospéch Lurdd vypovidajicich.

Nyni obratil se universitni profesor Vincent sam s dotazem k lékaitim,
a asi 3000 1ékard, jichZ adresy v jistém listé podava, vyslovilo se ve
; prospéch Lurdt tim, ze potvrdili, Ze Lurdy dle medicinského stano-
viska jsou mnohem vice universdlnim dobrodinim, neZ vefejnym
nebezpelenstvim. Mezi nimi jsou Francouzi, Belgicané, épanélé,
Ttalové, Anglicané, Némci, RakuSané, Ameriané a Svycafi. 346
~ 1ékait podalo nésledujici vysvétleni : ,,Ve jménu pravdy a humanits
- protestuji proti kazdému pravidlu, které ptekazelo poutnim vypravim
do Lurd nebo je obmezovalo, prohlasuji, Ze davaji plné a bezohledn¢
svij souhlas k protestu dr. Boissariea a na slovo vzatych lékatu
lurdskych, od nichZ uvefejnéna pozorovani maji vesmés rdz nejsvédo-
mit&j$i loyality, ba dokonce 1 kritické pfisnosti: Pokladaji to tudiz
za svou povinnost, zjevné, hlasité a jadrné prohlasiti a pfiznati, Ze
v Lurdech prihazeji se neocekdvand uzdraveni ve velkém poctu
samorostlym pasobenim svého druhu, jehoZ tajemstvi védé doposavad
znamo neni a které véda pouhymi silami piirodnimi nedovedia
racionelné vysvétliti. Mezi témito 3461€kafi, jichz podpicy Baustert
ve své knize uvadi, je 16 universitnich profesort. Maji to tedy byti
nyni jen pouzi Sarlatdni a lécebni fuSerdci? Toto stanovisko 346
1ékaitt k Lurdam je ptirozené dr. Aignerovi nepohodlno a nepirijemno
~a proto snazi se mermomoci toto prediilezité svédectvi insinuaci
podvratiti : Pravi totiZ : ,Wenn in Frankreich 346 Arzte und 16
Universitdtsprofessoren fiir Lourdes offentlich eingetreten sind —

~ein interessantes Kulturdokument aus dem 2o. Jahrhundert — so

‘muBl man dabei die ungeheuren wirtschaftlichen Vorteile in Betracht
~ ziehen, die Frankreich aus Lourdes zieht (Madhr. Tagblatt 20. 5. 14).
- Velmi pekny je pfi této pfrilezitosti poukaz dr. prof. Ehrlicha na
finan¢ni prospéchy Aignerovych nidmitek pro kasu Monistenbundu.

Spisovatel piSe dale :

,,Tazme se nyni, ktery védecky apparat ma vidy dr. Aigner
s sebou po ruce? Tfivécitojsou kteréodschtazeke
schtizi viee: Lahev lurdské vody, knézsky bre-
viat a skioptikon T&mito dokazuje, Ze Lurdy
jsou Svindlem.”



Koneéné musime jesté poloziti otazku, pro¢ dr. Aigner, ktery
se v éasopisech pi‘i procesech, v broZurdch a na schizich chlubi a
slavnym Cini — pres svoji védeckou dikladnost viechny francouzské
lékate, konstatujici byr6, klerus atd. hrozné blamuje — sdm neod-
kryvd cely ten humbug v Lurdech? — Jediné spravné misto
k disputaci o zazranych uzdravenich lurdskych jsou Lurdy samy.
Dr. Aigner chce prece vdecky udalosti v Lurdech redukovati na
piirozené pfi¢iny, chce nemocné miti uzdraveny suggesci, anebo
zhola mnic.

Material pro tento dikaz jest jediné a pouze v Lurdech hledati !
Tam byli nemocni uzdraveni, nikoli viak v rakouskych a v némeckych .
méstech. Tam jsou ostatné také lékati, ktefi nemoc a uzdraveni
konstatovali. Tam jsou znalci, odbornici, ktefi Lurdy ze vSech stré-
nek dobte znaji !“

,,Pozoruhodno jest nyni toto : Dr. Aigner byl pozvan 22. srpna
r. 1912 0d GeorgesaBertrina, skladatele historicko-kritického
vylideni zjevii a uzdravem % Lurdech nejzdvorilej§im zphsobem
a v sludnosti k vetejné disputaci. Téz pritel dra. Aignera, Chide,
rodily Francouz, byl pfizvan, aby eventuelné za dra. Aignera fecnil
v jazyku francouzském. Biskup lurdsky, Msgr. Schépfer, byl
s timto planem srozumén. Tento navrh byl dru. Aignerovi neobycejné
obtizny i tekl svému piiteli Chidovi, Ze by si tuze rad pial, aby byl
pokud nejvice mozno od tohoto obtiZného Bertrina osvobozen. Nalé-
zali v8echny moZné vytacky a vymluvy : ,,Es sei keine Zeit, Aigner
kénne nicht gut franzosisch, es kdme nichts heraus bei einer solchen
Disputation, es wiirden zuviel Leute kommen. — Bertrin ujistoval,
ze v mnejzdvorilej§im téonu bude odpovidati, ale nepomohlo nic ;
v Lurdech nechtél dr. Aigncr disputovati. V jednom ¢lanku, ktery
uvere}nﬂ Chide o svém pobytu v Lurdech, zmer¢il dr. Aigner,
7e Bertrin pojal Gmysl, aby ho zavrazdil | |?

Také dr. Aigner na schiizich se tim vymluvil, Ze by to byvalo
s nebezpedenstvim, uspofddati v ILurdech vefejnou schiizi” —
O tom samo sebou se rozumi nemuze byti ani feli, nebot pofadatelé
byli by se beze v&i pochyby 0 bezpeénost odplircovu co nejlépe posta-
rali. To tykalo se u? jejich vlastniho zajmu, aby Lurdtm neuskodili.
Podobné tvrzeni takové jest tudiz zcela naprosto nesmyslné.

Kdyz dr. Aigner ve svém tiskovém rozsudku o Lurdech v onéch jiz
uvedenych procesech pro urdzky na cti, kterych se viéi svému katol.
obhajci dopustil, o tom mluvi, Ze ani jediny némecky lékat ni jedno
zazrainé uzdraveni nezastupoval ve védecké formé, pak k tomuto
smélému tvrzeni stavime pravni svédectvi prvniho svédka a znalce
1 mnichovského procesu r. 1gog dr. von Westpfaien, které
takto znélo : :

,Mluvim na zékladé osobniho pozorovani. Byl jsem tiikrat
v Lurdech. Otazka divii a zdzrakt se mne netyce. Mam vysloviti
jen minéni, zda uzdraveni pfirozené se daji Vysvethtl Dr. Aigner
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4vrdi, Ze jsou lékaii toho minéni, Ze jen nervové nemoci byly v Lurdech
wyléteny. J 4 sam jsem mohl ’gonstatovgti, jak nervosy v Lurdech
fy}y vyléteny a nebyly *vy}.e’ce\ny. AvSak t €7 hoji se tuorga-
nickénemoci To jest mén¢ také znamo, Ze rovnéZ l1ékafi
 gamido Lurd pfichazeji, aby se uzdravili a Ze 1ékafi sami své pani,
- déti a pribuzné posilaji do Lurd a tam je doprovazejf, nikoli s tim
gmyslem, aby tyto z nervovych nemoci, nybrz z organickych one-
 mocnéni se vylédily. Tak je mi zndmo, ze dr. Aumaitre z Nantes
 cam své dité do Lurd piines], které se tam také uzdravilo. Dité toto
v &ase tohoto uzdraveni 23 mésice staré od narozeni mélo chromé
nohy a mimo to tieseni kloubit (Schlottengelenke). Laik nebere zde
ohled, Ze otec sam je lékafem. Zkousi se vSecko mozné. Byly pro-
vedeny operace na noze, na paté. Dit€ bylo 1éteno od rozlitnych
1ékattt v Nantech. Vstrdili je do appardtu, bylo massirovéano,
elektrisovano, vsecko bez vysledku. Dité nechtélo choditi. Tehdy
 pfi%el dr. Aumaitre a pani s ditkem do Lurd. Tam bylo dité pro-
 hlédnuto od dra. Boissariea a je$té od tif lékait a stanovena zminéna
~ jiz nemoc. Dit& bralo pak koupele v jeskynnim prameni; po &tvrté
koupeli mohlo dité pomalu choditi, konstatovano bvlo, Ze zchrome-
 pina nohou zmizela a tfeseni kloubti odstranéno. Tento piipad
nemohl byti prece piipsan suggesci anebo hysterii, nebot ditéti
bylo 23 mésict. Dité to jest jeSt€ dnes Gplné€ zdrdvo. Dr. Aumaitre
shm napsal toto v jednom svém dopise na mné adresovaném : ,,Vy-
gerpal jsem vsecky lékaiské prostfedky, také dostatené se proké-
~ zalo, Ze zde nemohlo béZeti o nervové onemocnéni mého ditéte Ivonny.
 Prokézal jsem, ze mé dité bylo v Nantech vySetfeno od nékolika
 1ékaft, rovnéz v Lurdech podrobenc bylo dité mé pred léfenim
 ohledani nékolika lékaiti. Mimo dr. Boissariea prohlédli dité jedté
2 lkaii; uzdraveni tedy v Lurdech se stalo, ¢ehoZ nemoZno popi-
rati. V tom spoliva oviem nadpfirozené — div, zazrak. Pfipojuji
 jesté k tomu, Ze mé dité, nyni rstileté, je zcela zdrdvo.” — A na
~ toto svédectvi, jak se zda dr. Aigner naprosto zapomnél — !
'V otisku Aignerova tiskového rozsudku na Wartburce fefeno
e ku konci jesté (nelze poznati, zda to pochazi z Wartburku nebo
od spisovatele samotného): , Mit wirk'ich religitsen Momonten
~ hat die Lourdesagitation somit nichts, gar nichts zu tun, vielmehr
~ scheint ein geradezu unlauterer Geschiftsgeist der Beweggrund
tir diese Propaganda zu sein. Es wire zu begriiien, wenn die kirch-
ichen Behorden Deutschiands endlich den Mut finden, zu diesen
Ergebnissen Stellung zunehmen. Zv1a$tni voli si dr. Ehrlich k tomuto
~ passu myS$lenek zavéretné slovo v lurdské broZufe o dr. Aignerovi,
~kde pravi : ,, Immer ndher riicken sich(?) in Deutschland die Schlacht-
~ linien zweier Kdmpier ; zwei Weltanschauungen stehen sich unver-
_ sohnlich gegeniiber.”
Tedy neide jen o Lurdy, ne pouze jen o Rim, nybrz o viru
- v Boha. Toho se musime predeviim pevné chopiti a vynaloZiti
Intensivni apologetickou préci, aby nikdy vice vétSi massy vefej-
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nému nebo skrytému atheismu nebyly Vydany v Sanc ! Protestanté
mohou se viak miti na pozoru, aby se pfi ttoku na Lurdy naposled
sami nedkrabli do viastniho masa.” ')

To je tedy stanovisko modernich nepratel Lurd : podezrwam
Z vydélecnych tmyslav a vysveth‘u $vindlem to, co nemohou vysvet-
liti suggesci. Ale myslim, Ze z toho, co jsem tvedl, je dostatecne
ziejmo, jak vratké jsou tyto né mltkv

Jan Maria Horkov (C. B.):
VeGerni reflexe.

Ser vedera a letni noc jde krajem

a tichne Zivota Sum — rosa pada
na pole, oplodnéla trodou... jdu
sam vesnén v sebe rozkoanym tim rajem,
vzduch piji, prosyceny potem prace
a zméamen vini vzdechd z lidskych dusi,
se zastavim a klesdm znaven dojmy ..
Do vyorané briazdy zemé klesim — rosa pada
a skrané horké, v zprahld Gsta duse —
a krev zas proudi — srdce bije — Ziji.
Na mezi kleé¢im a se modlim k Bohu,
by doorat dal brazdu mého knéZstvi...

V. Sacha (Praha):
Kresfansky pojem zjeveni.

Fakt zjeveni jest zakladem kiestanského néboZenstvi; nabo-
zenstvi kfestanské jest ndboZenstvim zjevenym. Se zjevenim ono
stoji i pad4. Vidyt ndboZenstvi pouze piirozené, jeZz by vyplyvalo
pouze z fadu piirozeného, z pfirozeného poméru ¢lovéka k Bohy,
jeZ by ¢&lovék sam, veden jsa pouze silou svého piirozeného rozumu
seznal, neexistuje jako mnaboZenstvi skuteiné, jako néaboZenstvi
néjaké <&asti lidstva; jest ono — jak jeSté pozd&ji bude zmi-
néno — pouhou abstrakci a nepostaluje ¢lovéku, jenZ touZi po
$ir$im obzoru, neZ jaky mu ono muZe poskytnouti. Proto také
v8ecka naboZenstvi odvolavaji se na zjeveni, jehoZ se jim dostalo
od Boha nebo od bohu, at jiz skutecné nebo fingované. Toto
zjeveni jest u nich bud poloZzeno do temného pravéku, nebo

1} Viz: Bounifacius Korrespondenz 1914, 12. VI



~ypjato na néjakou historickou osobu, jez oznaCuje se¢ pak zakla-
datelem neb reformitorem toho kterého nadboZenstvi (Budha, Zoro-
- aster, Mohamed a j.) Na zjeveni nadpfirozeném spocivalo jiz nabo-
 senstvi prvnich lidi v rdji; jest to t. zv. prazjeveni, z néhoz
vazny obsah se zachoval u t. zv. narodt ptirodnich hmotnou kul-
turou neporusenych. Zjeveni toto (prazjeveni) &isté a rozmnoZené
daléim zjevenim boZim zachovalo se v Pismé sv. St. Z. Tim spise
tedy zfejmo, Ze naboZenstvi nejdokonalejsi, naboZenstvi kiestanské,
neni pouhym lidskym vymyslem, nybrz Ze spofiva na skutetném,
realnim zjeveni boZském, nadpfirozeném. Pravdu tuto popira hlavné
~ rationalismus, hlasaje nemozZnost zjeveni ve smyslu ktestanském
a redukuje je pouze na vnitfni naboZenské citéni clovéka a jen
v tom shledavaje pravy jeho pojem. Proti nému dluZino si osvétliti
 spravny kfestansky pojem zjeveni jakoZto objektivniho piisobeni
_boriho na &lovéka a oznameni vile boZi jemu.
 Zjeveni v nejdirdim slova smyslu znamend sdéleni, odhaleni zjevent
~ pravdy n€komu, jemuZz byla skryta, neznidma. Pro nés vSak dile- vibec.
~ zitym jest zjeveni v uZ8im slova smyslu, zjeveni ndboZen- Zevent
ské, jeZ miZeme definovati jakoozndmenindboZenskych ndbo-
pravdneboskutkt uéinénéodBohatvorimroz Zenske.
umnym. ‘
. Takovym jest jiz zjeveni prirozené (zjeveni ve smyslu Zjeven
‘nevlastnim), jez jest zadkladem ptirozeného néboZenstvi. Zjeveni ptiro-
-toto erpame 7 ptirody, pokud ze stvoteni, z kras ptirodnich a z bo- #ené
- hatstvi lidského Zivota duSevniho soudime na Tvirce a Puvodce
“viech téchto véci. Cinitelé, jiz spolutiinkuji na tomto ptirozeném
poznani Boha, pfirozeném to zjeveni, jsou zde ptiroda jakoZto pied-
- mét (poznavany) a pfirozené duSevni sily Clov€ka jakozto podmét
. (poznavajici). Zjeveni toto déje se tedy t€mi silami, jimiZ Bah clovéka
- opatfil jiZ pfi stvofeni; d&je se silami rozumné duSe. Tyto sily jsou
 vsak dualeZité i pro dalsi zjeveni, zjeveni nadpiirozené, nebof, jak
- pravi sv. Augustin: credere non possemus, nisi animas rationales
haberemus; jsou dulezity pravé tim, Ze &ini nds schopnymi poznati
 Boha zjevenim pfirozenym, jeZ poskytuje nam predpoklady viry
(pracambula fidei). Musime totiZz dfive poznati rozumem, obzvlasté
Ze Bith jest, Ze jest nejvy$ pravdomluvny, vievédouci a ostatni
jesté vlastnosti a z toho oviem zavaznost viry pro to, co zjevil. Proto
 ,,apoStolové,”” jak pravi Schanz, ,,dobfe jsouce si v&domi tohoto
- faktu, navazovali ve svém kazani pfed pobany na zjeveni piirozené,
atrné ze stvofeni, prozietelnosti a svédomi &lovéka, aby zobrazili
‘nadptirozené zjeveni jako zafizeni téhoz Boha, kteréZ jest nutnym
~ pro spasu cloveéka, jenz vzdycha pod hiichem pokoleni i vlastni vile,
_JeZ ale té7 kardému ke spase slouzi, kdo vétiti chce.” (Apologie d.
Christent. T1. 416.) ' >
o A toto zjeveni nadpfirozené jest pravé zjevenim gjeyen
~ ve smyslu vlastnim. Zde Bah piisobi ne jiz skrze pfirodu, nybrz nadpti-
~ Primo bez tohoto zprostfedkovani piirody oznamuje lidskému duchu rozené.
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pravdy, jez jsou mu bud nepiistupné, nebo t€Zko piistupné, at jiz
v tomto zjeveni pfevlada obohaceni dufevnich poznatktt neb mrav-
nich zakonu. JeZto v8ak obé tyto stranky — jak totiz dudevni poznatky
tak i mravni zdkony — nerozlu¢né jsou zde spojeny a kazda nébo-
zenska pravda méa byti pozorovana ne abstraktné, nybrz ve vztahu
a pusobeni na lidsky Zivot, pak muZeme s apologetou Schanzem
tici, Zze zjeveni toto jest sdéleni takovych pravd, jez
prolidské blaho (spasu)jsounutnyaprospésny.
(Schanz, 1. c. 414.)
Zieveni Pravdy, jeZz Buh nadpfirozené zjevuje, mohou byti bud roz-
nadpti- ymu lidskému poznatelny (jsoucnost boZzi, nesmrtelnost duse a j.),
rouens neb mohou pfevySovati jeho hranice (tajemstvi Nejsv. Trojice,
1002 Visleni a j.). Scholastika zove prvy druh zjeveninadpiiro-
dm¢s zené ,,po zpusobu”, jeito zde pouze zpusob jeho podani jest
squoad nadpfirozeny — piimym totiz sdélenim boZim, a druhy zove zje-
S‘:}’*‘m‘f‘veni nadptirozené ,podstatou’, jeito zde nadptiro-
R zenym jest nejen zpusob jeho podani, nybrz 1 jeho obsah.
Zplisob, Zjeveni toto udéluje Buh jednak bezprostfedné, jednmak pro-
jimz stfede¢né. Bezprostfedné& zjevil Buh pravdy své jenom
zjf;’:;i nékterym Oosobémo (pa’cgiarchﬁm,ﬁ prgrokﬁm, apostolim) — svym
aadpti- L0 vyslancam. Zpusob, jakym Buh témto vyslancim zjevent svych
rozené Pravd udéluje, jest rizny; d&jet se svéfeni bozského zjeveni, boi-
sddluje. skych pravd pisobenim na rtizné mohutnosti lidského ducha (pfed-
stava, obraz, idea). Zminku o udéleni zjeveni ve snu nalézame
na riznych mistech Pisma sv. (Gn 15!2, 20%m, 2812, 31'% 24; Dan 2%;
Mt 120, 212m; g j); plati v8ak za nejnizsi zplsob zjeveni, mizet
snadno klamati; pravi Sirach (34%): ,,Le¢ by od Nejvyssiho vyslano
bylo navitiveni, nedavej k nim srdce svého.” Téz i fale$ni proroci
se na sny odvolavali, o femZ svéddi nam Jeremid$ (23%"2). Jiny
zpusob jest vid&ni (visio), kteréZ jest urcity zptsob bezprostied-
niho zjeveni vniterného; kde Buh pusobi na fantasii toho, jenz zje-
veni prijim4 a smyslovymi obrazy znézoriiuje pravdu, jiz zjeviti
chce. Vidéni byva u prorokit spojeno s extasi, jiZ tieba si pfed-
staviti jakoZto Casteénou uzavienost proti zevnéj$im dojmim a
vice méné v8domé soustfedéni v¥ech stdastnénych mohutnosti na
predmét vidéni. Pfi tom v8ak ponechano proroku plné sebevédomi,
takZe jest védomym néstrojem boZim. Jinak mize Bih v mysk
lidské zpiisobiti téZ ptimé poznini té které pravdy osvicenim roz-
umu (Adamovi). A takovymto vnitfnim osvicenim nebo vidénim
s extasi spojenym nebo zptisobem obojim zaroveit dostiva se zjeveni
boziho lidem (proroktm), ¢ehoZ mame piiklady v Pism& svatém.
[Ex 3™0; Ez 1, 2, 3; Is 17, 2I; Am 1%; Hab 1'; Apokal. 11%22]. (Srv.
Vychodil, Apologie kiest. I1. 160.) ’

Na ostatni lidi dost4va se zjeveni toto pouze prostiedecnég,
tim totiZ, Ze zndmost vile boZi, jeho zjeveni, jest nam sdélena t&mito
poslanci bozimi. Bih mohl sice a miiZe toto své zjeveni sdéliti kaz-
dému bezprostiedn&, neini toho v¥ak pravidelng, stanovenym
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sdem (ordinarie) proto, ze jako v piirodé plsobi jakoizto pricina
rva pfiéinami drghotnsz, zachovava tentyz zplasob v radé nad-
virozeném. Cokoliv mtZe Biih zpusobiti druhotnymi pricinami
Htirozenymi, to téZ zpusobi; nadptirozeného piimého zakroeni
 pouziva pouze tam, kde jest toho nutné tfeba. Jest to obecny zékon
. »'szfete‘lnostl bozské. ,
~ Nejdokonaleji zjevil Buh sebe a pravdy své nam ve svém vlast-

_pim Synu JeZi$i Kristu — osobnim to spojeni BoiZstvi s clovéen-
stvim. ,,Druhdy Buh na mnohokrate a mnoha zpusoby mluvil k ot-

ctim (nagim) skrze proroky, v té€chto viak dnech doby posledni mluvil
_pam skrze Syna svého. (Zid. 1l)
v Déje-li se bezprostfedni zjeveni urcitym osobdm bez povinnosti, zjevent
py jinym jakoZto pravda zjevend oznameno bylo, nybrZz pouze sou-
k afelim zvlastnim, soukromym, jest to zjeveni soukrom& Eomé
(revelatio privata), jemuZ prozkoumavse ho a presvédCivie se 0 ném,
_ y&fiti sice miZeme, ale nejsme jim nikterak vazani. Zjeveni takova
-~ méli mnozi svétci. ,
. Zjevenim ve smyslu vlastnim a béiném jest tedy pouze zjeveni gpogail
‘nadpfirozené a téZ jen ono jest predmétem viry. Nebof jen ono spo- mezi
_¢va na vypovédi nebo slové a jen ono se piijima s chledem na bozské #evenim
svédectvi. Pfesvédéeni o Bohu a bozZskych pravdach vzniklé ze zje- Zg};i%
~veni pfirozeného nespociva na neomylnosti a pravdomluvnosti boZi, sadpii-
nybrz na dtvodech rozumu. To jest védecké poznéni, ne vira v uZsimrezenym.
slova smyslu. (Srv. Wilmers, Lehrbuch d. Relig. 1. 97.)
K nauce o zjeveni patfi téZ pojem tajemstvi, s nimZ setkd- ryjem-
vame se zv1asté pii zjeveni nadptirozeném. Tajemstvi dle etymologie stvi
slova jest pravda, jeZ jest nas jakymkoliv zpisobem tajna. Dle V;‘b]f@-
toho jest tajemstvim jizZ kaZda pravda, jez schopnosti nadi pozné- po;'e;;_
vaci nebyla je$té ptedloZena. Tak jsou nam tajemstvim mysSlenky
blizniho, dfive neZz nadm byly oznameny, nebo riizné pamaétnosti
nékterého mésta, diive nezli jsme je seznali, neb se o nich poucili,
tajemstvi’ hlubin motskych, pokud nejsou prozkouména a pod.
- Tajemstvim jsou nam téZz takové pravdy, o jejichZ existenci Tajem-
jsme sice pfesvédleni, nezndme vSak dosud jejich vnitini bytnosti; stvi
vime, Ze jsou, ne viak, co jsou. Takovymi jsou tajemstvi p¥ - pirody.
rody. Tak na pf. zdkon vSeobecné gravitace; jsme piesvédleni
- o0 faktu, Ze tento zékon existuje, Ze ma objektivni platnost, aviak
- s jeho vnitfni bytnosti nejsme obeznimeni. RovnéZ hmota, sila
(a rtizné jeji projevy jako svétlo, teplo, elektfina), Zivot, védomi
a j. jsou takovymi tajemstvimi pfirody. Ze ptiroda plna jest ta-
_jemstvi, o tom nepochybuje nikdo. Postupem védy jich oviem ubyva;
~ budou-li v8ak viecka kdy proniknuta, jest vi-e neZ pochybno. Vzdyt
~n€kterych z nich prohlasil slavny ptirodozpytec: ignoramus et
ignorabimus (Du Bois Reymond). Velikou, ba nejvétsi hadankou
Jest si dle filosoft i ¢lovEk sdm. SAm v sobé naléza jesté mnoho stranek
neprozkoumanych, vice oviem v ohledu byti duevniho.

5

[N
1



Tajerm-
stvi
nadpki-
rozené,

Piiveda,

pEive-

zend;
¥Ad pii-
rozeny.

Shledavame-li se jiz v radu pfirozeném s tajemstvimi, nemiZe
byti s podivem, Ze ona vyskytnou se nam tim vice v fddu nadpfi-
rozeném. Jsou to pravdy, v nichZ rozum ni$ nemiiZe si sdm svymi
silami zjednati védomosti ani o jejich existenci a tim mén€ ovSem
o jejich vniterném vyznamu; nechipeme ani, Z e jsou, ani ¢ 0 jsou.
Teprve kdyZz ndm byly Bohem oznameny (Ze jsou), mame védomost
o jejich existenci; skryto v8ak jest jesté naSemu konednému rozumu
(aspoit v tomto Zivot€), c o ve svoil podstaté jsou a jakym z p -
sobem jsou. Vidyt pravdy tyto patfi fadu nadpfirozenému a
miZzeme miti pro né v ¥adu pfirozeném, nasemu poznini Gmérném,
pouze vétsi neb mensi analogii. To v¥ak stali nam, bychom poznati
mohli aspoii smysl jejich, byt i vnitini jejich evidence bychom ne-
chapali.

Toto tajemstvi jest vlastn& tim, o n&% se nam jedna, tajemstvim
v uzdim smyslu theologickém. Pfikladem jeho jest
tajemstvi Nejsv. Trojice. Sami od sebe nedopatrali bychom se v¢-
domosti o jeji jsoucnosti, nebot Buh plisobi na venek (ad extra)
skrze bytnost svoji, kterdZz jest maprosto jednoduchi, a tak z pfi-
rozeného pozndni Boha mame védomi o naprosté jednoduchosti
bozi, nikterak v3ak téZ o jeho trojosobnosti. Tohoto poznani dospi-
vame pouze ze zjeveni boZiho. Pravda tato — Bhh jest jeden v byt-
nosti a troji v osobach — neni nam evidentni, pravy smysl jeji v3ak
pochopujeme a dovedeme jej rozeznati od smyslﬁv chybnych, haere- -
tickych. Jezto nemame vlastnich pojmt, jimiz bychom pravdu tuto .
vyjadtili, pouzwame pojmtv analogickych, z tvorstva vzatych;
pojmy na pi. Otce, Syna a Ducha vyjadfujeme vztahy boizskych
osob navzajem. Tak tomu je téZ i u jinych tajemstvi nadpfirozenych,
jichz vnitini evidence nemdme.

Zjeveni nadpﬁrwené i tajemstvi v uz8im smyslu theologickém
;%ou véci patfici do f4du nadpiirozeného. Jest otdzkou, co vlastné
minime timto fadem nadpnrozenym Abychom si na tuto otézku
spravn€ odpovédéli, dluzno nam vysvétliti si nejdfive pojem fadu
prirozeného, nebot na zakladé piirody buduje Buh nadpfirodu.

,, Priroda’ a ,,pfirozeny” kryje se s pojmem ,stvofeny‘‘. Ve,
co Blh stvofil a ¢im své tvory jiz pfi stvofeni opatfil, jest p¥i-
rozené. Je tedy vecem pfirozeno to, co jim dle theologického
terminu patii titulo creationis.

Tim jest piredevéim bytnost véci. Bytnost Clovéka na pt.
vyjadiena jest vétou: homo est animal rationale. Jeho bytnost vy-
zaduje tedy byti Zivolichem a to rozumnym; k jeho bytnosti patii
zivot vegetativni, smyslovy a rozumovy. Kdyby schézelo mu néco
z toho, pak nemél by jiz Gplné své bytnosti, neodpevidal by idei,
11Z 0 ném ma Bih; toho tedy nutn€ potiebuje, aby byl ¢lovékem —
jest mu to pfirozeno. Déle patfi sem i vlastnosti véi, indi-
vidui, jeZ jsou jim vrozené (rizné vlohy, sﬂy) neb (u clovéka) na-
byté (dokonaiost v néjakém uménf); téZ 1 ¢innost jejich, nebot
ona zavisi na bytnosti (agere sequitur esse). Ma-1i n&jaké individuum
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uplnc se vvvmoutz a dosici cile sobé vytéeného, potfebuje pemou
nych véci mimo sebe. Tyto pfirozené¢ podmlnky jak je
nazyvame nalezi té% k ptirozenosti individua. K témto prirozenym
dminkam patii i soutinnost bozskd (concursus divinus naturalis),
];z Bth zachovava a fidi tvory. (Srv. Vychodﬂ I c. 13 2)
~ Zveme Ledy piirodou a ptirozen ym vse to, nac tvorové jiz faktem
“gvého stvofeni (titulo Creatioms) maji Spravny narok (debitum na-
~ turae). VZdyt Stvofitel jako takovy jest svym vlastnostem moudrosti,
pravdn/ostx a vérnosti povm, en, aby své tvorv kdyZz uz jednou usta-
novil je stvofiti, Opatrﬂ viim, co k }e}mh byt1 a ¢innosti je potreb“io
uhrn pak vSech véci s jejich spravnymi naroky, jeZ spocivaji na
faktu stvofeni, sluje fad prirozeny (ordo naturalis). Jeito
pak tyto pr1rozene naroky jsou prostfedky k dosaZeni ptirozeného
_cile véci, muzeme f4d prirozeny definovati téz jako souhrn cile (pfi-
rozeného) s tmérnymi prostiedky (pfirozenymi).
- Do taddu prirozeného patii dale duse lidskd, duch andélsky,
_ctnost, hiich a j., véci to, jeZ jsou sice nadsmysiné, ale patii pfece
do tadu ptirozeného, nebot vie nadsmyslné neni jeSté eo ipso nad-
ptirozené; nadsmyslné jest pojem 3iri nezli nadprirozené. Patfi do
adu piirozeného, nebot maji charakter stvoreni.
+ Z ptirody, z tadu ptirozeného pouze silou svého rozumu po7nava
‘lovék Boha jakozto prvni pficinu a posledni cil vSech véci, peznava
“ho jako nekone¢nou Pravdu, Dobro a Krasu, chape, Ze z tohoto
poznani vyplyva proi zavazek: Bohu slouZiti a jej milovati, pfiro-
zeného zakona jeho, jenz se jevi ve svédomi ¢loveka, p@slouchati,
~a ustavuje takto ndabozZenstvi prirozené, jei vyjadiuje
tento vztah ¢&lov&ka k Bohu pomerem siluby k Panu.
: Ptirozenym tedy nazvali jsme to, co tvora ustavuje v jeho byti
(constituit in ©§ esse), ¢eho jeho bytnost vyZaduje, aby mohla jednati
a cile svého dosahnouh nebo jinak co faktem stvoreni vzalo sviyj
puvod, k Cemu Bth svym tvowm 11z tim, Ze }e stveril, jest jaksi
povinen. Nadptirozené pak dle toho jest to, ¢eho bytnost
_ tvora nutné nevyia.duje co neni tvortm vlastni, co jest vlastni
~ pouze Bohu, co viak mtize Bah se svymi tvory anaioglcky sdéliti.
~ Vidyt Bih stvotenim a zachovavanim svéta se nevyccrpava mimo
- pfirodu, jiz stvoril, asily, jez do ni vlozil, jsou v ném jesté sily a
~ mohutnosti jing, jez jsou viastni pouze jemu — jsou nad piiroduy,
 jez viak on miZe téz se Svynu tvory — aspon Céstecné — sdélifi.
,»Naprosto pojato neznamené zajisté nadptirozeno nic jiného neZzli
 boZstvi neboli bozskost. Presahu]et 1adpr1roveno viecku piirodu
~stvofenou i stvofitelnou; mimo ni viak pravé neni nez Bih a bozské
véci, nebo nic.” (Vy(,hodﬂ L c. 134.) JestliZe tedy pfirozené poznali
Jsme jakoZto néco, co jest tvortm povmne (debitum naturae), jest
- nadpfirozené né¢im, co jim povinno neni (naturae indebitum). Dary
~ madpfirozené udéluje Buh jen z lasky (milost — gratia) Nadpﬁ-
Arozenyml dary, }eg Buh ¢lovéku udéluje, jest podstatné qusl poznéni
-Boha vé&rou a vy3§ zptsob milovani jeho. Duge lidskd mé sice sviy
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viastni, smér k Bohu, vidyt ona jest prirozenym obrazem bozZim;
mize Boha pfirozené poznati a jej téZ tak milovati (ndboZenstvi
piirozené — viz vyse). Citi v8ak dobfe touhu po poznani vy3sim,
nebot zkoumanim pfirozenym jest ndm Bih poznatelny jen do jisté
miry, ale ne tak jak sim o sobé& jest, ve svych tajemnych hlubinach.
Proto Bih sam pfichdzi dudi lidské na pomoc a vede ji snazdi a
jist&jsi cestou k lep$imu poznani a milovani sebe — zde na svété
vérou a laskou nadpfirozenou, po smrti pak piimym nazirdnim a
vy$sim stupném lasky nadptirozené. , Nyni patfime skrze zrcadlo
v zahadé, ale tehdy tvafi v tvaf; nyni pozndvame ¢astecng, ale tehda
pozname Uplnég, jakoZ i Gplné poznan jsem.* (1 Kor. 132.) Buh tedy
urcuje Clovéku vyssi cil — nadpfirozeny a udéluje mu téz k do- .
sazeni tohoto cile pfiméfené prostfedky — téZ madpfirozené; po-

"vySuje totiZ a posiluje jeho pfirozené dusSevni mohutnosti — rozum

vy$8im poznanim (vérou) a vili vy$iim snaZenim po Bohu, v emZ
ii podporuje svou milosti a ustavuje takto fadnadptfirozeny
(ordo supernaturalis), jenZ jako kazdy jiny fad jest souhrn cile (zde
nadpfirozeného) s amérnymi prostfedky (téZ nadpfirozenymi). Vy-
chodil definuje fad nadptirozeny jako soubor vSech skutkdl boZich,
kterymi Buth tvorstvo své uzpisobuje a vede k vééné slavé (1. c. 137)..
Objektivng jest v obojim fadu (pfirozeném i nadptirozeném) Bah
poslednim cilem clovéka, subjektivné pak formalnim $téstim jeho
jest kon pozndvani a milovani Boha. Rozdilny v3ak jest v obojim
tadu zpiisob poznavani a nasledovné i milovani Boha. V piirozeném
fadu jest to poznani a milovani pouze nedokonalé, kdezto v fadu
nadpfirozeném jiz dokonalej$i a to ne pouze co do stupné, nybri
bytnostné dokonalejsi.

Z tadu nadpfirozeného vyplyva ndbozZenstvi nadpii-
rozené, podobné jako z fadu ptirozeného naboZenstvi pfirozen€.
Ono v8ak jest podstatné vyssi tohoto; kdezto v nabozenstvi pfiiro-
zeném pomér Clovéka k Bohu jest pomérem sluby k Panu: v nébo-
zenstvi nadpfirozeném jest Clov€k povySen na adoptivniho syna
boziho. Zakladem této adoptace jest vtéleni se jednorozeného, vlast-

‘ntho Syna boziho — JeziSe Krista. ,,Vizte, jakou lasku Otec nam

prokazal, abychom ditkami boZimi sluli; a (my) jsme jimi.”* (x Jan 3L}

Pozn. Nékteti spisovatelé (Pohle, Smejkal a j.) rozeznavaji
jesté mimopfirozené (praeternaturale). Jeho pojem pied-
stavuje asi stredni ¢lanek mezi pfirodou a nadpfirodou. Takovym
mimopfirozenym darem jest na pi. nesmrtelnost téla. Schopnost
prodlouzeni Zivota (posse non mori) skutecné jiz existujiciho v téle
lidském jest obsazena jiZz v Zivém organismu; jeji uskuteCnéni vSak
zavisi od Prvopfifiny jakozto dar (gratia generice) a ne jakoZto
debitum naturae.

Rozumime tedy zjevenim ve smyslu kfesfanském hlavné zje-
veni nadpfirozené, jez Buh lidstvu dal svymi prostfedniky (patri-
archy, proroky, apoStoly a hlavné pak skrze Syna svého JeZiSe
Krista). Pii tom klademe dtiraz na objektivni, vnéjsi phsobeni bozi
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na ¢lovéka, oviem s Gcinkem vnitfniho osviceni rozumu a inspirace
siile; a to protirationalisticko-pantheistickému pojmu, jim? rationa-
listicky pantheismus rozumi pouze vnitini jakési ndboZenské citéni
. dovéka. Vidime téZ, Ze daleko vzneZen&jsim jest tento jeding pravy
ktesfansky jeho pojem, jenZ ukazuje nam v takovém svétle dobrotu
~ boZi.

' Ondrou$ Fritz (Praha):
R XXXletému zaloZeni prazské RiiZe Susilovy.

Cim po staleti vlast se obtad,

¢im piitomnost vie naSe nejmiadsi,
tu nadi viru, nadéj’, lasky skvost,
tmu utrpeni, sily velebnost,

z4¥ zory — tutéchu to v bolestech
dnes na rtu bohoslovell vidét vdech.

O, prijdte viichni, hledte na na$ ples,
na nadi modiitby i prdce vznét

ve viru v Zziti, lasku, ochotuy,

a rcete, mame pravo k Zivotu!

My prestali jiZ bezpravi a vzdor

i mnohy zipas tolik neblahy,

my pres mnohé a veiké Gspéchy

i Gstrk prestali i posméchy,

viak dnes tu stojime jak pevn¥ hrad.

O, pliime dal, co nam jest ud&lem
a budme lidu Boha and&lem!

‘VVFI. Kulhanek (Br.):
Bohoslovec a filosofie.

- Na bfehu mofe ¢ni hrad, vystavény na skale. Do stén jeho biji
divé viny rozzufeného mofe ; ale i ty nejmohutngj$i a nejprudsi
~ viny se tfisti o jeho pevnost. A ve vzteku, Ze chce jim hrad odporo-
vati, Zenou se viny znova a znova proti nému. NeZ marné jsou jejich
_utoky. Nedovedou smésti ho s povrchu, nedovedou nad nim zvité-
- ziti. Hrad stoji bez pohromy, odolava vékam a jejich zlobé.

- Tot, ptfatelé, obraz katolické cirkve. Od kolébky jeji aZ po naSe
 doby sam4 nenavist, samy boj proti ni. Clovék ve své pySe nechce
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wznati Bobha, on chce miti dplnou svobodu, chee byti sam bohem.
Ale cirkev pravi: ,, Ty nejsi bohem, tys jen tvorem BoZim. A proto
jsi na Bohu neustéle zavisly; proto musi$ délati, co on chce, a ne to,
co chce$ sam.* Toto je ta nejhlavnéjsi pfi¢ina nenavisti vaci cirkvi.
Lidé nechtéji Boha, nechtéji tedy také cirkve, kterd jim toho Boha
hlasd. Vsim moZznym jiZz bojovano proti cirkvi. KdyZ nepomohlo
nasili a pronasledovani, kdyz cirkev nebyla znifena bludy, které
i v jejim stfedu nasly znacny ohlas, kdyZ ani protestantismus nedo-
sahl svého cile, tu vyhlasuji nepfatelé novy boj. Boj ten prohladuji
za boj rozumu a pravdy proti tmatstvi a bludu. Jaka to ironie !
Krestanstvi zakladalo $koly, z nich? $irilo se vzdélani celym krajem ;
jakou zasluhu ma ktestanstvi o uméni v8eho druhu, kazdy vi. Stavi-
telstvi, malifstvi, sochatstvi, pozdé&ji i hudba, to vie vzniklo v lan¢
cirkve a vyvinulo se ve sluzbach cirkevnich k velké vysi a dokonalosti.
Klastery, hlavné benediktinské, ucily lid i hospodafstvi a femeskiim.
Prvni humanitni dstavy byly zaloZeny cirkvi. — To by byl kratky
nastin historického a kulturniho vyznamu kfestanstvi. Nyni pii-
hlédnéme k jeho uceni. Vysvétluje ndm ty nejtézsi a nejzaklad-
ne]sa otazky Zivotni. Odha.lu]e nam puvod svéta, puvod a cil ¢loveka,
Zivot posmrtny. Jak jasny nézor na svét, na svlij pomér k Bohu a
da pom&r k ostatnim tvortm ma ten, kdo pochopil dobfe ufeni
Kristovo ! A prosim, toto udeni, tak jasné a dokonalé, je naSim
nepfatelim tmafstvim a bludem. Jak potom mame nazvat moderni
filosofii, pfirodovédu, fysiku? Chté&ji tyto otazky fesiti bez Boha,
na misto Né&ho stavi labilni hypothesy, kterymi ni¢eho nevysveth
KdyZ si to uvédomime, pak nemfZeme ani pochopiti, Ze se n&€kdo
najde, kdo takové jméno dava kfesfanstvi. Zna-li takovy &lovek
naboZenstvi, pak oviem namitka jeho vyplyva z nechuti k prikdzani
Bozimu, ze zkaZené vile. Je mu nepohodlno modlit se, chodit do
kostela, poslouchat napominini knéze. A proto pry¢ se viim, v3e
je tmarstvi, které se nehodi do osviceného stoleti dvacatého. Ale velmi
dasto bojuji proti ,,tméaiskému’’ uleni Kristovu ti, ktefi nemaii
o ném ani tuleni. Kdesi néco slySeli proti kfestanstvi a opakuii to
— slepi mluvi o barvach.

A ted si predstavme bohoslovce, jehoz Zivotnim cilem je knézstvi. .
Chce Zzivot svu] obétovati Bohu, chce se stati Sifitelem, ochridncem
a obhijcem uceni Kristova. Aby bohoslovec mohl Vyhoveh svému
budoucimu tkolu, musi dikladné poznati a pochopiti uceni Kristovo,
musi si osvojiti pravdy zjeveného naboZenstvi ; a k tomu potrebme
filosofie. Nebot ona mu objasni ony vzneSené: danky uceni Bozibo,
ona mu ukaZe, Ze jsou nezvratné pravdivy, Ze o nich nesmi pochybo-
vati. Nabude-li bohoslovec pevného presvédCeni o pravdivosti
zjeveného nabozZenstvi, pak za tuto pravdu dovede bojovat, bojovat
neohroZené a sméle, dovede 1 Zivot svilij za ni obé&tovati. Poznav
pravdu, od ni nemuZe ustoupiti. A jako knéz dovede fadn€ poudit
lid, jemu poradit, dovede ho poté&it — dovede byti debrym
pastyfem. '
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‘Mize viak nékdo namitnouti: NuZe dobra; kdyz filosofie osvétiuje
4m uceni kiestanské, af vysvétli ndm také tajemstvi. — Vezméme
i kteroukoli védu. Nejsouiv ni tajemstvi ? Nepfijde se tam k vécem,
terych nelze plné promiknouti, pii kterych musime se spokojit
uhou domnénkou ? A nejsme opravnéni existenci této véci popirat.
Totéz lze tici o kiestanské filosofii. Mnoho nam vysvétluje ; ale na
tajemstvi ani ona nestaci, aby je zcela pochopila. To se nedé zapirat.
Nez filosofie Tedi otdzku tajemstvi asponl negativné. Ukazuje nam
totiz, Ze tajemstvi nikterak neodporuje rozumu, Ze tedy neni davodu,
bychom je popirali. Vidyt pfi¢ina, Ze nedovedeme tajemstvi zcela
ochopit, je v omezenosti naSeho rozumu. A filosofie je védou lidi,
Jodem nedokonalého rozumu lidského.

- Z toho je vidéti, Ze filosofie jek prohloubenému poznani bozského
¢eni tfeba. NuZe, bohoslovée, ty pristi bojovniku za pravdu Kristovu,
ty piisti Sititeli zésad kfestanskych, pripravuj se jiz v alumnété
dukladnym studiem filosofie na tento sviij ufad, cestny sice, ale ve-
lice obtizny a zodpovédny!

- Nez jesté jedné véci nutno si véimnout:. Filosofie je take dobrym
prostfedkem k ctnostnému Zivotu bohoslovce a knéze. Kdo se obird
filosofii poznd, jak vzneSeny a dokonaly je Biih, jak mocny a spra-
vedlivy. A uvédomi-li si, Ze on sdm je tvorem BoZim, ve viem na
Bohu zavislym, pak nebude protiviti se Bohu a Jeho urdzet hiichem ;
ale naopak bude se hfichu varovati, bude hledét jen dobro konat,
Init vili a pfikazani svého Tviirce, Ziti ctnostné. To ma pro boho-
slovce 1 pro knéze velky vyznam ; nebotf oni musejl davat svym
tnostnym Zivotem piiklad lidu, jej posiliiovat v jeho horlivosti
nabozenské a ne svou vlaZnosti, mnohdy i hii¥nosti davati pohorSeni
od chrdmu ho odpuzovati.
- Tim jsem podal davody, pro¢ ma se bohoslovec vénovati ditklad-
nému studiu filosofie. Tyka se to predeviim bohoslovcd, ktefi zadi-
naji studia theologickd. Nejsou zvykli siudovat latinsky, nejsou
mnohdy zvykli ani na vazné studium ; a tu se Casto stava, Ze divaji
se na filosofii jako na — nutné zlo. Nazor takovy neni v8ak spravny.
Chee-li se bohoslovec stati knézem, chce-1i se dodélati Gspéchti jako
uchovni spravce a jako bojovnik pod praporem Kristovym, potie-
buje oviem znalosti nauky zjeveni, potfebuje viak také studii filo-
ofickych. Nuze, s chuti do prace! Nebojme se obtiZi; ty se daji pit
dobré vili a pfi pili odstraniti. A &m vice se pohtiZime v toto studium,
Him jasnéji pozname, Ze Bith je, tim jasnéji pochopime jeho viastnosti.
souce si védomi své malickosti a nicotnosti, klesneme na kolena
pred Viemohoucim a nejvys moudrym Bohem, volajice :
,,Laudate Dominum omnes gentes,

tee

laudate eum omnes populi !



. J. Pokorny (Lit.):

(Mlichael.

(Z> ,,Sonetd o moci Nejvyiiho')

Dém ,,Osvéty'’ mél prevysit Tvé chramy
a k hvézdam Tvym aZ hrdé témé pnout,
Tvj obraz vrhli mezi smeti v kout

a idoly si kladli v zlaté ramy!

Tvych zahotely v mralnech bleskd plamy —
i je chtél Clovék v sile predstihnout,

v odpovéd h¥mé&ni jal se déla kout

a proti nebi vztyéil jejich tlamy..

KdyZ viny mote ,,Quis ut Deus? himély,
s GsméSkem lidé prohodili cos

a kovem vryli v skalné basty: ,,Nos!“
VSak o zem biji kajicimi Cely,

kdyZ v buraceni jejich vlastnich dél

T y hrozivé se tiZes: ,,Micha&l?!”

Jan Absolon (Ol.):
Za T FrantiSkem kardindlem Bauerem.

Ecce sacerdos magnus,
qui in diebus suis placuit Deo.
Brev., Rom.

Velka rana stihla vecer dne 25. listopadu 1915 Moravu. Odekelt
navzdy jeji metropolita, odedel jeji vérny syn, jiz jako matku svou
tak vrele miloval, zemfel J. Em. FrantiSek kard. Bauer. V pitek,
26. listopadu rano, zalkal smutné hlavni zvon metropolitniho chramu
olomouckého a s nim zalkala celd Morava, vidy‘é ztratila svého
vérného pastyfe. I my bohoslovci citili jsme, Ze neni uZ toho, jenz
wis tak viele miloval, jenZ byl nam dobrotivym otcem, slechetnym
dobrodincem a prfitelem.

J. Em. FrantiSek kard. Bauer byl synem Valasska. Vystudoval
s vyteCnym prospéchem Ovymna.smn:n Piarista v Krométizi, nadei
vstoupil do kn&Zského seminafe v Olomouci. Bylo to pravé v dobé,
kdy FrantiSek Susil stal v cele moravského duchovenstva a jeho
dorostu, kdy nadSenim je plnil pro cirkev a k préci pro vlast povzbu-
zoval. 1 v srdci mladého bohoslovce Bauera spojila se tato dvoji
dista laska k cirkvi a vlasti v jeden celek, duch cyrilo-metodéjsky

ovladl celou dusi jeho. BliZil se jubilejni Tok 1863. Na vybidnuti
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bohoslovce Bauera vypsali bohoslovci olomoudti na zacatku cervna
roku 1862 cenu 300 zl. na historické drama z prvnich dob kiestanstvi
1a Moravé a v Cechach. Vedeni celého podniku svéfeno bylo tehdej-
smu predsedovi Ceské knihovny seminarni Fr. Bauerovi. ,,S ra-
dosti neli¢enou pozorovali jsme, jak velikého Gcastenstvi si ziskala
mvélenka naSe. Vyzvani nale kolovalo po viech seminifich a stalo
se pritinou uzsiho spojeni s bratry, az pak hojnymi podpisy jsouc
obtiZeno opét k nam se vratilo. Skvéla to méla byti oslava tisici ro¢-
nice nadeho pokfesténi a vzd&lanosti slovanské vitbec,” tak pide
ye své vyrocni zpravé ceské knihovny. I jinak piisobil bohoslovec
~Bauer v duchu narodnim. R. 1863 svéfeno mu bylo vyu€ovani esting
v seminafi olomouckém. TéhoZ roku dovoleno bylo p. ,,pastora-
histim’’ na bohoslovecké fakulté skladati zkousku z pastorilky cesky
jahen Bauer byl prvni z nich. ,,Pocitdm si to, aniZ se chci proti
gkromnosti prohfesiti, ke cti, Ze jsem byl prvni, ktery ji Cesky skla-
dal. (Tamt.) ; ’
- Na knéze vysvécen byl FrantiSek Bauer r. 1803, v jubilejnim
o roce cyrilo-metodéjském a zbstal potom sv. bratiim soluiiskym
véren az do smrti. V jejich duchu plsobil jako kaplan ve Vyskové,
v jejich duchu i v duchu SuSilové vychovaval budouci knéze jako
adjunkt a profesor Nového Zakona na bohoslovecké fakulté v Olo-
mouci. Jak dovedl nadchnouti své posluchale, dosvédCuje J. M.
svétici biskup Dr. Karel Wisnar pii pohibu J. Eminence: ,,Pfes
 let tomu, co mné a spoluzakim neboztik p. kardinal jako profesor
“bohoslovi vysvétloval 14. ver$ 1. hlavy evangelia sv. Jana ... Je¥t&
“dnes vidim, jak zafilo oko jeho, jak se zdalo, Ze srdce jeho vyskoti
e zalafe téla.” Svymi velkymi védomostmi a ucenosti upozornil
na sebe tehdejsiho kardindla praZského kn. Schwarzenberga a jeho
 pti€inénim povolan byl Dr. FrantiSek Bauer na universitu praZskou
profesora biblického studia. Jako v Olomouci i zde hlavni jeho
¢inmosti  bylo vychovani bohosloveti, budoucich pracovnikd na
nici Pané, a to tim vice, kdyZ jmenovan byl rektorem seminafe
~ praiského.
Prozretelnost Bozi v8ak povolala Dra FrantiSka Bauera z tohoto
ista k hodnosti je$té vy$$i. Dne 30. dubna 1882 stal se biskupem
_brnénskym. I tu nalézime u ného smySleni a ducha cyrilo-meto-
déjského. ,,Chci kradeti ve $lépéjich sv. Cyrila a Metodg&je,” pravil
: své prvni promluvé v brnénském stoliénim chramu Pané, a vskutku
ho ¢innost i jako biskupa brnénského i jako arcibiskupa olomouc-
ho jest slov téch dikazem nejlepéim. Cest BoZi a spasa nesmrtel-
‘nych dusi — tof program jeho Zivotni, jemuZ srdce své cele zasvétil.
Vapostolském tomto dile jist€ byl si védom zesnuly metropolita slov
sv. Cyrila, kterad pronesl k bratru svému Metodéjovi: ,,Neopoustéj,
bratie, Moravant dobrych.” Slova tato Cetl jako novosvécenec na
Velehrad¢ na hlavnim oltafi; a hle — 33 let vykondva sim tuto
posledni vili, tento odkaz sv. vérozvésti. Jeho snahou bylo vy-
chovati si na zasadé cyrilo-metodgjském viestranng vzdélané, hor-



livé a obétavé knéze a proto podnikl a pedporoval viechno, co k tomu
cili vedlo. Za onéch 33 biskupskych let vychoval celou generaci
knéZskou a vyslal na vinici Pang, aby dilo sv. Cyrila a Metodgje
vzkvétalo. Dorostu knézskému vénoval zvlastni pédi, jeho dudevnimu
i télesnému blahu. Bohoslovcliim brnénskym vystavél novou budovy,
pti¢inil se o rozsifeni olomouckého seminate pristavbou ,,Salesiana‘,
seminafi kroméfiZzskému vymohl pravo vefejnosti a zbudoval nové
k. a. gymnasium. — Tot nehynouci pomniky pastyfského dfadu
J. Eminence. TéZeme se, pro¢ a odkud ta jeho péce o knézsky dorost?
Njdp. arcipastyt sam to zduraznil po vysvéceni ,,Salesiana‘ dne
29. fijna 1911 ve své promluvé, tchvatné obsahem i prednesem.
J. Eminence p. kardinal nasledoval v dile tomto Krista Péana sa-
mého. Jako On shromazdoval apoStoly a ufedniky kolem sebe a
jako On je piipravoval a vzdélaval pro piisti jejich povolani, jak
to Cinila cirkev sv. a biskupové, jimZ tato povinnost vyslovng ulo-
Zena byla sv. snémem tridentskym, tak to ¢inil i J. Em. kardinal
Bauer dle ptikladi velkych pfedchiadci svych na stolei sv. Metodéie,
i on dilem timto postaral se nalezité o duevni i télesnou vychovu
piiStiho duchovenstva. Vystizné naznadil J. Eminence ve své feli
ucel seminéfe. Seminaf ma byti domem pokoje a lasky, ale téZ domem
prace, ,nejuslechtilej$i prace duSevni, kterou nastavajici knéz,
nemaje tisnivé starosti o Zivobyti a veden jsa osvédfenymi uliteli
a vidci, ma si osvojit pottebné védomosti a vzdélani pro své povo-
lani uditele, knéze a duchovniho spravee, jakoZ i vycvidit se. ve
ctnostech pro ného nezbytnych, v pekofe a skrommnosti, posluSnosti
a poddanosti, v horlivosti pro Cest a sladvu Bozi, v prichylnosti ke
Kristu a jeho sv. cirkvi, v modlithé a rozjiméani. Podobni slova
zdtraziioval vidy njdp. arcipastyt, kdyZ po svéceni mluvil k novo-
svécenctm. Tvar jeho plala tu svatym nadsenim a kaZdé slovo z jeho
vymluvnych Gst rozohnilo mlada srdce Bohu zasvécend, Ze zrovna
hotela laskou ku svému vzneSenému povelani a jeho povinnostem.
Slova sva viak dokazal vidy téz skutky v pastytském Gradé svém
a predchézel tak svym vzédcnym ptikladem své duchovenstvo i nas,
bohoslovce moravské. Véru musime TFici s Jeho Svatosti papeiem
Lvem XIII.: , Méli jsme svatého biskupa. ,,Ecce sacerdos magnus,
qui in diebus suis placuit Deo et inventus est iustus.” (Brev. Rom.)

OdesSel isi, velky apoStole Moravy, opustil jsi, otde dobry, nas,
své syny. Stojime nad hrobem Tvym, piipominajice si, ¢m jsi pro
nas byl. Dobry Pastyf Ti odplat skutky Tvé zivotem v&nym. My
pak, bohoslovci, slibujeme Ti, Ze vérné kradeti budeme ve §lépéiich
Tvych, po stopich Tvych idedlt cyrilo-metod&jskych.

Odpocivej v pokoji!



nt. Mar. Hausbergsky (Br.):

‘Md modlitba.

k sam jdu Zitim. — Dule ositeld

fom svété & rem marné hledi téchy.
A svét se sméje! K smichu jsou muvzdechy,
v nichZ place dufe Bohu odumfeld. —
Svét neznd té€chy. — Ty jen, draha MAati,
znad bolest tiit, Gtéchu znadd dati

"
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NuZ, pfivin k Sobs& nehodné své dité
a dej mu citit potéchy Tvé svaté,
by laskou k Tobé srdce moje vznaté
Ti pisné pélo z rana na Gsvité,

Fe zapudila’s z dus3e chladné stiny

a vyprosila’s odpusténi viny!

Ta vina tiZi. — Srdce nepokojné

se strachem chvi a k Tob& volda Mati:

; Nech srdce moje na Tvém srdci Stkéti,
by z Tvého v moje téchy tryskly hojné,
Ze s Bohem spjata zas je dule moje,

7e povede mé Zitim ruka Tvoje,

jeZ chranit bude h¥ichu od dskali

mou duSi chorou na pouti té Zitim,

by zastkvéla se cnosti viakych kvitim,
aZ k soudu Synovu se odtud vzdali,

by milostiv ji mohl byt Pian panf,

il k Sobé& prijat do svych v&nych stant

V. H. (OL):
Za $kolnim radou prof. Dr. Emmlskem [ldbélkem.

Uz ho pochovali. .

Zvykl j jsme zahy na }eho chladné Iysy, tak zahy — a byh }sme
presvédleni, Ze nestarnou, ne — nesméji sestdrnout. A piece.
Zanikl jeho hlas v dneini viavé.

~ Sedaval pfed nami na pohled drsny a upjaty, jen obcéas mihi
se mu kolem rt@ dsmév, zvlastni Gsmév — ale slova htala. Profesor-
taticek, jehoz dobré srdce bylo plno porozuméni pro drobné starosti
jeho Zaka, Vychovatel prosty v&i tzkoprsosti, vainy a vehtelsky,
kdy? se jednalo o véci dalezité.

S
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Pamatujeme se na ty odpoledni chvile. O¢i jeho se rozehfivaly
a tsta mluvila . . . To jsme mivali pted sebou proroka, viseli na jeho
rtech, jez volala trpkou kritiku na povrchnost stoleti, Zalovala na
narod kracejici za bludiCkami. Soud jeho byl piisny, nebof byl
diktovan vuli ocisty. Nabélek stal vysoko, vyse ostatnich, posuzvi'je
vie méfitkem nezménitelné vécnosti.

Tak fikal casto, kdyZz se jednalo o malickosti: Bez vyznamu,
malichernost. Za rok neni po tom v hlavé pamatky. Ale pamatujte
si...V takovych chvilich rodila se v nis velikd pfania velikd pi"@d-v
sevzeti . .. Chtél miti z nds muze, muZe celé.

Kolik uz jich vychoval! Milovali ho. Vzpominka na ného ne-
zanikne. Laska za lasku. O jeho prichylnosti mluvi obéti. Jedinym
zadostiu¢inénim mu bylo, kdyZ po letech piichazeli Zaci se slow
,,Jsem lékatfem, knézem — prichdzim pfipomnét vam i sobé, Ze jste
mne vychoval.” Se slzami v o€ich psavali mu i ti, které kdys karal —
a nebyly to vidycky povahy mékké, ba ani ne Ceské a katolické.

Ano — Nébélek miloval, miloval Boha a viecky své povinnosti.
Laska mu nedala seviednéti. Kdo miluje, roste, kdo miluje, nemfize
byti polovidatym, protoZze laska neznd ani mezi ani obg&ti

*

Susilova idea byla neboZtikovi Zivotni zasadou.

Cirkev ‘a vlast!

Byl syn moravského Podehfibi, ktery védél, co chtél. Narod
miloval viele, nikdy vSak laskou planou Laska byla, jez napsala
mu na $tit: Chei vychovat nirodu hodné syny! Laska prakticka. .,
Byl presvédlen, Ze bez viry narod hyne. Nevérecka hesla povaZoval
za hrobafe ceského svédomi a Ceské sily. Mravnost byla mu vidy
hlavni dinitelkou a zarukou budoucnosti. Odtud vysvétlitelna snaha
budovat na podkladé cvrilometodéjském Bolelo nas, kdy:“', jsme
éetli o ném v jednom Casopise sniZujici poznamku novinafe, ktery
neboztika vibec neznal.

Nazor kfestansky byl u Nabélka hluboko procitény a prozity,
byl mu pramenem obrodnym, ziidlem obderstvujicim. Z ného
tryskala ona ohnivd rozhodnost byti tfeba uplivinu, ale mluviti
pravdu. On byl, ktery po bezesnych nocich ptrednagival ve %kole
s nadSenim beze stopy tnavy.

MuZ prace, muZ bez odpolinku.

Nabélek myslil, a protoZe myslil, dovedl pojimati vSecko wve
svétle zjeveni; Pismo sv. bylo mu e, knihy védecké pokrafovanim
abecedy.

Nejvice snad leZzel mu na srdci knéZsky dorost. Volal po knéZzich
cyrilometodéjskych, nadSenych pro pravdu a praci. Ohnivé mlu-
‘vival na sjezdech velehradskych. Na nic nenaléhal ptisnéji, neZ aby
knéZi byli prikladem. Nezalezelo mu na tom, k o 1ik je knéZi, nybrZ
jaci jsou kn & zZ1. Nic ho nebolelo vice nez kameny, jimiz se hazelo
po knéZich nehodnych.
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Budte apostoli!
'V této otazce byl rozhodny, nenapadlo mu sleviti za Zadnou
nu. Kn&Zi pohodinych byl zapfisahlym nepfitelem. Snesl také-
atolika, snesl Gtolného nevérce, ale nesnesl netedného knéze.

- Vé&né prace! Neustavat! Studovat!

.+ Nabéglek sam védél mnoho. Studoval mnoho, neznaje klidu ani
dpocmku V préazdninich travil den jak den s knihami. Jednou
sme ho &ekali na letnim byté. Prifel z lesa s hromadou spisi —
7 s humorem na rtech.
7 Pracuje odpocival.

e

“ Nemél ve zvyku utociti na nepiéatele. Radéji chvalil, co dobrého
nich. Jednou se nam dostaly do rukou spisy Macharovy s jeho
oznamkami. Tvrdime, Ze nikdo spist béasnikovych tak neprome-
oval, jako pravé Nabélek. U kazdé sloky poznimka, nékterd
ista podtriena, pln€ ocenéna. Misty prokm1ta1 Nébélkav humor —
‘glka. basnikova uvedena v pravou miru. Kdysi prohlasil: ,», Kdyz
du s ditétem do lesa, ukdzu: tato krasnd kvétina je jedovati, tam
a — hojiva. Na skleni¢ku s jedy napi$u: Pozor! Jed. S knihou zrovna
ak. Mladezi libi se Casto slova, ani nepozoruje, Ze mySlenky za-
bijeji. VEfi. Basnik jsa basnikem neni je$té ani dogmatikem ani histo-
rikem atd. Glosy jsou vidci na vratkych stezkach.”

=

oA piece i za tou rakvi, a ]este iza tim hrobem za nimZ zpra-
dla umlra horko:t a svar, az tam za nim bylo hozeno slovem ta]e»

Jek nebyl nikdy clovekem prostfednim! Jediné proto mél neprateie
na 7ivot a na smrt. Prostfedni lidé jsou nepfatelé velkych, nepfatelé
ez nadSeni a bez slitovani. ,
My jsme si tehdy ptipomnéli slova Hellova: ,,Slava piichazi
_shora, povést se zdola. Sldva je zafe, jiz pravda klade na hlavu
¢lovéka, jejz vyvolila. Slava je odlesk Boha, jemuz jedinému vlastné
podstatné nalezi. Povést je dilo reklamy ... V Zivoté a cesté po-
i vSecko je vypocet. V Zivoté a cesté slavy vSe jest tajemstvim®
né miste: ,,Mezi pravdami, jeZ pokoleni lidské opousti a pro néz
édomi lidské je podivuhodné hlucho, je tato: Pokolen ilid-
é miluje mrtvé a nemiluje z1]101ch . Pokolem
ké ¢ekd na jejich smrt, aby zpozorovalo, Ze byli Vehkyml
Diimej sladce, nas utiteli, ted snad dojde$ klidu! Dnes stavime
1 na rov vzpominku a svou lasku. Budoucné chceme postaviti ¢iny.
Dejz Buh, at je heslem v¥ech idea tvého zivota! Narode, dej
ynam vychovatele!



Al Kopal (Br.):
Péte bohoslovcli o vojiny v poli

Jiz pul druhého roku tomu, co jsme méli posledni schizi v
,, Tiskovém krouzku''. Rad vzpominam, jak udé&lali jsme si plan
pro prézdininovou agitaci tiskovou. 5 nadSenim a chuti odchazeli
jsme domti, chtéjice pracovat pro nas ka.tohcky tisk. Posledni s Bohem
dali ]sme alumnatu téSice jej zaroven ., po prazdnmach na shleda-
nou ! nastalo pak
studium domaéci. Kazdv zajisté z nas zakusil mnoho za svého pobytu
doma. Dosti zkuSenosti ze #ivota pro Zivot jsme si mohli nasbirati.
Mnoho néatku jsme pfeslechli, mnohdy slzu s oka bylo tieba utfiti,
potésit bédujici matku o syna, o 3edm0u a posledm snad podporu
ve stafi ! V pravdé stateCnou musi byti Zena, matka vice déti, zv1aste

malych. K slzam tklivé bylo, kdyZ mi matka 3esti malych déti

rekla, Ze dité teprve zsvatla]lm ji pred spanim prlpomma ,,Mamo
— za tatu —modlit" a pii tom Ze spma k Panbicku ruce . . . Kde je nas
tatinek, kde bratr, nemaji hlad, neni jim zima ? Vrati se maj muz?
— Tak &asto sly3fme se ptati. My vsak bohoslovci, budouci knéZ,

musime se ptati vice ! V ]akem stavu jest jejich dude? Ve stavu:

milosti, ¢i snad hiichu ? Na to praveé svét obycejné zapomma neznajg
¢asto neb nechtéje znati dbleZitost toho. Musi proto tim vice nam
na tomto zaleZeti, my musime pfedevsim timto zpéisobem se o vojiny
starati, pokud ovSem jest ndm moZno. Naznalim tedy zplsob a
prostfedky, jichz mZeme a mame zde pouZiti.

Nejprve nahlédnéme do srdce vojina ! Uvazujme, co se de;e
v dud1 ]eho? Mam predne na mysli dobrého, uvédomélého katolika.
M4 to 8tésti, Ze jest o své vife dobfe poucen, vi téZ, co jest dokonala
litost. Jest ve stavu milosti. O, jeho Zivot se vSemi trampotami
a hrozami jest ustavitnou obé&ti! Odpyka si, jak P. Stork S. J. v
letacku ,,Dulezfca rada pro kazdého vojina‘ pravi, ,,pofadny odistec.’
Jako ma;y doklad uvadim, co piSe délostielec — byv. ¢len ,,Omla-
diny‘‘ — jiZ pres rok jest v poli na ruském bO}lStl ,,V zakopech,
dne 3. prosince 1915. Posilam mnoho srdefnych dikét a tisiceré

,,Pan Buh zaplat ! za modlitebni knizku ,,Vojiniv pfitel.” Neméj '

mi viak za zl¢, Ze nemohu ni¢im se odméniti, le¢ Bohu podékovanim.
Nosim je s riZzencem v kabaté na srdci. To jest moje zdbava a ochrana
v dlouhé chvili. Dokud se budu moci modliti, vidy bude se mnou
dobre. Dopusti-li vak Pan Bah, bych padl po svém roénim bojovani
hrdinskou smrti, bude$ miti odplatu v nebi za pé¢i o moji dusi. Jiz

9 mésict jsem nebyl v kostele a 14 mésict u sv. zpovédi. Ale ptilezi-

tosti k ne]akemu hrichu 3sem nemel jsem Cisty jak na téle tak na
dusi. To mné véf ! -i takovy vojin, Ze ptijde
hned do nebe. To ]E:at a musi byti pravou atéchou bédujici matky
nad smrti syna — na vé&nosti se shledaji. Nyni ma vé&nost jistou, za
poméri obyCejnych vSak kolik by snad byl se prohtefil, jist€ by
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v takovém stavu duSe nezemiel. Nezil nadarmo, nybrz pro
~ vlast a cisate, pro Boba padl, zaslouzil si nebe. Dej, Boze, by
takovych bojovnikii staly Siky pfed trinem Tvym, by nam zde
~ zastavdim poméhali svou piimluvou v na¥i socialni praci povaleéné,
by na misto jich novi, statni bojovnici povstali a tak splnil se pozdrav
~ a ptani nalich hrdint : ,,morituri vos salutant‘.

A naopak, jak jest nedtasten ten vojin, ktery téZce hieSiv nevi o
dokonalé litosti, snad ji nikdy nevzbudil | Doufejme, e d4 mu Pan
~ Bah takovou milost, by ho hiich bolel. Modlitba déti a manzelky

‘mu ji vyprosi. KdyZ vSak milosti odporuje a nezna netfastného a
~ nebezpecného stavu své dule, pak potfebuje pouleni. Ale kdo ho
~ poudi? Kurdtu neni moZno, by k nému do zékopd piisel. Vyjevi

sviij hfich kamarddovi? Sotva. A kdyZ — poudi ho kamarad ?
Neni snad sdm ve stejném stavu ? Vime saini, Ze asto se na rizné
jiné véci klade veliky dtraz, ale na dokonalou litost se zapomina.
~ Kolik jest zde neznalosti mezi naSimi vojiny ! O kolik zasluh pro
~ v&&nost jest vojin zbaven ! Tolik ob&ti musi ptinésti a prece ocistec
si ukratiti nemiZe. Neveli ndm kfestanska laska pomoci? Kéz
by mél kazdy vojin asponi obrdzek UktiZovaného s dokonalou litosti !

- Velmi piihodny jest letdcek P. Storka S. J. , Dulezita rada pro kaz-
~ dého vojina”. (Vydala ,,Omladina” v Nové Ri¥i, & 1 h pfi vétdim
poé:cu.) Bohu diky, Ze jest téz v kniZce ,,Vojiniiv ptitel”. Posilate-li
- vojinim néjakou Cetbu, vloZte tento letdcek! Kam nemtiZe kurat,
~ tam dojde aspon naSe postovni zasilka,
~ Pozorujme dale vojina, ktery byl doma jak se fikd socialistou
 ato skutenym, nepiitelem cirkve, kn&Zi a snad vieho naboZenského !
A tu mame dvoji druh vojind. Jako p¥i smrti boZského Spasitele
- jeden lotr se obratil a druhy zatvrzele se P4anu rouhal, tak jest tomu
1 we viavé valetné. Mnohy doma Zil bez Boha, bez svaté
- zpovédi odeSel na vojnu, bez Boha Zije i v zdkopech, zv1asté dosta-
~ va-li jesté z domu sladké davky jedu zasilkami oblibeného $patného
tisku. Ani nevime, jak zaplavuje Spatny tisk nase vojiny. — Nejsou
zhoubné jen ty noviny a Casopisy, které maji na &ele svlij pregram
- vtisknuty, ale téZz tak zvané bezbarvé. Tajeny jed jest a zustane

-

~ jedem, Uplné nespravné jest fikati: , Ty noviny jsou dobré, v nich
~ nepiSe se nic proti vite a Bohu". Ssajes, mily priteli, $patného ducha
_novin nevédomky, po Case pozna$, Ze nesmyslis, jak pravy katolik
~ smysleti mé, pak j1Z nemysli§ sdm, ale mysli za t& noviny. Bohu
. bud Zalovano, Ze pravé této otazce tiskové mélo pozornosti se vénuje
- a lehkovazné za méné dileZitou se povazuje. Kdo ovlada tisk, oviada
 vice neZ snad myslime. Plné plati slova zemf¥elého sv. Otce Pia X.
o0 vyznamu tisku : ,,Marn€ budete stavéti kostely, vydrZzovati missie,
 zakladati skoly, v8echny naSe dobré podniky pfijdou na zmar, jestli
. zaroven nebudete miti po ruce defensivni a ofensivni zbrafi kato-
- lického lisku.” (Krasné pojedndni je v ,,Theologisch-praktische
- Quartalschrift, Linz 1915, se$. 2. str. 255-71 ,Moral-theologische
- Zeitungsfragen’, PreSeren.) BohuZel, Ze ani lazarety a zédkopy nejsou



§patného tisku uchréanény. — Takového socialistu smrt neomidii,
ac jl patii stale v tvar, on nevéfi a vefiti nechce v Zivot posmriny

ant tehdy, kdyz jest mu ne;bhze A jak snési cely Zivot v poli~
Jen laje a nadava, rouhdnim se snazi uleviti si ve svém zoufalém
fatalismu. Je-li ranén, nestard se o knéze, z opovrzeni si ho viibec
nevsimé. A kdyZ se smr ti jiZz zapoli, ani tehds v se neobrati, ale jak
vojini vypravuji, Bohu se rouhad a proklind matku, Ze ho zrodila,
Hroznd to smrt, hroznéjsi ;este véCnost. Diive ho pani redaktoii
a soudruzi ve qpolmch zkazili, viru potupivie, ze srdce mu ji vyrvali
a za to ndhradu nyni m& — jen Silené zoufalstvi. Ubohi, nedfastna

duSe a to na véky !

Casto viak jest mezi vojiny, jak jsem jiz vekl, lotr kajici. Kdyby
byl doma, zil by dale v pchodlné nevéte. Ve valce viak, v zdkopech
se poznal. Tkliva ¢asto moZno Cisti vyznani a doznéni. Hrizy, jez
prodé€lavé, ho naudily zase se modliti, probudily viru a nébozZenské
city, jez matka a knéz mu v mladi vstipili. Zase hlasi se k Bohu,
kterého doma tupil a zapiral, rad lib4 a k srdci tiskne dtive posmivany
riZenec. UvaZuje o minulém Zivoté a doznidva, Ze dosud viastné
nezil, vidi, jak Ziti mél. Chee proto Ziti novy Zivot, Gplné jiny sta-
rého. Kéz by jen Pan Buh doptal domit se vratiti! Jak miloval by
zenu, jak staral by se o dé&ti, nevyseddval by v hospode jak rad
by chodil do kostela a tak dokazal soudruhtim, ze vira katolickd ma
pravdu! — Kolik to dobrych a srde¢nych pfed.sevzéti Budou viak
a mohou byti pevnd » Nestejnou dali byste odpovéd. A prod? Mu-
sime uv4ziti, co ho pfimé&lo, Ze se obratil. Byl to vysledek rozumovych
tivah a zralé doznani: Bah musi byti!? N&kdy ano, ale ne vidy.
Oby¢ejné hlavnim initelem byva strach. Vojin, b0]e se smrti, hrozné
smrti, vida hrizy na vSech stranach kol sebe, prosi, vola o zachranu,
modl se, slibuje polepsem Zde vsak pracuji nejvice uty, duvod*’
rozumové jsou jen nejasné, slabé a neurcité. City, jak znamo, rychle
a snadno vzniknou, brzo vdak zmizi, a nema-li ¢lovék pevneho
zékladu rozumového, neni o nic dale neZ by‘ Musime se tedy o to
starati a snaziti, bychom takovému vojinu ptisp&li ku pomoci,
jej, bych tak ftekl, vedli, aby na pocaté sprivné cesté vytrvai,
aby totiZz k cithm pfistoupil rozum. Dobrou duSevni stravou tfeba
ho ziviti, by sesilil a ve vife se upevnil.

Stejné tfeba v3ak jest starati se o vojina vériciho, by svou viru
neporudenou zachoval, by vira jeho, ne-li vice, asponn tak pevnou
byla, jakou si pfinesl z domu otcovského. Zvlasté jest duleZité,
by nepozbyl divéry v Boha. Princ Oskar, syn cisate Viléma, piSe :
., Kazdy, kdo byl v zimé v bojich v Champagni pravi, Ze bez dvéry
v Boha by jich nebyl prodé€lal.” Plnou mérou zajisté to plati o nasich
hrdinech na bojisti kterémkoliv. Duvéra v Boha jest ta mocna a
mnohdy }edma Vzpruha by vojin v neslychanych obtiZich vytrval
pevné a vérné za cisafe a vlast. Tim dulez1te351 tedy jest, by byla
podporovana. Na boiisti kurdt nemuZe vidy vykonati, kolik jest
tfeba. Bolestné jest, kdy7 fekne vojin, rekonvalescent : ,, Byl jsem
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sedm mésicti v poli, ale od kurata jsem slova neslySel.” Kéz by bylo
* yice kuratit ! Musi tedy slovo BoZi byti v zadkopech hlasano aspont
tiskem. :

. Pristupuji k nejdaleZitéj$imu bodu — k mravnosti vojint.
Potfebuje-li vira sama posily, co teprve ¥ici o mravnosti ? Skuteénost
nas poucuje o mnohych smutnych zjevech doma i v poli. Jest se
obavati mravniho dpadku vojinti. A pro¢? Pridiny jsou rtzné.
Asponi na néco poukdzi. Vojin jest delsi dobu ,,v ohni. Neustalé
pervové napjeti, veliké duSevni rozruSeni z hrozici smrti, Zelezna
isciplina. KdyZ pak jest preloZen z tohoto zajeti smrti do zalohy,
iest veliké nebezpeci, Ze klesne. Jest zase jakoby na svobodg, télo
stalo se daleko piistupnéjsim k rozrueni télesnému. V reservé ztistane
nékdy i n&kolik mésic. — My jsme varovani pted nedinnosti, by
nebyla nezaméstnanou mysl a obrazotvornost, zahalka, — &ertova
poduéka. A vojin jest tak dl‘ouho v necinnosti, ponechan sam sobé,
jisté zly duch tim vice pracuje. Bude miti vojin tolik sily, by ztistal
pevnym, by nevyhledaval ptileZitosti ke hfichu? Zachovd manZel
vérnost manzelskou ? Neklesne mladik, zvlasté diive jiZ Spatny,
d kamaradt zkaZeny ? Béda, stokrat béda, ovladne-li vojina smysl-
nost, ukaji-li své nizké vasné, zapominaje na viechny drahé doma.
Jakym bude, vrati-li se domt ? Leps$im ? Sotva. Zklamana manzelka,
bohé déti ! Proto s odporem a s nevoli se odvracime, z naSeho nitra
dere se rozhodné : To stati se nesmi ! Se¢ budeme, o to se pritinime.
Nedopustime, aby uskuteénily se sny a pfani socidlnich demokratt
o volném manZelstvi, by roztrzen byl posvatny svazek manZelstvi
nerozlu¢ného.

~ Véc jest vazngjsi, nez si snad myslime. Nebudme optimisty ani
snad pessimisty, nybrz stiizlivé pozorujme a viimejme si skuteénosti !
I ve valce a zvlasté nyni se pracuje pro rozluku manzelstvi theore-
icky i prakticky. UvaZme jen, co v zafi (1915) psala ,,Grazer Tages-
post” — censurou propusténo — , Warum soll der Mann, der in
den langen schlaflosen Néachten im Lazarett iiber sein eigenes Geschick
und die entscheidenden Milgriffe seines Lebens zum erstenmal
griindlich und befruchtet von neuen Anschauungen nachgedacht
hat, nicht nach seiner Heimkehr ein neues Leben an der Seite einer
euen Gattin beginnen diirfen, nachdem die bisherige, wie seine
jetzige bessere Erkenntnis ihm zeigt, die eigentliche Urquelle seines
Elends war? Warum soll der heimkehrende Kriippel seine junge
attin nicht den ILebensgefihrten ehelichen diirfen, den sie erst
in der langen Zeit der Abwesenheit des Gatten gefunden hat ? (Patrno,
ze slovem ,, Kriippel‘ se nemysli jen mrzak !) Pouhou otazkou ,,warum
nicht ?*“ celd véc rozlusténa a dovolena. Na dotvrzeni toho netieba
oditi daleko. V Brné pftiSel vojin na dovolenou, zazvonil u dvefi.
Otevtel mu tiplné cizi muz a piivital slovy : ,,Zde jsem panem nyni
1a ! Vojin, manzel, odesel od vlastniho prahu... Znamo jest, Ze
divadelni kus ,,Weibsteufel“ jest aspott v né&kterych méstech v Né-
mecku zakdzan. U nés viak si dovolil feditel videniského divadla
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trikrat jej davati a to v tydnu dusickovém | Kus, v kterém dévie
a pani vystupuji jako nevéstky. -— Valka nemravnosti neubrala,
naopak ! Kolik vojinlt ma ohyzdnou, ¢lovéka tak ponizujici nemoc !
Jednou jsem potkal n€kolik mladych rekrutt, zpivali oplzlé pisné.
Mirné jsem jim fekl nékolik slov, napominaje je, ale oni mi odpové-
déli: ,,A co, vidyt to je naSe posledni potéfeni. U sv. zpovédi
nebyli kdyz 8li na vojnu. Boleti nas musi, 7e takova mladeZ dortsta
vlasti, véru malo nadéjni synové! Budou na vojné lepsimi? Dej
Pan Bah! (Hezky o této otdzce pojednava ,,Samson ve svétové
valce,“ vydal Spolek sv. Boniface v Praze, letdcek & 2 h, ve velkém
A 1 h)

Vojine, jsi vitézem, ale pfece jsi porazen. Zvitézil isi nad ne-
pritelem zevnéjsim, ale vnitinimu jsi hanebné podlehl. Tolik obéti
jsi pfines], nemuZe$ i tuto posledni dati? To jest Gplné vitézstvi!
Trvale vitéznym zistane jen ten narod, ktery stoji na vysokém stupni
mravnosti ; narod v8ak mravné zkaZeny, jak déjiny nas udi, zahyne.

Musime tedy v8ichni dle sil svych chraniti vojiny od mravni
zkdzy. Tieba jim dati do rukou, ¢im by se mohli zam&stnavati a téz
baviti v prazdné, mnohdy dlouhé chvili, by mysl nebyla ponechana
sama sobé, by obrazotvornost nezabyvala se pfedstavami hif$nymi.

Kolik dobrého zde mlZe dobra etba vykonati! — Do jedné, velmi
oblibené knihy Kosmékovy napsal vojin: ,, Ty’s mi byla milejsi, nez
ma Matenka.”” — Dobrou fetbou prospéjeme nejen jednotlivetm,

ale celé vlasti. Zbyva tedy otazka, jak mozno vSe uskutecniti.
Jak miZeme a mame pracovati ? Postup jest jednoduchy a snadny.
Nebudeme pracovati jednotlivé, ale ,spojenymi silami’. Predem
véak prosim, by mij ndvrh byl pfijat bez rfiznych neopravnénych
predsudkd.

Mnoho dobré letby poslano jiz do pole a lazaretd. Nemozno
viak jest, by kazdy z nas v&dél, zda a kde je nasi zasilky zvlaste
tfeba. Posila snad tam, kde jest o vojina postardno tim neb jinym
zplisobem. A naopak. Kdo o tom mtZe v&déti? Zajisté nejlépe
polni kurat. Ale na koho mA se s jistotou obratiti a dobrou Cetbu
74dati? Na jednotlivce velmi t&#ko. Casto by marng &ekal. Bylo
proto tfeba ztiditi néjakou sbérnu & dstrednu pro Cetbu, kde by
mohli kurdti potfebné 7adati a to jest : ,, Usttedna pro &etbu vo-
jindm (,,Zentralstelle fiir Soldatenlektiire”) Viden IX.-4, Canisius-
gasse 10. JiZz od dubna s velikym prospéchem pracuje. Hned od
pocatku ziskala si mnoho a vzaciych piatel. Tato Gstiedna sbird
cetbu z celé fiSe a pak ji na vSechna nae bojisté posila. Mnoho
knih dostala, téZ hojnd pené€ini podpora pfisla, takZe pocatkem
dubna byla prvni zasilka expedovana. Poclet knih vzristal a tim
umozn&no tydné posilati Cetné knihy do pole, lazaret, jednotlivym
vojenskym skupindm, dustojniktm, zvlasté pak kurdtim a na
velitelstvi. Kurati jsou totiz — téZ z na¥i diecese — na tuto tistfednu
upozornéni. Kurdtim jsou posilany vicekilové baliky, vojintim jednot-
livym zasilky 230tigr., jez museji byti 5 h frankovany; k tomuto
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iest tieba dosti penéz. Béhem srpna na pt. bym odeslano pies 300

‘ vétsmh baliki:, znacny pocet beden a nékolik tisic zasilek & 250 gr.
Do fijna bylo poslano celkem pfes 1, milionu knih ! Zajiste krasm*
_ pocet. Z pocatku je nechtéla jako ,tiskopis posta pmpmatz
‘pyni viak jest Ustfedna povazovéna jako tiskovy odbor ministerstva.
V darovanych knihdch a Casopisech jest nutny jisty vybér,
pemoZno prosté viechno pOQxELU nybrz jen: katolické, vlastenecké a
paboZenské. Spousta knih rézu odlisného byla dar ovana, takze
~mnoho metrakt muselo byti vylouceno. Z fetby naboZenské aspon
néco uddm : knizky modlitebni, do lazaretii vazané, ptimo do pole
malé, lépe broZované. ,,Vojinuv piitel” byl nyni znovu vydan velmi
tihodné s ohebnymi deskami. — V Némecku musi kazdy vojin
 miti modlitebni knizku neb Evangelium, kéz i nas ! — Zivotopisy
svatych a zvlasté konvertitt, 1etacky s promiuvami neb kdzanimi
— v Némecku ,,Stimmen der Heimat® Mohr (Herder & 2 Pf), velmi
dobfe mezi vojiny pisobi — u nés teprve malé zalatky. Kéi by se
toho nékdo ujal! Dale rizné casopisy, mésiénikv, jest jich dosti;
,,Sv. Vojtécha — cely ro¢nik (1915) broZovany & 24 h — v ném
 kazdy néco najde, ,, K¥iz ““ a , Maria™ nahrazuje k‘i“h(ﬂk@u z Pisma
sv. a jeho vykladem Evangelium nedélni ; sedity ',,Dﬂa sttent viry®,
~ kolik pfectenych &isel dalo by se poslati a dosti snad i neprectenych.
Tak snadno vzbudil by se zajem o naSe missie, velmi valkou posti-
zené. Stalo se, Ze z pole po%?mn vojini pu%pe'vkv - Rﬂiencevé
vyrobﬂa v Praze vydala krasné brozurky na pf. ,,Kniha nejkrasné&jsi”

(sv. kfiz) a 4 bh. Aspon néco tedy podemL %

Cetba poutnd a zdbavna }est bohatd: Kosmakovy spisy, rtizné
povidky, novelly, romany, zvlasté v]astcnecké, fasopisy ,,Nas Do-
mov'’, , Hlasy Svatohos’fymké“' ,,Omiadina’, mésicné se posila
500 exempl. tistiedns, jak radi ]SOU. ¢lenové, dostanou-hi bliben}’f
sviij list. Casopisy mohou byti téz star¥f, i neup né, kazidy sefit jest
dobry; cestopisy (,,Do Sv. Jemé”) Z ,,Dédictvi C}vx. Met.” sen =nohe
knihy velmi hodi (,,Doméci c¢itanka®), prirodovédné, ale lidove,
 Moravskd viela, hospodmske dobré kalendare, kde je mmnoho
,iikani a jiné mnohé a mnohé. Kniby nemaji byti pfili§ staré
(ze 17. st.) a ne roztrhané, vézané byti nemuseji

Nemaji se vsak posilati } knihy }3kekohv razu ilen erotického,
smyslného, zdkoutni romény, tim méné detektivni véci (skutecnost
je mnohdy smutnd), ne videcks, t&7ké, filosofické spisy. Vieobecné
ne spisy pochybné.

~ Ustfedna rozesila nejen Cetbu darovanou, ale téz sama, pokud
penéZni prostfedky dovoluji, Cetbu obstardva. V zafi koupeno pres
'20.000 modlitebnich knih ve viech jazycich ige. PonévadZ rusinské
a chorvatské knihy nebyly Gstiedné viibec poslany, dala tGstredna
sama natisknouti 1o tisic modliteb. kniZek rusinskych a chorvat-
skych a rtiznych brozur. Toto v¥ak jest je§té z veliké casti platiti.
Prici expedi¢ni konaji s velikou ochotou vidensti sodalové. I pro
naSe zajatce vyddn zvlastni naboZensky spisek, pro nedostatek
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pengz vsak nemozno potrebny poCet modl. knih do Ruska peniah
dard ‘penéznich ubyva V z&fi vydala Gstfedna jen za porto a potfeb
balici 1250 K, pifjem vSak nebyl ani polovi¢ni. Z mnoha mist by}a
centrala pochvélena za tuto vlasteneckou <innost, ale praktzck;
to jest prece jen malo. Ustiedna si st¥iuje, %e u nékterych narodi
nasla malo porozuméni a ob&tavosti. Téméf viechny penize a vétdina
darované &etby jest od v1dens;\ych soddlt. Zvlastni pochvalu zaslu-
huji — jak astfedna ve zpravé tikd — P, Dr. Zarek, benediktinska
knihtiskarna, Dr. j Kalan, Slovinec, jezulte z Krakova. Srdce
musi krvéceti, pmvz P. Bregle T. J., spravce Gstiedny, kdyZ nemoZno
uplné vyhovéti dpénlivym pro;bam o tetbu. Casto prosi vojin o
modlitebni knizku, by se mohl v matei$ting asponi pomodliti, s Panem
Bohem rozmlouvati, zviasté je-li mezi Madary. Touto &innosti -
uskutediiuje se idea kézati tisicim, vlastenecky mluviti k celym plu-
k@m, tak vykonava se apologie kiestanstvi. Nepodcenujme tedy
¢innost této dstfedny! SlySme aspon maly piiklad, jakou radost
maji vojini! Jeden kurat piSe 17. zafi 1915: , Nejsrdetnéjdi dik
jménem viech vojintl, zvlasté ranénych a nemocn;’zch jak muzstva tak
dastojniké za poslani ndm 17 baliki vzacné Cetby a modl. kniZzek
v zddanych fefech. ZvIasté tyto byly s nadobydejnou radosti prijaty.
Znovu srdedné dékujeme Slechetnym darcim, kteri mi v tézké zde
pastoraci timto zplisobem poméhaji...." Z phovych bO]lste
dékuje kuarat : , Nejvielejsi dik. To jest prava strava pro nade vojiny.
Vase cinnost jest dle mého usudku 3ednou z nejpozehnanéjsich
apostolskych praci této doby.” Sami vite ze zkuSenosti, jak dékuji
vojini za kazdy listek, za n€kolik tddeckt z drahé Moravénky. Zv1asté
vSak d€kuji za modlitebni knizky : |,V zfkopech, dne 6.-12. 1915,
Véera jsem obdrzel krasnou kniZeCku ,,Vojinav Pritel’. Udélal jste
mi tim velikou radost, nyni budu miti &¢im se baviti. Ach, jaka to
bude Gtécha! Zasilam za ni upfimné ,,Zaplat Pan Buh . — V Rusku
11. prosince 1915. Predné ti d€kuji za noviny, zv14sté viak za modli-
tebni knizky ,,Vojiniv Piitel™. ély mezi kamariddy z ruky do ruky.
S tou knizkou se nerozloudim. DA4-1i Pan Bah domt se vratiti, budu
11 miti na paméatku.” Udélejme vojinim radost, potéSme jich stisnéné,
¢asto bolem a touhou po domové, po rodiné pukajici srdce, méjme
lasku soucitnou! — Nezapomindme zajisté na toho, kdo nam v ne-~
Stésti a vubec néjaké tisni pomohl.  Vzpomenme pfib&hu o milo-
srdném Samaritdnu! Nebudme jako kolemjdouci knéz a levita, ale
jako milosrdny Samaritan ! Nalejme 1é¢ivého balsdmu do ran vojing,
do jich srdce, davajice jim, po ¢em touZi a Ceho tolik potfebuji —
dobroy, povzbuz,upm Cetbu! A jako Samaritan zaplatil hostinskému
vylohy s nemocnym, tak i my plispéjme pokud moZno i penézi !
Kdyby byly dostateéné prosttedky, dalo by se mnoho udélati. Snad
fekne nékdo : j4 nemam co poslati. Jen se dfive 1épe podivej do
svych knih | Zvlasté ve vétsi knihovné byva dosti knih, které se
nectou, dosti Casopistt a pferfiznych broZur jest odloZeno, &asto
k trvalému odpocCinku. Snad té, pfiteli, neodstrasi nepatrnd namaha
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s x}a.lenrn ? Tolik piece miize od tebe vojin pravem ekati. A co se
~frankovani tyka nebudou obylejné z;vlastm obtize. Ien tchdv se
_ frankuje, jestli se néco posild jednotlivému vojinu i karatu.
KdyZ se viak posila balik néjakému vojenskému oddilu, lazaretu,
nemocnici vitbec, v nafem pfipadé videniské Gstiedné, netteba vibec
frankovati i do 5 kg bahky Prévodni adresa }est nutna na misto,
kde se lepi znamky, se napiSe : ,,Pro ran&né vojiny*’, posila-li videti
ské tsttedné, napile se : ,,Cerveﬁemu kiizi. (,,In Sacﬁez} des roten
Kreuzes').

V prosinci ztizena nova dstfedna, podobna videiiské, spravuje
ji polni kurét P. Stanislav Nekula C. 55. R. v Pradniku Czerw6nom
u Krakova. Také zde neni tfeba baliky frankovat. Na pruvodm
adresu se napile : ,,Ustiedra (centrala) pro &etbu xo;;mum v Prad-
niku Czerwoénom u Krakova a na GstfiZek se napiSe : k dodéni neb
k ruce polnfmu kurdtu P. Stanislavu Nekulovi C. SS. R. Na jednu
prav. adresu moZno poslati dva i tfi baliky. Nema tedy posilani
zvlastnich obtizi. Ktervkoliv darce miiZe této neb videnské fistfedné
udati adresu, kam ma knihy poslati.

, Kolegové bohoslovei | Nikdy diive jsme neméli a také asi po
valce miti nebudeme takovou krasnou piileZitost dobrou detbou,
kazdym tisténym fadkem mluviti k tolika dudim a zviasté k dusim
tak dobfe disponovanym, ochotnym slova na¥e pfijmouti. Nedalo
se ani omluvit a pozdé*ii snad nahradit, co bychom nyni pro-
meskali. To 51031 za uvaZeni. NuZe prispé 3me ka;rdy dle moznostia to
brzo ! At vidi, Ze také bohoslovci se o né staraji. JiZ naSe pos1am
nam tak vell. Ziskdme mnohou dusi, oslavime Boha a prospéieme,
viasti! —

jar Maria Horkov (C. B.}:

Po klekdni.

Hlas klekani se nes! krajem —

pél tiché ,,Zdravas’ polim, hgidm ...
A zdpad zardély se hrouZil

v sen polibeni slastné zemé . ..

Zvon doznél ... Dufe modliia se

dal — spjala ruce svoje vroucné

ke zkrvavélym zapadim a

ret jeji Septal prosbu jednu —

sten vyk¥iku, jimZ praskla struna

na houslich Zith k Zhavym dalkam ...

Hlas klekédni uZ doznél, stichl —
~sten tichy zaStkal duSi moji...



J. Stalmach (Praha):

Kde byl pozemsky rdj?

Tot stara a opét nova otdzka, kterou po tolikerém badani
tolik ucenctt nedovedlo urcité zodpovédéti.

Spisovatel Starého Zakona zanechal ndm zpravu o rajiv Gen.
2, 8. Tam cteme : ,,Byl pak na pocatku Hospodin Buah &tipil
rozkoSny raj a dG toho postavil ¢loveka, jehoZz byl utvofil”.
Stipil tedy Bith raj pro &lovéka, kterého udinil ucastnvm blaZenosti.

Cesky text mé ,,na potatku’‘ a ,,rozko¥ny raj. Misto toho ma
Septuaginta ,,na vychodé a ,rdj v Edenu’. Text hebrejsky pak
ma : ,stipil Hospodin zahradu v Eden. Jedina Vulgata mé text
odliSny a sice: ,plantaverat autem Deus para,dlsum voluptatb
To jest doslovny pfeklad hebrejského eden, coZ znadi rozkos
(voluptas).

Mame tu tedy vyrazy pa,radzsu a Eden,

Co se slova ,,paradisus tyce, je puvodu perského. Vazniklo
ze slova ,,pairida-eza‘‘, jez znaéi zahradu obehnanou a uzavienou
zdi. RovnéZz arménské ,,pardez“ ma vyznam : zahrada. Vulgata
uziva vyrazi saltus, pomaria, arbustum. Rovnéz hebre}sky text
ma vyznam zahrada (hortus) [Cant. 4. 13.]. je tudiZ vSeobecny
vyznam slova paradisus — zahrada. Tedy raj na$ byl podle toho
‘rozko¥nou zahradou. Ze nutno tuto rozkoinou zahradu rajskou
hledati v misté vyvyseném, ukazu;e Haneberg, oavozu}e slovo
paradisus ze sanskrtského para — vysoky a désa = krajina.
Uziva pak Pismo sv. slovo paradisus, aby jim ozna&ilo ono misto,
kde Buh prvntho ¢lovéka ubytoval

Kde vsak tato zahrada byla ?

Nejlépe odpovida nam LXX. majic, jak jiz tefeno, v textu
slova : ,,na vychodé“ a ,,v Edenu”. Slovo ,,Eden’ neni semitské,
ale je pfejato od Assyrtv a to z vyrazu ,,idinu*’ (Delitzsch, Schrader},
jeZ znali planinu, rovinu, poust. Hebrejské e d e n v8ak znadi, jak
1iZ feceno, ,,voluptas’. Nemaii tedy ob¢ slova nic Spole{:ného Ptes
to vSak Vulgata piekldadd ono hebrejské v plném jebo vyznamu} -
totiZ rozko§, ad Vlastne, jak LXX. ukazuje, ono Eden naznaduje ndm
krajinu, kde raj se nalézal.

Pismo sv. nazyva tedy raj jednak ,,Eden” (Is. 51., 3.), jednak

,,zahradou BoZi a ,zabradou Hospodinovou' a jmenuje jej na
mnoha mistech (ku pt. v Gen. 2. a 3. jedenactkrite).

Tento raj sim Buh péstoval a pak jej Clov€ku do ochrany dal
Jak krisnad asi to byla zahrada ! Pismo sv. o krajinich krasnych
a trodnych pravi, Ze byly ,,sicut paradisus Domini“. [Na pf. Gen.
13, 10.]

Byl jen jediny raj a ten pro clovéka pro hiich ulinény Adamem
byl ztracen. A kde se prostiral, jest ukolem naSim nyni ukézati
Mnoho badateli pokusilo se aspont pfiblizné urciti ono misto, ale
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28 viichni pro svu} nazor své dukazy podali, pfece dodnes nemame
tuto otdzku Uplné rozfeSenu. Genese 2. 10-14. urfuje nam blife
polohu yéje, vfkvouc 'y ,"\’7 ychazi ?_a,k z mista rozkose _feka, aby zavlaio-
vala raj, nafez se déli ve &ty¥i ramena. Jméno jednoho Fison ; to
obtéka celou zemi Hevilat ; tam se t&%i zlato — zlato krajiny té jest
sborné — tam se nalézd bdellium a kdmen onyx. Jméno ramene
‘druhého jest Gehon ; ten obtéka celou Ethiopii. Jméno ramene
tretiho je Tigris ; ten teCe naproti Assyrii. Rameno pak d¢tvrté je
Eufrat.” Tim méme misto rdje pfesné vymezeno. P¥i prament téchto
tek musime tedy raj hledati. Zd4 se to byti véci lebkou, aviak my
dnes z rajskych fek znéme pouze Tigris a Eufrat. Ostatni dvé Fison
" Gehon jsou nam neznamé. Soustiedily se tedy snahy ulenctv a
padatelt na hledani téchto dvou fek. Nutno jen dokéazati, Ze skutetné
a neb ona feka se jmenovala Fison a Gehon, a tloha je rozieena.
e viak se ndm nedochovaly Zadné pamatky, jez by o tom urcité
zpravy podévaly, byly nézory o tom rtizné a tak se stalo, Ze misto
raje bylo hledéno témér viude.
- My omezime se pouze na nékterd minéni.
Nejstarsi a dosti vieobecnd domnénka, kterou nalézame u Flavia
a u nékterych sv. Otct (sv. Augustin, Epifanius, Anastazius a jini
a kterda vladla celym stfedovekem jest, Ze r4j nalézal se v Indi.
Domnénka tato opirala se o tvrzeni Pisma sv., Ze totiZz Fison obtékal
Hevilat, zemi to na zlato bohatou, a mimo to Ze v zemi Hevilaté
nalézalo se , bdellium et lapis shobam® (bdellium a kémen onyx).
7 tohoto ureni usuzovalo se, 7e Fizon je bud Indus nebo Ganges.
‘Gehon pak, Ze protékal Ethiopii, pokladin byl za Nil. Panovala
viem domnénka, Ze Asie a Afrika je jedind zemé, a ze Nil, vytékaje
7 Asie protékd Ethiopil a pak vléva se do mofe Stiedozemniho.
~ Podle této domnénky tedy feky rajské byly Ganges, Nil, Tigris
a Eufrat. Odvozovanim pak jména Indie od Eden, tato domnénka
byla sesilena. Takovou zpravu poddva nam W. Engelkemper (Die
aradiesesfliisse.)
-V nové dobé otazkou touto velice se zabyval vratislavsky uni-
rsitni professor Friedrich Delitzsch. On klade misto raie do Baby-
lonie a sice do tizemi kol Babylona. Domnénku svoji zakladd na
‘dukaze, 7e Fison a Gehon nebyly samostatné feky, nybrz Ze to byly
raplavy mezi Eufratem a Tygridem. V domoénce této opird se
zemépis fysicky, ktery dokazuje, 7e Eufrat a Tigris v dobéch
edhistorickych se blize mésta Opisu spojovaly a potom opét na
u se rozdélovaly. Z toho uzavird, Ze Tigris na sever od Baby-
ona byl pouhym vedlejsim tokem Eufratu. Eufrat pak, ponévads
ekl v roving znalné vy, privadél Tigridu vody riiznymi potcky
 priitoky a tim vlastnd sviaZoval zemé jimi obemknuté, Mimo to
vedl veliky priplev z Babylona do Tigridu. Delitzsch usuzuje z toho,
e Fison a Gehon nemusely byti feky vlastni, nybrz Ze to mohiy
byti zcela dobte priiplavy. Opird se tu o vyznam slova nahar,

o

terym hebrejdtina oznacuje Eufrat a jeho ramen, Ze totiz muze

=T

S/



1

znaciti i1 feku i prutoky, nehledé k jich velikosti. Priitoky pak mezi
Eufratem a Tygridem nejsou umélé, nybrz fekami ucinéné a jsou
tak splavné jako hlavni feky. Mimo to slouZily snad i za feliSte
témto fekam. |

Fison a Gehon obtékaly zemi K#§ (my prekldddme z hebrej-
ského Ethiopie) a Hevilat. "Musil tedy Delitzsch dokézati, Ze tyto
zemé se v Babylonii nalézaji. Jméno Ku§ vidi ve jménu dynastie
Kazgat (Kassi), kterd panovala ve stredni Ba,bvlonn tfi tisice let
pi. Kr. Pak naléza 36 ve staré formé sumirské jména Chalde]ska
Kas-da (= ,0zemi Kassit“). Dale dovozuje. Nutno rozeznavati
dvoji Ka3 v bibli a to Ka§ -= Ethiopie a KG§ Gehonem svlaZovany.

Hevilat (hebr. Chavild) je pak &ast pousté syrské, hranicici s.
Eufratem. Zlato, bdellium a Soham (onyx) na!eza}l se tu rovnéz
‘bona*n je babylonské sdmtu, staZeno ze sa’amtu (fem. od sdmu)

- drahokam.] Soham je v seznamech drahokamfi, kdmen z Mi-
1uchehy t. i. z Horni Babylonie.

Podle téchto ditkkazt byla zemé Hevilat na zap. biehu Eufratu
a zemé& Kus$ na v¢chodnim jeho bfehu.

Tim jsme se dostali do krésné krajiny kolem Ba.bymﬂa zvané
Kar-Dunid§ (= zahrada boha Dunia%e‘’) kterou jiz v davné dobé
tak nazvali Ba,byh)nane a Assyrové. Tuto zahradu svlazuje Eufrat

§ riznymi svymi rameny. Ramena pak rajské teky, Fison a Gehon

hsou Pa,llakopms a Sat-en Nil, pratoky to, které oddglily se od feky - §

a samostatné pak tekly. Pallakopas oddgloval se od Eufratu pod
Babylonem a pak rovnomérné teka s Eufratem, vléval se do zalivu
Perského. Ten jest Fison. Ponévadz pak nenalez! z4dného pritoku,
jenz by mél jméno aspont podobné jménu Fison, sahl k vieobecnému
vyrazu sumirskému pi-sa-an-na jenZ jev assyréiiné pisanu
2 mé vyznam ,,pratok’ nebo Vﬁbec ,,vodni nadrzka ‘. Nema vSak
urcitého dikazu, Ze Babylonané Pallakopas kdy Pisén nazyvali.

Druhy pratok Sat-en-Nil, oddé&luje se od Eufratu z levého biehu
v Babyloné, obtéka mésto Erech a na hranicich stfedni a jizni Baby-
lonie se opét s hlavmm tokem Eufratu spojuje. Tento prutox ztotoz-
duje Delitzsch s Gehonem ra*skym podavaje dukaz, Ze protékd
1im uréenou km]mou K3, jak urcuje 7prava biblick4. Sat-en-Nil,
nazyva se v babylonstingé Arachtu, jeZ odvozeno jest od téhoz
kmene jako archu (urchu) == cesta, draha. V sumirstin€ nazyva
se viak Ka-channa. V sumirdtiné ka mlze se vysloviti téz
gu. Slovo Kachan nebo Guchan ukazuje zajisté dostatecné, Ze
z Gehon vzniknouti mohlo. Dokazav takto Delitzsch, Ze Fison
a Gehon skute¢né v krajiné babylonbke jsou, rovnéz tak jako zemé
K3 a Hevilat a odvodiv ]e%te Ze slovo Eckn vzniklo ze sumirského
édin s vyznamem ,sniZzeni’ puady, nalezl tak dlouho jiz hledané
misto raje. BohuZel, Ze viak dukazy jeho jsou az pfili§ subjektivni,
zaloZené vice na minéni osobnim nez na vSeobecné uznanych di-
kazech objektivnich.
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- My musime budovati svoje dikazy na historickém faktu. A
tento fakt podavd ndm jediné dosud bible. Stavéti na etymolo-
giich je velmi nebezpelno, nebot dnes lze s obratnosti nalézti ve viech
fetech sv&tovych slova sob& podobna. .
~ Fr. Delitzsch pak svym dikazem o Fisonua Gehonu, stotoZiiuje je
totiz s prutoky Eufratskymi, stavi se pfimo proti zpravé biblické.
Pismo sv. totiZ na prvni misto klade Fison a Gehon a pak teprve
Tigris a Eufrat. Delitzsch v8ak prohlaSuje proti bibli Eufrat za hlavni
teku a Fison a Gehon pokldda za pouhé prutoky Eufratu. Dame
zajisté vidy souhlas bibli neZ hypothesi Delitzschovég, jednak proto,
e jest jedinym pouze nam zndmym pramenem, z néhoZ v této véci
Zerpati muZeme. Dikaz pak, Ze raj nebyl v Babylonii muZeme pro-
ésti i z té okolnosti, Ze bible neudava ndm pfesné misto kde Eden
se nalézal. Kdyby je byli Zidé a svatopisec znal, jisté by je byl
napsal, aneb pozdé&jsi spisovatelé Pisma sv. by je tam byli vlozili
aspoil na pokraji, nechtice text inspirovany rugiti. AvZak bible
zn4 krajinu babylonskou a nazyva ji Sin’ar (vulg. Sennaar).
Nikde nenalézame ji jmenovati Eden. Svatopisec znal! dobie polohu
pdenu. Neschéazelo tudiZ, ne’ napsati, %e Sin’ar a Eden je jedna
rajina. Toho vSak svatopisec neudinil. Vysledek toho tedy: Krajina
Babylonskd nemobla byti krajinou rajskou. ,
Akkadského a sumirského slova idin v assyrském prekladé
i¢i dvou fek velmi
drodného, ale oznacuje se jim vyS8i planina méné G
plodnd, na niZ pouze trava se dafi.
Mimo to, a¢ Delitzsch nékolikrate pravi, ze dle bible stav raje
e nezménil ani hifichem prvotnym, ani potopou, pfece nemiZeme
o s urditosti tvrditi, nebot nent v bibli ani slova, z néhoz bychom
mohli s jistotou usuzovati, Ze ani jinym pfevratem zemskym réj
evzal zmény. :
Fr. Delitzsch tvrdi téZ, Ze prvni kapitoly Genese byly sloZeny
vzajeti. Podle toho by byli Zid¢ povaZovali misto zaieti za pozemsky
r4j. To oviem je neuvéiitelno. ,
- Hypothese Delitzschova tedy selhala. Bible aspoil misto raje do
Babylonie neklade. ;
- Jako Delitzsch i S. Bochart a St. Morinus kladli rdj blizko Baby-
ma. Také do Babylonie kladl raj sir Henry Rawlinson a sice tovnéZ
) do krajiny Kardunid$ (Gau-Dunias), jez se téZ Gauduna
ave. Ze slova Gauduna pak odvozuje Gau — Eden. Opiraje se
0. pamatky, podavad nam dtkaz, Ze Tigris nazyval se téZ Ivikna
bo Idikla, kteréito s predtvorkou hid (= feka) davd nam
ebrejsky nazev Tigridu Chiddéqel. Fison pak je Arachter a Gehon
je Dzucha, jez protékd Eridu, kde podle akkadské a assyrské hymny,
‘Assurbanipalové bibliothece v Ninive nalezené, $tipen byl réj.
Frant. Hummelauer vykladaje tuto otdzku mista raje, mezi
jinymi poznameniva : ,,Qui vero auctores praetendunt nomen Gan
den idem esse, quod nomen pagi Kar-Dunias nel Gindunisa Meso-

<
ci' ru (n. cé'ru) nikdy se neuziva ve vyznamu pofi¢
rodné, ne-ii ne-




potamiae inferioris, regionis Udyana Indorum etc., hallucinantur
vehementer.” On tedy nepfipousti vitbec, Ze by rdj v téchto krajich
se byl mohl nalézati. Jind domnénka, kterou vyslovuji a zastavaj
Glaser a Hommel jest, Ze rdj nutno hledati v Arabii. Glaser za Fison
poklada, Widi Dawasir a za Gehon Widi el-Rumma. Hommel mé
misto Tigridu Widi Sirhim.

H. Reland a Calmet kladou rdj do Armenie. Tvrdi, ze Fison -
je Fasis a Gehon Araxes. Mimo to tvrdi, 7e biblickda zem¢ Hevilat
je Kolchidea.

A tak mobli bychom vypocitavati véechny diukazy vdech uencl
a badatelu, ktefi se touto otdzkou zabyvali. Prehlédneme-li jednot-
livé domnénky, sezndme na konec, Ze vSude po celém svété hledano
bylo misto raje. Kazdy ovSem zastance své domnénky mél svoje
dikazy. Omezime se 3en tudiz na vypocteni mist na které rdj bvl
‘kladen, nebot Vyplsovam véech dikazii zavedlo by nas daleko.

]edm vidi krdsny r4j pohrouZeny do hlubin mofe Kaspického,
druzi kladou jej k usti Nilu, na Ceylon neb do Ciny. Jint hledaji
r&4] v Africe, Americe, téZ i na ostrovech Kanarclwch a opét jini
vidi }e] na severnim polu, kdezto }my néhled klade }@3 do Ohnivé
zemé. Nékteti dokonce tikali, Ze misto réje neni na této zemi, ale
Ze je nutno klasti jej nékam do ovzdusi, na me%u a p. Ne}%me :
nahledh jest, Ze raj nutno hledati v Asii, P¥i tom maji byti mistem
radje : Armenie, Mesopotarne, Assyrie, Persie, Babj?lome, Arabie,
Syrie neb Palestyna.

Neschéazi vsak téz domnének, ze t4] vibec neexistoval a ze
historie rdje, jak ndm ji Pismo sv. podava, je pouhym mythem.
Tak racionalisté ja,ko H. Ewald, 1. B. F. Obry, Fr. Lenormaut a
jini tvrdi, Ze prwm kapitoly Genese jsou _pou ihymi mythy Hebrei: a
jako takové Ze nezesluhu i vice viry nez mythy ostatnich naroda.
Oni povazujl Turkestan za kolébku lidstva usuzujice z toho, zc byl
poslednim Spolecnym tzemim ndrodd Indogermanskych, toho
faktu véak nemtiZzeme na,prosm usuzovati, zZe Lﬂ také prvnim }ewcu
tzemim, nebot mohli piijit odkudkoli a tam se usaditi.

Ze by pak prvni kapitoly Genese byly pouhym mythem, to
musime rozhodné odmitnouti, nebof svatopisec psal kniku histo-
rickou, mél tudi? jistd dokument historicky, ktery nizadného
mythu BPPTEUOU\>L1

A tak po ceié té Gvaze otdzka nase, kde byl voéemsky rdj, zu-
stava opét zastfena rouSkou neproniknutelné minulosti a zmtaem
ii zastfena tak dlouho, dokud se nenajde asponi néjaka zpriva, jez
by do této zdhady aspon trochu svétla uvrhla.

Faktum vSak zlstava, Ze pro nas hidi 14j byl uzavien pro hiich
pychy a uzavfenym zustane, takZe nikdy jiz do n&ho nevkrofime.
Nebot Ho%podm dal jej stfeZiti cherubiny, aby &loveék ve své jm ¥ie
jesté vice Jej neurazil. Clovék nikdy vice nevkroti na ta mista, .
odkud jej Bih navidy vyhnal.
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Ja,ﬁ Mana Horkov (C, B.):
‘ Tak sdm jdu Zitim .

Jak mraky mlh se poué’ci tmavou honi,

tak plouham ja se Zitim — chmumy fantom —
v dal bezmémych sfér, nehostinnych krajt .
Kol dalky noci Cernych, houfy stint

mne Zenou v htichu strZe, rokle srazné

a tmy se kolem plazi, poust mi 3leha

lic de$tém pisku drsnym — krev mi tryskd...
Tak sam jdu Zitim s Zhavou laskou k lidstvuy,
jiZ podmanit chci Tobé dule, Kriste,

je vénem Tobé& podat s myrtou Ziti...

Co mést a hradt vystavél jsem ze snd,

tuch skvélych — hradbou, zlatym cimbufim je
své lasky obetkal — jak véncem zkraslil ...
NeZ svéta hfich a chechtot metad v bezdno

mi tuZby mé a idedly — Tebe .

ettt s oot i gt ot i e i b i et

Ant. Cejpek (C. B.):
Za 1 Primem [lovotngm,

Pravé ve chmurné dobé letodiho podzimu, kdy veskerd ptiroda
chystd se k dloubému zimnimu spanku, aby pfes zimu nabyla opét
novych sil k jarnimu Zivotu, odefel nam opét jeden z nadich milych
druht, budouciho dorostu knéZského. Odefel do lepSich kondin,
kde neni ani bolu ani Zalu, nybrz vé&na radost a véné s Bohem spojeni.
Odumfela ratolest ,,Rize SuSilovy' ! Odumiela predasné, ne-
mohouc vydati plodil, jez tak nadéjné slibovala vydati. — Zemfel
Primus Novotny, bohoslovec I1. ro¢. brnénského alumnatu.

- Primus Novotny narodil se dne 9. ¢ervna r. 1894 v Senohradech
u Namests a studoval na I. Ceském gymnasiu v Bmé. Po skonlenych
studiich odeSel do bohoslovi, aviak cile svého povolam se nedockal.
Nelitosnd smrt jej vyrvala dkolu tak vznefenému.

Brzo po vstupu jeho do alumnatu byly na ném patrny zndmky
nemoci, kterd se ponendhlu stupiiovala. Snad toho ani sdm na sob#
tiepoznal, nebot nikdy ani nejmen$i zminky nepronesl, aby si na
néjakou nemoc stéZoval.

AvSak znamky jeho nemoci neusly nam, ktefi jsme se s nim stéle
stykali. Pfece viak nikdo z nas netusil, Ze by tak brzo z nageho stfedu
mohl odejiti. Védouce o jeho chorobg&, pozorovali jsme, Ze mysl jeho
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casem byle zarazena a to hlavné na jafe, kdy nemoc jeho byla w
patrnéj$i. Nez ani tehdy nezminil se sliivkem o své chorobé.

Povahy byl vice uzaviené — snad to byl nasledek jeho choroby
— co% se téz stuptiovalo s rostouci chorobou. Po celé jaro byl jests
mezi nami, netuse ani, Ze se s nami brzo rozlou¢i. Nemoc se ne-
zlepSovala a proto byl nucen odejiti po¢itkem ervence do nemoc-
nice Milosrdnych Bratii v Brné&, kdeZ ztstal aZ do 9. prosince 1913,
kdy dokonal tuto pozemskou pout. Krutd nemoc — tuberkulosa —
udinila konec jeho mladému, nadéjnému Zivotu.

Vykrop mrtvoly jeho konal se IT. prosince 1915 v kostele u
Mil. Bratif, jehoZ se sucastnil sbor profesorsky a bohoslovci. Mrtvola
byla pak dne 12. prosince pievezena do rodného kraje — Mohelna
— kdeZ dne druhého byla pohibena.

Odegel jsi, druhu drahy, k Spasiteli svému, po némi touZila
zboZnd duse Tva. Odesel jsi k tomu, jehoZ chtél jsi svolavati do
rukou svych, jehoZ chtél jsi pozwad a pm]lmau pod chudic¢kymi
zpusobami do srdce svého. Avsak jiné pozwam ptipravil Ti dobry
Mistr na$. ,,Jesté dnes bude§ se mnou v raji,” zaznéla bozska slova
]eho a dude Tva poslutna rozkazu Mistra svého, odesla tam do
vétnych 51del Bozich, aby vidéla Boha svého ne ,,per Speculum in
aenigmate‘’ ) nybrz tvari v tvar.

Mezi ndmi Zije v8ak duch Tviij déle a vzpominka na Tebe nevy-
mizi ze srdci naSich.

Budiz Ti vé¢na pamét mezi nédmi !

Jan Maria Horkov (€. B.):

Z niv Betlema .

Ncc jasna, svatad pr8i destém hvézdnym

v mou duli — v zimni jeji brazdy snéiné

a ronf slzy lasky boZi néiné

na zmrzlé skrdné mrazem hiichu be<tnym
Sum bou¥e mladi tichne v noci svaté.

Chmur mrakd pllnoc svatd tlumi

a v planu nebes ho¥i dufe chlumy

tim ohném svatym — srdce laskou jaté...
V kraj mrazem zkfehly — v kraje moji duse
hlas zvonu slohu pisné Jesli p&je —

a duSe citi, jak van jara véje

z niv Betlema ... A v blahé, $tastné tuse
jde, sp&ché, leti za tim boZskym hlasem,

jenZ vola: ,,Cesta, Pravda, Zivot — J4 ;sem'
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Reniark (Praha):

Svaty Tomd$ Aquinsky — odvéky majdk ve
mdch bludli, — odkazem papeZzi fimskych.

Jeho Svatost papez Pius X. neni dnes jiZ na tomto svété, odebral
se tam, kam chtél, aby vSichni adové jeho cirkve katolické, jiz on
2 milosti BoZi byl hlavou, pfisli a dospéli; jim o dkdzal na cestu
k posled*nfru cili vyboxneh@ vudce, zkuseneho ktery by je strmymu
skalisky a srazy bludné pychy a nadutosti bez trazu provadél, od-
jzal jim sv. TomaSe s jeho veledily, s jeho ,,Summou

. Zaletme v duchu do mésta Toulousu, odebefme se do tamni
nadherné basiliky sv. Saturnina, kde ¢isti moZno na jednom ze skvost-
nych ndhrobki tato slova: ,,Tomas$ byl andélem, dfive neZ stal se
ulitelem andélskym. —- ?est 7akem andélav a jest jim téméf roven,
mnoho od andéli se naucﬂ mnohému andély m ohl utiti. Bud védu
o Bohu s nebe na zem snesi, nebo jiZ na zemi v&dél, na¢ nyni v neb
tti. Apostol uslySel slova v tajemstvi bozim, avSak nefekl jich.
Ceho Pavlovi nebylo mozno fici, pronesl Tomés. Summa ToméSova
est souhrn viech tajemstvi. — Shledaval moudrost jinych a tim
hromazdil svou vlastni; nauci se viechném spisovatelim, kdo jemu
zum* Kde jini chvbuji — Toma$ ma jistotu, kde vSichni presta-
vaji — tam poc¢ind, odtud pocav, vystoupil do vyse, k niz nikdo
pred nim se nedostal. Ubira se za védou a vede k vite, nauku o Bohu
ni zZakyni a ucitelkou vnfy, dokazuje, éemu vira uél. — VySe, nez
mma Tomésova neni ne? svétlo vécné slavy; o Bohu mluvi tak,
koby bytost jeho byl pochopil, o nejsvétéjsi Trojici, jakoby byl
pouhym duchem; naplni hréizou, piSe-li o htichu, naplni touhou,
pide-li o ctnosti. Vtélené slovo tak vysvétluje, 3ako hlas slova .
Tomési, dobie jsi o mné psall”

Takto potvrzuje dilo svétcovo nejiny, neZz Syn véfného otce.
Umlknéte jazykové, Btth sam chvalu vzdava.”

Témito krasnymi a vzletnymi slovy vyhcﬂ jesuita P. Petr Labbe
avu a vékozizné zasluhy ,,ulitele andglského*, ,,andéla bohoslovi,
titele neptirovnatelného®, ,ulitele ucitela”, ,stolice moudrosti”
88tirny  Bozi“, | kniZete bohosloved, ,,velikého svétla svéta“’,
,pochodné katolického bohoslovi“, ,,svéﬂa védomosti, ,,zkudebného
kamene viry", ,,ochremce prave viry®, ,,zhoubce bludu“ ,hriizy
datt a zahuby kacitstva®, , klice vedomost1 a viry", ,,orla gkoly",

meny:
~Stimmen der Zeit 1914, L
..Der Katholiks 1913,
Dr. Smelik : ,,0 modernismu‘.
Dr, Pachta: ,,De Deo Uno. Prolegavena‘
F. J. Seviik: ,,8. T. Aquin‘,
,, Linzer Qu&r’calsehrift“ 1614,
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,spolecného uditele viech universit™, | perly knézstva®™ a velikdng
Aguinského, sv. Tomase.

Nenalézam slov, jimiZz vhodné bych oznacil pomnik tohoto
veleducha stiedovéku, veleducha, v némz vidime majdk, vysilajici
své nehasnouci svétlo védy, pravidla a cesty; zakona mravi do
pustych temnot buracejiciho mofe moderni, novoveéké prazdnoty g,
nabozenského rozvratu, ano vpravdé nenalézam vhodnéjsich, ney
jsou tato epitheta ze sv. officia, epitheta, na jejichz stavbé praco-
vala staleti. ..

Svétlo majaku byva nékdy zastirdno mlhami, jez nechti dag
mu proniknouti do temnot vikolnich. .. ]

Podobné 1 zde; davno tomu, co psal onu krasnou bulu ,,Mira-
bilis Deus’ sv. Otec Pius V. (1567), jiz sv. Tomas za uditele
cirkevniho prohlasen, prchly ¢asy, kdy papez Alexander VII. psal
{r. 1660) profesortim a uditelim university lovaiiské: , Nepochybu-
jeme, Ze snazice se prospivati ve véde€ a zboZnosti, vidy se pfidrZite
pravého a Cistého ucent sv. Otch a sv. stolice apoStolské a Ze vidy
budete hajiti nevyvratné a bezpetné pravdy uleni nejslavnéjSich
uditelt cirkevnich sv. Augustina a ToméSe Aquinského, jimZ cely
svét chvalu vzdavd a s jejich uenim souhlasi, takze darmo bychom
znovu je chvalili, chtéjice vam udeni jejich odporuditi.”

JiZ papeZ Innocenc XII. nucen byl napominati tytéz profesory,
kteti odvrhujice scholastickou védu TomaZovu, hajili Janseniovy
bludy.

Posledni papez — dominikdn Benedikt XII. — pravi mezi
jinym ve svém list€é ,,Demissas preces” (1724): ., Bih viemohoudi
udélil ve své moudrosti uditeli andélskému takovou silu a mravnost,
Ze jimi netoliko vyvratil bludy, jez v dobach drivéjsich se $ifily,
nybrz 1 pottel viechny, jeZ se po smrti jeho objevily a které se jedté
objevi. ProCeZ, synové drazi, nedbejte onéch pomluv, rad&ji sméle
nasledujte ptikiadu svého velikdna! Udeni jeho je nad slunce jasnéjsi
a prosto viech chyb, jediné ono jest bezpefnou cestou k pravdg,
il se ubirajice, neklesnete a vsech bludfi se uchranite.

Tyz sv. Otec piSe v bule ,,Pretiosus’ (23. tinora 1727%): ,,Pravé
v té dobé, kdy z vefejnych Skol zmizely spisy svétcovy nadobro a
sitily se zhoubné bludy, jeZ sice nebyly v tplnéshodés protestantstvim,
ale doSly k nému b&hem doby pfece ku hrozné $kod& véci Kristovy.
Bylo slu$no a spravedlivo, aby andélské udeni udlitele tak zname-
nitého bylo vice neZ viedni slavou oslaveno, nebot jako slunce cely
svét osvécujic mnoho vybornych ploda cirkvi sv. ptineslo a den ode
dne stdle nové paprsky budi a slouzic vérn& apoStolskému stold,
davné bludy zahubilo a nové potira.

Jeho ptikladu chape se déle papez Klement X1I., an napomind
v bule své , Verbo Dei” k rozhodné ficté k uceni sv. Tomase (1733).

Ve stoleti XIX. hrozn& vystala boji cirkev, at uZ neptateli
jejimi se jmenuji Napoleon, pantheismus, Bismark, materialismus atd.
Tot ony husté mlhy, jeZ snazily se poslednim svym zhuiténim zastriti
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gvétlo majaku thomistické scholastiky. Nez byl tu strdzce majékuy,
‘en? postaral se o rozpréSeni téchto mlh. Je to kardinal Joachim
Pecci — anebo 1épe papez Lev X1II. On to byl, jenZ zrekonstruoval
a oéistil z prachu starobylou Summu ToméaSovu, on to byl, jenz
vefejné prohldsil, Ze sv. Tom48 nejen neni starym haraburdim, jak
mysH ti, ktefi nepieji si kn&Zi nadSenych, vzdglanych a ctnostnych,
¢brz nerozbornou bastou viry pro ty, kdoZ chti se postaviti proti
atoktim protivnikii. On to byl, jenz vydal onu nezapomenutelnou
encykliku ,,Aeterni Patris” dne 4. srpna r. 1879. V listé tomto udal
gv. Otec Lev XIII. pficiny, pro¢ pravé uceni sv. Tomase volil k opravé
gkol, piiciny, jez tvoil vyslednici svou ve vété: , Papez Lev XIII.

t pritelem védy, hleda jen pravdu.” — , Laska k lidu fidila ruku,
kterd psala encykliku ,,Aeterni Patris”, pravi de Grot (Leo XIII.
1. der Th. Un.). Pro¢ ona oprava a obnova filosofie? Jako strdzce
pozoruje sv. Otec z Vatikdnu béh lidstva, vidi, Ze hlavni zdroj, jen’
rusi soukromy i spoleensky Zivot, pod nimZ lidstvo klesd a jeho?
prve se obavd, spodiva v tom, Ze chybné nazory filosoftiv o vécech
idskych i bozskych vnikly mezi lid. NeZ, jak byla snaha sv. Otce
ocenéna’ S &im vEtSsim nadSenim pfijata byla katolickym svétem,
» tim v&t§im prekvapenim u stran proticirkevnich. Nepiatelé cirkve,
neznajice spisti sv. TomésSe, pravili s posméchem, Ze papez Lev XIII.
zasadil dokonédvajici cirkvi katolické posledni rdnu, zvoliv si misto
pokroku posetilosti XIII. stoleti. Nez sv. Otec diistojné odpovida
na ona slova: , Vidime, Ze pfemnozi povaZuji za neobycejnou chvilu
lavu opovrhovati védomostmi dob davnych; neni v¥ak cesty
umnéj¥i a spravnéj$i, neZ zkoumati pravdy nové a zérovell se
neodchylovati od moudrosti v&kt dfivéisich.

A pravé pred 35 lety prones! tato paméatna slova pfed koncilem
enclt dne 7. biezna:
Pondvadz obnovujeme scholastické uceni sv. ToméaSe, pravi
ozi, Ze chceme lidstvo zbaviti vzdélanosti a uvrhnouti je do ne-
sdomosti diivéjsich &asti, jakoby nam osvéta nebyla pohodlnou.
¢ snad tomu tak? Nikoli, Dali jsme jen svétu zafivy vzor za dikaz,
) zmiZe ctnost a moudrost. Vzorem onim jest muZ, jenz po celd
oleti byl uctivan, jemuZ chvalu vzdavala cirkev a papeZové ucti- -
‘jeho paméatku, téméf za andéla ho povaZuiice. Zda neprospéje
k znamenity ptiklad védé a pisemnictvi, podobné jako znamenitym
n€lcim nikdy neuSkodi, zvoli-li si za vzor nékterého z prosla-
nych umélet davnych vEkd v onom oboru, v n&mZ nejvice vynikl?
Ano, pravda jest, Ze neptatelé chtéjice zdolati cirkev, vrhli se
sv. Tomage. NeZ sv. Otec postaral se zaloZenim , Rimské aka-
nie sv. Toma%e Aquinského‘‘ r. 1880, aby scholastika thomistickd
ifila opét v drivéjsi své slave.
- Kardinal Zigliara pticinil se, aby mohl v kratké dobé podati
Otci 1. svazek nového vydani sv. ToméSe s komentdfem kardinéla
jetdna Silvestriho.
- Pri této prilefitosti pravil:



»,Jsem velmi spokojen, nepfeji si, nez aby podnik nas byl brzo
proveden, aby v kratké dobé nebylo seminafe a kolegia, kde by
profesofi a Z4ci ze spisi sv. Tomise nelerpali.”’

Nez tyto snahy sv. Otce, jakkoli ve svych zékladech ohromug,
nedovedly utlumiti hrozny Zar nového, na vysost zhoubného bludy,
jen? ve skrytosti pracoval o svém vyvoii, zviasté po zméné na stolici
apo$tolské; ve vSech koncich katolické Evropy najednou provalilo
se v8e na svétlo, a to pravé tehdy, kdy modernisté — tak se jmenuji
stoupenci nového bludu tohoto, byli piesvédleni, Ze jsou nejbez-
pecnéjsi. Jako blesk se objevil dne 4. Cervence r. 1goy dekret Jeho
Svatosti Pia X. ,,Lamentabili”, v nichZ indexovéno bylo 63 thesi
z nejnovéjsich spisit kamhckych knézi Lmsyho, Tyrella a jinych,
Cteme-li tyto these, domnivati se budeme, 7e to jsou bludy raciona-
listi, cirkvi davno jiZ zavrZené. — A pro¢ to viechno?

To vie zplsobilo svorné heslo mocernismu: Pry¢ ze skol s filo-
sofii sv. Tomage (coZ vlastné jiz dadvno pronesl Luther a Melanchton),
ani di: ,, Tolle Thomam et dlss1pab9 “ecclesiam.” Scholastika tedy
z tstavit bohosloveckych musi byti vyhoSténa! Z milosti do*vohm
se, aby se v dé&jinach filosofie o ni udinila zminka, jako o soustave
kdys1 v cirkvi vladnouci, Cim v¥ak scholastiku nahraditi? Cim uﬂm
nez filosofii moderni, agnosticismem, immanentni a evolutni sousta-
vou filosofickou.

,Pryé se scholastikou a ke Kantovi, Spencerovi, Hegelovi.
Prijimame kritiku pouhého rozumu, jak ji ant a Spenzer provedl.
Pfijimame aprioristické svédectvi praktického rozumu, zavrhujeme
umeélou hraz, jiZ scholasticka psychologle postavila mezi myslem a
chténi. Cheeme boj proti cirkvi a jeji kézni, umllovati podniky a
dila vpravdé katolicka, zlehfovati filosofif a theologil orthodoxni,
nechceme mge sv., pry& s hibli. Ctvrté evangelium sv. Jana jest
poubym roménem, ostatni evangelia pouhymi ndboZenskymi tva-
hami, autofi jejich nezn&mi, historicky Kristus byl pouhym ¢lo-
vékem, dogmata jsou formou; obsahem dilem lidi, méni se a 1201
omylim podrobena jako kazdé jiné dilo lidské.”

Tak hlisali svétu katolicti kné&? Alfreda ILoisy, patriarcha
modernistli, Leberthonnier, Jeande Morin, Dupret Wenis, Houtin -
univ. rektor tulusky Mons. Battihol, Em. Barbier, Dr. Rﬂ’aug, bar.
Hiigel, Dr. Engelb. Fischer a mnozi jini. Hle, kam dospéla tato filo-
sofie, jez odhodila sv. Tomé%e — odlozenim jeho chtéla odhoditi
svou vlastni cirkev.

Trefné podotykd k této filosofii Pesch T. J.: :

,,PoloZime-li na misto slova ,,véda‘ ,,pouhy rozum’, na misto
,Jirraciondlni Zivel , prakticky rozum‘‘, mame pfed sebou starého,
dobrého zndmého Kanta — neZ jesté vetsi zdéeni, neZ prvy dekret,
vzbudila encyklika ,,Pascendi dominici gregis*, vydané dva mésice
potom, totiz dne 8. zafi 1goy. Mnozi moderni bohoslovci, zZv1aste ve
Francii, Némecku, Italii, nemohli takoika svym o¢im uvéfiti, Ze by
papez ve 20. stoleti jedté se odvazZil vefejné néjakou nauku zav rhnouti.
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- Z vydéni téchto dvou pfedalezitych dekrett vidime jasng, jak
jus X. jiz od potatku pontifikitu svého dal se na cestu za svym
tedchiitdcem — obnoviti ve $koldch vefejnych studium sv. Tomage
go ipso odstraniti v zarodcich hrozici hlizu jeho odptirct, totiz
modernistl a amerikanisth.
Otevieme-li 1. dil dogmatiky prof. Msgra Pachty, &teme na
r. 486 o tomto vyznamném pro thomistickou filosofii vytiatku
oné encykliky: , Mandatum de studiis theologicis Pii X., S. Ponti-
cis, inter alia hoec habet: Philoscphiam scholasticam quum sequen-
ym praescribimus eam praecipue intellegimus, qualis a Sancto Thoma
est tradita: de qua quidquid a decessore Nostro (Leone XII1.)
ncitum  est, id omme vigere volumus; et que sit opus instaura-
us et confirmanus, stricteque ab universis servari jubemus. Episco-
um erit, sicubi in Seminariis neglecta haec fuerint, ea ut in poste-
rum custodiantur urgere atque exigere. Eadem religiosorum ordinum
oderatoribus praecipimus. Magistros autem monemus, ut rite hoc
neant, et qui autem deserere praesertim in re metaphysica, non
ine magno detrimento esse.” — Tak neohroZené obritil se sv. Otec
us na odpiirce sv, TomaSe, nelekal se jizlivych slov a posmé&snych
rtik vici vynosu kongregace sv. officia, jak patrno ze slov jeho:
jiz pokaZend ptirozenost lidskd sebou ptinddi, Ze pfemnozi ni-
ho vice nendvidi, neZ kdyZz pravda v celé prostot® se odhali, Ze
Sak se takového hanobeni a hrozeb neleka.” _
‘Pokud se tyfe obsahu bludu, budiZz zde uvedeno na ukézku:
hlasaji o dogmatu modernisté a co sv. Toméas Aquinsky.
Tento u&i: ,Z&dny rozum stvofeny nemtZe pravdy boZské
hopiti a domakati se adaekvélng, to jest: vylerpati to, co na ni
hopitelno jest. I nejvétdi uenci musi doznati pouze, Ze nepatrny
pravdy znaji, Ostatné Bih nedava lidstvu hned od zadatku i tuto
atrnou ¢ast pravdy poznati v celé plnostl a jasnosti. Bih pedind
u jako moudry profesor, ktery Zdka jen poznendhla v poznani
vd dogmatickych uvadi, ponévadz by ani vieho nepochopil rdzem.
nastrojim k Svému Zjeveni (MojZiSovi, prorokim) zjevil jen
k, kolik v dobé& té za dobré uznal. Eo ipso za éry proroki védélo
tvo jiz vice o Bohu a vécech bozskych, neZ za casu MojZigova a
ov8em vice, ne’ za Abrahama. NeZ tento augment nebyl vzhle-
n k pravdam ji¥ znadmym nahodily, nybrz dél se podle zdkcna
tinuity, takZe vsecko nové bylo jiz ve starém obsaZeno. Bih,
terém vyznavame, Ze jest unus et trinus in personis, jest tyz,
r¢ho téz proroci, patriarchové a na$i prarodiové vyznavali,
koli mysterii ss. Triadis je$t& neznali; rovngZ vykoupeni lidstva,
ev, sv. svatosti zahrnuty byly v tdradcich Prozfetelnosti BoZi,
10tlivé viak véci tyto nebyly jesté lidem znamy.
"Depositum fidei bylo v Novém Zakond dokonale vy-
feno, aviak znimo je, ¥e nékteré listy sv. Pavla vyZaduji studia
zd€lani. A to pravé bylo kamenem tGrazu pro lidi z1é nebo ne-
domé, kteti mista takova nespravné interpretuji, tak’e cirkevni
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L’li"a d ucitelsky musil zakrociti, aby bylo zamezeno haeresi a stanoven

OYavy smysl. Erao patrno odtud, Ze jsou nyni dogmata, kterd nebyly
url zai4tku v cirkvi definovana. Tak verbi gratia: na pocatku éry
krestanské vyslovné uleno, Ze kfestané ze Zidovstvi prestoupivi
nejsou povinni zachovavati zdkon MojZighv, a za asu sv. Augusting
nebyl je8té verbdlné traditionalismus od cirkve zavrZen a anathe.
matisovan. Cirkev se ur¢ité vyjadiila, jen kdyZ okolnosti toho nutng
vvzadovaly.

Tak udil sv. Tomad Aquinsky, pro néhoz nemda modernismus
nez posméch a ustépacné poznamkv Zdalo by se, Ze Loisy, Tyrel
a jini také z ného Cerpali, ale oviem jen tolik, kolik se jim hodilo,
Misto zésady: ,,Revelace BoZi byla Kristem Panem a sv. apoStoly . ¢
ukondena, nicméné kiesfanskd nauka dogmatickd a mravoulnd se |
v jistém Smyslu vyviji, t. j. ptibyva dogmat definovanych”
vyslovili theoril zasadniho evolutionismu naboZenského: vyviji se
vira, vyviji se dogma z nutnosti Zivotni, vyviji se bohosluzba, viude
maji Glohu jakési natnosti dle zasady: Tempora mutantur et nos |
mutamur in illis

Takového dodéiaii se ,,vysledku ti, kdoz odhodili Summu
TomaSovu do starého haraburdi. .

Nez ad listermn encvknckym zastavena %ﬂvia sice ponekud ¢in-
nost modernista, ;}rew véc rozmohla se zatim jiz tak, e nemohla
razem piitrz ulinéna byt _

Ve Francii hlavné urﬂi jesté t. zv. Sillonisté. Kolem 1. 1894
totiz utvotil se svaz francouzské omladiny katolické, ktery si obral
za Gkol pracovati na zlepfeni pomérd pracovni ‘md}, proletaiské.
Byl to tudi? spolek rdzu socidlniho. Ale brzy zafel vlivem moder-
msmu v e}.i,remv a rigorismus Vidcem spolku ktery si dal jméno
LSilon (braéda} byl laik, advokat Mark Sangnier. Tento Mark
San gnier chlubil se a holedbal po uvefejnéni cnclehky ,, Pascendi,
ze jeho Sillonisté nejsou si védomi zadné vm‘z nicméné viak vpmvde
viny jejich tak dZasné se rozmnoZily i mezi klérem, Ze sv. Otec o nich
se vvbiovﬁ ,,Viam sequuntur damnosam.’

Konetnd »737(13,13. Jeho Svatost dne 25. srpna r. 1910 ve fran-
couzdting psany list piotz témto Sillonistam.

Jak zhoubnéa }euch dimnost byla, patrno tim vice z toho, ze
zasadou svou principielni nezavislosti na jakékoliv autorité, ani
nejvy3si autority cirkevni nevyjimajic, odvratili mnoho seminaristd
i knéZt od povmne ety a posluSnosti k cirkevni autorité. Dluino
podotknouti, %e Sillonisté k radosti cirkve katolické chvalitebné se
podrobili, rozeSli se a casa'n%y jejich pozvolna zanikly. ¢

K tomu ptisp€la rovnéz raznost biskupdt francouzskych i né-
meckych (Fischer Kepler), kteii zakazali theologickym profesorum,
modernismem nadichlym, prednasky, jakoZ i odpirani vygsich svécen
seminaristim podobného sméru.

NeZ tim jestd modernisté nebyli a nejsou zdolani a naopak nelent
znovu sesebratia sjednotiti v ik a udetiti je¥té jednou na skéluPetrovu.
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V lednu r. 1910 zadal totiz vychazeti v Zenevé novy moder-
sticky Casopis ,,Revue moderniste Internationale™ za vedeni jaké-
hosi A. de Stefana, (pry) knéze Sicilana. Jak rapidné se tento Caso-
jsecky letak rozdifil a uplatnil (neblaze ovSem), patrno z toho,
e za pouhy mésic pi‘ihlésﬂi se spolupracovnici z Francie, .Rakous}gg,
'panélska, Belgie, ltalie, Némecka, Rumunska i Ameriky, af jiz
somléime o Murrim, Minocchim, o Migueli de Unamano ze Sala-
manky, at nic nedime o Dru Sickenbergerovi z Mnichova, Marcelovi
. Bruselu i jinych.

Tato okolnost patrné pfiméla Pia X., Ze dne 1. z4afi r. 1910 Vvydal
véem biskuptim katolického svéta nové ,,Motu propric’*: ,,Sancto-
m antistitum‘** aby zostfen byl dozor. Sv. Otec vidél jasné a dobfe,
se jeho diivéjsi encykliky nepiinesly dosud z4adouciho ovoce, i obraci
o pomoc na biskupy a knéze, aby zaZehnali blud jiz v seminé¥ich
zarodku jeho.

Podavam nejduleZitéjsi odstavce listu:

1. Ostudiuvsemindfich: Scholasticka filosoiie thomi-
tickda budiz opét zékladem studii theologickych. To plati hlavné
o filosofii sv. Tomé&é3e Agquinského. ‘

- Proto at biskupové a feholni piedstaveni zavedou ji ve svycl
stavech. Na filosofii thomistické tfeba pellivé budovati theologil.
Prirodni v&dy dluzno péstovati tak, aby bohovédé prospivaly,
ebyly vSak pricinou, Ze se zanedbava.
2.0volbé&profesorttaprefektiivseminafich:
Budiz vyloucen, kdo pieje modernismu, pohrdd scholastikou, sv.
tcem nebo utitelskym magisteriem cirkve, shani se po novotach.
gtskych
3

cholastické KnéZi a klerikové nesmi studovati na svéts
ch (fa-

iversitich pfedmét, které mohou studovati na universitd
ltach) katolickych.

3. Zamezeni ¢etby modernistické: Biskupové
cht zamezi vyddvani nebo Cteni modernistickych spisiv a caso-
stiv. Mohou uziti a maji i slavné zdpovédi. Klerikové a posiuchadi
universitni nesmé&ji ¢isti spisu takovych.

4. O vychoveé budoucich kné&zi: Celd vychova mase
sti k tomu, aby cirkvi byli vychovéani kng&zi fadni, zboini a vzdé-
ni. Udany jseu kofeny toho a prostfedky (sv. Tomas).- Kdo po
pétném napomenuti kézné nezachovavd a celoroénim chovanim
iedokdze, Ze se polepsil, nesmi byti nikdy a nikde svécen. Alumnoveé
cht nedtou jistych novin a casopistv.

Slovem feceno: Viechny tyto vynosy volaji: ,,Sursum et
etro, ad illam philosophiam perennem Aristo-
elis, Augustini, praesertimques. Thomae Aqui-
iatis.

Nez nejtklivéjsi a nejvys dalezité je posledni , Motu pro-
10 zemtelého sv. Otce Pia X.
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Jeho pféani a vile tedy az do posledniho vydechnuti takotka
vstahovala se k tomu, aby zavedenim sv. ToméaSe do Skol ucpany
byly pevné priiduchy, jimiz proudily od zaloZeni cirkve kalné a zne-
¢istujici vody bluda a pseudoreformaci, jeZ tolik a tolik duchovaich
i télesnych pohrom prinesly.

A jestlize jest na$im pfesvédcenim, Ze viile posledni zesnulého
mé se dopodrobna vykonati, pak zajisté i my bohoslovci méme
svatou povinnost plniti posledni vili na%eho zvd&nélého sv. Otce
Pia X. :

Proto jiZz sami naudme se milovati a ocefiovati veledila Aquinska,
~ a kde dosud snad men3i zajem (nechci fici: tajeny jakysi odpor)
pro véc, ZvétSme ho a sesilme! Budeme-li tak jednati, Cerpajice z dél
sy, Tomase, splnime nejen vili sv. Otce a jeho predchiidcety, ale uctime
tim téZ autora jejich, jenZ jako ochrance a patron universit vyprosi
ném za to u Boha milost, bychom v téchto pohnutych dobach nebyli
ve svych studiich pferuSeni a v nich zdarné ku blahu svému, ke
spokojenosti cirkve udici i sly$ici a k slavé BoZi prospivali a po-
kradovali.

Jan Maria Horkov (C. B):

O, zapomeri . . .

Je veder ... Sedim doma sdm a vzpomindm
na chvile $t&sti, hytictho laskou jen ...
Je smutno kol a dufe moje plafe — sten
if svird rety, hrdlo, prsa dmouci se ...
Krev rozboufenad ven se vali — tichre zas —
jen ruce kfefovité spjaté v mediitbu
se vrouci vztahuji a du¥e usind
tim steskem tryzné&na v cen tichych modliteb ...
je noc uZ... Cely kraj je v spanek pohrouZen —
psi-vyji v dalce — bliZi se — a ticho zas...
Uz ptilnoc s mrivym tichem padd v prsa ma,
uZ pllnoc? ,

A psi vyil stéale?

Bude den?

A dogekdm se rana — slunce — lasky dne?

O, Milosrdna Lasko, zapomeft mych vin ...

7T



Neumann Aug. O. 5. A, (Br.):
Hrb a srdce.

Veselchra o 3 jednénieh 7 dob revoluce francouzské od Jana Téebickéra
{Dokonrdent.)

II. Jedudni,
Svétnice v hospods. Hospodsky.

Je mi to podivné, co ten hrbafek v na8i dédiné déla. Miady
Giperny to &lovitek, cely den na nohéch, ka?dy stromedek v celém
okoli prohlédne a kazdy pahrbek prob&hne. Nosi vidy papir v rukou
sebou. Jist€é to bude néjaky komediant neb kejklifr, jak &asto se
iz takovi k ndm zatoulaji. Takovi trpaslici byvaji chytii a vtipni,
a svymi Zerty a Sprymy celou spoleCnost obveseluji a k smichu
pfivedou, Ze toho nebyva konce, a décka, kdyZ odejdou, dlouho
jesté jejich Sprymy si pamatuji, 1épe nez- to, co se ve Zkole ma-
ulili. Ale podivno, Ze se jeS$t& az dosud u mne nepiihlasil, v celé
déding neni pro-ngj piiméfenéjsiho mista jako u mmne. Ubytoval
se u Vorgilky v chaloupce a povidd se, Ze viechno, kazdou ma-
lickost ji dobfe zaplati. Nuznym ditkdm pry rozddva penize. Tak
to délaji vEichni ti komedianti — kdyZ néco na lidech urvou, hejti
a mémi, nebo na to té€zko nedélali, a kdyZ je v8echno ful — tu
opét pocnou mamit; tak je to. Nikam nechodi, nez k tomu lako-
mému kosikafi a to snad ne za kradsnou RiZenkou, ten stary by
mu dal — on se svym déckem Btth vi, co a jak viechno mysH.
Jisté tam nechd sob& plést kosiky k svému (Sejditstvi) kejkiﬁ‘stm —
k sedlaktm a selkdm ie aZ tuze uctivy, rad by je sobd ziskal, by
jeho kejkly navstivili a zdvorilost jeho zaplatili, To mne viak mrzi,
pro¢ ma miti stard VorSila z ného uZitek, a j4 nic — nad jsem
zde hospodskym, kdyZz mé ma jiny okradat. Musim se tehdy jpin
¢init (jde k oknu), Hola, tu on jde okolo a nese uzlitek, jakoby chidl
odvandrovat, to nemlZe byt, musim s nim promiuvz*r (vola) Hej,
panacku, nechtél byste mne na slovitko navstivit, jsem samotny
doma, nemfizu za vami ani vyjit.

b

2. Vystup}
Hospodskya Vilim.

Vil. (uctivs pozdravi). Tu jsem, co ode mne zadate, chci byil
k sluzbam.
Hosp. A ja vam take.
Vil Dékuji napfed, aclkoliv Zadné sluzby od vas neposie-
buji. [27] :
Hosp. Tteba ne hned — tak plec.
Vil To sic’ nevim.

~Y
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: Hosp Ja jsem hospodsky, prohlédnéte muj byt, a mnohe
lidi se u mne denné schazi.

Vil. Mate to vSechno dobie ztizeno.

- Hosp. Jste cizi, jisté jste nev&dél, Ze rad pocestné prijimam,
7e jste se ubytoval v malé chaloupce

Vil Ja miluji samotu a nemam toho litovat, je vam to vazna
7ena, ta mé hospodyi.

Hosp. Za penize kazdy vam rad poslouZi.

Vil. Nesvédomité by to bylo, zdarma co Zidat, j4 rad za-
platim a té€i mne velice, kdyr“a spokojenost najdu.

Hosp. Pro zatim se vAm ten byt sice hodi, ale je pfece jon
maly a tésny — tam se nic provozovat neda, a malo jisté by vam
_to pfineslo.

Vil Netouzim po Zadném zisku a zde nic provozovat nebude.
Hosp To jste trochu hrdy, kdyZ zde nic provozovat ne-
cheete, nase osada je sice mala, ale pfec ne tak chudd, aby kdy?
nepoteCe, prece aspoii nekapalo a tyto Casy musime tal\.y s malem
byti spokojeni.

Vil Ja nejsem zadného zisku Z&dostiv, aniz spnad vadi obci
byti obtiZnym.

H o s p. Véfim vam to, Ze vam na tom malém pakatelu mnoho
4lezet nebude, jisté jste jiz velkd mésta proSel, ta byvajl oviem
vynosnéjsi.

Vil ]a vam mnerozumim, co od mne Zadate, co mi moino,
o t4d pro va$i obec udinim.

Hosp. No dobra, neugkodi nikdy, kdyz ¢lovék hubu otevie,
pfec se néco aspoit vynuti. Vidite, celd d&dina se jiZ na vas i
— bude to ]1ste radostny a vesely vefer — ale rozumite pane, u
mné to byt musi, to sobé vyZiddm, nebo zadarmo jsem pro celou
obec neZadonil. [2,8]

Vil Ale co pak mam <dinit, co by vasi milou osadu tak po-
¢dilo ?

~ Hosp. Provozujte si, co chcete, a nepot%ebujeta si hlavy
amat, jen kdyZ to bude veselé, plne sprymu, aby se lidé hodné
mali, to je jim ne}m11e351 za to vam stojim.

Vil. (obdiveny). J& Sprymy provozovat?

Hosp. Ano, hodné — to bude potom mela.

Vil Prosim, co to o mn€ smyslite, za koho pak mne drzite.
Hosp. Odpustte ja jsem se podfekl, neminil jsem vas sni i7it
a urazit, mé&l jsem ¥ici kumsty, jak to takovi péni nazyvajl
Vil Co pak to o mne myslite, ja $prymy a kumdty mam délat,
prosim za koho mmne pfec mate.

Hosp Neup1re1te jen, v¥ak ja4 to napied nevyzradim, ac
koliv jiz kaZdy vi napfed — kdo jste. :
Vil O mné — kdo jsem.

Hosp. Ano neni to tak dlouho, aby se na to kazdy neupama-
toval byl zde jiz pted lety — takovy &lovicek jako vy — nevi
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Hosp. Co pak jsem vam.

Vil. Pan hosp m_sky — s Bohem. (odejde).

Tfi’ 0SDp. T’*m)ad ny ten cnv*'rak mk mne 7ymou:2ﬁ,. a piec
I musi oyt
néja *Jy' bOth — Ze st w “kodikaF si ho Véitmé — 315 2% chee d*;rh«
itk is ‘50@ jeho kasou, kterd mu milejdi bude nez

ta mna zadech. yrenka krasny VO avy ptafek, aby ?‘C na lep
- s é ’ O‘ij"a

i ?s}nvabﬂa Bohat }15*’m — ale do certa,

1

! vvp'ma il nic “tak ic;ﬁ:o neugde

3. Vystup.
Hospodsky a
Dorotka piijde.
Hosp. Vitam vas, panno Dorotko, ale ubohé jst
o pak se vaz m piihodilo, posadte se, naleji vam troc?h uk ObL@mtV%iw
’D orot. D&kuit vam, Clovék potfebuje oblers jsou to
Nyt éasy.
Hosp. Co pak se stalo.
Dor. Ani vam to tict nemiZu, to je az k vife mgu né —

A

2 kdyby mi to sama pani mlynatka ﬁepmedd{a fak ")chh sama
tomu anl nevéfila.

HOSp (se zasméje). onad nestradi ve mlyné, dyt to neni ten
zaklety dertav mlyn, co tam rar asek své rejdy provozuie.

CDU')

D or. Pan Buh ra¢ nas chrénit. N
118kd, tam byia mela.

Hosp. Mluvte co se tam stalo.

Dor. Vy nevite nic, ale je toho plnd ves. NeslySel jste nic
o tom?

Hosp. O kom pak? [30!

sice ve miyné, ale u Voj-
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Dor O tem pekelném hrbacku, co sem zabloudil do t¢é nasf
veﬂnckyj sam zly duch ho byl sem dluzen.

Hosp. Ja myslil, Ze to ne3aky komediant nebo kejklif.

Dor. To vSechno mélo proti tomu, on je vam, ani to fici ne-
muzu, ja celd trnu.

Hos S p. Tedy vy vite, co je on, tak mi to povézte, to jist&
74dny jiny krom vas nevi.

Dor. Bude to ale brzy védét cela ves, kazdé dit. Pan Buh
ral nas chranit, on je — on je farodéjnik.

Hosp. Ha ha ha, kdo pak vim to na nos vlepil.

Dor. Co viepil mi na nos, pani mlynatka je hodnovérna Zena,
ta mi s ’am se svéfila, a j4 jsem se sama o tom pfesvédclila.

Hosp. Co Certa. o

Dor. Vy nevéfici Tomasi, tak slySte a potom uvéfite — ten
hrbacek RuiZence ularoval. Vi to celd ves, Ze méla RiZenka mlyna-
tového Martinka rada, Ze se tak milovali, aZ byli od rodi¢i zasnou-
beni. A nyni RaZenka na Martinka ani hlidat nemiiZze. Ubohy Mar-
tinek je cely utrdpeny — mné je ho lito, ten proklety farodéjnik
je toho vinen. Pani mlynatka, ta dobrd pani, je nad tim celd jiz
mrzuta.

Hosp. A co tomu fikaji u Vojtiska?

Dor. Abych se presvéddila, hned od mlynafu chvatala jsem,
a zastavila se u Vojtiskt — tam vam to vyhliZi — jako kdyZ strasi.
Stary otec cely mrzuty a hnévivy — dceruska bledd a uplakana
— mné ji bylo tak srdedn& lito, Ze jsem to snest memohla, abych
se ji byla nezeptala. Co vam schazi Riazenko mila ?

Hosp. A ona vam vSechno vypravovala?

D or. Nic, nic mi neschazi, odsekla mi a ubirala se do ku-
chyné — ja z outrpnosti za ni. Nechte mne a nemegkejte, odbyla
mne, ja nemdm kdy s vami mluvit — jdéte s Bohem.

Hosp. Ta vas zkratka odbyla.

Dor. To neni vam nic malického, byti ofarovany a okouzleny.
Takova osoba pry nemd nikde Zadného stani, chtéla snad jiZ prch-
nout s tim &arodéjnikem a jist€ by jiz byla ta tam, kdyby otec
nebyl v &as jedté zakrodil.

Hosp. To j4 nevim o RuZence — je velmi ctnostna. [31]

Dor. Co platno ctnostnd — takova osoba sama za sebe ani
nemize, a téZzko od kouzleni pomahat — jen kati, ti pry védi a
znaji jisty prostiedek.

- Hosp. To jste méla otcovi poradit.

D o r. Poradit, kdyby s nim byla n&jak4 fe¢, znate ho, Ze ne-
veti Zadnému jen sdm sob3, Nyni pjdu jesté k VorsSilce, co tam
ostavid ten &aroddinik — na tu jsem docela zapomnéla, ale kde
si ma &lovék té paméti nabrat, aby na nic nezapomnél — ta vam
bude jistg vice véd&t. Ona je mé dobra prltelkyn neb jsme spolu
se schazivaly na predeni — kazda vam védéla néco nového vypra-
vovat, neubliZily jsme pfi tom Z%4dnému, vSechno ostalo mezi nami,
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hosti se budou za ni tdhnout, nebudou hledét treba jim nedolivala,

kdyZ ijen jim krasné senu¥ka nalivat a podavat bude. Vyborny to
napad — Vincinka jen s chuti do toho.

5. Vystup.
Hospodsky la Martinek.
" Martinek vkroti. Hospodsky ‘'mu naproti zpivé:”

Hosp. Vitdm t€ Martinku s dlouhym nosem — s dlouhym
nosem. (Hne prsty na nos).

Mart. (hodi Kloboukem). N
- krk, neni mi dnes k Zertovani, jsem cely mrzuty, ,

Hosp. Zapi to Martinku, utop ten zal ve sklince, snad tak
velky ptec nebude, abys ho tam skoupat mohl.

Mart. Radéji toho propadeného hrbatka a tebe s nim, abys
ze mne posméch nedélal.

H osp. Nebude to tak zlé, snad se udobfime (ptinese a pods mw
sklinko) Na %mnenou (pnp;;e na zdravi Martinka a Ruzenky). [33]

Mart. Ja ji plipijet nebudu. Ona mng& nechce.

Hosp. Pro¢ pak.

Mart. Vidi§, mam mlyn, a pfece mne nechce.

Hosp. Jasejiz t&il na svatbu, nenechas jisté Vincinka doma.

Mart. To ne, ale povaz, ona mne nechce. Ona mné do ofi
tekla, Ze mne nechce.

H osp. Maly to Zert milenek, ony si rady trochu s nami za-
Zertujl a nas rady skadli.

‘ Mart. (s zasméje). Ja& to s potatku tak myslil, j4 ji prosil,
hladil, aby mne pfec méla rdda, a ona mne odstréila pry¢ do sebe.
Ja it pov1da1 aby se na mne podwaia 7e jsem Martinek, Ze mém
mlyn.

Hosp. Ta se jisté zasmala.

M art. Hlasité se mi dala do smichu, a kdybych mél ne mlyn,
ale celé nafe panstvi, Ze si mne pfec nevezme.

Hosp. Trochu to mnoho od toho déviete, je jen piec dcera
chalupnika a kogikaie.

Mart. Proto jsem ji to taky tak fekl, Ze si mé musi vzit,
titeba nechtéla, j4 Ze chci. A kdyZz jsem ji chtél obejmout, Ze ji
mam rad, vystréila mne, Ze jsem hlupak dotiravy, a co viechno
mi fekia, to j4 ani nepamatuji.

Hosp. Velkd to urdZka od chalupnice panu mlynarovi — tak
neméla ti fict — hlupé.k, o je sprosté, mohla asponi fict, Ze jsi tuli-
pan, tulipin je prec krasné kvitko, a ty Martinku jsi milovnik
kvétin — je vidét, Ze je jen dcera kosikafe.

Mart. K vili RaZence — ty ne;kraan& ruze a tuhpany jsem
ji dycky na dfikaz mé lasky posilal, a nyni viechno u ni nic.

Hosp. Ja bych tak lebko s tim spokojen nebyl.

Mar. Jas tim taky spokojen nebudu, ale hned nevim, co mam
ulinit.

N
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Hosp. ja tobéporadim, dal b
tenn ko¥ od jejiho otce koupil (da

Mart. Tobé je lebko se smét,
neudéldm, vyvedu néco moudieisiho
rdd, a proto si ji vezmu, a ona si m

Hosp. A kdyZz jiZ ma jiného

3yl bych zap@m:@é}. — 1 )
hlavy zm aﬂ, zaslechl jsem to, Dorotka to u nd
nfaroval, proto jsem piidel se s tebeu uradit,
Hos p. S kouzlamsa neni co Zertovat.
Mart Ten bidny nu éz" mi pésti hrozil a RaZenka ho joste
a ence ¢a

o
£
7
3

zastavala, j& mu krk zlomir prestane RiZence ¢arovat.
Hosp. Tot by byio to neﬂe?éi, ale —
Mart, Coale, s tim ale mysli§, Ze 34 se ho boiim, LGCE re
5 3 3 3

na moje ruce, ty umijou s pytlama hézet iak hrufkan
1e stisknu, a hrbédek ten tam.

Hosp. A pi*edc to neudélas to se nestane.

Mart. Mysl§, Ze Martinek svou RiZepku ijinému utrhnout
necha.

Hosp. A kdyz ji uvtrbl

Mart (romlobeny) Ty mne je$té podpalui, dosti mém ohoe
» hlavE, Ze mne pali

Hosp. Sly$ — hrbalek je pry¢ — on prchi,

Mart Ten p1 f;padbnv ¢arodéjnik to 31@%9 ¢ul — mé nos —
poradil se s Vaﬂkﬁm, Ze prchl — b‘ﬁée své ¥mejdy provozovat, uz
mu nékdo ten hrbek holl narovnd. Vi§ to ale jisté, Ze pwhﬁ?

Hosp. Tak jisté jako slunce na nebi — dévelka naSe dnes
ho potka ‘ia jak utikal k méstu jako ten pes, kdyZ ho honi

Mart. Mng je nyni zase lehleji. Povim to mamince, Ze ten
krkavec zase odlitl, a RuZenka zase ostane mng, mné samému,

sp. J& bych na tvém misté jinac to udglal, na truc vial
bych sobd jinou, z mésta paniCku, a provedl bych ii okclo okna
RiiZenky a dglal bycn ii dlouhy nos.

Mart Mné by if ale bylo lito — j& si Razenku prec vezmu,

j& 1i mam rad. (Odejde.)’

6. Vystup.
Hospodsky, starosta, radnia Gredlilka (pfijdoun.

Hosp. To jsou k nam vzéent hosti, cely slavny oufad né§ —
prosim at se libi posadit.

Star. Clovdk kdyz j Jje tou praci a starostmi obsypany, musi {35
se trochu Vyra,zzb, sic by zvrtohlavél, neni-li pravda pane radni.
Nadarmo nam dali to slavné jméno starosta — jisté to bude od
samych starosti — prve jsme byli jen rychtéfi, Ze jsme nem&l sta-
rosti — jen rychtovat v obci. Nyni celou obec nosit v hlavé, to
oviem neni malitkost, k&vbvc‘b vas pane radni nemél kruce, nevim,
co bych kolikrate si podal.
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Radni. Mime sobé ten slavny outfad ulehdovat a se obdtovat
pro blaho vilasti a to viechno zdarma, jen aby svét byl uznalejii,
ale nejsou vam ti lidi tak vdé&ni — trochu pomluvi, tak to ale ten
slavny oufad jiZ sebou prinadi.

~ Star. Nenili pravda, hezky kus price jsme dnes urobili —.
dalo to hlavy 1&mani — propadené ty soudy.

Gres. Ty soudy daji t¥m pantim advokatim hlavy lamani,
kdyby téch nebylo, lehko by bylo byt tim advokitem a tim panem
soudcem — ja bych ani necht&l byt tim panem advokatem a protoc
jsem radéji studoval na kupce. :

Star Je to na vas vidét, Ze jste byl v mést& — vite lepdi to
posoudit, co je pan starosta a pan radni. ;

: Gre8. Vechnu vainost mam pro pana starostu a pro pana
radniho, ale ne pro ty propadené soudy. ’

~ Star. A to je vam denni chléb, ten je peprny, na dnes, pane
radni, méli jsme toho dosti.

Gred. MeEl jste dnes soud pane starosto? -

Star. A to ne maly — sly$te: Sousedu Nohlikovi ztratil se
na dvofe fetéz od studn& a #aloval na domka¥e Ondracka, Ze mu
ho jisté ukrad.

G red. Ondracek se mi zd4a poctivy a ten by ho mu mél ukrést ?
Star. To ja nevim.

Gred. Jisté ho chytili.

Rad. Ja taky nevim.

Star. Taky ne, ale chytil a zastal tam jeho psa a fetéz byl
ten tam. :

G re 8. Pes ale fetéz jist€ neukrad ani nese?ral — kdyby to bylo
kus masa, nedivil bych se, ale fetéz — Nohlik se jisté pfenahlil.
Star. To oviem, pes ho ani nesezral ani neukradl, a pfec
fetéz byl ten tam, to vy tomu pane kupec nerozumite, nejste jesté
starostou, to se vam nenechd tak lehko na vazkich rozvazit jako
-va8e kofeni. [36]

Gred To je oviem tézky a propadeny soud.

Star. Ale opatrnému starostovi pfec je$té spnadny, ackoliv
tézky, da to pfemejsleni, to pan radni dosvédlit muZe.

Rad. Takové véci nam pripadaji zhusta, to neni vam tak
lebko byti radnim, ta &est ptijde ¢lovéku draho, propadené oufadovani.
Gres. A pfec jste to rozsoudili.

Star. Rozsoudili a spravedlivé, oba jsem poznal, Zddnému
se kiivda nestala.

Gres. To bych pfedc radd slysSel.

Star. Ondratkovi jsem Fekl: ,,Ondratku, vy jste od souseda,
pana Nohlika obzalovan, Ze jste mu ukrad fetéz na dvofe.” ,J&
ho neukrad,” odpovédél Ondralek, ,,on mne nevidél a ji tam ani
nebyl.“ , To vSechno nedéla nic,” fekl jsem, ,,byl tam va3 pes a
ten je va$ a s vami chodi” ,,J& ho ale neukrad,” osvédoval se
Ondragek, ,,jsem nevinny.” ,,To mi po tom nic neni, vinny nebo
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nevinny,” dolozil jsem,  jste jedenkrite od souseda obZalovéan g
zap }aﬁta kopu.” |, To nemize byt, to by m”o nespravedlivé, kdyz
isem nic 1euhrau,“ spouze‘ se Ondracek. ,Co n nespravedlivy,” OkmL
1em ho, ,,mléte, }:nb iedenkrat obZalovan a dé‘{e kopu — a slyite
sﬁaie Nohlik, kdyz vam ukfivdil a vis obia}ovai on 7aploat1 taky
kopu -— oba 33‘& tehdy vyrovpani, Zadnému se kiivda nestane —.
wate oba steme
Gre& Podivny to soud.

Star. Ale bpr’wecﬂwy oba stejne¢ porovnani — jisté by to
aniv Em{* tak neporovnali a to jeSté bez véech advokatii a pro*@kol
Gre¥. Na lonté znajl dobfe prava.

S ta r. Pane h@ipodsky pﬂnestg sklinku dobrého, pane radni,
Ra poq ilnéni, ¢lovek si svii] rozum zdarma vypumpovat neda.
Rad. Posily ndm ne¥kodi, budeme ji mit velice zapotrebz —
a to brzy a v kratce. Sotva jedno odbyli, jiZ druh¢ na nas ekd —
to vam da, pane starosta, vice hlavy laméni.
Star. Nevim gou‘f@ o nifem.
Rad. Ale j4 vim, moje Zena mi to povidala a ta to vi zase od
Dorotky.
Star. Od Dor ,ﬁg; jisté {1z na tom néco budg »»»»»» ale ty pro-
p'iden{ zenské. [ 137] 1 Jen ty a wbv se do nadich vécl vﬁmzchﬁiy a ne-
pletly. ‘ndzte ma ena je dobrd a rozSaind Zena, ale pfec do vieho
mu&u ten nosejCek strkat, a jazylek omofit
R ad. Moje neni lepsi, jakoby ona GVL}, radni, a ne ja. Kdyz
jdu na radnici, je$té sdm nevim, o é‘em se bude jednat, ona jiZ napfed
rozsoudi. To i poviéém, at Bétudka *'yiva, je moje plitelkyné,
ta zase je moje teta a Cert potom aby byl radnim, k&‘, 7 Zena ji
rogzsoudila.
Star. Mate dobte, pane radni. Nejlépe by ‘1\;}0, aby Zenské
o ni¢em nevedely, rada ma byt eﬂ,pé proto se zenské do rady nevoli.
Rad. Cert vi, e napred ji’ vie ctmo vidi ne# my sami a prec
Ry a ne ony jsme us’%anovem ra,dm a soudcové celé obce. Musime
se tedy napted o tom tajng domluvit.
Star. O fem, jé jeste prach nic nevim.
Rad je to pro celou nafi obec dlleZitd véc, jak mi Zena vypra-
vovala, snad se vam vale Zenuka panistarostové taky néco zminila,
Star. Hlouposti mi napovida piné udi, plnon blavu, ale néco
dulezitého to necha pm sebe.
R a d. Nesly%el jste nic o tom hrbacku, co se v na¥i obci zdriuje?
Star. Je hezky clovidek, aZ na ten hrb, uctivy a zdvofily ku
viem sousedium.
Rad. Obzviastné ale k sousedkdm, k ZenuSkdm a dceruskam.
Star. Hahaha — kdyby hrbu nebylo — neni nebezpelny.
Rad. Co, pane %alosto, vy to tak lehko berete, ani nwue co
on je a co viechno v ném véz
Star. To vidim — hafnaha — ten hrbedek mi ptec ukrast ne-
miize, tolik mam je¥té zraku.

oo




Rad. Co ale nevidite, to je horsi.

. Star Co pak ma tedy ukryté v tom hrbu, poklad tam jistg
neni, snad neni néjaky zaklety princ, Ze ten ranec po svété nosit
musl.

R a d. Néco podobného, on pry umi vice nez chleba jest, jak se-
o takovych tikava, on pry je carodéjnik a kouzelnik.

- Gred. (daTse do” smichu,). Cari, fari, to jsou babské hlouposti,
v méstech se jiZ na zadne ¢ary a duchy nevéfi, jen jedté na lonté,
to je kman.

Rad. Vy, pane kupec tomu nevérite, Ze se muzZe udélat nékomu ?
Gres. Ja nevéfim nic, docela nic takového. [38]

Rad. Pro¢ pak?

G re§. To jiz neni v modé véfit na carodé€jnice neb na stragidla!
Star. (Vzdechne) To by pfec bylo nestésti pro na¥i obec, miti
¢arod€jnika v obci — mam mnoho dobytka v chlévg, ale az dosavade
ie zdravy — a Zena si jeSté nenafikala na dojeni.

Rad. On jesté dobytku neudaroval, ale lidem.

Star. Lidem, co povidate, dyt jsem je$té nic neslySel a jsem
prec starosta, musil bych taky o tom védét.

Ra d. Zeptejte se jen Dorotky — ona vam povi, co jiz udélal,
sotva veSel do domu Vojtiska, hned ucaroval krasné RiZence, ona
je nyni celd zmatenad, se Zadnym mluvit nechce a ubohy I Martinek
je ceiy zbiazneny, jen ]ednou s nim mluvil. Jen se zeptejte Dorotky,
ta vam teprv vice povi.

S tar. Propadeny hrbacek. Nyni mi napadd, jen jednou s mou
starou mluvil a ta vam ho do nebe vychvaluje, kdyby ji taky udélal
na jeji stard léta jako té ubohé RuZence, véru pfec by mne to ne-
tesilo, to by tak jeste schéazelo.

Gred. (dé se do smichu). LAri, fari. J4 tomu nevéfim nic, kdyby
se mohlo d&v¢atkam udelat, tu by v méstach museli byt sami
farodénici — tam v méstech nesmi Clov€k nic véfit, aby nebyl
7a sprostéka drzeny — hned je vam ¢&lovék docela jiny, kdyZ nic
neveri.

‘Rad. Jetona vas docela vidét, ze ne}ste ten, co jste byl. Kdyz
jste el do mésta, byl }ste kaSparek a nyni jste jiz docela Ka,spa.r
: Star. To mné a.le pfec vrtd hlavu s tim hrbackem, na Zenu
ani vzpomenout nesmim. Co pak tomu vy, pane hospodsky rikate,
co pak je?

7. Vystup.
Hospodsky, predesli

Hosp. Co je, to vam téZko fict, ja ho drZel za kejklife, Do-
ﬁrotket za Carodé€jnika, ale jisté je ne]akv bohad, nebo on je pehoun.
'Sichni); "Spel‘oun

Rad. Ty to méme opatrny p. starosto. Spehoun, jisté spehoun
Star. Spehoun v obci a ja opatrny starosta. Ven — ja ne-
ham $turmovat,
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Rad. Ale neméme zvonu. [39]

Star To ne df?ié, nic, Sturmovat nechdm celou obec, viickni
ouse cdi musi ven, v obci na8i $pehouna. Na tibenici s nfm, to bude

radost, to bude Cest pro celou dédinu, aZ se bude ?ﬂoupm Ba

b nici Q‘Deh(}dﬁ ja ho sam tam dopmvodm toho zrddce vlasti,

Ho s p. Napred, panc starosta, musite ho mit a potom v&

Star. Co mit, madme ho jiz.

Hosp. Kde pak?

Star. V 033«01, on m.n* neujde, jsem starosta.

Hosp A kdyz jiz udel a DiChi

Star. Jak prchl, vy mé 7b dznite, $pehoun, Spehoun prchnout,

Hosp. Moje dévetka ho vidéla, kdyz do mésta &la — peler
uuka,l }’!ku m]lc, kdyZ ho pes honi.

Star. Na Hexamen musi dévedka.

Hosp. (vols) Bétuiko, kde jsi.

s

(f

8. Vystup.
Bétuikaapitedesli

Star. Propadené dévle, tys vidéla utikat Spehouna, pro¢ ho
nechytila’s, hej —

Bét. Jakého é@ehouna,

R a d. Nevidéla hrbacka,

Yid

ZaPrit,

Star. Nic m:pht on bude viset.

B & t. Prosim vas, pane starosta, jen ho nevéste, mné je ho lito,
ja bych pro ngj Dlakaia

Rad Ty piakat pro spe‘muna propadené dévle, on ti ucaroval.

Bét. On je tuze dobry, m4 maminka ho taky chvali, je chudd,
a on ji —

Rad. jhte ucaroval, viechny dévdata, Zeny a baby poblaznil,
pan Bah s nami, celd obec ob&arovana.

Bé&t. jJa vam chtéla ¥ict, Ze on ii

Rad. Uaroval

Bét. Ne.

Rad. Co pak

Bét. On ji daroval penvc aby se ve své nemoci posilnit mohla.

‘w.

4 ani pe wuna jak Ziva nevi
nevi§ — jisté ti udaroval, ze ho ched

Star. Tak nam piec prchl. Povéz, Bétutko, neboj se nic —

povéz jen, kam prchl. J& poSlu radniho sluhu Drépala, ‘ten ho jisté
vydrapa, je jako chrt, koho lapne, ten mu jisté z draptt nevyvéazne.
Honem, kde je Drapal. [40]

Hosp. Ale p. starosto, co myslite, on je davno v mésté a snad
za méstem, Buth vi kde, nebo rano ho jiz potkala RiZenka v mésie,

Star. Slakoviti ti m&tané, ti museji mit vidy pfednost pred
ndmi — ti budou mit zase prednost a Cest pred nami. Spehouna,
zradce vilasti vé€%et a my nic — ukradli nam zase tu Cest. Domtka
je toho vina, ona o ném védéla — i4 ji hned dam do Satlavy, ti celou




na$l poCestnou obec o tak velkou lest piipravili— povazte, pane
radni — Spehouna budou vé&Set. Drapal at hned zavede Dorotku
a Vordilku do Satlavy — kdy% tam neméame Spehouna, budeme tam
mit pfec né€koho, aby nebyly prézdné, na& jsme je vystavili.

! H o s p. (ed okna odstoupi). Dorotka sama sem jde.

S tar. Kunasama do pasti. Pockej, opatrny starosta tebe Japne.

9. Vystup.
Dorotka apredesli.

Dor. (pokloni se starostovi). vincinku, toho jsem se nenadala, Ze
‘mite zde tak vzdcného hosta — pana starostu.
© Star. Véim vam to rad, Ze jste se nenaddla, vy pujdete do
satlavy.
~ Dor. Ja?

Star. Vy, ano, vy.
Dor. Ja4 uboha, dyt jsem nic neudélala, prichdzim od Vor-
ilky, ta vam to dosvéddit miZe.
~ Star. A Vorsilka phjde taky s vami, obé do Satlavy, roz-
umite mné.

Dor. J& vam nerozumim, dyf jsem ja, dobréd dvsmka nic
‘neudélala.
Star. Zde neni misto s vami se haStefit, pied plavem teprv
o tom rozsoudim, zatim s vami do Satlavy.
D or. (d4 se do plage). Uboh4, ani kuratku jsem nikdy neubliZila,
kazdému rada poslouzim.

Star. To ale nemate délat, nemdte poslouzit, obzvlasté
pehountim.
Dor. Ja ubohd jak Ziva ani Spehouna nevidéla.
Star. Nepretvatujte se pred slavnym oufadem. Hrbacka jste
taky nikdy nevidéla.
~ Dor. Toho jsem vidéla, ale béla jsem se ho zdaleka, on je
vam —
Rad. Spehoun
Dor. Co vam to napadd Spehoun. Dyt mame nyni svaty pokoj
- a §pehouni pry jen ve voinach chodi, tak mné¢ to sama maticka
vypravovala, Buh ji dej za to [41] nebe, byla vim to moudra
Zena, znal jste ji sam pane starosto, neni mi zapotfebi ji chvélit.
~ Rad. Tu to mame, pane starosto, na to jsme nepfisli, to ndm
nenapadlo, Ze je poko3 — 8pehouni jen ve vojndch vojaky spehu}i
proto se jmenuji a jsou Spehouny. A my zde ani vojaky neméme.
(Vstava.) To je pravda.
~Star. Ale propadené, neni pry Spehoun, dyt piec néco bude.
Dorotko, vy v&echno Vycmuchate jste moudrad osoba v obci, vy to
ptec védet budete, co je ten hrbafek, velikou starost ndm svym
hrbem jiZz nadélal.
Dor. On je vam — on je — pan Buh ra¢ nas chranit



Star Ven s

Do+ Carodénll .

Rad. \ppowedél ram napted, to bude vam krasné — g
v oobct mit viechny Zeny olarované — j4 vam nynl ani za mou |
viastni Kai‘mgxa m’mji:‘;; je Jx taky fantit nebude.

Gred. Lary, fary tomu nev éi“ tm, to jsou samé hlouposti,
v omésté by se vam x. éh

Dor. Co, Ze 3 Vslncd ? Vy nev 1&@ nic, ale az budete slySet, po-
rmate, ze Dorotka taky neni hloupd, aby ledademu uvéiila, ale co
je pravda, to je pravda. :

Rad. (Prisedne). To je jisté }f‘ldvdd Mluvte jen do o¢l mla- |
dému panu kraméii, aby vidél, Ze taky vSecko nevi. i

Dor. Nepovim nic, co jist¢ nevim. Byla jsem u Vordilky,
jsme staré znamé, a poptavala jsem se na toho hrbacka. *

Star. Ta vam o ném vypravovala jeho kousky.

Dor Nic, jen ho chvalila.

Rad. On ji taky utaroval.

Dor. Ja il ale ofi oteviela, Ze je potom na mne vyvalovala 3
jako vyr.

Rad. To bylo dobie.

Dor. ja sc ji napfed vyptavala, co pak délaval u vés ten
hrbadek, mild Vorsilko.

Star. A ona vam vsechno vypravovala.

Dor. Bih chrat, bez mala by mue byla hodné¢ vypeskovala,
ze jsem ho jmencvala hrbalkem.

Viichni daji se do smichu). 42]

Hosp. Dyt pak neni slepa, co pak nevidéla ten notny hrb?

Dor. To neni hezké od vas, Dorotkc, odsekla mi, neméme
se zadnému pro jeho neduh vysmivat, on za to nemiZze.

G res. V mestech je vam hrbh, vic neZ u nas kopeh a zadny
s¢ jim nesméje, byvaji to tak wvelcl pani, Ze se kaZdy tomu vel-
kému hrbu jedté pokloni.

Dor. To nedéld nic, fekla jsem, povézte mi jak ho tedy mém
jmenovat. Pan Vilim, zei{ia tak on se jmenuje. Tak tedy co dé-
laval u vas ten krasny p. Vilim, tazala jsem se. Ve dne chodival
na prochizku a veler peaﬁ a Cetl, odpovédéla mné. A co cetl. To
j& nevim, mival velkou knihu vzdy pled sebou. Méla jste ale pfec
do ni nahlidnout, dyt umite ¢&ist, j4 vas vidivam s knizkou do ko-
stela chodit. J&, pfiznala se Vm‘ulka ja 3edenk;aL nahlidla do jeho
knihy, tam byly docela nezndamé pismeny a {4 jen umim cesky Cist.

Gres To byla jistd knizka némeckd — v méstech vam fi
ucent nectou gesky — ale tam vam vSady néméina plati — ja
taky kdyz jsem do mésta prisel, hned jsem zahodil ty &eské knizky,
leteré mi maminka koupila a koupil si némecké, aby to na mune
7adny nepoznal, Ze jsem z lontu. yla jisté némecka.

D or. Dal jste tomu — ano némecka,

Gred. Jisté, 7e ndmecka.




Star. Pane Gredlicko nemylte ji, vy jste jesté mlady a ne-
méte se jedté do zkoumani co michat. Dorotko, jen vypravujte, co
_ to bylo za knihu.

- Dor. Jist¢€ ne né€meckd. Némci nemivaji tak velké knihy,
~ vidycky vidivam ty pany Némce malické knizky vytahovat, nebo
je vidy s sebou nosi a ukazujl nalinctm, Ze uméji &sti a jsou
udent.

Star. Cotedy to musilo byti za knihu, feknéte nam to Dorotko.

Dor. To byla jisté kniha — ZernoknéZnikd.

, Rad. (Ot¥e sobé telo.) Mné jiz pot na Cele vyrdzi. Pane starosto,
slySel jste — CernoknéZniki.

Dor. Ano, v noci v ni ¢itaval, az pry do pual noci. — Pal
‘noci, to je vam straSnd hodina, ta 12t4, v tu majl vichni zli du-
chové — moc svou provozovat.

Bétudka (vikiikne) J& se budu nyni velice bat. Vidite, Vin-
~cinku, j& vam nyni za cely svét v noci s vami do sklepa neptjdu.
[43] Noste si sdm tam tu vodu a nebo si tu vodu ve dne s tim
~pivem a kotalkou namichejte, jek chcete, slySel jste Dorotku —
- ja se bojim.

; Hosp. Propadené dévce, co ti to napadd, kdyZ se bojis, jdi
radéji do kuchyné a neplef se sem, ja si sam hosti obslouzim.

Star. Nematte Dorotku — s tou kmihou — rad bych piec
védél, co to musi byt za knihu, nikdy jsem ji nevidél.

D or. Nezadejte ji sobé ani vidét, to neni po dobrém. Kdyz
~pry n€kdo nic nevi a chce néco védét, nahlédne pry do knihy a
“hned to vi. ‘ '

B &t. Dobfe uz to vim, pro¢ ten pan mamince fikal, aby mne
v hospodé slouZit nenechala a kdyZz ho maminka jistila, Ze si mne
~ Vincinek vezme, Ze to bude Stésti pro chudé dévie, fekl ii, Ze si
mne hospodsky nevezme, On nahlédl jisté do té knihy a véd#l to
hned, Ze si mne, Vincinku, nevezmete. Ja vam nevéfim, vy jste Ihar
a jste mne omémil, j& ptjdu pry¢ a u vés slouZit nebudu. Vy jste
faledny ke mné (uvtirs =i oli zéstérkon).

Hosp. To dévle je pomatené. Dorotko mléte o té knize.

Rad. On ji jisté taky ucaroval.

Dor. To neni vim viecko, on védél jesté vic,

Hosp. Az moc jiZ na tom mame, nechci vic védét.

Dor. M& pry taky carodéjnickou rourku. Vordilka ji sama
vidéla. Stal pry jednou s rourkou u okénkas a fekl: , Vorsilko, po-
divejte se na tu myslivirnu u lesa, ten myslivec md mnoZstvi pek-
nych holubt™. ,,Co*, usmaéle se Vordilka, ,ja holuby vidét na
myslivné, dyt jsem stard, ubohd nevidim stfechu, kterak holuby®.
~ Dal pry ii tu rourku k oku, a hned celd myslivarna i s lesem pired
ni, pfed samyma oc¢ima stdla. To neni po dobrém.

B ét. Vidél az do myslivarny holuby na stfeSe, jisté tim spife
mohl vidét k ndm do hospody, to neni tak daleko jako myslivarna.
On videél v¥echno, jak jste mé Vincinku mémil, i piijdu pry¢, vez-
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mite si to na vade svédomi, viak nebudete $astny — Ja pajdu a
povim mamince, jak jste mne klamal. Vy jste Spatny a darebay
Clovek — (odejde).

Hosp. To dévle blazni — propadeny hrbek, Ze jsem mu
krk nezlomil.

Gres. (da se do smichu). ‘a*", farv — to nejsou zadné fary, tu
rourku v méstech am@qup ti pani Perspectiv a ka'?dy miady pdﬁ‘i
ho sobg koupi a ho pii sobg nosi, a‘)v ’rr'? néj mohl hlidat [44]
na p&kné divenky — to nejsou %4dné cary.

Dor. Vy nevéiict, to vim v3echno nic, tak slyste, kdyz jindy
Vorsilka zase do ourky se podrrah a b_Vl«,.. pod ni jen malicka
muska jako mik — slyste jako mik — a udélal z ln tak wvelkou,
jako hlava, ale ne mala hin va makové, ale hlava jako c¢lovéka a
}“‘*e vétsi, jako Skopek, az Vordilka strachem vykrikla. 5 komdra
udilat velbl ouda to vam jedté nic -—— to potom nejsou cary

Grel (d4 se do smichu). LAry, icuy, Ovsem to nejsou zadné Cary
-— to jsou jen takovad skla, kterd véci zveliCuji.

Dor. Ano — ano, plik*l?’t to skla — kdyZ za oknem, za sklem
leze moucha, ud&lejte z ni potom velb ou:h pane kramafl

Gres To gsou vam ale docela jind skla.

Dor Rada ve SFim, Ze jind s)da

Star. A co tomu fekla Vorsl ka, kterd to sama vidéla.

D o r. Ona se zhrozila, ale on ji namlouval, Ze to pouze ta skia
jen délaii, jak ten na% mlady pan Maﬁnar musi jisté byt ten chytry
hv’mi‘ck z mésta, je taky nevéticl. On je farodénik, tfeba to Vor-

Silce zapiral, Ze to nejsou Zadné Cary. Dyt vite, Ze iny zlod€]
vam nefekne, ze je zlodg] a Zadny podvodnik, kdyz oma.me, Ze je
podvodaik — neni-li to pravda pane hospodsky 1 pii
vidiit,

Rad. Pane 103})3\15*{:”, jste tak bbﬁmy nema-li Dorotka pravdu.

Star. Eéx bych taky tak myslil — Vorsilka se nejlépe presveddit
mohla — co je — a ta vam Yekla.

Dor. Ona mi naposled fekla, Ze je pan Vilim hodag a poctivy

clowe k, a ja na tom stala a ji fekla, Yo 36 Carodénik, a tak jsme
se vam pohddali, Ze jsme se v mrzutosti 1oze5iy a to skrz toho
hrhigka, %e jsem je¥t& venku za dvefe k¥icela, %e je darodénik, aby
ta hioupa ‘vorbﬂka nemsla pi)s?edm slovo na vrchu.

Gre& MaZe byt, Ze ma Vorsilka prec dobfe, on mize byt
poctivy Elovék.

Dor. fdéte mi s vast pO"UVQ:‘Ci v méstech, tam je kazdy po-
ctivy, ka vz umi dobfe lhadt a ma k tomu p&kny kabat, tfeba taky
"15] zeleny, jako ten hrbalek — jiz ta barva se mi na n&m nelibi,
pred & %3, chodival pry hastrman v zeleném kabaté a ten rarddek
n’iﬁ se zelend oblékal jako myslivel, kdyZ chodil jak ti myslivel na
hon, rozumite mné.

Star. To mnd prec vrtd ’1‘& vou, je-li Carodénik a nebo poctivy
Clovik — co viastng je, to my zde nerozhodneme — pane radni,

’
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 gvolejte cely slavay vybor, a, to na radnici — tolik hlav
_ pfece. '

G red. Tolik smyslu.
~ Star. Nikterak — vy tomu nerozumite. To nejsou hlavy, jak
~ jen obyCejné hlavy, ty jsou vybrané a proto se jmenuji vybor, ne-
jsou prazdné — ale zkuSené — pane radni tedy zaloZime protokol
a malezneme a vytknem nad hrbackem pravdu, neomylny rozsude"

(Opona spadne.)

11, Jednéni,
{Svétnice u Vojtidka.)]

1. Vystup.
(Riazenka u stolku &ije.)

R4z Radostnd mi toto price pro otce! Dobry otec, jemu
‘nemi Z4dna price obtiznd, fikava : , Dyt pracuji pro tebe, ma Ru-
genko.” A mné to jde tak zdlouha, jsem celd zamySlend (utirs odi),
prot jsem tak slabd a memohu srdci porudit. Ubohy otec, kdyby
~do mého srdce nahlédnouti mohl, mél by ttrpnost se mnou. J4 mu
ptec velky zdrmutek udinila. Dobré dit€ to neméd nikdy rodie
- maoutit — vrbuu se k nohoum jeho a pfislibim ve viem byti postugna
“na vidy.
2. Vystup.
RiuzZenkaa Dorotka.

D or. Ruzenka pilnd, vidy jen pii préci

R4z Nemiluji zahdlku, otec mi fiké&va: ,Zahalka ncvede
nikdy k dobrému,*’ obzvlasté maji divky byti pracovity, pracovitost
pr¥ okrasa Zenského pohlavi.

Dor. To je pravda, mladid dév¢itka nemaji zahdlet nikdy,

~ kdyz potom stanou se ZenuSkami, sob€ uleh¢it mohou.
R 7. Jamyslim Ze ne, Ze hospodyné ma byti tim vice pficinliva.
o r. Obzvldsté kterd dostane za muZe Zebrdka, neb mrzaka,
~ta ma potom bidné, trapné Zivobyti., Vas by mne bylo, Rizenko,
pfece lito. v

R 7 (Oddechuje chvili.) VZdy{ viechny nemtZou byti na svété
bokaty a chudych je pfece veEtsi poclet. '

Dor. Prala bych vam, abyste do poctu téch maélo pfinaleZela.

Rz To zale i na Panu Bohu, komu vice poZehna.

Dor. A na vés, kdyz ty dary od né€ho ptijmete, s nimi ne-
pokrdnete. Vidite, mila RtiZenko, jaké $téstina priklad byt pani hospod-
skou, zadnd t&Zka price, jen nalivat, pefené krajet, co chutné, ty
nejlepsi kousky pro sebe vyvolit a to v8echno zdarma, hosti potom
viechno zaplati.

Raz Ja& ale nemédm Zadnou hospodu.



Dor. Vim, Ze nemdte, ale muzete ji lehko mit. Vincinek nas
je hospodsky, je vam do vas zamilovan az po kik, on se vim jeste
pro vas zblazni.

R4 7. (Sezasmgje.) To bych véru mu neptala, ja myslim, Ze je
trochu stfeleny, jak obylejné ti mladi nyni byvaji a kdyz déveée vidi
— ale ne pro mne, to se mejlite. ' 47.0

Dor. On celé noci se trapi, nemdZe ani spat, je cely iiZ utra-
peny a mne je ho lito.

RuZ. (Se smgje) Ubozatko utrapeny — vyhlizi jako bukad,
jako sud, z kterého pivo toci.

Dor. Ale to jeho srdécko.

Ruz Je ovdem malé, Zze ho v tom soudetku nevidét.

D or. Razenko, jste v dobrém rozmaru, tak vas rada vidim,
rada si zaZertujete a Vincinek taky je rad vesely, obzvlasté s krasnou
RiiZenkou, neni-li pravda ?

RuZ. On se mnou malo Zertoval a ja s nim malo mluvila.

D o r. Vidite, ma Riizenko, on je vam velice stydlivy a nesmély,
boji a stydi se Vam svou lasku vyjevit.

R & z. Pochybuji. On mne nechce, vi napted, Ze se za hodspo-
skou docela nehodim.

D or. RuZenko, co to povidate? Naopak, vy tak krésna, jak
by vas vymaloval, tu by teprv hosté jako holubi do holubnika za
vami litali a se tadhli do hospody — tak mlada a pékna hospodskaé !

RuZ Jo, ale jsem tuze neobratnd, to vi jiz Vincinek a. proto
mne chtét ani nemuzZe, potiebuje radéji zkudenou hospodyh a k tomu
78 jsem jesté mlada. ,

D o r. Viechno se ¢asem podda. On jisté nehledi na zadna Iéta.

Rz Tak dobfe. KdyZ na léta nehledi a vy ho tak vychvalu-
jete, mohla byste si ho sama vzit.

Dor. (Hnévivs) Vv bezboznd. J& si ho wvzit, j4 se vdavat. O
vy poSetila, nevite, Ze jsem zachovald panna, mohla jsem jiného
dostat, nez je cely ten Vincek i s jeho hospodou, kdybych byla chiéla
se vdavat. J4 pannenstvi zadat za hospodu !

‘Raz Ja s vami stejné taky smyslim.

Dor. Vy ke mné se rovnat. Jen se vam hrbacek ukazal, jste
celd hned zbréend, Ze ani ten hrb nevidite. Mné by takovy hrbaf
mohl piijit !

Rz, Prosim, Dorvotko, neublizujte lidem, kterych ani neznéte.
J& pomluvu a na cti utrhdni nerada sly¥im — to je htich.

Dor. Nezndm hrbacka. Podiveime se, urazila jsem hrbatka.
To je vam htich, mluvit pravdu.

R 7. Ne mluvit pravdu, ale na cti utrbat, to je hiich a proto
nechci, abyste mi vicekridte s pomluvou piichazela.

D or. (hnévive).. Dobfe, jen komu neni rady, tomu neni pomoci.
148.] J4 myslim s vami dobte. Pujdu, a vy, hrd4 panenko, rozumite,
vy s va3i hloupou krésou a hrdosti ostanete na holitkéch. To sl
pamatujte a rozvaZte. Vice vim nefeknu. (Odejde.)
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3. Vystup.
Ruazenka.

Jaké to vyhruzky — ostanu na holickéch ! Tteba, nebudu mit
prece co litovat. Lehleji prece se putuje polestnému o samoté a
~sviij vlastni ranelek lehieji nese, nez mit po boku spole¢nika, ktery
svitj t€Zky ranec na nale slabé ramé vloZi, aby jen p¥i nas leh&eji
- kradeti m_ohl. Ukovana byti, kterého srdce nemiluje, nenavidi, to
je nesnesitelné. (Odejde.)

4. Vystup.
Vojtéch a hospodsky.

Vojt. Krasny den, kdyby jen vidy krasny den jakfoko, taky
srdce potésil. Slunécko svymi paprsky osvécuje. )
Hosp. (Postoupi a pozdravi.)
Vojt. Pan hospodsky k ném.
, Hosp. Kdyz Vojtifek nikdy se neukazuje do hospody, musi
_hospodsky sim se jedenkrate Vojtiskovi ukézat, oviem, mélo by
to byti naopak. ’
~ Vojt. Jsem vidy zaméstnany a starym lidem nejlépe doma.
-~ Hosp. Rikdavd se, doma nejlip — a proto bych sob& pfal,
aby vam také u mne mohlo byti doma.
Vojt. Ja ale bych to sobé nepfal, nebylo by mi to jist& pro-
spé¥no — brzy by byla ta chaloupka k vim pteneena.
Hosp. Ja ale bych si to velice ptal a sice i spolu s va3i Rir-
zenkou a tfeba 1 bez chaloupky.
Vojt. To by vam zase malo prospélo.
Hosp. Velice mnoho, hospodu mam krdsné sporddanou a
hospoda je vam zivy chléb. ‘
Vojt. Nepochybuji.

- Hosp. Ale zapotiebi k tomu je$té dobrou hospodytku, neboe
ne samym chlebem ziv je ¢lovék.
Vojt. O tu vy se postarate.
- Hosp. Napted klec a potom do ni ptatka, prazdnid klec je
zbyteéné haraburdi. [49.
Vot Klec tedy mate a ptacek se prece najde. |
~ Hosp. Na& vam Vojtisku déle okolkovat. J& vam to upiimné
feknu. Ja bych rdd vai RuZenku. :
- Vojt. Je je¥t€ mladé a do hospody se vam nehodi, tam zb&hlejsi
zapotiebi.
~ Hosp. Mladd a krasnd, pravé dvé vlastnosti pro hospodskou,
které jako ten magnet Zelezo, tak hosty i penize k sob& t&hnou a ty
nejsou k zahozeni. ’
Vojt. Rad bych sice své dité pred smrti zaopatiené vidél, ale —
- Hosp. Nebude RiiZenka zaopatiena dosti? Hospodsky jeste
ikde hladem nezahynul.
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ojt }- ezahynul jesté zadny poctivy cloveék, kdyz se piicini],
ni ne j,rl hospodskym — pracovitého obzwuge

Hosp U mne ale oni proddvat nemusi. Jini pracuji na nas
« kK tomu jesté sami ten vejdélek prindSejl.

V ojt. (Potfese ramenem.) T0 je pravda.

Hosp. Tedy by RaZenka jisté nechybila.

Voijt. Kdyz se ii libit bude a bude chtit, j&4 ji nezbratiuji.

Hosp. Protoze jste dobry a moudry otec, otec se také mad
stéstim ditek raduje.

Vojt Tak ’bych i j4 sobé pral.

Hosp. Ebdy vase sio"vo

Vojt. Napted slovo RaZenky, potom je rozvazim s radit budu.

‘Hosp. O to se postardm. Hospoda je vEtsi neZli brb a hrb

psté plikryje. (Vesele odejde.) |

‘t«hr

5. Vystup.
Voijtéch.

Ten hrb kazdému v odich, tak ten krétkozvakv svet jen zevaitt
nledia jatakés nim, Mlynar pfedstavuje svij miyn a se s nim honosi,
hwspodsky hospodu a vejdélky — ubohy ale hrbadek, ten nemad nic
4 predstavuje svou poctivost. Poctivost, to oviem za nafich Cast
1i% vetché zboZi, na to nyni maly odbyt a malou cenou pia;ti Tika-
valo se za stargch Casit @ 5 poctivosti 'ﬂe}da}e pr;} jde, ale nyni jiZ ne
ani ta stard piislovi neplati, co starého, viechno vyjde Z *nedfy

6. Vystup.
Vojtéch a RuZenka.
R4z "(Vystoupi)™
Ve3 t. Dobfte, Zes pfitla, musim odejit po préci. (Odejde.) {30.]
- RaZ Ten otec ani chvilku sobé odpocinouti nedd. Bth chrafi,
w*y by mél byt nemocnym Mam radost, kdyZz ho zdravého vidim.
Sedne ke stolu a #ije.)i Ne$fastnd Dorotka, co mane svymi klevetami
m{é%kﬁa mohla iiZ bv* kogile pro otce hotova, ale musim to nym
mahradit (Zaklepe se na dveve.) Zase nékdo, vynhm to s tou mou praci
1ako se mmnou. (Zaklepe se podruhé.); Co p’ﬂf jsem tak zapomenutd ?
{(Zavols.) Déle !
7. Vystup.
Hospodsky a RizZenka.
H o s p. (Otevie) Mild RiZenko, jste v praci cele pohibend, jako
v hrobé ticho, neosmélil jsem se ani vstoupiti, aZ mne prece va§ l-
pezny hlasek zavolal
Réaz. ’)dpasfte mi, pane hospodsky, rdda bych tu praci dedé-
lala a tu Clove€k ma jen mysl —
Hosp. Vy jste myslela, nerad jsem vas vytrhl.
R 7z Nedsld nic, j4 jen myslela.
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0s p. Déviatka rada mysli.

z. Na otce mého jsem myslela. Jist& chcete s nim mluvit.
s p. Také, ale napted s dceruSkou.

4 Z. To nebude jistd tak dalezité.

Hosp. Pro mne velice. Pfichazim s prosbou.

R0Z S prosbou na mne !

Hosp. Ano, doufam, %e mne neoslygite.

R@tZ Jisté chcete od mého otce n&jaky kodicek.

Hosp. Krasné kodiky umi va$ otec plésti, ale pro mne by
~se jisté ZAdny nehodil. J& chci néco vice, co by mne t&Silo.

- R4z Jiného u nads nemime, ko¥iC¢kem bych mohla ale pfece
- poslouZit.

\‘ H os p. Radgj bych vzal tu krasnou rudenku, kterd ten ko$icek
ozdobuje. Vasi rudinku, kriasnd RuZenko, o tu vas 24dam a prosim.
Rz Vy se mnou Zertujete, jste tomu uvykly v hospodé.
-~ Hosp. Uchovej Bah s vami Zertovat. Jsem svobodny a s vami
‘dobfe a upfimné smyslim. Musim se skuteén& oZenit, mam hospodu
a vite, hospodarstvi se nedafi bez Zenu¥ky, Zena je ten zlaty sloup,
ktery diim drZi. Takovy potiebuji. Nelibila by se vAm ma hospoda ?
RazZ Je péknAa. ;
Hosp. Raj ale byl jesté krasng&jsi a prece v ném bylo ubohému
~Adamovi smutno dokud nemél spoleénice. [51.]
R a7 Tak siji vezmé&te, aby vam nebylo smutno.

Hosp. Tu nyni hledam. A

RaZ. Snadno ji vam najit, fikdvate v hospodg, Ze je téch
dévcat vSady aZ nazbyt jako hruSek na vybrani.

- Hosp. Sajnt je nyni také dosti, kazdy na n& zehra a prece
je m& kazdy rad, s nimi nepohrdne a naposled prece se jich jesté
nedostava. Ale mezi nimi je téch zlatakt velmi ztidka kde k dostani;
zlato mé4 prednost mezi viemi penézi.

Rtz Nemizu soudit, protoZe zlata nemam.

Hosp. Vy ale, RZenko, sama jste to ryzi zlato mezi vSemi
~divkami a proto po ném mé srdce Zizni.

Rz Tu jste se omejlil: Neni viechno zlato, co se blysti.
Hosp. Nemylim se. Jakd to bude okrasa hospody, kdyz
tak krasnd hospodska se v ni ttpytit bude, tu se pohrnou hosté jake
dely do tdlu, kde sladkost medu citi, potom bude hospoda zvele-
bena, penize se do ni jen hrnout budou. Vy ulinite $tastnou hospodu
a hospodského s ni.

Rz Preji radéji sebe $tastnou ulinit.

Hosp. O ano, velice budete $fastna, zde v chaloupce malo kdo
o vas vi, jako o fialce, kterd krasn& o samoté mezi travou odkvéta.
Ale v hospodg, tam bude ka?dy va¥i krisu obdivovat, jak budete
Stastna. : v

 Ruz Ja ale myslim, %e Zena nemd zapotfebi byti od jinych
bdivovana, je spokojena, kdyZ ji jen manzel sob& vazi a miluje,
ne ale jiny.

° O go

<
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Hosp. J& vas, krasnd RuaZenko, jiZz napfed obdivujl a vas
jediné miluji. Proto vém obétuji netoliko mé srdce, ale mou celou
hospodu ; a to bych jisté neulinil, kdybych vés tak nemiloval,

Rz Dékuji vam, j& se ale jest¢ vdavat nebudu. 7

Hosp. Jestli snad na lepdl $tésti cekate, tu se mejlite. Tak
vés jisté Zadny milovat nebude a k tomu ta hospoda. '

R @ 7. Nemuzu vam do srdce nahlédnout

H osp. Ale hospodu piece vidite. Ta sc zdarma neda.

Ruaz Jasi hospodu nebert. _

Hosp. Vim, co ale je v ni, klec i s tim pt& ¢kem, ktery xf;;;
obveselovat bude, tedv, Ruzenko, vaie slovo z téch krédsnych Gst. 52,

Rz SlySel jste, Ze se vdavat nebudu.

Hosp. Ja ale slydel, Ze jste se jiz vdavat chtéla.

Raz To byla lez, to }'sem zédnému netekla nikdy.

Hosp. Tak to byla le, s tim hrbackem jste sob& jen Zert de-
lala, krasné dzvky, ty rady fzer’fup

Rtz Bih chran, bych sobé z poctivého clovéka Zert aela
to mne neznate.

Hosp. Tak ne Zert, povidala jste mi pravdu, Ze ho nechcete,

hrb a hospoda to (je) velky rozdil.

Rz Mate dobte, vy a on.

Hosp. To si také SAm wyslim.  Tedy otevite to srdécko o
hospoda vaSe i hospcdsky.

R4z Jestli je vam to milé slySet vicekrdt, tak slydie: ja se
jesté vdavat nebudu. '

H osp. Nevite, milA Rtzenko, co je h@spoda, jaké radosti
a sladkosti vas tam ¢ekaji, sice byS' s tim vdavanim jisté neodklads
Poznala, jste jen hrbacka a tu vam jisté chuf k vdavéani zagla, proto
se také klidil z obee, kdy# vidé€l, Ze zde pro ného neni krdsni Rm en }w
dostal jist® &tupku, #e odtahl s dlouhym nosem. Hospodsk
trpélivéidl, bude Cekat. Jen vynechejte to: jeté vdavat
— a 376%{1;&%@ }6’ skratka to jedno slovitko, ano — & méte ‘;
a Vin cmka rafeho. :

RazZ. Ta}«; vam zkratka Yeknu, 7Ze nechci ani hospedu ani
hospodského.
~ Hosp. Vy Zc mne nechcete? I Ly do toho hrb
—— 1 do jeho hrbu, ten by snad mél pfednoest pred hospodsk
snad ! ,

R uZ. Prosim, netupte ho! Mne to srdce boli, on je nevin
— je poctivy.

Hosp. A ten hr {;, ten je také krésn

R4z Vam jesté o ’d’(‘(}h a neublZil, vy mu ale velice vblizu-
jete.

Hosp. Tak mne nechcete
Raz Ne.
Hosp. Pro¢ pak?
Rtz Mate ji7 Bétusku a ta je dobré dévie
92 ’



Hosp. Co ta hlouna snad se vam s tim chlubila, ta hloupa,
co ji to napada, to rebracké dité, nema findy a chce byt hospodskou.

Raz To jste véd& napfed, tak jste ji tehdy klamal.

Hosp. Ta hloupa drZela to snad za pravdu a myslite, Ze si
ji Vincinek vezme -— [53.1

R % Tak jste nepoctivy a ja& véas nepoctivého docela nechei.
, Hosp. (Hndvive) Myslite si snad, Ze se hospodsky bude o vas

trapit a hned podlizat ; jste na omylu!  (Odejde).

8. Vystup.
Vojtéch a Magdalena.
Vojt Vitdm vas, milda Magdalenko, Ze jste pfec jedenkrat
'k ndmn zabloudila.

Magd. KdyZz okolo jdu, vidy mi to u srdce bodne, ta dobra
Verunka nas tak v kratce opustila, byla to dobra a hodné Zena.

Vojt Zalostnd upominka pro mne.

Magd. Vérim vam to rada, taky jsem ten bol zakusila ; bylo
tenkrdt KaSparkovi 12 let, kdyZ otce ztratil.

Voijt. Byl to &perny chlapec, pan ucitel ho vidy chvalil.

Magd. Ale pro matku velkd starost. Jen k vuli tomu ditéti
jsem se vickrat neprovdala, Zenichu nabizelo se mi se vSech stran,
jen abych mu tu chaloupku zachovala a otlima na néj nepfivedia ;

mofila a tripila jsem se sama 1ak jsem mohla.

Voijt. ]Qte dobrd a prava matka za, to vam nyni Kagpérek
~radost plisobi.

Magd. Dyt Biah Zzadného neepusu Bylo mi dosti dzko, kdyZ
jsem ho do mésta na néjaky remeslo vedla, a to nebyla jisté Zadna
- ndhoda, kdyZ jsem v krdmé pro vasi nebozku Verunku kotent kupo-
vala, Ze pan kupec si ho oblibil a do udeni ptijal.

Vojt. A nynisestal sim kramafem, neb jak v méstech fikaji
~kupcem, mate jisté radost nad nim.

Magd. A vy nad vasi RuZenkou — to dévée vam roste jako
z vody, celd nebozka matka, kdyz ji vidim, tak myslim, Ze je to
sama Verunka.

Vojt. Mnoho je podobna na téle i na dusi

Magd. Mam ji vidy pled o¢ima, obé ]sme spolu rostly a bylv
jako sestry, co jedna, to druhd, Ze kazdy na nas prsty ukazoval. {54.]
‘Mély jsme kazdé po rodicich chaloupku, ackoliv Zenisi 0 nés se drali,
i bez chaloupky, pamatuji to jako dnes, kdyz se Pavlicek o mne a
vy, Vojtisku, o Verunku uchézel, bylo to kazdému podivny, Ze jsem
Pavlitka, nemaje nic, jen holé a zdravé ruce, si vzala. Vy jste,
 chudaku, byl jesté vojak a Verunka na vas ¢ekala, byla vam vérna.
Obé€ jsme ale nechybﬂy Bylo nam to od Boha snad také souzeno,
Ze jsem se o 8 let spiSe vdala.

‘ Voijt. Pan Bah vSechno moudfe ridi a k dobrému vede

Magd. Tak sito také myslim. Maj Kasparek je nyni o 8 let
' Sta.1§1 ne? vage Rizenka a proto by z nich mohl byti krasny parek,
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méli jsme se my rodide radi, aby ta laskas
setrvala.
Voit. Nemém nic proti tomu co otec, jesth ditky jak rodice
smyvéleji. '
Ma g d. KaSparek je pncmhv 7 a kram mé nyni hezky ziiz
Voit. Vidél jsem ho, hayz okolo idu; je hezky a pékny

Mag ¢ d. Musim vam jesté néco fici. Sl %ei jste, Ze dosta
i
i

‘)‘.

nového péna na statku, stary zamelk se 1iZ bofi a opravu e na kvap,
#e se viechno tam delmkv hemzi a viechno musi byt do léta doé“”m -
veno. Ten novy pan bude zde mezi nimi pfeby vat a se oZeni, te
taky jisté do kramu bude néco kupovat, takovy pansky dim vim
mnoho potiebuje a syn se pfidini, sluné ho oiq!@uéit.

Voijt. Promluvim sédm s RéZenkou, ale 1épe, mild Magds
lenko, kdyZ sami ti mladi se shodnou.

‘JIagd Poslu Ka¥parka k RuZence, myslim, Ze ne kofitek,
ale Ruzenku od vés vyveée Jsme tedy srozumnéni.

Voit. Oviem, oviem. (Magdalenka odejde.)

9. Vystup.
Vojtéch a RiaZenka

vV oijt. (Hledl na kviti) Pékna to kvitka, libi se LOD@, Riazenko,
Jisté jsou tob¥ mil4, protoZe je tak bedlivé derstvou vodon cpa;im

R # Nenechdm nileho zkazit a co méiou ty nevinné k‘*ukv
za svého — v 527

Voit Tak se ti skuteCné¢ mlynat nelibi?

RuZ Nikdy se mi nelibil a nebude se mi libit nikdy, prosim,
otce, nenutte mne !

Vojt. J& t& nenutim, kdyZ nechces. Abych nezapomuil,
Magdalena Gre8lickova nés navstivila, a kdy# tebe dockat nemohls,
nechd tebe pozdravovat, dobra to piftelkyné nebozky matky.

R4 7. Mam ji velice rada. Je ke mné privétiva.

Vo jt. Vypravovala, e KaSparek, jeil syn, z mésta pfifel, kde
se kupectvi vyucil a nyni u nds pékny kram zridil.

R 7. MuZe mit nad nim radost, ma pékny kram.

Vojt. A pékny clovék se z ného udélal.

Ra%. Ano, hezky je.

Vojt. Hezky a k tomu péknou Zivnost. Obojl byva ztidka
pohromadé.

R z. Mate dobfe, mily otfe ! Musim jit do kuchyné, by se
mi tam nic neptipélilo, bylo by toho Skeda a neni zadny u ohmne.
(Odeide.)

10. Vystup.
Vojtéch.

Aspoti prec jeden, kterého nepohani, ktcry se i pfec libi. Povi-
dala a prlsvedéﬂa Ze je hezky. Hrbadek ji pfec v mysh méné véei.
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“nez jsem myslel a to je dobfe. Mlyndfe syn, ma sice mlyn, ale je
prec trochu hruby a hrdy, tak se nedivim, Ze se ji nelibi. Dévéata
‘maji pii vech dobrych vlastnostech ptec vrtochy, rida miluji trochu
toho liceného lichoceni a Ka¥parek ptisel z mésta, zné lip ty zpisoby,
dyt pfisvédcila sama. Ano, je hezky. Spadne mi ten kdmen se srdce,
ktery mi ten hrbdcek na srdce uvalil a mne vic, ne¥ jeho hrb tizi

1r. Vystup.
Vojtéch a Greslicka.

Gredl (Vstoupi) Dovolte, Ze se osméluji vas navstivit.
Vojt. Jste mi mily, miloval jsem otce, miluji i syna.
Gre§l. Vase laska mne oblazit mGZe. M4 mild matka mne
napfed ujistila, Ze do vaSeho domu v nevhod nepiijdu.

Vojt. Jisté jste se nezmylil.

Gre$l A smim-li se tizat, ne-li také u RuzZenky ?

Voit. Myslim, Ze ji také nemily nebudete. Koho otec miluje
— — — [56.] |

Gre§l Tak jste byl tak laskavy a s ni o mne jiZ promluvil.
Voijt. Jen z daleka.

Gres$l. A ona?

Vojt. Dobie o vas soudi.

Gredl Muzu to z jejich Gst slySet?

Vojt. Nejsem proti tomu, ona hned pfijde. Mluvte s ni sam,
nebot v tom piipadé neradi se béfou svédci. (Odejde.) '

12. Vystup.

Greslicka a Ruzenka.
: G re$l. Krasnd Ruzenko, nebylo mi moZné ten vas krasny byt
‘minout, abych do né&j nezabloudil; v zahrddce, kde rfize kvete,
jiz z daleka svou vini véelitky vabi, jen pfilétaji, by se sladkosti
v kaliSkach skrytou oblerstvily.
Rz NaSe zahrada je chuda na takova kvitka.
Gresl A pfec v nif vykvétd ta nejkrasnéi¥i raze a ruZe je piec
kralovna v8ech kvétin.
R @ % Souhlasim s vami, ackoliv rtize na trni vykvete, prec
svou krasou a vani viechny kvétiny pfevySuje. Jste tedy také mi-
lovnik kvétin ?
' Gredl. Obzvlasté razi a proto jsem vyvolil sobé za znak razi
‘na mém kramé a to zlatou, abych svou fctu a vaznost k RiaZence
‘ukézal.
Rz Pékny to znak na vaSem kridmu, u zlaté ruze.
Gre$l. To jeding znak mé touhy, abych uvedl pod néj do bytu
‘krasn&jsi jestd rtzi, kterou nad zlato cenim, a ta nejkrasnéjsi riZe
Jste vy, spanild Rizenko.
 Ruz Jar
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Gresl , draha Ru enko vy Dyst ako ta zlatd riaze muj
krdm ozdobu m }{3}’; vy, krasnd RizZenko, ’éhla mné zivobyti a
mé srdee blazila.

R {1 7. Vy se ve mné& mylite, vy mne ani je$té neznéate.

Gresl RuaZenko, ja véas miluji! (Ravenka odstoupi od n&j.) Ri-

zenkol xseime se pred ni na kolena)? j& prosim, j4 véas miluji!

R Tak bych vés raddj v chramu, pane prosit vidéla, ale
ne zde v cﬁaloupce

Gresl Ta chaloupka je mym chriémem, je chram lasig
kde bohyné lasky troni, vy, ma bohyné ! [57.1

R 7% Nemyslim, Ze byste byl tak zpozdily, jak va¥e slova
prozrazuii. Vy sobé Zert z venkovské divky tropite a to neni od vas
shidné.

G re$l Nikterak, kazdd krasotinka je bohyné, jez laskou
clovédenstvo blazi.

Rz Jakd to hloupost, clovéka bohyni nazyvat. Pohlédnét
na mne, abyste vidél, co jsem.

Gres$l Ano, b()m‘né iste mého srdce, mé lasky.

Ruaz Vy skutetné blaznite. I&dynys‘m pied tisici lety, kdy
jeste u néas pehanstvo panovalo, tak byl mluvil, jesté bych se vam
byla vysméla, Ze jste slepy a mne dobte nevidite. Ale nyni kazdé
dité vas zahanbi a povi vam, Ze 16 }eden toliko Biih.

Gred$l A vy mé }edma bohyneé.

Raz Prye ode mne, 11% déle vase rouhava slova snésti nemeﬂh,
mledejte sobé vase bohyné tfeba v Babyloné, na venkové je jisté
nenaidete.

Gresl Vy mne nepochopujete, mila RuZenko !

R @ #. Nechci, jdéte s Bohem, 3a vés nechei, nebot bohyné,
jak mne nazyvate, tak bidného smr ‘celmkd jak vy jste, nikdy milovat
memuZe, (Odejde.)

Gresl Krasna sice, ale pfec hloupé dévce. (Odejde.)

€5
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13. Vvstup.
Vojtécha Ruzenka.

Voijt Rizenko, jsidnes Cervend jako riZe a radost mam, kdyz
tebe zase fervenou Vldln'l ta bleda barva mne vidy boli, je to barva
zarmutku nebo bolu, ale Cervend —

R 7. Cervena dasem hnéva, ja ale se prec nehn#vam na zadného.

V 0 t. Dév&e ma byti jako holubitka, ta pry docela #adné #luce
nema.

Rz Aspoit by mélo toho ¢asem zapotfebi, mily otce.

Voijt. Nejméné ale RiiZenka, nebo kazdy tebe mﬂh]e a nerad
bv ponor«ﬂ Slys, dévee, ten mlady kupec je do tebe velice zamilovan.

R z. Uchovej Bah, ten tak malo mysli na mne, jako j& na ného.

Vojt. Matka jeho byla pravé zde a 7adala o “tebe Pro svna a
on sdm mné svou lasku XK tobd vyjevil.




uz Lituji ho.

ojt. Co?! Ani ten neni ti dost dobry ? Dyt jsi sama pravila,

e je 1 hezky.

R4z Hm! Co pak se mam jiz dokonce vdavat, jsem vam tak

na? [58.] f

jt. Co mluvis, dité? Ale pova?, 7e taci zenichové nepticha-

dy den a je-li po mladosti veta, potom také po Zenisich.

R @ Z. NetouZim po Zadném.

, Vojt Dité, ty mi d&las starosti, nebof patrné vidim, Ze ten
dlakovity hrbadek ti pfec v srdci lezi, proto ti neni nikdo dost hodnt.

Klidu nema$ zadndého, umiu-li stoji$ samotinka jako opudténa.

R %. Prosim otle, vidyt nejsem tak stard, abych pilit musela.

Vo jt. Prevracenost to mysli. Ty bys nechtéla mlynare, hospod-

ského a hezkého kraméfe a vzala bys hned pana z Nemanic spolu

s hrbem a s neduZivymi prsy.

Raz Ale ot€e ! Co to povidate ? Vilém neduZivy, jak to vite?

Vojt. S&m mi to povidal, proto nepil vino.

Ruz Ubohvy! Snad nékde leZi nemocen a nemi Zadného,

kdo by se ho ujal ; kazdy takového ubchého zavrhuje, ale Bih ho

prec neopusti.

Vojt. Utrpnosti ovSem zasluhuje.

- Rz Onjedobry, bohabojny a mravny; proto ho, otée miluji;

a ti ostatni to nejsou. Ja nechci Zadného muze, ktery je piili§ péno-

vity, by kolena pred Bohem sklonil, kdo nemd srdce k Bohu, k Zené

ho miti nemuZe, kdo se modlit neumi, neumi pravé milovat, proto

jsem je odbyla. Vy, otce, jste sdm tak nabozny a bohabojny, vychoval

jste mne po kiestansky (polibi mu ruku).

Vojt. (Vzdychne) Ach! (Odejde.)”
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14. Vystup.
Ruzenka.F

Dobry to otec, vidy jsem ho tak radostné ofekdvala a radovala se,
dyz se na mne usmival, nyni ale se nesméje. Vzdyché a mng je tak
uzko okolo srdce, kdyZ na néj hledim. Boufe je stralné, ale stras-
&j$1 boure je vsrdci, umne to ale jiZ bytinemtzZe, boufe mne zachvati.
sem ale prec dit& a piinesu a dam sebe otci za obéf, on to cde mne
asluhuje. Jen jesté Sest nedél, tak jsem dala slovo a nepfijde-li,
em slova rozvazana.

15. Vystup.
Ruzenkaa Slavicky.

Slav. (Pozdravi) Myslim, Ze se nemylim, ostava zde Vojtisek. [50]
R % Ano, maj pane, tak mého otce zde jmenuji.

Silav. Ale, tady jeho dceruska ! :

R % Ano, mam od Boha to §tésti.
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Slav. Stésti, a prec sc mi zdate ve $tésti smutnd.
Ruz. Miluji velice svého otce a proto mam velikou starost,
abych, abych — — — odpusfte, pane, ja otce hned zavolam, clb‘rbte
dlouho nemedkal. (pokloni se a odejde.) '

Slavicky.

Roztomilé to dévée a srdce dobré, ubohd se boji, aby otce jistg
nezarmoutila. Vilém jisté otci vhod nebude. Nedivim se jiZ, Ze divky
tak horoucné mtlu]o je to sliéné a dobré dévde, ale prec to tak daleko
napinat nemd, mné je samému lito toho ubohého déviete.

16, Vystup.
Vojtéch a Slavicky.

V ojt. (Poklonise) Nevim, co tak vzacného pana do mé chyse
pfivedlo. Chci byti k sluzbam.

S1. Tési rane napfed jiZ vaSe ochotnost, kdyZ nic nepravého
neb neslu¥ného od vas zadati nebudu.

V ojt. Nepochybuji. — Ale nepochopuji, bych ja sprosty tak
vzuesenému panu k sluzbam byti mohl.

51 Jsem fiditel nového pana tohoto statku a spolu i piitel;
je jesté mlady a proto jsem prisel napiec’i viechno prohlidnout a
néjak do poradku uvést, ne? statek sam nastoupi.

v 0] t. Zamek se p&kné ozdobuje a vidim, i pékné kvétnice pod
okny zafizuji.

S1. Jeho nastavajici mlada manzelka je velkd milovnice kvétin,

V ojt To bude dobie pro nas, bude jisté dobrého srdce, kdo ma
radost jiz nad kvéty rozvijejicimi se, jevi srdce citelné. Poznavam
to na mém ditéti.

S1. Va3e dceruska miluje také kvétiny ?

Vojt. Kvétinky a v8echno, co je Slechetné.

SL Ale v hospodéfstvi nevidim tu vzniku velkého. V téch
'60.] horach to s tim hospodarstvim nehrubé tak ziskné vypa,da

Voijt. I tose vim nechi napravit. Piida nade neni oviem po-
7ehmana Hand, ale pfec od Boha kletba na ni nelezi, Ze by chiéb
vezdejsi nam nevydavala. Clov&k se musi pmcmlt a v potu tvife
chléb sob& dobyvat, jak to sdm Pan Bih nam usoudil. Méam taky
kousek toho policka a nés ptec pted hladem chréni.

S1. Vidél jsem wvase krasné oseni a ho obdivoval, to mne k
vam piivadi, vds zadat o radu a snad i o ptispéni.

v 03 t. Pane, ja jsem jen sprostak.

51 Ale zkuSeny hospodat. Necht&l byste vedeni hospodatské
na dvote na sebe Dn}mout ?

Vojt. K tomu se citim nemotornym a mém dosti na mém
hOSpOdafStVl a to mne obzivuje. Zenu nemam, jen jediné dité a oba
iz pti té malitkosti dosti jsme zamdstnani. Mam co otec jiz dosti
starosti.
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S1. Vé&fim vam, ta vaSe dceruska je roztomilé dité.
Vo]t Vice hledim, aby ctnostnd a dobra byla.

SL (Sesmgje) Ta vam jisté dlouho doma neostane. Kréasni a
_ctnostna. Jsou to dv€ vlastnosti, které Zenichy tahnou.
Vo]t (Vzdychne) Pro otce nejdalezitgjsi doba, ktery své dite
- miluje a ho nejen zaopattené, ale spolu §fastné vidéti touZi.
Sl Mate pravdu ; nebof Zadnému &lovéku do srdece nahléd-
~nout nemuze. .
Vojt. Déla mito dévie velikou starost. Ale pro¢ bych vam se
- nesxjéfil? Jste jisté taky otec a uznéte, co trpim, Ze sob& ani rady
npevim.
‘ Sl Lito mi vas, vidim, Ze jste dobry a starostlivy otec.
_ Vojt. Az dosavade jsem mé&l pokoj svaty a zil jako v nebi
smym ditétem, ale najednou jako z toho mracna blesky litaji, potalo
e blyskat v nasem domé. Tu zab&hl k nam z &istého mracna syn
bqéhatého mlynare, 74dal o mou RuZenku — myslil jsem : to bude
 Stésti ! '
S1. Mlynai bohaty neni oviem k zahozeni.
Voit. Tak jsem myslil i ja.
51 A Ruzenka?
Vojt. Jim pohrdla. [61.]
S1. Snad méla ptic¢inu.
Vojt. Byl ji hrdy sprostik.
S1 Oviem, to nemild viastnost!
Vojt Hlasil se o ni hospodsky.
S1. A RuZenka? »
Vojt. Ani slySet o ném nechtéla, Buah vi, co na ném vidéla.
S1 Jisté nic dobrého a Slechetného.
Vojt. A potom niS mlady novy kramaf, chlapik jak by ho vy-
-maloval, z mésta pfiSel a o jeji ruku Zadal.
S1. A ten se ji jisté zalibil. :
Vojt. Buh chrain, ten zase byl ji panovity a mélo nabozny.
: Sl To je velikd chyba pii nynéjsi mladeZi, ale tii a vSichni
 tii se ji nelibit, tu ovSem téZko najit, jenz by se ji libil.
- Vojt. To by nebylo tak té ko hledat. Povazte! Byl zde cizi,
- neznamy hrbacek, mné je to dosud lito, Ze jsem ho kdy do domu
jen vkro¢it nechal.
- S1 Co pak vam ten udélal?
Vojt. Mn& docela nic, ale povaZte, ten se ji zalibil.
S1 Musel byti velice hodny a ctnostny.
Vojt. To ano, ale povaZzte, hrbacek, mrzdk, chudy, Ze nemél
ic, nez ten hrb pro moji RiZenku.
S1. Tu se vam nedivim, Ze jste jim pohrdl, hrbaty, chudy, to
viem méilo za naSich fast rekomanduje.

Vojt. Z té chudoby byl bych jiZ malo sobé délal. Mam chaloupku,
naudil bych ho ko%i¢ky plésti, ptec by se obzZivili. Ja také byl chudy,
le mé&l zdravé télo a ruce.
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SL Vidyt hrbati byvajl taky zdravi a k tomu vtipni. Pay
Buh co na jedn st trané jim uzmul, tim hojnéjl na druhé nahradil,
rai,
e zn
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kdyz jen jsou Slechetni. abych toho hrbacka zas taval
kdyz ho neznam, Vy ho bude it.

Voijt. Oviem jsem ho poz ‘qai co dobrého g velice vz
¢lovéka, Tad jsem s nim zachazel. Jen kdyby byl RiZenk
}aky o vyhled s hrbackem, nevim, co to dévée na ném v

S1. Co, mily tatiku, my kolikrate nevidime, oko
hloubé; do bldbej ptacatko nejspisec sobé rovné r:r;de
10 3
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Vojt. To ubohé dévee se mi utrapia mné jel
likrat se sdm nad sebou mrzim, Ze jsem ho ,ak 114

S 1. Prenahleni nebyva vidy dobré, mél 35+e ',’}O Eépe >oznat,
neb vice vase RuZenke, tfeba by potom sama lehdej od né} odstou-
pila, nebot miadym uewawam se nékdy néco libi a v kratce, kdyz

to lépe poznaji, potom tim samy pohrdnou.

Vojt. Taky to pravda, ale véfte mné, kdyby t
ptiSel, Ze bych radéj mu to dit¢ dal, neZ ho tak u&git
kdyby aspoil, kdyz nic nema, se ode mne pracovat naucil, k

s téma koSickama, by mu ani ten hrb neSkodil, ostatné, kd;;ﬂ
ien hrb libi, nic proti tomu nemém

S 1 Vsak piec nablit neni prospéiné.

Voijt. On slibil, Ze za rok se zase vrat.
zdrav navrati, anebo jakou Zivnost po svété hledd
dostt se zdravym télem.

S 1. M&jte tedy malou trpélivost, jm: tak Slechetny, mmfs
opravdu vasi RuZenku, me8kati nebude své slovo splnit — A
skutefné tak Slechetny, }aK iste ho chvalil, se 0 n& sam u nox
pana, postarim, Ze dobrv pan jisté mu chleba dopreie, ale jen jestli
valie Ruzenka k tomu svoli.
ojt. O tom wq.med 3iZ eroc}wmi

S 1. Nesmime se prec prendhlit ; az sem Qi‘i" de a dokézZe, bude-li
jejt lasky hoden. Doufam, Ze se ca,sbey uvidime, vase poctwmt
se mi libi — hodlam déle zde m ed at. Zatim s Bohem. (Odejde.;

v G§ t. Dobry a moudsy to pan bude-li takovy {en na$ novy
mlady pén, budeme mit radostnd v ivobyti. Jen ta Rajenka ta mi
pfec na srdci lezi. 163,

P A A a1
en hrbadek
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7. Vystup.
Vojtéch a starosta.

Voit (Pods mureku) Dnes mam S$tésti na samé vzacné hosty,
posadte se, pane starosto, u nés. )

St Dekup nemam kﬁv se posadit, mam velice pilno.

A% 03 t. To Gfadovani vam mnoho préace 510]1 er;i Vas veiice.

St. VSechno jde jen na starostu. Novy pan nam ptijde co ne-
vidét.

Voijt. SlySel jsem jiz o ném, ma byti dobrotivy pan.
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S t. Vak proto slusno, abychom ho uctivé uvitali a poctili
Y, mily Vojtisku, musite ndm taky ptisp&t, na tom mi mnoho
alez1

Vojt. Od srdce rad, kdybych jen védél jak.

St. To j4 vam povim. Dovédél jsem se od jeho pana fiditele
tatku, Ze }eho mlada Zenuska kviti miluje. To Ze ji bude dar od nés
ejvzacngjsi.

Voijt. Ja ale zadné kviti nemam.

St. Nedé€la nic, tu at se dévtatka postaraji, ale pgkny koSic¢ek
a kviti, ten nam upletete.

"Vojt Chudy by to byl dar pro vrchnost, v méstech tam umi
pil kogicky délat, neZ my zde na venkové.

- St. Pravé od vas bude pro jeho pani ko¥icek dar nejmilejsi.
- mésté si miZe sama koupit, jaky chce, ale ne jaky my ji daru-
eme, tak to jistil ten pan riditel.

Vojt. Co pak on vi, jaky ja pletu?

St. Musel je od vas v1det neb o nich slyset. Kosicky Vo]tlska
ou viude znamé. Ale to vam povidim, at udélite kosicek, jaky
te jesté jak Ziv nedélal, rozumite, aby se té panicce libil, nebo ty
panicky jsou podivné. Tak jiZ vite, co délat. S Bohem, mém pilno.

18. Vystup.
Vojtéch, Vilim, RuzZenka.

Vojt. Dnes pravé rok, co ten cizinec cestujict s nakladem svym
sem piiSel, prielo az lilo, ale ten lijavec mnoho $kody [64.] nadélal,
boti, kam padne, truchlivé zndmky po sobé zanechd. Uboha RitZenko,
dnes ale je jasno a po prve Jsem Rizenku zazpivat zaslechl, ale byl to
zpév p{)dobny pohfebnimu, jak se pfi pohibu ditéte zpiva, srdce jeji
musi byt tuze stisnéné. (zatlute se na dvéfe.): Jen dale.

Vil (Vstoupi) Smim ?

Vojt. Jen déle
- Vil Drzel jsem slovo.

Voijt Jste muz odslova, posadie se a odpoéiﬁte si a potom
pevidejte, jak se vam dafilo a co prinaSite z tak daleké cesty.
- Vil Hrb muj a mé srdee.
Voit Vidim, Ze vam to zadny neukrad,
vV 11 By! bych sam tomu nerad, jediné mé dédictvi po dobrém
otei.
Vojt Vas otec byl taky —
Vil Velice dobry otec a $tastny manzel.
Vojt. A matka VvaSe?
Vil. Milovala ho wvelice.
Vojt. A neméla hrb?
Vil To ne, ale byla velmi sliCnd a obzvlaSté ctnostna.
Vojt. (pro sebe.) A milovala taky hrbacka. (Nahlas) Ale jak to
'vvhhzz s vaSima prsoma ?
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Vil Ta jsou zdrava a pevna jako skila.

Vojt. A vase ruce?

Vil. Dostatedné k praci, aby Zenu obZivily vkae ruce.)

Voijt. (je ohmatéva.) Obratné dosti na pletem kogickl, bude-l;
vam libo, ja vas naudim kogitky plestl prace obZivuje.

Vil. Budu vam vdécny, ale mam prec velky jesté neduh kiery
mne vice ne7 ten hrb tiZi. "

Vojt. Ubohy, ja myslel vas zdravého a zase neduh.

Vil. Na mém srdci, to je nemocné, jediny lékai by mne zhiojit
mohl. 3 637

Vojt. Skoda, ze neisem zadny 1ékaf.

Vil. Ale RaZenka, ta by mne jisté uzdravila,

Voijt. Ruzenka? (Zavols) RuZenko ! (Riazenka vstoupi.)

Vo jt. RiZenko, Vilim se pavratil, ale je nemocny.

Vil. (Pods ji ruku.)

Rz, Pro Bah, jste nemocen, ale ne tézko!

Vil. Byl téZce a velice, ne sice na prsou, ale na srdci — nyni
jsem u vas a to je mi jiz dobfe. (K Vojtiskovi,) Otce, udinte nestasiného
hrbatka $tastnym manzelem a vam vdédnym, vas milujicim synem,

Vojt. (pro sebe.) Srdce je pfi ndm piece jedtd vetsi, neili hrb.
(Nahlas.) S Panem Bohem, Vilime, dam vam srdce, ale bez hrbu, bez
ptidavku. Jste-li s nim spox()]en?

R4 Z _(Obejme otece.) Vy jste dobry otec.

Vil Slechetny otec, opravdové $tésti ditéte vam na srdei vice
lezi, nez statek a bohatstvi a poctivost u vas pravou cenu nalézi,
Vojt. Nyni ditky budete svoji, jste Zenich a nevésta.

Vil. A ve 14 dnech ¥fastni manzelé. Ja v¥echno tady do po-
fadku uvedu.

Je velice dobry a hezky, ani bych to nevérila, ze mé ten hyb,
kdyby mi to jini ustavitné nepfipominali. Laska ta ptikryva viechuno
a okraSluje v8echno, kdyby vice lasky mezi lidem pfebyvalo, méli
by vSichni radostné zivobyti. Necht’ mda ten hrb, neskodi mu mic,
aspofi nebudou ho mit jiné rady. Nejen muzi, ale i Zenusky to nerady
maji, kdyZ na jejich muZe jiné hledi o je mail rady ; kazdd ma ho
nejradéii sama.

Ig. Vystup.
Vojtéch a RiuZenka.

Vojt. Ubohy Vilim, co se nab&hé, ie pfec dobrd dusinka, md
velky strach o tebe, RéiZenko !

Ruz Ja je‘été.vetsz o néi, aby si na zdravi r euakedﬂ

Voijt. Zve hosty.

Ruaz Jak myslite, v tichosti se nechat odezdat. be
vefejné, vidyt se Zen nestydim, ackoliv nejsem hluku mﬂo e,
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Vojt. Pozval ti: mlynédfe, hospodského a kramare, to piec
nemél délat.

R 1 Zz. Tenkréate je pfec co hosty radéj vidét budu, nez —

Vojt. A taky toho pana riditele statku.

R4 %. Velice dobry péan, azVilimlip pozn, jisté ho sobé vazit bude.

Vojt. Pral bych, by ho poznal, mohl by mu byti uZitetny,
k praci rucni zda se mi byti pfece slaby — dobra je sice viile jeho,
ale vile prec neni vZdy dostatetna.

Rz Za to ja jsem siln&j$i a spoleénymi silami se dilo dari.

Vilém (vkroti).
, Voit. Co jste mi starosti nadelal, Ze nejdete dlouho, RuiZence
bylo o vas tzko.

Vil A mné po ni teskno, proto jsem chvatal, jsem jiz zde.

R4 %. Neptala bych, abyste si na zdravi ugkodil.

Vil Vy, mild RuZenko, mi nové sily a novy Zivot davate.

R4z, A mnoho starosti.

Vil Ty jsou mi radost, vaSe liska mi je oslazuje. Bez sta-
rosti by to na%e Zivobyti vezdejsi bylo mrtvé, starosti clovéka povzbu-
zuji k ustavitné innosti. Kdyz budu mit vés, drahd RuZenko,
 za podnét, radd ty starosti na sebe pfijmu.

Vojt. Viechno jiz v poradku?

Vil. Ano vSechno v pofddku a v ttery svatba.

Vojt. V dtery ? To jste pfec na néco zapomnél.

Vil Doufim Ze na nic.

Vojt. Nevite, Ze v ttery piijede novy pan statku?

Vil Vim to dobfe, ale myslim, Z¢ ndm nebude pi"ekéiet'./ ,

Vojt. On jisté ne, ale my, nebot cela dédina k jeho uvitani
se chysta.

Vil My ho taky uvitime a pozveme na svatbu.

Vojt. Chuddku! To by bylo jist& $patné pozvéani.

Vil Velmi radostné, myslim, Ze jemu bude. ’

Vo jt. Ubozatko, vidim, Ze jste cely zmateny, mysh’{e,rie ten
milostpan je takovy jako vy! - 167.]

Vil. Myslim, 7e oba stejni budeme.

Vojt. Trochu vysoko, pane Vilime ! _

Vil. Zapomngl jsem, aZ na ten hrb a to je malitkost, to se
lehko ztrati.

Vojt. V ofich RiZenky 2 u mne se jiz ztrati. Nechme toho,
povidal iste jiZ napted, Ze obzvla§té pozvete starého pana feditele
statku, Ze je vam naklonény.

Vil Velice a proto jsem ho jiz pozval.

Vojt. Velikou jste mi radost zptisobil, kdyby se za nas ne-
stydé&l prijmout pozvani.

Vil. On skutecné piijde. , .
; Voijt. Velice toho starého pana miluji, néjaka tajnd duvéra
mne k nému tahne.
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Vil Jist€ ji od vas hodea.

Vo]t On ale musi svého pana uvitat, (o ma prednost pied
nasi sprostou svatbou

Vil Pdaide ale pr
to ahbh

Vojt. Mag to prec nejd
nejsem milovaik rozirii
Raz Mily Vilime, jaké J’qatem gatb ﬂa.d ,1.5.;, Vldﬁ@, Ze m@udrj;

Vil Casem velice, ale VZ‘I"LOE "ate }sme n{ﬂy"‘wf, ten pan teprv
cde se svou panl v pole , PO nasi svathé a kfiy on je skutelng

< dobry, jak ho napted chva 331 vezme jisté podil a bude miti radost
nad nadim $fastn jm ma 1ZQ§*3Lme Zagm, otle a EiZe *@’1\:0, nedlinge

P.

v

si zbytecnych starostl. Rizenko, za rok jsem slibil, Ze se na vidy
sejdeme a rok jiZz uplynul, byl mi d;ouﬂy a trpky.
V 0;2 t. Jen aay s¢ za«f*i né mrzutosti nam ~naposled n

nes iaiy vidite
4 d 4 Zas ].7&1&.11_’ Z, 1’\ u.Lh 38 Ch‘ é!,}? 3

néklonnost
an 251 osade pr@sp‘s:ﬁ&

a’ z}; To zagchte mé staros%:i. Phjdu vSechno dobte usporidat.
R 4% A na toho starého péna nez;pmneﬁ te, ten vam lip

,‘5 E-\) !
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o
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g
—
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Ubohy Vilim pravil, Ze ten rok oy‘i trpky, mné ale hofcejsi,
jeho sedce’ jen trpélo samotné, mné ale dvojnasobné, pro ného a pro
otce. Po bouli zase se vyjasni, je pfislovi otce, 1 nam nebe se
vyjasnilo. Ale plec né€jaka tisnost mé srdee ’zi?i kdy7z na ubo-
hého Vilima, hledim. Dobry a poctivx’r, piec ale VZ{E‘}, z&mvélen@’f a
zavazeny, kdykoliv jsem se upiimné na jeho rodife tézala. Jsem
jiz sirotkem, mi odpovidsl, rodide moy byh poctivi a Slechetni,
vér mi, mild Rifenko, a to bylo vSechno, potom se mm}ée‘i o nich
vice vypravovat. Lhati jistd nechtél a pravdu fici se obdval. Snad
bvli dobti rodice velice neSfastni. Dosti mi ale na jeho slovech :
poctivi byli, poctivy je taky Vilim a na tom mi taky dosti (Odejde.)

o

21. Vystup.
Voitéch,
Jiz ?ef"ijg viechno ke zdavkim ;31' ipraveno a jé ani nevim, komu
jsem ditg dal, myslim poctivému loveku, tak se ml proukézal.

Svatba se pr pra,vuy, ala, srdce otce nevi, co se jemu ptipravuje. Ta
budoucnost _ie zakrytd oponou neprih edﬁou jako na divadle aZ se
ta opona zdvihne, teprv se vidi, jak $tastn& herci své dlohy ?a:ona,}z
Divadlo, t¢ H mi }eden va¥ny pan, je ten sviét a my herci na n¥m

a ne vidy, kdo pana predstavuje, a tieba ten, kdo sprostého dobie

Tod
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kond, vEétsi spokojenosti dojde. Vidél jsem to na slovanském divadle
v mésté. Ale kam jsem se v mé zmatenosti zabral. Myslim jen, Ze
Vilim a RuZenka, oba sice sprosti, svym jedninim a chovinim se
lidem i Bohu zalibi a $fastné dlohu svého povolani vykonaji. Vice
sobé Zadny otec zadati nemiiZe.

22. Vystup.

Vojtisek, mlynaft hospodsky, kramaraDorotka.

, Kramdt. KdyZ jste byl k ndm tak laskavy, pane Vojtisku,

nesmime va$im pozvanim pohrdat, pteji aby RZenka byla $fastna.

~ Vojt. Tim vice to Zadost otce, doufam, Ze Vilim je poctivy ¢lovék

a bude si RiiZzenky vazit, zatim posadte se. (Odejde.) [69.]

Mart. (K Dorotce.) Kdyby ale jen nebyl hrbaty, prolo by to,

ale aZ mne uhlidad RuaZenka a potom svého hrbacka, ta se bude stydét,

a na truc, Ze se postavim napted, aby mne hned vidéla. Mné€ to ale

pfec mrzi, Ze ji ten hrbagek ularoval, to by vam byla jina svatba

se mnou, mild Dorotko !

: D or. V&im vam to, Martinku, ale nesmite to tak ukazovat na

sob&, Ze véas to mrzi, j4 vAm hez¢i holku sama namluvim ne% je ta

rozmazlend RiiZenka.

Mart. Potom se ji hodné vysmé&ju, kdyZ bude mit hrbacka

na krku. _

. D or. Martinku, jen potichu, sice by mohl nahle pfijit a znate ho.
Hosp. Krasny to bude parek. Hrdlicka s havranem.
Mart. Ja smichem puknu, aZz budou vedle sebe u oltare, tu

se budu smat, aZ se budu za bficho chytat. Ale dobfe se ji stalo!

Pro¢ nechtéla Martinka, at trpi, ma hrbacka, to je vam pfece k smichu,

hrbalek a ja.

 Kraméaf. V méstech si taky berou hrbacky ta nejkrasnéjsi

dévcata a Zadny se tomu nesméje, tam se nehledi, méa-li hrb neb ne,

‘ale hledi se jen na penize a kdyZ vidi Zenichy s notnym hrbem, védi

jiz napfed, Ze krasni ZenuSka dostane s hrbem spolu velkou kasu,

z které mlzZe potom své radosti vybirat ; ¢im v&t$i hrb, tim véts

byva obydejné jeho kasa. Myslim pfec, Ze k tomu hrbu taky kasa

schazet nebude. RiZenka neni vam tak hloupd, aby se byla ve

Skole poditat nenaudila.

' Hosp. Jestli ji naposled penize neofarovaly, ty maji velkou

‘moc, véru, jA bych sdm takové moci dlouho neodporoval, tu by

mne i sama Dorotka ocarovat mohla.

: D o r. Vy Selmic¢ko, myslite, Ze Dorotka nebyla nic, neuéarovala

Zadnému a pfec se ti muz§ti za ni zblaznit mohli.

Kram. Vy zde naposled délate namluvy ?

H o s p. Dyt jsme na svatbg, dostali jsme sice v8ichni tii koSem,
neméli jsme dobry numera a ndm 7adnému vyhranka nevysla, $tésti
je slepé. (Muzika zazni.)

K ram. Ticho, muzika je sly3et. [70.]
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Hosp. Muzikou se nechda lLirbacek doprovézet, to nam jise
na vzdor. "
Mart. Jda puknu smichem, aZ tcho hrbacka ptivedou.
(Muzika wnéichne, vstoupi druzenky, Vilém a drufstvo s nim.)

bu

23. Vystup.
Vilim, Slavikovsky, Vo
a pfededli

itéch, RuZenka, Vorsiltksa

g

Vil (Vstoupl. — Vordilka ptivede RiZenku z pekojicku vystrojenocu.)

Vil. Ten hrbek mne jiz mnoho a dosti nesnazi zplisobil, ale
byl mi velice uzite¢ny, naucil mne poznat srace Slechetnd vis, drahi
RuzZenko. Nyni ale 1iZ mi je zbyte¢ny a j4 ho vice nepotrebuii, po
dem jsem touzi, to jsem docilil.  (Shodi e sebe hrb. neb neni hrbaby,
rastavi se .y Doufém, kdyz tobé, slecheind duse,
nebyl odporny hrbadek, Ze milovati bude§ bez hrbu svého Vilima,

Rz (Trhne sebov, odstoupi) Pro Bih, co se to se mnou dée,
to sen, nebo —

Vil Nic jiného, neZ byla to mald zkoutka, ja tvé srdce pro-
tvafenym hrbem zkougel.

Ruz Vv jste to ckutedné, muj Vilime, neklamu se ?

Vil. Télem 1 dusi tvag.

R 4 %, (Padne mu okolo krkw) Muj, navidy muj Vilime !

{Viichni hledi na néj.)

Dor. Pan Bth ra¢ nés chranit, to jsou kouzla !

Kram. Lar fa ary, kouzla, co pak nevite, Ze byl cely 1ok pryc,
on byl jisté v mést, tam sl nechal hrb operovat, to jest ziezat.

Dor Jakije ’fzev}{y, bez toho hrbu, kdyby ;e.n ﬂebyi Carodcjulk.

Vil Mily otle, sliboval 3@51 RiZence ze Veno maj hrb a mé
srdce, mé srdce napfed a nyni podédvdm ji maj hrb za piidavek
(Vydélad hrb a podéva i prston a $perky.) Zde mald schranks mého
jméni, m ﬁix;me sobé malou Zivnost zakoupit.

Mart Ale ne, mtj mlyn jisté za vice stojl.

71l Doufdm, Je mily otée s tim malym piidavkem jste
spokojeny a ndm pobebnme ' t7

VO} t. ja jsem $tastny otec a }, ozehnén! ofce at 5;30!19; na .
to jen prati otec mize. Ach matko, ty kdybys byla ziva a pohlédla
na tvé dité.

Vorsilka. Ona hledi s vysosti ma né a s nebe - jisté Zehnd
dobrému svému ditéti a j4 ve 3rr*cm‘ matky vim ten jediny Quzu—
staly klenot matky zde odevzdévém. Jsem spm@m ;fena, neumim
krasné a sluind mluviti, jen prijméte ode mne: Bdh vam Zehnej!

Vil Dobra Versﬁko poz znal 3<enﬁ vase &xrdu“ a proto vés
volil, byste misto matky sirotka k oltafi doprovodila. Pozehs
z vaSeho zboZného srdce nebesa  vysly§i.

Slav. Poznal i j& jsem, mild RiiZenko, hojny poklad. tvych
cnosti. Ne sice hlavné jméno od predki: zdédeéné, ale cnosti zacho-

&
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alé dédictvii slavného néarodu slovanského tvé srdce $lechti a
proto neodporoval jsem prosbdm Vilima, neb jsem sam tebe poznal,
abys byla vérnou privodkyni Zivota jeho a dny jeho blazila. Ja
jsem jeho stryc a poru¢nik, je opravdovy sirotek a ja ve jménu
otce a matky vas snatek Zehnam. Doprovodte dobii lidé tyto zasnou-
bence k oltafi Bozimu, by co srdce spojilo, Bah sadm milosti potvrdil
a poZehnal.

Kram. VorSilka méla jeding pravdu. Vilim je $lechetny a
poctivy clov€k. Bah dej vam 3tésti. (Odejde.)s [72.]

Proména.

Venkov — v zémku. PYed zamkem uditel s ditkami. Pfed dvermi stoji dvuzenka.
v 3% % v . - + [ 247
mé podudku, kli¢, okolo ni dvé druZenky jedna s véncem a druh4 s kositkem s kvitin,

Starosta, radniamaly zastup.

Star. (K uateli) Krdsng, pane uciteli, jste to spotradal. Ten
novy pan bude mit jisté radost. Ale nesmime zapomenout, jak
jen spatiime milostpana, tak hned af troubi muzikanti intrady.
Intrady musi byt. )
Rad. To jsme to krdsné vyvedli. Intrddy bez muzikanti.
Star. Propadend svatba! Ta nam udélala p&knou ¥vandu !
Ja starosta a na mné se to vSechno svede, jako by byl starosta vie- .
mohouci.
Rad. Ten propadeny hrbacek ndm jiz mnoho mely v obci
- nadélal a nyni je$té s tou svatbou. .
Star. Byl jsem taky pozvany, ale uvitdni pana mé prednost
a uvitani bez starosty ! : '
_ Rad. Jako télo bez hlavy. Ale pfec mi to do hlavy nejde,
ze sam pan Teditel statku se mu nechal oméamit a el na svatbu.
' Star. Ti velci pani radi se trochu zasmé&ji. Takovy parek se
ziidka sejde. Hrbaclek a RtiZenka.
, Rad. Cela ves je vzboufend. Chaloupka Vojtiskova obleh-
nutd, natahuji vam krky jeden pfes druhého, kazdy by rad vidél
‘Zenicha, jak ten vénelek hrb kraslit bude, jakoby Bih vi co na
hrbacku zalezelo, nepamatuiji, Ze mame jiného, nez hrbacka — milost-
pana uvitat.
(Muzika je slySet.)
Star. Pro Bah, milostpan jiz tady a viechno na svatbé, zad-
" ného tu, po radosti, ten nadm to zbryndal.
U ¢it. Milostpan jiz tady.
Star. Oviem, zda se mi, Ze sly$im kodar hréet. Ja nafidil [73.]
prisné muzikantim, jak se z daleka kocar ukézZe, by nechali svatbu
svatbou byt — postavili se hned na cestu a pired kofarem s mu-
zikou kraceli. Slysite, jak vesele mar$ milostpdnu vytrubuji?
Rad. (Po tichu) I aby $lak to vzal, dyt nevidim Zadny kodar,
to jde svatba a, ten hrbacek jak si vytrubovat nechd, jako by byl
sam ten milostpan.



Star. A zrovna k zamku iéfh wu, nemohli za humny do své
chaloupky, co hivku ten hrbacek ze sebe nadéld. Mné& irpélivost
17 fiesia, odbudu ho z kratka, : bj ﬂém ﬁ%pfe;é'i%i.

" {Svatha piijde. Zastavi so pled zhmkem,)

SlavikovskY (vystoupl ze zabtngu a_plivede Vilima.) Zde, mily
sousede, vam predstavuji V'%.Sch() péna. Vilim je panem zdei ﬂ%
statku.

Viichni hledf na 08 |

s:w

T4

5 2

Slav. Ano, on ie skutedné tfen novy pan statkal, kterého
doufam, uvitat touzite. :

V&ichni Vitdn budiz srdené od nas !

,D“&xw \f"l()l /u Vi Ue if‘}\w;}w\f dii “V 7 i

o

Vitej, hoste prezédouci,

“ilost —Vy pane ﬁ’c‘tS,

Uslys d}.“’seL Sbomé Nasy,

’

’\Ta tv i1t cltime,
i vinec milostpdnu a Koli

Jako vénec tento sli¢ny

Ruznd kvitka spojuje

Tak at svazek uvstaviiny

V lasce nas vdech sdruzuje ;

Prijmiz tyto néiné kvéty

S nimi srdce veskera,

Rodide i jejich ditky

Nech at chrani ruka tva.

.
3e

2

Vyslys Boze, na
Napln naSe 2:{:}91"1
Udst otci zivot dlou uhy,
Bez slzi a bez mém
Bychom v blazenosti Zili
Jako $fastnd rodina,

AZ nas poime domov mily
Vécéna nebes vysina.

ouhy,

tr..t

Ucitel Prijméte od nas toto up fimné prani. Nejsme sice
bohati na statku, bychom va§ pfichod slavné a skvostnd vylitili,
ale poklad jediny, ktery méme, nae uptimna srdce, kterd jedem
pfetvéfnosti zakalena nejsou, bud vim za dar! Modlitba téchio
%wmzy ch kolnich ditek budiZz k Bohu ze vas. Bhh Zehnej a opatruj
vagé vchod do tohoto bytu a ten budiZ. vAm byt svatého pokoje !

Vilim. Dékuji vam srdedné, pane uliteli (Pods mu rvku) Vidim,
ze jste pravy ulitel. Obec §fastnid, jeZ m4a to $t&sti miti tak Slechet-

o
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‘ného ucitele. Péstujte tak horlivé dale nevinnou mlddez vam své-
Yenou a ja svédomité zase pecovat budu o vas. [75."

: {DruZenka pfistoupi a obétuje mu klide.)

 Druz. Tak jak tento kli¢ dvéfe zamku otvira, tak vase laska
"pudiz vam klicem k srdci nafemu. Otevite i vy ndm vafe dobré
srdce, kdyZ v potfebach k vam se utikati budeme.

Vil Sobé zanechdm kli¢ k srdci vafemu a ten sidm piecho-
vavat budu, tento ale kli¢ k zdmku nyni odevzdavam tobg, mi
RiiZenko, bys spolu se mnou mé starosti délila. Vim, Ze kazdy pohled
7 okna na tuto kvétnici okolo zdmku bude tobé radostny, jsi milov-
“nice nevinnych kvétinek a proto je bedlivé opatrovat budes, ale mimo
t&chto kviti mame okolo sebe mnohem vzicnéjéi kviti a vim, kdyz
na tyto milé své spoludruZky tvého Zivota hledét bude$, vice jesté
se radovat a o né pecovat budes.

» Rz Pro pana Boha, co pak se se mnou déje, nevim, je to
sen, nebo — _

] Vil. Pouhd pravda. ,

R % Pravda — Vilime, vy jste mne velice, vysoko povysil,
‘ale jsem sprostd, mé srdce neznd nikdy Zadné hrdosti.

' Vil. Takova jen srdce opravdové sebe a jiné blaZit mbZe. A
k blaZenosti jiz ¢asné i nas Buh povolal, bychom dle dart nam sve-
fenych blaho spole¢né rozmnoZovali.

Vil. (Obrati se k& lidu) Nyni mi ale dluZno vim, dobii lidé,
‘povédit, co ja skutené jsem. Pfedevsim jsem Slovanem.
V&ichni. Slava vSem &lechetnym Slovanim!

Vil Slava jim ! Bydlel jsem ale aZ do roku 48 v Uhrach, kde
moji rodiCe skrovny statek méli a mné zemfteli, kdyz Madali povstali
“a narodnost nagi slovanskou ve svych krajindch potlacovali. Nechtel
jsem byti narodu svému vérolomny a proto jsem odtud prchl
Star. To je vérny vlastenec, Zadny Spehoun. Slava mu!
V8ichni. Slava mu!! [76.]

, Vil. Abych nebyl poznan, pronisledovan a do fadu Madart
_pfipojen, wlinil jsem si hrb a do n&j mé pozistalé klenoty ukryi
‘a tak $tastné se dostal na Moravu, mezi ndrod muj slovansky, chtéje
skrovnou &asteckou zachovalého jméni 7iti a na pudé slovanské
jedenkrate tife odpocivati. Néahoda mne uvedla do va$i osadyv,
kdy jsem vas, dobii lidicky, poznal.

~~ Star. My ale jsme vam prec velkou kfivdu udinili, prosime,
odpusfte nam to ! e
Vil Neucinili jste mi Zadné kiivdy, ja sam jsem byl v8eho
_vinnen. J4 byl vam skutetné komediantem, neb jsem si malou
~komedii s mym hrbem zahral. Byl jsem skutetné také opravdovym
$pehounem _(vyzvédacem.)

Star. Spehounem vy, pane? !

~ Vil. Ano ¥pehounem, neb jsem u vas vySpehoval nejveétsi
‘klenot, ktery skryt byl a ten jsem sidm vzal. Ano byl jsem taky
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carodéinikem, neb jsem okouzlil srdce $lechetné, ne sice Cary anch
kouzly, ale mym Slechetnym obcovanim. A nyni bych si pfal jeStes
vice byti takovym kouzelnikem, abych vSechna vaSe srdce jake
RitZzenky okouzlil, byste vy mne milovali.

V8ichni. To jste jiz okouzlil. My vas milujeme !

Vil. Nyni ale pan Slavikovsky, $lechtic slovansky, prodal
muj statek v Uhrdch a zakoupil si tento statek, pojal i deeru slo-
vanskou za manZelku — neboi Slovan slovanské srdce miluje. A
nyni, moji mili, v8ichni na zdmek, kde hody pro vas jsou prichystany.
Povolejte vaSe Zenusky a dcerusky a budem slovanskymi plesy se
radovat !

VSichani: Slava a dlouhé panovani naSemu panu! Slava, at
71j1 viichni vérni Slované ! ! {77.]

(Opona spadne,)

0d c. k. okreaniho G¥adu veselohra ..Srdee a hrb® k verejuym predetavim
sehvaluje se v Kuonstatn 18, Janubdra 1861, i

A K | (Podpis.)
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Zpravy z jednot.

7 BRNA-CHRLIC.

: Jelikoz vale¢né poméry se dosud neuklidnily a nd$ brnénsky
alumnat jest 1 letos ponechan tcelim valednym, jsme nuceni pokra-
&ovati ve svych bohosloveckych studiich v Chrlicich u Brna, kde
k tomu ucelu upraven byl biskupsky zdmek. V zdmku bydlime,
do pfednéaSek pak chodime do obecné Skoly, kde ndm na navrh p.
- yidicitho Felixe Stybla prophjceny byly sl. mistni Skolni radou 2
~mistnosti k pfednaskam. V Chrlicich mohou byti pro nedostatek
 mista pouze 2 roémky Druhé 2 jsou nuceny studovati doma. Jest
pak vie tak zaiizeno, Ze jednotlivé rocniky se stfidaji, aby vSechny
mohly aspoii na néjakjf ¢as byti pf'itomni prednaskam.

Letos zahajili jsme po deldim neZ ro¢nim nuceném odpodinku
schiize ,,RuZe Sudilovy’ 1. schizi ze dne 5. prosmce 1915 na oslavu
soletého jubilea , Musea‘. N&§ pévecky sbor fizeny kol. Zhanélem
- (IV. r.) zapél ku pocté zesnulého kardinala Fr. S. Bauera Molitorovo
Animas fidelium (Cant. s. ¢. 109), nadez predseda pifednesl slav-

nostni fe¢ ,,Museum v Museu‘. Po té kol. Petina (IV. r.) doprovazen
na kiaviru kol. Zhanélem zazprval prociténé z V. Novaka (25 slov.
lid. pisni) a) & 2. Dolina, dolina ... a ¢ 10. Tede voda ze skaly.
kol. Kopal (IV. r.) promluvil v&né o ,,Povinnosti bohoslovcove
k vojinu v poli.“ Na konec jeSté zapél pévecky sbor za fizeni kol.
Zhanéla Dra Dvotdka (op. 27. ¢. 111.) Pripovéd lasky, nadeZ schiize
skondena. Schiize této stcastnili se téZz vdp. dr. Tomas Hudec,
viceregens alumnatu, dp. spiritual Al. Stork S. J. a zaslouZily p.
Pidici Felix Styblo. Citime se zde povinni projeviti p. fidicimu ve-
fejny dik za propujceni a vytopeni mistnosti ke schiizi ,,Susilovky ‘.

Nase ,,Ruze Sudilova™ jest fizena témito ¢leny vyboru : pfed-
sedou byl zvolen pfimimotadné schiizi quartant Ant. Pekarek (IV.r.),
pokladnikem kol. Al. Kopal (IV. r.) administratorem ,,Musea* kol.
Jos. Bélohlavek (IV. r.), knihovnikem kol. Jan Né&mec (IV. 1r.).
~ Tteti ro¢nik dosud mé voliti jednatele a2 jednoho clena do vyboru
(nejsou totiz kol. tercidni v Chrlicich). TaktéZ II. ro¢nik ma si voliti
2 €leny do vyboru. Z 1. rofniku zvoleni byli do vyboru kol. Adolf
Pelikan a Frant. Kulhanek. ,

Srde¢ny pozdrav bratrskym Jednotim ! Predseda.

7Z nadeho tiskového krouzku

Pro na%e vojiny v poli zakoupeno a poslano bylo:

a) Voj. Zentralstelle fiir Soldatenlektiire Viden IX-4, Canisiusg.:
30 rof. sv. Vojtécha 1915;
200 modlit. knizek, v kazdé , Dulezitd rada”, 53 Vojintv pfitel”,
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1. Missicndfreké a 200 }etéék{‘; ,,Samson”
12 kalendart ,,Moravan®:
5 5 kg novych poucnych a zédbavnych knib.
b) Voj. Gstfedné v Pradniku Czerwénom u Krakova:

12 kalendaft ,,Moravan‘:

2 baliky po 3 kg zabav ﬂj/ch knih.

¢) Kromé toho zasléno bylo 30 kniiek [ Vojinuv piitel” ng
adressy jednotlivych vojinuv.
_ Bohoslovei 1. a IV, vocniku vénovali 27 K na. bulharsky
Cerveny ktiz. ‘ -

RuzZe Susilova 30 K nemocnici Mﬁesrdﬂych bratfi v Bmé misto

véncu na hroby Susilav, Kosmékiv a Prochdzkuv.

ANT. PEKAREK, predseda. AL. KOPAL, gen. skupinat.

%4 QLOMOUCE.

-V minulém Skolnim roce nekonaly se pro nedostatek mista
Gdborox/e schtize ,,Lit. Jednoty". Ackoliv i letos poskytuje ,kab
anum’ Gtulek ranénym a nemocnym vojindm, piece bylo moino
pri¢inénim vldpp. preastawenych ziskati vhodunou mis Stnost pro
schaze ,Lit. jedngty Ve *vybemvc schiizi ze dne 16. fijna 1913
bylo usneseno, netfistiti za nynéj$ich pomérti préci na _peL odbors,
nybu konati spolﬁcrp schfize viech &lent ,,Lh Jedr lot%,f , na nichz
maji byti projedndvana themata ze viech drivéjich oboru.

Prvni schiizi konala ,,Lit. Jednota® 2r. list pa,c:u Zpévacky
shor za,pe; Bendlav choral Sve. ty Vaclave'. Nasledoval pms}m
pfedsedy a precteno néco z }*“Gmky stanov ,,Lit. Jednoty". Schiize

zakonlena bymﬂnL narodi rakouskych.

Druba schiize byla pofadana ©. pmsince na oslavu 61letych
narozenin nynéjsiko sv. Otce. Prednafel kol. Ant. Valach IV. r. na
thema : ,,Zivot a osoba papese Benedikta XV. Schiize zakondena
papeiskou hymnou.

Z ¢eské knihovny. Pro oéi obdobi spravy knihovni
zvoleni byli kolegové : ze 1" ro Habarta, Jan Rozehnal,
Jan Tabach: z IT1. ro&. Al Cap, jmd:r Siouka sz 11 rod. BFr. kova,rm_,
Jos. Pegka; z I. ro¢. Fr. Klimek. Z nich je oredsedou Jan Rozehnal,
mistoptedsedou Met. Habarta, pokladnikem Al Lap — Letos op
z¥izena byla ¢itérna, v niZ jsou vyloZeny vedle Casopist semindrni
knihovny 1 Casopisy knihovny Ceské.

Viem Jednotam bratrsky pozdrav!

%

1=

JAN ROZEHNAL, JAN ABSOLON,
t. ¢ pfedseda. t. ¢ predseda , L. J.°
% PRAHY.

Pr@dnasky sizolmho roku 1914-15 se skonlily na nasitheol. fakul:e
vyjimecné jiz 21. kvétna 1915. Prazdniny trvaly do 11. fijna. 1!abicm;~
iiciho dne jsme byh pfitomni ,,Veni Sancte®.
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Nage ,,Ruze Susilova®™ dile vystoupila hned v prvnieh dnech
¢ naroky na Zivot a vnitfni i Vnejsi rozvoj. Zahy svolal novy, snazivy
ptedseda vyborovou schiizi, v niZ se ¢lenové vyboru dohodli v hlav-
nich rysech $ programem pro novy rok.

‘ 21. 11]na byl zahajen prvm fadnou schtzi jubilejni rok ,,RizZe
Susilovy*’; bylat zaloZena v naSem seminé¥i r. 1885. Novy piedseda
vybizel ve vielé tvodni fei k horlivé préci jak spolkové, tak lite-
rarni. — VSeobecnych sympatii si ziskali prednesemm Danchova
hudebntho kusu ,,Premiér solo de concert” (pro housle a klavir)
kol. Malatek (IV. r.) a kol. Zeman (II. r.).

Druhé fadnd schiize byla 28. fijna t. r. Kol. Malatek predved!
mistrné Chopinovu :  Fantasie- Impromptu (klavir.) Na wvyzvani
predsedy uvedl kol. Hodik (III. r) vécné a poutavé ,,Nékolik od-
povédi na Gtoky proti zézraktim.*

Pii tfeti tadné schizi 4. listopadu jsme se zajmem poslechl:
Griegovu : ,,Jarni pisen“ (pro klavir a housle), pfedvedenou kol.
Malatkem a kol. Zemanem. — Pak nésledovala ptrednaska : ,,Cb-
jektivni prispévek k pétistyletému vyro¢i smrti Mistra svobodnych
uméni Jana z Husince’ pilné vypracovani kol. Krainerem (III. r.).
Na 11. listopad byla urcena ¢tvrtd tadné schiize. Kol. Krainer
(ITI1. r.) zahral s porozuménim nékolik drobnych skladeb na citeru.
Pak se uial slova kol. Stalmach (II1. r.) a mluvil o thematu : ,,Kde
byl raj.
7 Clenské schiize ,,Rfize Susﬂovy jsou navitévovany pramérné
utédené. — Vsech ¢lent ]est leto$iho roku 8o.

Vybor ,,Riize Sudilovy‘* ustavuji tito kol : Jos. Novotny (IV. r
predseda ; Jos. Kubik (IV. r.) jednatel ; Frant Vale$ (III r) poklad—
nik ; Kopal (LL. r.) zapisovatel ; knihovnici musef : Frant. Havelka
(IV. 1.), Jos. Safranek (IIL. r.), Frant. Sebek (II. r.), Krlin (L. 1) ;
knihovnik-koadjutor Jarosl. Kalal (III. r.).

Apologeticky krouZek ¢ita 13 Clentt ; jednatel neni dosud zvolen.
Dirigentem pévecko-hudebniho sdruZeni ,,Smetany‘ jest kol.
Theofil Malatek (IV. r.).

,,Vielatsky krouZek Ces. bohoslovet’ pii ,,Ruzi SuSilové' ma
letos 21 c¢lent. Predsedou jeho jest pfedseda ,,Ruze Susilovy*’, hospo-
dafem jest kol. J. Stalmach, jednatelem kol. Jos. Safranek, pokla.d~
nikem kol. Frant. Havelka.

Pratelsky pozdrav bratrskym jednotam. Jednatel.

Z LITOMERIC.

‘ Prvni schtize ve $kolnim roce 1914-15 kondna 25. fijna. Na ni
bylo velmi zivé a s velikym zijmem jednéano o oslaveni letosiho sto-
letého vyroci trvani Jednoty, zaloZené 1814 J. Jungmanem. K tomu
cili méla byti uspofadana zvlastni slavnostni akademie. NeZ nastalé
poméry valecné a maly pocet eskych bohoslovel nedovolily oka-
zalé oslaveni této vzacné slavnosti, kterd tedy se oslavila zcela tise a
S milymi vzpominkami. ,



Drubd schuze kopana 1. hwopadu a nasledujici obraly <1 zg
ukol nove upraviti a mzéihh stanovy Jednoty. Tento kol d(‘)}&(}ﬁbeﬂ,
b, kvéina 1915, kteréhoZto nové vypracované a schvalené sta-
novy, byvie prefteny a ode viech ¢lent piijaty, nabyly platnosti,

Na schuzi dne 13. Cervna piistoupeno k volbé nového vyboru,
Zvoleni : predsedou kol. Jos. Nevotny (IV. r.), jednatelem kol. Fr,
Hrazdil (I11. v), knibovnikem Fr. AH. Mornstein, O. C. (1L 1.).
Odstupujicimu p. predsedovi vysloveny diky za jeho obé&tavou ¢in-
nost, zv1astd za Cetné knihy, jeZ béhem svych studii bohosloveckych
Jednotd vénoval, a za laskavou ochotu, s kterou vesSkeré vylohy
korrespondence Jeduoty se tykajici sam hradil.

Zavéretna schuze Jednoty konana 4. cervence 1915. Vedle
cetnych volnych navrhu, viozena viem clentim na srdce upfimna
prosba, aby vsichui se snazili o prazdninach piipraviti si hodné latky
pro bohdtoa dinnost v budoucim Skolnim roce. Po ptrani radostnych
prazdnin vsem ¢lenum schiize skoncena.

Bratrsky pozdrav viem Jednotam. Predseda.

€. Budgjovice.

Tetosi rok se svym krvavym pozadim opét shromazdil nas
pod stfechou studentského seminaie jako roku lofiského. 18. leﬂa
/dp@f‘al skolni rok a nedlouho potom 1 apol. krouZek hlasil se k svému
pravu — soustiedit v sobé spolkovy Zivot bohoslovei.

30. X. 1915. — 1. schiize. Jako 1dvod zazpival pévecky sbor
bohoslovet od Svobody @ ,,0 Pane nas”, pisen na zahajovani schuzi,
za jejiz prociténé a ladné provedent slusi dik vzdati kol. HrubeSovi,
ktery sbor Tidil. Na to ujal se slova odstupujici jednatel kol. Pour,
navazav na slova pisné: , Nam svéfen tkol slavny ke Kristu, ke

spase vésti mily ndrod nas.”" Objasnil a vyloZil Gcel apol. krouzku a
ukézal pa prostfedky, jimiz ma byti dfele dosaZeno. Vzpomnél
i velikého vlastence biskupa Jirsika, v jehoz Zivoté tak krasng se poji
laska k cirkvi a vlasti, kterou oboji musi byti prodchnut Cesky knéz

zv1asté dnmes, kdy intelligence ccska krvaci na bojisti, on musi byti
ce;i-:vm intelligentem.

a to provedeny volby. Zvoleni : kol. Pour (IV. 1.) piedsedou,
kol. jamhm@ (I11. 1)) jednatelem, kol. Vavrugka (III. r.) knihov-
nikem, kol. Hejl (IV. r.), kol. Kocab (Il. r.), kol. Beranek (I. r.),
duvérniky.

Ponévadz prizni vid. pudstmonbtva pmpu]cena nam paﬁmost
I odbyvani spolkovych schuzi, pfikrofeno k zatizeni Citarny a pii-
ruéni knihovny theologické, které ziizeny jiz r. 1913-14. V &itarné
odebiraji se vsecky Ceské Casopisy a knihy, pokud vid. predstaven-
stvem bvlv dovoleny. Knihovna jest teprve v zatatcich, obsahuje
predni autory ze vSech obort theologie, mezi jinymi: Willems
\ vchodil, Bolser, Pesch, Lehmkuhl, Aichner, Schiich atd., V roz-
sitovani knihovny se pokracuije.

114




14. XI. 1915. — 1I. schuize. Dnes pripravil nam pévecky krou-
zek novou radost tim, Ze nacvicil krasny sbor od Q. Havlasy: ,, Ty
chaloupko®, za kterouzto obétavost pp. bohoslovctima jejich dirigentu
kol. Hrubegovi patii upiimny dik.

Potom wujal se slova p. jednatel na thema ,,Ukoly dneiniho
knéze". Prlrovnava.]e cirkev Kristovu dle obrazu Adolfa Liebschera
ke :kale o niZ viny moiské neustale dorazZejici se rozbl}ep presel na
vlastni thema. — Knéz katolicky mé byti skalou, o niZ se ndrazy vin
nepiatelskych ttokd rozbiti musi. Musi byti jako balvan v prudké
bystiiné lidského Zivota. ’

Nez zivot je ustavicny boj; a Zivot duchovni jest boj mezi
~ nitrem a vnéjskem Clovéka — svétem. Nez kazdy bojovnik ma svoje
‘zbrané, jimiZz muZe se braniti, a tak i knéz, ktery jest pfeddkem v
bojich, musi miti zbrané neb je aspon znati. Zbrané pak, jichZ dnes
 neptatelé cirkve uZivaji, jsou hlavné dvé: tisk a spolky.
Knéz vsimati si musi tisku. Nejvice urdZek a potup o cirkvi
a knézi 8ifi se tiskem. Tisk puisobi pomalym otravovanim na mladou
dusi studenta, pretvari kolisavé povahy v aplné atheisty neb aspoit
naboZensky lhostejné, tisk vléva novou silu umdlévajicim jiz Gtokum.
Tisk proti tisku! NeZ zde jest nejbolavéjsi misto —nenilidového
denniku katolického. A7z jednou bude, pak tim vice bude museti
pracovati knéz — jako knéz, klidné, distojné a pravdivé.
Spole¢nikem tisku v dobach nynéjSich jsou spolky, jez jsou
zarodkem dobra 1 zla. Kterd strana jest silnéjsi, ta bude vitézem.
Zv1astni péci dluzno vénovati mladezi, jak ukazuji piipady ,,moderni
vychovy*’. Dne3ni intelligence a jeji skryty i otevieny boj nuti dnes-
niho knéze piijati heslo ,,boje nehledam, ale také se mu nevyhybam*
Konetné zajimati musi knéze i otdzka nérodnostni, o niZ bylo
nékolik slov ku konci piednasky. K jednotlivym mistum citovana
byla mista pupadna z Novakovych ,,Pohledi a Huondera , U
mlstrovych nohou.*
Resumé celé pirednasky — knéz musi si vSimati tisku i spolkﬁ
musi se k tomu vSak dukladné pripraviti a konecne 1épe méné, ale
dukladné.

Po piednasce piednesli pp. bohoslovci-zpévaci nékolik pisni
‘narodnich a schiize skoncena. Jednatel.
1Z ZAGREBA. 12. X1II. 1915.

Predraga braco !
Ugodno nas iznenadilo cijenjeno Vase pismo, iz kojega razabiremo,
da se zanimate za svoju jugoslavensku bracu. Budite uvieseni,
~da nam to podaje nove pobude za rad, pogotovo pak u tuZnim sa-
danjim prilikama.
Druga je vel godina, $to smo liSeni svoga doma. SjemeniSte
smo morali prepustiti vojsci za bolnicu a mi se nastanismo u kuci.
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90, Franjevaca. Time smo izgubili svoje mu:;hfma prostorije, koj
nam apsolutnc potrebite za sastanke, koil jedino Qmaha
drudtvo, poti¢u v njemu Zivot. Zato je prodle godine rad dr
bio suspendiran. Ove smo pak godine uza sve neprilike Dokwah
hﬁuvm“@ rad, pokuSali smo, da u zile ﬂasega drustvenog tij
mi;emo nove Zivotne snage, da Krene onom alomuﬂo-“, koju
nafem drudtvu utrii kroz decenije marijivi radenici borei za idea
danasnjega. Aa‘mhcke}g pokreta u eraaskm Pocelo se 1 u nas
Starina ,,Zbor” poceo je da novim mladicama, resi svoi dub. Od
me p@(‘e‘_&m“ﬂ Skolske godine skupstinu, koja je ulila novo odudev
1
a

=T
o

(

U"x

rad. Poslije odrrasmo vide ;geia, gdje je ‘p*@&”‘“diﬂx Daw
odac drugovima nacrt i smjer rada, te ujedno uredismo fil

apologetski 1 apszmems‘ i klub. Kod mu&;mfa pak klerik:
zijalaca, kojl sLam'a_;u ove godine odij jeljeni od nas, ustrojes
sebna organizacija kar pon nladok ,,Q@Gm koja takoder
vise sekcija, : literarnu, anazogeLshu socijalnu i ap&, tinentsku.
zasluga ide nasef«*& druga Dogeamva 115 god. Ak ‘»“’za, koiji
:
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.
)
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giri a;}f«tme po;.{ret i nastoii da rastskanu srednjoskolsk:
koja je ﬂcd ovakvih prilika ‘ostala bez svojih vodja, opet
v organizacije.

Na 1l. je sijelu {24. X1 1915 (referirac Oberski o hrv. Zagorcu
{S()Cl}clhu grﬁza )

Na II1. sijelu (11. X1I. 1975) drzao nam poznati jedan sﬂC} olog
pmdav anje 0 bitinacijonalneindiv 1dua‘ép ostiRod
Hrvata.

Sijela obdrZzavamo redovito svake nedjelje, a referata ima veo
sada gO"EOV»‘l u p‘ﬂple“"n 3. X1l 1915 priredili smo u zajednic
s kongregacijom i naSim pjevackim drustvom , Viienac™ akademij
u Cast BezgrieSne s ovim rasporedom :

1. Duro Kolar, predsjednik ,,Zbora™ go DTOS Pane-
civik Be 7%%&;“}@}
2. Haydin : E dur sonata ; na glasoviru izvodio M. LvEic.
3. Dr. éarié' Regina con‘orum deklamirao Ivezid.
4. (;. Hugo Sattner @ Pjev andgeia iz. oratorija ,Asumptio”
tenor solo otpjevao L. Zunic.

I‘u aria semper virgo; dogmatska rasprava. Citao Mirko
Mesner.

6. Deigendesch : Diffusa est gratia ; pjevao zbor ,, T\ﬂ;erm “

To je v kratkim crtama nas rad ove godine. Ako imnije jo5 mnog
toga onako kako bismo Zzeljeli, i pak smo zadowﬁ}m i s ovim, s*f'*
uz ovakoe prilike ¢inimo. .

OVP godine ne mozemo da pomiSijamo na knjiZevna godisnja
anja. NesnoSljiva skupoCa tiska i papira, pa osim toga i nesto
bije financijalne prilike ne dopustaju nam, da se latimo takvog
} wata., Uza to su porasli u velike troSkovi oko otpremania knjiga.
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To su sve uzroci, radi pojih ¢emo biti prisiljeni, da ne obnovimo
nekih rasprodanih izdanja svojih. Cekat &emo bolja vremena i raditi
onako, kako se najbolje dade.

Hrvatski Vam pozdrav !

Od ,,Zbora duhovne mladeZi zagrebacke
DURO KOLAR, predsjednik  JANKO OBERSKI, tajnik ,,Zbora“

- DJAKOVO. - 7. X1, 1915.

o Dragi brate i prijateliu u Kristu !

N Ne zamjerite mi, $to Vam odmah na list nijesam odgovorio
-1 to o razloga, jer sam morao Vale Zelje pred odbor ,,Zbora duh.
 miadeZi” iznijeti. Po zakljutku ujegovu, mogu Vam javiti, da

nam Va$ | Museum® i dalje Sadjete, redovno, kako bude izlazio.

Literarno pako nemoZemo sudjelovat, jer su nam okolnost ,,Zbora
duh. ml.” takove, da nam nije mogude, a u bratskom VaSem jeziku
nikado ne, jer neznamo ceski. — '
: Sa iskrenim srcem pisaste nam list, pa primite i ovo par
~ redaka iz najiSarenijeg srca uzjedin. Za napredak VaSe domovine

‘1 naroda i da se §to prije bratski nadjemo u jednom kolu :

Sadjuéi Vam bratski pozdrav ostajem sa odli¢nim stovanjem
Za ,,Zbor duh. mladezi

MIHAJLO SALKOVIC, bogoslov. IT. god. blagojnik-trgovac ,,Zbora“.

THEQOLOGICKA FAKULTA V INSPRUKU.
L Rektorem je J. Donat, dékan fakulty je J. Miiller, professoii:
~ Yadni Aem. Michael (d&j.), Mich. Hofman (cirk. pravo)), J. Miiller,
] Stufler (dogm.), J. Biederlack (mor.), J. Linder (St. Zak.), J. Donat
(filos.), Fr. Krus (past.), Urb. Holzmeister (N. Zak.). Mimotadni:
- Aem. Dorach, Th. Spacil z diec. brnén. (apol.), J. Bruders (hist.
- dogm.), Al. Schmitt (mor.), Max. z Fithricha (cirk. pravo). Doceuti:
Fr. Pangerl, Ant. PreSeren, K. Six, J. Rainer.
B Vsech posluchatt je 312, (knéZi 54), svétskych 139 z 59 diec.
- Z nadi fiSe 86 z 26 diec., z Ameriky 7, z Némecka 28, ze Svycarska 1T,
_ z Albanie 5, z Rumunska 1, ze Svédska 1; feholnikd 173 z 11 fadi
. a 2 kongreg. Jesuitl 85, benediktinti 27, premonstrata 14, cisterci-
akit 1o, basilidnt 3, minorith 13, kapucini 4, C. M. S. C. 10, ném.
rytit 1, studito 1, frantiSkani 2.
! Rimského ritu 305, rusinského 7.
- V ,,Canisianu’ obyva 148 alumnii, 49 z fimské kolleje ,,Germa-
nica", ktetl tvori zvlastni kommunitu, pouze kapli maji spole¢nou
s konviktory ,,Canisiana‘*. Cast budovy je té% obsazena nemocnymi

stiidaji) v lazaretech ve mésté.
' GODEFRIDUS MASTNY, O. Praem.
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vojaky. Néktet! konviktoti Canisiana konaji sluzbu (po mésici se -



Smes.

Ondroud IPrite Vitavotynsky (D) :
CENA BAMOTY.

{Ncue Gedanken.)

{ pravi Emerson, a vvrok ten neni pochybid

ké finy rodi se v sam oté, ¥
“ah}w, talenty a znam Vn’m' 106 so jen v samoté vy rtvatl. Skutednost %Vetovveh A
kkdzala, fo ma."é velief duchové Sist avéno #iveta zirdvili vzdaleni shonu sy
Je#fs Kristus 2il dlovho v osamélosti. ,A na Gsvité zéhy 7 rdna vstav vyfel a ode-
bral se na misto pusté a modlil se tam.” Luk. I 35.
Pozorujme {7 mnuZe podeetiovand, 3@;@110 Gepéehu dosghli pofinaje zakladatelenm
nstvi a% na uence ﬂmdprri doby, %e vichni se uchylovali v samotuy.
Kief’oou #ivota, zvlaits velk omesmkdm, jest horeény chvat a shon,
)przwéd i klidu a sebevédomi. Hlukem 71§t se myilenky v tisfe nicot, o duse ne
ani olamzik lasu, aby se sama v sebe po*ﬁoum Talk na pk. k‘apee neni ani vtefinn
sam, 1 ve snu proz ‘aﬁslfAiG‘l ho jestd plény a row miuvy se cno: mltoiem L ¥
jost rozdil mezi ddtmi, které v yriiste ji ne venkovs, a détmi V“*ChOVuﬁyLU v méat
Mestské déti podobajl se r(meem dasto v docela délezityel
*E\:j‘rvoj ;e%lt omezen, nemély pfilefitosti, aby so jejich viastni mdz\zdinl
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lezto déti, které své mlsdi na vonkovh ztrhvily, se obyfejnd v pozduin s'-éivu V-

Tasné osobn%u.

v néjakou dobu v samotd wtrdviti. I
idi, nemife se ve své plnosti vyviiet,
Sasti téla.

Zooinost v*‘hied’vw samoty; myilenky prohlubuii se v samoté. g%v.
Clairwaux pravi: Ut}”e} pied s 'é’*em s nehvl se do samolbv! V' samotd svél
A Fenelon mysli, #e: mlfen{ nas s Bohem sblifuje, dgqj éini m)kdno_x 2 Clove!
sebont se obraci, A Tom4d Ke“ﬁncngk {(Wasled. Kr. L 20): V mlfent » klidu Prospivd
dule zbhoZni a udl se aniti s}(ryh f%ib’&?S.ﬂ'l Pisem svaz_a,,eh.

A plece nelen city nibofenské, ale i jind suaby vviaduii o
v samobd. Herec gvou roli nejlépe profiva v samotd & umélel jeho ideje
leti mozkenm. Newton bv} samotaiskym ui jako ditd a jeltd isa wu*-“n zhstal pla-
chym a v sebe uzavienym. Bacon pravi: Moje dufe bvls fasto v samotd. Yoo
dme povze samotd za ;J sofickd dila, kterd me stals zikdady moderni védé.

Kdo zné to ¥t3eti, aby ditd své udriel (p¥i védomi) v tom, aby povaio
svoun loatkn za m}nchi, ten je nep¥ivustd, aby s jinymi d&tmi
stans (samo sebou) plachd o samoti¥eké. T8 se, %o jeho duch se rozvij
na své individualité ustavidnym stvkem s jinymi d8tmi

Spoletnost jest prirozend nub Ym, ale nesmi se ani v tom }! dv i
litnd samotea jest tkodliva, tak mira ve stvku se spolednosti

D&t maji miti spoluhréde aspott pa hodinu a zbude jim i
piemvileni a pozorovéni, k dufevni sebranosti, aby se nos’fu"r n
napedobuifeimi mechanicky to, co u jinyeh vidély.

Talent Slovika }IE‘JZL; se pouze v klidu a a,mo’n, rozvijeti. Kdyz Penei’c Burne
byl jeits chud a neznidm, tehda tvo¥il své nejlepd basn@. Ltord ho proslavi ily. By
pozddji stal se mildtkem salonu a pritelem dam, kleslo nivean tvorby jeho, a tz:*mu‘
t&lo hitilo v n.enwb: néifich wvoiziteich, prece dl 1wch fcho hladovd! a mrznul, — T
muohy vell¢ talent n aﬁ vrvnl vvslec iek nevyspsl. Nebof spoleénost, kterd se «
o zdarné hr}a jako o tudnou ?mr‘w, sklizi mu kifdla a nedonfeje mu v"/vi w. Proto
stavi se jen v ¥dkvych pvma,de 1, ¥e tak zvané ton udivaifel tHdy mail ve svém
sttedu mufe, ktery by ndeo velikého vykons al, nebo jeho¥ iméno stalo by se me-
smrtelnym, pondvady jest nemoino duchu vyspdt v kvés tam, kde plsobi ti
banalit.

J,\

na K‘Les }i:«,ow ustavitné ml’%* vent 1

nevytvold sila svalu na tiend seviens
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Jestlize se vyhledévé samota k shodnému styku, k ziskéni Cestného jména,
jak teprv vice jest ji vyhledavati, jde-li o rozluiténi néjakého problému. JeZi§ pak
jsa pln Duchem svatym vrtil se od Jordénu a byl veden Duchem na poust. Luk. IV. 1.

Ké% ti, kte¥{ hledaji samotu v uzavirini sebe sama, cestu naleznou k pro-
vadén{ a konéni Dobra, jeZ v nich Zije a hyba jimil!

NOVY DEN.

Zakon¢i kazdy den k vlastn{ spokojenosti, abys nemusil byti upominén pra-
cemi nevykonanymi. Spichal-lis chybu, lituj ji, ale také pomysli, Ze nésledujici
den jest ti pFilezitosti k provedeni néjakého velikého &inu — a tak nejlépe pochy-
bené napravis.

Jaks jest to slast vstivat rdno s mySlenkou, Ze den nastaly jest dnem zéa-
ehrany: %e mohu dle vlastni viile a rozumu jésat, nedada se mésti zlem, e nemusim
z nevédomosti Znouti. Chei lédsku; ldska plodi moudrost; laska skyts radost nad
pornénim dobra, pravdy a krisna. — Léska rozsif duSevni midj obzor, uschopni
dusi, aby se vy¥inula nad vlastni okoli; laska jest matkou Zivé pravdy. — Léska
 zapomind na vlastni starosti a hote. — Léska davd Gtéchu a zapomenuti na viechny
- gvizele a nesnéze; ladskou mohu zirat k svétlu, k nému se vidy oko obraci. =

PRISTAY V KLIDU.

Lidé sami pfed sebou do osamélych krajin, na venkov, do hor a k biehiim
mofskym utikaji, aby nalezli klid. A pfece, jsou-li svobodni, pak vSeho toho ne-
potfebuji vyhleddvat. Svoboda vile jest dokézéna. — Zahloubej se, muj mily, v sebe
sama. Nenalezne$-li vice klidu a pokoje ne# v &istém svédomi — v dusi? Ano! Kde?
¥ Bohu! — — —

VYKOUPERNI.

Jak dloubo volil &lovék mezi pravdou a 1%i, Cistotou a nedistotou, spravedli-
vosti a nasilim; jak dlouho nemohlo ze svéta zmizeti zlo, & jen vitszilo nad dobrem?
- Ano — celé lidstvo mohlo byti jen jedinym Clovékem vysvobozeno — bohotlovékem

. — Vykupitelem. — — —

- JAKYM ZPUSOBEM MUZE NASTATI PRAVY MiR?

Sotva kdy pfalo si lidstvo deho tak toufebné od dob Kristovych jako ukon-
geni této hrozné valky.

' Le¢ bude mir po ukon-
¢eni této valky mirem pravym, nebude to jen klid p¥ed novou, hrozngjsi boufi?
Jak tedy muZe lidstvo dosici pravého, ni¢im neruSeného a stdlého miru? Xdy
- plijde doba, kdy svétem zavlidne staly mir?

: Jen tehdy zavlddne trvaly mir, odstrani-li lidstvo hlavn{ pfidinu, jei tutc
hroznou valku jiZ ve svém zirodku nesla, ji déle pripravovala a vypuknouti, rozviti
se ji nechala. Na otazku, jaké to pficina je, odpovidaji spisovatelé v nynsjsi valecné
literatufe razns. Jedni pravi, Ze hlavni pFicinou této vilky jest nepiitel, jenz mir
stéle ohroZoval, %e on tudiZ vinen je vif tou bidou, jiZ vilka vyvolala. Druzi pravi,
Ze hlavni piiéinu valky jest hledati v momenté hospodéisko-ekonomickém, jini opét
vid{ hlavai pfiinu v momenté nérodnostnim, v nesrovnalostech socidlnich a jinych
a j. Tyto viechny momenty plispivaly k rozniceni valky, jsou viak ony hlavni jeji

. pHéinou? CoZz nedaly by se otdzky tyto Fefiti jinak, cestou smirnou? Co tedy jest
hlavni pridina valky? v

Hlavni pHéinou valky jest jednostrannost v kulturnim snazeni. Zijeme v dobé
svétooblanstvi, tak hlisalo se se viech stran a viude zavads! se internacionalismus,

- internaciondla bofila nacionalismus, aniZ se postarala diive o vznefeny internacio-

- nalismus v duchu Kristové, jenZ nepohrds, nenidi nacionalismu, vidyf tyto dvé

~velidiny nikterak se nevyluduji, nybrz spife doplfiuji. MiZeme zajisté milovati svij
nirod z celého srdce, aniz pohrddme nérody jinymi. MaZeme pracovati pro narod
a zaroven osvédéovati svou kiestanskou lasku a bratrstvi i jinym narodim. Tim

- mastala by jednota a pochopen{ vzdjemné nérodt, nikoli viak vyvinutym obchodem,

~ jak si to mnozi predstavovali a jeZ vélka o jinédm poudila; vidyf dnes stoji n4arod

- proti nérodu a jeden u druhého, jak sém socidln!{ demokrat Bernstein pravi, plati

Irrg
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Zésluins byla zejména jeho dinnost spolkové, jiz vyvijel ve venkovskyeh omla-
dinfich na Novoméstsku. Jsa dobrym a pohotovym feénikem, mluvil dasto na katol.
schizich a pfednéfkami budil v kraji pochopeni a nadSeni pro nafe hnut{ ka-
tolické, — Ztrdcime véru, v Tobé, dobry hochu, velice mnoho. Ztréei v Tobs
nejen rodie hodného syna a C. L. A. a mistni omladina horlivého &lena a pred-
.sedu, ale i nafe hnuti katolické a nérod Cesky zdatného pracovnika na néroda roli
dédiéné. Stateiny a dobry hochu, nevr4tis se jiz v ¥ady naSe, bys spolu s némi
bojoval za lepdf byti naSeho naroda. OdeSel jsi tam, odkud nenf navratu. NeZ my
na T8 nezapomeneme nikdy. Paméatka Tva bude déle #iti v mysiich nafich. Zatim
v dali provézeji T® mysle a modlitby nage. Odpodivej v pokoji po boji!

Josef Krejél

IDYLICKE MOMENTKY Z BOJISTE.
{Z vypravovani clet¥ovatele.) :
I, Plivezii k nadm loni v4iné zranéného vojina. Vykladal o prudkosti boje,
kdy srbské presila zatladila ¢ést rakouskych voju u Rade slavonské zpst. ,,Vzpo-
mindm si na jedncho kamarada,” pravil. ,,Padl k zemi t&fce ranén do nohou. Po-
dival se na mne tak prosebng. Vzal jsem ho do nirude, on se mne chytil kolem krku
a tak jsem skolil do Savy. DéSt kulek snesl se na ¥eku. Brodil jsem se s t8ikym
‘bfemenem, vidy u pontond, na nich% polofen lehky most, zachytil se, odpodinul,
a zas dal. Nékterou chvili jsem myslil, e mdlobou klesnu. Ale ndco mmne sililo.
Konedné vybfedl jsem na druhy bieh, tam hned u vody byly domy, byla u¥ spise
ziéchrana moZna. SloZil jsem kamardda, zavolal sanitu. V tom mne chyine cnen
drub za ruku, polibi ji a pravi: ,Tys mi zachranil Zivot, Bih ti to odplat!’ Jemu
bylo mnohem hife ne? mné; kdyZz si na to vzpomenu, mim radost, Ze jsem mu
moh! pomoci.* ~ ' _
II. Mlady inZenyr K. z Prahy leZel u nés. Byl smrtelnd sttelen do b¥icha.
Zdslo se viak, Ze pfece vyvéazne. ,,Byl kamaridd ravén, lezu pro ného, abych ho
odtéhl do zadu a tak zachranil — v tom jsem dostal kulku do biicha,* pravil. , My-
slim, Ze k vili tomu pravé mi Viemobouei da zase zdravi. Ale bylo souzenc jinak.
Stav jeho se ndhle zhor#il a mlady muZz ve dvou dnech skonal. Byl jsem u ného
a mohu Fici: Mlady inZenyr s divéi jemnou tva¥ umiral iako svétee. Blizek svému
konei mluvil ¢ transportu, kdy% odtud piijde jinam, %e se mu bude lehéeji dychati.
Dodkal se ubohy transportu, ale jiného, v lepdi, vadhviézdné kraje vééného miru.
Na Dusitky jsme ho pochovali. — Dva hrdinové! Jak se obdtovali za své druhy!
A nelitovali toho, z Gst jejich nezaznélo: ,,Proé jsem rad&ji nepamatoval na sebe?” -
Ty dva vzacné kvdty vykvetly za drefni viavy valetné: obétava laska a upiimny,
acinny, ne povrchni soucit. A véru védomi dobrého &inu hieje a sili i ve viavé
bitevni!
ITT. Dudidkova oslava Jedna setning od pluku & **% je vpied po-
sunutych posicich na samém vreholu alpské hory F., v za¥ dobyté rakouskym
vojskem. Jsou oddéleni od svéta. Velitel setniny dal postaviti tam, kde pochovani
nasi i Italové, péknou mohylku z celych nabojnic granitovych a Srapnelovych
i ze st¥epin granitovych; otvory vyplnény hlinou a nesporym mechem. Dole kdesi
pii ,fasovani™ vdas koupil par svicek, dal donésti trochu smrkovyech vétvi, A veler
na Vie svaté §la cels setnina s velitelem k mohyle u birobi. Zapslili svice a spoledné
~se modlili... Predstavte si ten obrdzek dojemny: na vrcholu hory, nyni skoro mihou
‘stale zahalené, den za drem znaéné uZz zasndZend, tyéi se mohyla ze Srapneld a
granith, kolem hroby padlych, pratel i nepFatel, svice planon, lehce ve vanku sem
- tam zmitaji jejich plaménky a kolem stoji s capkami smeknutymi témé¥ celé setnina,
jenom nutné hlidky prechazeji trpslivé opodal v mlze na svych stanovistich (a
© v duchu jsou u hrobu téZ). A spoletné hlasité se modli muZi vétrem osmahli, kte¥{
st4li v krvavych bojich v Karpatech, na Dunajci, ruském Polsku, u Ivangorodu,
u Sabee, Valjeva, Bélehradu, u Plavy, Gorice, na Sv. Michalu, u Polazza, Sdraussiny,
Dobrodobu a které snad osud zanesl aZz sem na vrcholy alpskych zasn&Zenych veli-
~kédnn. A vzpominaji padlych kamaradd a myslenky leti je§td jinam, dal, dal k severu,
-k Moravd a Slezsku, do drahé vlasti... A doleji v voklindeh stén4 meluzina. ..
Upravil Jos. Kr.
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DUFFRENNE A VOLNA $KOLA
a ‘jeuan ze zakladatelo volué Skoly ve Franciii, Duflrenue,
,»Nasled w-,, nefku-1 predmét nadeho vrulovéni bude — udiniui
v Boha. 10 rokd provozoval tuto prexi a po desiti letech
v 3,(}9,&?031“‘ z 10. Gnora 1814 toto: ,,Moderni vyehovné me-
v se od kazdé niboZernské ‘ﬁfa;dme a tim ﬂloupm’ se o veliké siiv
mnohé jeji prostfedky; vidyt naboZeuské podéni jest v zékladech
: ckoleni id kého a nancjvys schopno vadélgvati lidstvo. Ze ného-
f,ﬂensk tradice jest vice nei filosofické tradice ovladajici officielni vyutovani mo-
riinf, shle isem v i}i}‘aiﬁuﬁleh dnech. NMavitivil jsera Skoly, v nichZ uditeld so
naméhali vysvétliti détem tajemny podkiad svobodnsd vile a mdpsvéﬁnosti, Kantovu
budova mo”f‘»i o védomi, kcﬁetformkého imperativu a nezajimavé povinnosti. Na-
proti tomaun vykladel kndz v m’osﬁem venkovekém kostele o jeslitkéch a nerozeni
Syna-tlovika, \V&m&nm mu{ nizké o zéroven tak vznedend, }*mfonﬁkae udélost ping
nfzorndho vyudovani, véény symbol o piichodu Ditdte, nopomijejici pokrm zbok-
nosti, nadéje a Gtéchy Ldi. Kde bylo tu %ivé, za¥ief, v pravdd lidsks slovo rozsefo
a kde jsme se pohybowali v temngeh, chladnych abstrakeich? Kdo #il ns zemi
v pind skutednosti Zivota a kdo zistal v nezgﬂnmi' a temnctd, jako kdyZ miha
houstne 3 mraky se vall?

Takové svédectvi déva pan Duffrenne volné skole. Aby viak ji dal opét
rady, jak by z této nejistoty mohla vy brednoum, navazuje déle: Volns Skols ,,musi
se odusevniti na nibo¥enskych tradicfeh Francie a zfskati v#t3 plochy mydlent,
eitim a jednini kw*a@nzxkenfa néboZenstvi®.

,n'{x svému prekv&pem y pm‘n dale, ,,a k svému zahanbeni piiznivam: ubohost
tetby, ji% pes‘zytmeme svym Zékam, dulevni omezenost, ji% ‘rmdmmu;e vvhm klzs-
sickych textd, je dédvime do ruk svych Zakiv, mz‘:* uw*yql jenz se jevi w vy-
aava oltt a skiladateld Skolnfch knih v jakémsi zlepieni bext?l » interesd ok bohodnich
3 konednd nsi:y polet prostd mnanvm falfovan! vzdalujf nis od idséld v pravdé
nestranné a mateem franconrské o‘xmy

To
hezkonfessiind $kols vefi‘im vede a povede. (Dle ,,Kathol Blatter” 1015, sed. 11}

—ek, (Br.}

u slova jednoho fedrovatele bezbofecke Skoly, jei jasné ukamﬁji kam -
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Cyvilometodgjska hlidka.

Zd4 se, Ze myslenka unie ztraci se fiplné z popredi vieobecnych zajmi. Jiné
. otazky kladou si ted nircdové a odpovidaji si na né hromovym hlasem dél. Ale
udalosti véledné samy nés pouduji, 7e myilenka unie je dalekosahls, %e nemiie
zaniknout, kdyz k tomu ak doflo, aby mnohé problémy, jich% unie se dotyks, roz-
fefeny byly melem.
Nespravnym bylo by hledét nyni na vychod jako na ubohé zficeniny helenské
- a staroktesfanské slavy, kdyZ t8%iEté zapasu presunulo se na vychod a cely zapas
stal se bojem o cestu na vychod. Oviem v prvni ¥addé upoutaly zraky velmoc{
na vyched zadjmy hospodiiské a politické. Za nimi viak skryvajl se mnohé otézky
kulturni, které jsou s hospoda¥skymi tésné spjaty. — Nesmime zapomenout, ie
vychod hral Casto v d&jinach sviéta velikou tlohu. Ex Oriente lux! Z vychodu za-
gvitilo Svétlo sv8ta. Vichod m4 tu piednost, %e dal coirkvi prvni pledy kfestan-
ského pisemnictvi, prvni svétce, prvni bohovédee, prvni umslce. Na vychodé za-
~¢ala cirkev vitézny pochod staletimi a vznefenou praci na obrodu celého lidstva.
Byla to velkd Skoda pro ofrkev, Ze vichod tak brzy neblahym rozkolem odirhl
se od zapadu. Nyndjsi udilosti viak dosviédduji, %e drama vychodu neni dosud do-
hréne, Ze spife zadind nové jedndni. S podivem shieddvame se v boji nynéjdim
se jmény narodi Mesopotamie, Malé Asie a Syrie, které kdysi tvofily mchutnou
slozkn v celé cirkvi, nyni{ viak pouze Zivoli ze skrovaych pramenit milosti bozi,
o né% je dosud schisma nebo blud neoloupil. Tufime, %e koneénym vitézstvim mie
byti pomoZeno jejich duchovni ubohosti. Doufime, %e ti narodové, kteil budon
- miti cestn na vychod v rukou, p¥evezmou té% povinnost vratit vychodu to, co vychod
dal celému zgpadu, pravou viry, kiestanskou vzdélanost, kiesfanské uméni.

Balkén, o jehoZ wunovuziskéni pro katolickou cirkev posledni léta tolik se
mluvilo, stal se opét jevidtém velikého boje. Jakoby na téch hordch balkénskych
néjaks kletba lezela. Jiz tak dlouho jsou chnisky vale®ného po¥iru. Dosud mélo
Casu popiéno bylo nirodim balkénskym ku klidnému rozvoji. Ale snadno uwzndme,
ze nérodové, o které Evropa takovy jevi zdjem a pro né% rozpoutals se svitova
boute, nezmizi po valce hned ze svétového jevisté, Valks ukézala jim, kem je za-
vedlo zkostnatélé pravoslavi. Bezprosttedni styk se zapadem pulsobi, Ze jasnéji
vidi rozdil mezi kulturou zipadni a malym pokrokem kultury vychodri. Jest jejich
nejviastnéjiim zdjmem plizpisobiti se katolické vzdélanosti zapadni. Tim vice
v to vétime, kdyZz zvla¥té nérod bulharsky ukézal se ve sméru polibickém i knl-
turnim neviedni rozhled a vyspdiost. S radost{ pozorujeme, kterak nafie vlast,
‘Rakousko, ujimé se vedeni Balkénu politického i kulturntho — co# Rakouskun ji
pro jeho piirozenou polohu divno piislufelo — a kterak stava se mostem mezi
kulturou vychodni a zipadni. Odstranivii vliv Ruska, ot¥aslo Rakousko zaklady
pravoslavi na Balking Cim dosud Balkénu byvlo Rusko, tim mu bude Rakouske.
- Mimodék vzpomindme tu vyvodd Dra Ehrharda, které ulo%il ve spise: ,,V¥chodn{
- cirkevni otdzka a tkol Rakouska pti jeiim ¥e¥eni.” O velikém poslani Rakouska
v tomto smérun mluvili ji7 ddvno dob¥i znatelé otazky unie.

: SlySeti viak hlasy, %e Rakousko nebude miti po valce kdy vénovati se tako-

vému posléni, %6 mysli nirod jebo zajimati budou jiné ot4zky nirodnostni a
 kulturnd-naboZenské. Ale pravé spravné Yeleni téch otdzek poloi zéklad pro dalsi
- _préce unionistické. — Jisto jest, %e ndboZenské v8domi za valky aspon u jisté dasti
k¥estant se oZivilo a unevnile. Nedostatek naboZenského védomi byl predeviim na
zbvadu Effent se myflenky sv. Cyrila a Metod&je. U katolickyeh Slovanu rakouskych
myslenka cyrilometoddjskd nic npenf jiného nek zachovat viru katolickoun, kterou
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Nové kniby.

Dr. O. Doering: Die Pilege der kirchlichen Kunst. Winke fiir ihre Beu-
. teileng und Behandlung, Vorwortlich eingefiihrt von Sr. Exzellenz Bischof Antonius
von Henle. Regensburg 1914. Druck und Verlag von . Pustet. Cena M 1-20.
Jak mmnoho kostelnich pamétek vzécnych a historickych piichdzi na zmar
- neznalosti jich a neccendnim! Spis tento vznikl z praktické potreby -— dati kruhém
_povolanym k zachovani uméleckych ou‘kevmcL pa,matek pomicku k vyti{beni jern-
. pého vkusu ve vécech cirkevniho uméni a k osvojeni dikladné znalosti cirkevni
‘archaeologie. Ve spzse tomto pojednévés Dr. Doering o spravném zachovani pamétek
: clrkevmch, jakoz i o tom, jak potizovati nové pledn“ety ko'stelm, aby odpovidaly
duchu naboZenskému, V ¢asti pra.lztacke pojednivéi o provadéni danych theoretickych
i‘pokynuv. Pro tyto. praktické pokyny zasluhuje vieobecné pozornosti zv 1458 od
kn&#, jimZ v prval ¥add pifsludf starati se o uméni cirkevni. —ok.

fiySlenky 2 rady vedélanym jinochtm na uvéZenoun. Napsal P. Adolf v. Doss
8. 4., prel. Dr. T. Koree. Il vyd. Tiskem a nakladem knihtiskérny benediktinG
rajhradskych v Brng. Cena K 3'40.
' Snad nent lepsi éetby pro nadi katolickou raldder neZ uvedenad kniha. V ni
‘najde katolicky jinoch poudeni pro vgnchnv svizele a prekazky stavéjicl se mu
v cestu v cauohovnim Zivoté, z ni muZe Cerpati posilu a Utéchu v téZkych pokude-
- nich proti svaté &istotd, proti nest¥idmosti a vibec viem tém nefestem, jei se do-
byvaji do srdei na¥f ml4adeZe. Kniha ta hodf se proto pravé tak pro mladez jako
~pro ieji vychovatele, jen? chce a mé vésti mlide’ k dobrému.

»Otrek svebady®, romén od Vileminy v. Hillern, pfel. Dr. Ferd. Romportl,
~Nskladem V. Kotrby, Praha. Cena K 6.50. )

. »Otrok svobody*, tof piiléhavy nizev roménu, jeheZ hrdina Beit den pFed
“svdcenim na kndze opusti kladter a jde do svzr,m, mby hiedal pravdu a svobodu.
- Domniv se, Ze ,,zfekl se Nejvyiiiho pro nejvyi{. Nez jaké zklaméni. VEude Gzké a
~ ostré hranice nutnosti, viude totéf nutkini sviédomi, jen¥e v jiné formé; vidi, Ze
cani ve ,,svEtE“ si nemiZe mysliti, co chee, ba ¥e ie otrokem svéta, otrokem, jenz
~nesmi miti viastnfho mindni. V kiaStefe poklsdal za nesnesitelné nuceni, dobré
“Ciniti na rozkaz; ve ,,svdtd‘ viak mé &initi Spatné na rozkaz a mimo to opovr-
~hovati sebou samym. Vidi na v?as’oni ofi, jaky jest ten moderni svét. Stav proti
“gtavu, nizei pro‘u vysokym, nevéiici proti véficim, mé proti tvému; ba i milosrdenstvi
"'Vymlzelo a jako divok4i zvé¥ rozsanévan ]edm druhé. Nikde poerJ, nikde laska!
Vlastni j4 jest modla, kolem niZ se vie todi! Poznd na té cesté svétem ta klammi
hesla: pokroku, rovnosti a svobody, pozné, kterak ti, ktef{ témito hesly kolem
-sebe meﬁagx, jsou vlastnd pravymi tyrany tém, ktefi jich uposlechnou — a tak
,,8voboda® je pro nd »otroctvim®, Vidi, Ze v to, co si pea slovem stoLod& pred-
stavoval, kdyZz utekl = kl4Stera, jiz davno neviéH; nejen #e jim neni sdm — nevidi
“ani nikoho jiného svobodnym. A tak i Beat ykiaméﬂa, kdy? mnobs pokutenf a mnohé
_piekazky premohl, konecns poma,, ¥e svoboda, ]1z hledal, neni ve sv&td a nespodiva
v nevézanosti; poznd, o vznefendjsi byl ve své hrubé hnéde kutnd. A prote, aby
zachrfnil sebe a svoji Cest z tohoto moderniho bahna, vraci se zpét do klaktera,
de spolubratii zbloudilého ochotnd p¥ijmou, a tam v tiché kladterni cele Bedt
o bouflivém vinobiti vylhané svobody najde klid a pokoj cufe gvé, ale i pravou
;svoboc’iu“ — Co se tyle zplsobu psdam jo Hdeni riznych scén vystihlé, Spiso-
Vatelka ¢ mistrnym zpisobem boje a u trpeni, Gstrky a ho¥kés zklamani tohoto
mu¥e svedeného modernfmi, nevéreckymi spisy, hledajlmho pokrok, svobodu své-
omi ve svétsé plném pretvémy a Salby. Zeimena mecnym dojmem na ctendfe pihi-
sobi vnitini dufevni boje, je¥ vede hrdina na své pouti svétem. Vedle hlavniho
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Ant. Horsky (Br.):

 Hora Olivetskd, hora Ralvarie.

(Vénovano dp. Kubitkovi 8. J.)

Sed a zadumej se! Jako fantém svétly

za horami mizi, tak ta krasa viecka.

Sny tvé duse mladé s Zivotem se stretly —
Vis, co na té ¢eka? Hora Olivetska!

Znas vz bolest duse, kdyz mrou idealy
za ldsku kdyZ svét ti v srdee ostny ryje,
vétry zoufalé uz s dusi tvoji hraly?

Vi§, co na té ¢eka? Hora Kalvarie!

Kalich Kristav vzal jsem, do néhoz v své pyse
nakapala zloby hrubd zavist svétskd. -

Pit jej budu s Kristem — odevzdané, tise;
vim, co na mne ¢eké: hora Olivetska!

S kiizem Mistra kri¢im, vim, Ze mnohdy klesnu,
citim hlavy tpal, kol niZ trny svije

ku posméchu zloba, mdloby bolné ve snu.

Vim, co na mne Cekd: hora Kalvarie!

Vim to, vim viak také, Ze mé viny smyje
a e Tebe d4 mi, Kriste, drahy Pane,
hora Olivetska, hora Kalvariel!




Viast. Sobota (Brno):

Diilezitost studia uméni{ pro bohoslovce.

V posledni dobg, minim oviem dobu predvaletnou, bvla civkey
svata ustaviéné Cetnymi neptatell napadina. Vytykaly se ji vie-
mozné véci, ;‘ramde’&m docela bezdiavodns, mobdv ien 7 p’xhheho _
za%ti. Led nél ‘d" musm}@ pxmue titi, Ze vytky ty né Jakv duvod mély,

byt jen prosté z té piiciny, e bohoslovei za kratké doby svého
%tudia nemohli viecky ty p1edmei§ jez by mély pro né pozdéji
velkou d 162**:0 p(»zmu a jim se vénovati.

Neni mym Gkolem viemozné vytky vypocitavati a vyvraceti,
nybrz zminim se pmua o jedné. Casto vytvka se kleru, Ze nemi
smysiu pro uméni. A dokladu je hned h()]n()bt nezdafend restaurace
kostela, neporozumént knézovo pro vnitini vyzdobu, kupovani dra-
hych, ale bezcennvch obrazi z ciziny, stavby chramové, svédcic
o $patném vxu:u, 2 konedné nepatrny zdjem, jejz projevuje ducho-
venstvo o uméni.

Zkouméame-li opravnénost téchto Vv’feL, musime anumm 7e
jsou vétdinon oduvodnéné. Le¢ nebyll vidy knézi vedeni vznesenym
dmyslem oslavovati Boha a byl vidy nedostatek smyslu pro uméni
jimi zavinén? Kdo sleduje methodu vychovavani bohosloveu, po-
znava, ze vskutku uméni bylo velmi malo péce vénovano. A prece
3611 za doby alumnatniho studia je moZno, aby byl v bohoslovel pro-
buzen smysl pro uméni. Této naléhavé potre bs bylo jiz tu a tam
pomzumsno a mna neékterych Lbemoozcx\\m% falultach byli wusta-
noveni docenti, kteri by predndsell o umeni. V nasem alumnaté
az do powmdm doby v pmdnaskac;z déjin cirkevnich nékolik hodin
mésiéné se vénovalo uméni cirkevnimu a pri¢inénim J. Exc. ndp.
biskupa Pavia ‘bﬂo nékolik prednasek o kostelnim uméni, hlavné
o wméni krajkarském a ryteckém, jez mél zaslouzily ¢len T. I
P. Velics.

Nez 1 v alumnatech, kde ustanoveni docentu ]L\‘L nemozné
z jakychkoliv duvodu, iest nutno, aby bohoslovei aspon privatnim
studiem snazili se nabyti smyslu pre uméni. A abych bohoslovee
povzbudil ke studiu uméni, chei ;m}pw dokazati dalezitost uméni,
posiéze podati strucay nastin, jak md bohoslovec piil vzdéldvéni
smyslu pro uméni pﬁ”*’n},ovaa

Prvnim a pejvetdim duvodem, jenz ma bohoslovee ke studiu
umeéni nabddati, jest mée sv. Uvazime-li velikost obétl Jezigte Kyista
musime uznpatl, Ze je treba, aby stalé opal kovani této obéti ddlo
se na plislusné Vyzdob@ncm miste. \eb malo je lidi, };teu bv ne-
potrebavali ke vz zbuzeni zbo’Znosti téz vnéjiiho po@ﬁé’[ﬂ A co muie
vice smysly jimati a pravou zboznost vzbuzovati nez mse Watd
konana v uu’lLlL»CKd vyzdobeném kostele, kde vyzdoba kostela i kné-
ZOVO muc"po jsou k sob¢ nalezité i umélecky zladeny. %pzavmf vy-
stihl v¢znam uméni pro bohosiuzbu a vzédjemny pomér mezi né-




bozemtmm a uménim dr. A. Schmied slovy: ,,Ohne Kunst ist die
Rehglon schmuck- und formlos, und die hunst sinkt ohne Religion
gur Natur herab® (Zeitschrift fiar christliche Kunst, 23. Jahrgang
1910, str. 175).
~ Ve prospéch mluvi i pastora¢ni diivody, nemé-li knéz poroz-
uméni pro uméni, neporozuml nikdy odvéké snaze lidského ducha
spojiti viechna uméni k oslavé Bozi, nebude kl4sti diirazu na sou-
ginnost umeéni s kultem, nedovede konend smyslu pro uméni u svych
farmku vzbuditi, ¢imZ znadné utrpi navitéva kostela.
- Déle jest nutno, aby bohoslovec meél porozumem pro umé-
lecke formy kultu. Nebot bez tohoto porozumeéni nepochopi spravné
mnohé obfady. Uméni totiZ mélo veliky vliv na liturgii, vkus jed-
nothvych period uméni obrazel se v ritu. K osvétleni piisobnosti
uméni na obfady poslouZi dobfe tento pripad. Kazdy z bohoslovcl
ziéastni se pontifikalnich msi sv. Tu mohl by mysliti, Ze mnoho
v ritu neni odfivodnéno, neuvédomil-li by si, Ze zde pravé jevi se
vhv renaissance, jez libovala si v uhlazenych pohybech a tklonech.
Casto se v kruzich kleru stéZuje na moderni uméni, e malo
slouzi vy$$im idedlim a mnohdy jen probuzuje smyslnost. Le¢ —
kde se m4 nalézti odpomoc nez u kleru? Pravé v nynéjsi dobé musi
knéz miti patfi¢ny smysl pro uméni, patfi¢né porozumeéni ideim,
uménim vyjadi‘ovan\’7m Mtzeme zadati od knéze, ktery nema
smyslu pro uméni, aby vyzdobu chramu svéfoval umélcim vskutku
povoiaflym' V naSem stoleti pusobenim neptédtelského tisku i zboz-
nost znaéné poklesla. Tu je nutno, aby knéz nejen povolané umélce
nalezl, nybrz jim i vybiral vhodné naméty a je v jejich uméleckém
tvoteni t1idil a povzbuzoval. Kone¢né, ponévadz ubyva  zboznych
véficich, ktefi by kupovali obrazy a sochy cirkevnich umélcd, ]est
nutno, aby duchovenstvo téZ hmotné umélce podporovalo. Oném
viem ukoltim, jeZ jsem uvedl, dostati na zdkladé privatniho studia
uméni jest velice obtizné.
- Kazdy knéz posléze je — dle obvyklého prirovnani — téz
péstounem Kristovym. Jako zajisté pecoval sv. Josef, by bozské
ditko bydlilo v pékném piibytku, tak ma i knéz dbati, by prlbytek
Kristiv — chrdm — byl skute¢né diistojnym Krlstovvm obydlim.
uchovni musi tedy nezbytné pedovati o nutné opravy kostela
opatreni potfebnych parament@ a o vnitrni vyzdobu chramovou.
Muze viak véem témto poiadavkﬁm se zdarem dostati knéz, jenz
nikdy se nezabyval uménim? Duchovni musi miti vytribeny vkus,
by horlivé wvérici zdrzoval od prilisné vyzdoby kostela. Lid by
]rade31 preplnil cely kostel obrazky, vénecky (Pantata Bezousek
4ji ve stejnojmenném Raisovu romanu ,,doméci kosteliek proti
razskym chrdmim slovy: ,,No, hezky chram Pané ... ale viecko
tak néjak obstaroini — to na% doméaci kostelicek ho predéla. .
alby krasné, oltafe samda kytka a zlata dost! No, je maly protz
7de]mmu ale svitek na oltati je taky hodné a na Kkazdé pentle, vi-
¢ek nebo rlze krasnad“), pro uméleckeé malby, pro umélecké sochy



a paméatky nemé porozumeéni. (lm, rozSafny pantata, divaie se
na Jindtidsky kostel ustépacné povida: ,, ... ale tak se mi zda, je
ti Prazaci tuze etii \apnem ne?*) Tu knéz musi byti energi }q m

a neobavati se neptizné svych farniki, musi bezohledné dbati pravéhe
uméni a zmirfovati pl“twlkv zboznosti.

Studium uméni muze miti téz velky vliv na viru bohosloveovu,
Jak povznasepcnn dojmem pUSOb1 na bohoslovce, seznéd-li pil studiy
déjin uméni, zZe 11z v neistarsi dobé tytéz pravdy bvly zobmzovany
naivnimi, ale zboznymi umélci, které i nym jsou vhodnymi na-
méty umeleckeho tvoteni doby ne }BO\/Q}&JI Jak wvelice jest hrdym
na svou cirkev, wvidi-li, k }akynw velkym a ume;ccl\vm dilim
dala podnét! Uméni zudlechfuje znacné cit toho, kdo se mu vé-
nuje k dosazeni nejvysdich ideadll a je koneéné v dobé nezdaru a du-
Sevni stagnace utéditelem. Knéz, jenz obohatil sobé svéreny kostel
skuteéné uméleckymi piedméty, ziskd si vdeélnost svych ovedek
a muZze s Hordcem wvolati: , Exegl monumentum aere perennius!®

V nynéjsi dobé 7ada se na kazdém vzdslanci, by mél aspon
trochu porozuméni pro uméni, o¢ vice budou lidé zadati vvtuheny
vkus na knézi, vidyf jemu jest svéren drahokam kazdé obce —
kostel. Nemusi-li se duchovni zastydéti, nedovede-li véricim odpo-
védeti, tazi-li se ho na symboliku soch a obrazu, na dobu stavby
chramu, na sloh, v némz byl vystavén a pod.? S jakym pohrdanim
hledi na takového knéze tal zvani | vzdélanci! S jakou radosti
chopi se tohoto pripadu listy cirkvi ne pratc‘ckc

Posléze uvadim po hnutku ascetickou:; bohoslovec ma, 1 nent-li
mu to obzvlasts milo, 11z % laskv k Bohu, z lasky k svému budou-
cimu kostelu, z lasky k obci, 3(‘7, mu bude svirens , koneéné z po-
sludnosti k prani cirkve uméni se vénovati. Neb jiz pii ostiariatu
klade biskup svécenci za povmnost by o to pecoval, dby nic ani
v kostele ant v sakristii nebylo zmateno. Z dalsich dokladu, Ze cirkev
skuteéné pxeje si, by se bohoslovel vénovali umeni, uvadim usne-
sent provmbza Intho koncilu v Praze r. 1860, v némz jest vvshwpno
7ivé prani, aby knézi ziskali si zakladni védomosti o cmkovmm umeéni
a vytiibeny vkus, usneseni koncilu v Bordeaux r. 1850, aby alum-
nové v seminairi byli poudovani o zdkladech kiestanské archaeo-
Jogie a 1&01’1€L11L prani velkého reiormatora, Pia X., v jeho , Motu
proprio”, v némz si naléhaveé preje, aby bohoslovel neopoustéli
uwtfivu nczjednavbe si aspoit nékterych zn 1alosti o cirkevnim umeéni
(z 22. listop. 1003).

Na konec minim podati st rupy nastin, dle néhoz meél by se
bohoslovec pri studiu uméni fiditi. Kdo se chce opravdu a vazné
studinu uméni vénovati, najde neoo;m’c(htou pomuc}u v dile dra
Alberta Kuhna: , A Ugcmem@ Kunstgeschichte, k nimz pnpO]ll

, Asthetische Vorschule*. \e]prve je nutno, aby studujici nabyl
Zakladu a aesthetického, mozno-li povsechného, nwbgtnc vSak toho
neb onoho uméni (na pf. atawtciskeho), v némZ hodla pracovati.
Pak mtze pfikroditi k déjindm uméni stavitelského; oviem stadi,




3Dv probiral pouze ne]duleate]m data cirkevnitho uméni se tykajict
Tedv z predkrestanského uméni stavitelského uméni fecké, rimské
a etruské, neb znalost jejich staveb je nezbytna pro porozumeéni
ruznym styliim nagich chramii. — Takto oviem — dle dila dra Kuhna
muze studovati jen bohoslovec pricinlivéjsi, jenz se s obzvlastni
pili vénuje uméni. Tomu, komu by se zdalo studium Kuhnova dila
pon¢kud obtiiné, doporucu]l aspoil ze své zkuSenosti, viele dilo:
Brandt, Sehen und Erkennen, Leipzig, Hut und Sohn, v némz jsou
]ednathve reprodukce vzdy s ndleZitym doprovodem, ¢eho si mé
Stenaf vEimnouti, takze poznd hravé umélecka dila a naudf se na né
sprivné nazirati.

J. P. (Praha):

Dante a jeho dilo.

651 let uplynulo od onoho okamziku, kdy Florencie stala se
rodi$tém muze, ktery ji pojistil slavu nesmrtelnou; muze, jen? za-
nechal lidstvu jako velkolepy dom, jehoz kazda Vezmka kazdy
sloup budi v nasi mysh obdiv a uctu Bozskou kommedii, soubor
vseho krasného, co nam mohl stredovek poskytnouti. Jasnost a
uréitost, kterad v celém dile se zradi, je obdivuhodna. Obrazy a po-
pisy nejvelkolepéjsi, ne sice s titérnou dukladnosti miniaturisty pro-
edené, jen né€kolika tahy naznaden je cely Zivot, a pfece tak jasné,
jako obraz do ocele vryty Tato ]asnost a umeéleckost popisu byla,
jest a bude vzdy piicinou, Ze umélci viech narodi se na Bozské kom-
edii vzdélavali, ona jest jako ban z nejcistsiho zlata. 150 let pted
Dantem Dbésnilo se latinsky, on prvni, Vybrav z 15 nareci nejlepsi,
zdokonalil je, a tim pocal psati prvné , Novy Zivot” a po ném
Convito“, jez je pre(:ﬂodem k ,,Bozské kommedii. Dante je tviircem
italské hteraturv on pr\/m pocal psati fedi, jez az dosud pokladana
za nizkou a neschopnou k basnéni, on prvni preklenul onu hlubokou
ropast mezi lidem prostym a $lechtou, prvai oteviel brany poesie
du. V tom jest jeho vyznam, v tom jeho velikost, jiz vdé¢né ocenil
nohokréte italsky narod.

V Cervnu r. 1887 }ednalo se v Iimském senaté o zfizeni zvlastni
tolice pro vyklad Danta pfi rimské université, kdyz uZz nékolik
toleti pred tim byly podobné stolice zfizeny ve Florencii a v Bo-
ogni. Jiz tato myslenka, aby jedné literdrni osobnosti byla vénovana
vla¥tni stolice universitni, ukazuje, Zze jde o osobnost svym vy-
namem #éméf ojedinélou. A to ne}en literArnim vyznamem. Od-
tirci tohoto navrhu odavodiovali své zamitavé stanovisko tvrdice,
e Dante nalezi do ramce italské literatury, je tedy zbytecno jinou
tolici zfizovati. Nikdo zajisté nemiZe neuznivati dileZitost Ali-
hieriho po strance literarni. Ale na Danta nutno hledéti jesté s ji-
iych stanovisk, kterd jsou neméné dulezita. Bozska kommedie obsahuje



Sff‘ruhf(”' vieho vedeni a véech déjin stredovéku, jez
muse H hledati ve starych foliantech, a stéZi bychom je t

2l tak organicky u pmad@ne Bozska k@mmed}.e} e zaroven 4
xmhmﬁm oné mvﬂmﬂw kiestanské, jez byla zarodkem wes
moderni vzddlanosti. A&koliv tato vzdélanost ve mnohém se
od oncho nazoru kiestanského, prec bylo by velmi nesnadno ston
vati wyvo] kfestanské mySlenky v oné prechoam dobd cod svéty
antického k zivotu modernimu. Zde jasny paprsek vrhé Egnn;va
Bozskd kommedie. V Dantovispatiujeme podwuhomwcoui‘ml v
stredovékého, podanim  vzdélas st anticke p%‘alc*eﬂ\/ V
obrazi se n"wré zdpas cirkve a cis f tvi, v jeho Bozské komn
zije Italie se v

v&i svou velikosti a svymi bédami, v ui tije ital
Jovek se svo 11 ctnostl 1 vasni. Dar \te je basnik narodni, ba vice,
Slo

on je zaroveil basnikem veSkercho Clovécenstva.
V jeho dile lze stopovatl ¢tveru stranku. Filologict
— jez se tyka dila jebo }aj{o literarntho, pak historic
' ialos

tvkaijici se doby od polovice 13. —Lg wka doby Dobau ug
V@hi{}’*rm osobnostmi. Je tu dale stranka védecka,
soce dulezita encvg,zopecue :.ﬁ@om@.u S

a kosm Qgr’ﬁu jez znamenaji podstatny
védy. Konecéné tu vysiapu]e stranka politickd,
stavujfc nam primat Rima a Italie ve svéts, vzajemnou neodv
2 svrchovanost liestanstvi a mona rchie, cirkve a ¢ '
”Wmcnka béasnikova. Jako ve viech thsmch h urct
uf)be krouzi jeden a tyz duch té do‘sy v mnohych pé ’\Sé.cﬁ a obrate

am vystaveny, tak je tomu pravé v literatufe
Torquato Tasso, Ariosto, Petrarca — jeden #ivot v rozli
odudevnélého tdla, — hlavou jeho viak je Alighieri
#1veidl vidomi ducha, ktery oZivuje kiestansky svét,
domi jeho ur Zend.

Dante ie soudastnikem viech veku, jeho obrazné vyjadicvani
‘VH“y, nadege a lasky, y*ho nabozenské _piesvédceni, jeho ucel clo-
w <a, jeho Buh, jeho Be atrice, vedouct po cesté Ki "S a a Lasky

f)onm nevymizi mlfdy z lidsk¢ho svédomi, pokud bude trvati kcfe-
%fanatvz, to znamend, pokud bude frvati vd: Ghnﬁp h( va se
zaviel, navidy zapadli bludni rytiii, u Lepanta skoncily ki
vypravy, ale Basen ,k niz nebe i zemé L‘iﬂOéh 7 raku’’ §c v
D;l‘mzm osti. Dantova Kommedie, Homérova IM a Gothuv
1sou nejvys$i vrcholy svétové literatury, jak pravi Hettinger,
kml kommentator Dantiv, a malif Cornelius dot tvrzuje, s
neznd Danta, nechape stiedovekého uméni, tak jako ten, “kdo nezng

j,i 0 theologii, filosofii,
tny zivel ve vyvojl mo

»1«4

L\J\

M

Thady, nemtZe miti pechoycm pro uméni aptické, Proto vsichnl
umd@ viladti méli v Dantovi -VU] kuechzsmub V jeho boiské | as
Jesté }edﬂou ale trvale vstava cely svét stleaovelkv zaneseny do
"dez’ﬂmch sfér, ozéteny svétlem poesie, vyzmva jako A-metng ako ‘d:
ném# zaplesaly viechny hiaby davného Zivota. Cetba Danta neni

pe;rah@v zabavou, pouhou kratochvili, pouhym &enim; ie to :-,“iwf‘&

by
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vychova srdece, rozumu, Clovéka. Kdo Danta etl, prochazi cestou
 lidského 7ivota, prochdzi v duchu Italii, kfestanstvi, svét.
' Abychom v8ak uméleckému dilu rozuméli, nutno jest znati stav
duSevniho Zivota a mrava té doby, k niz nalezi. Plati-li tato zasada
u dila uméni vytvarného, v némz byva podéna jen jedind myglenka,
~tim vice to plati o dilu tak mnohostranném, jakym je dilo Dantovo.
“Nebot, jak pige Gietmann, ,je sotva v celém hmotném i duchov-
nim svété néjaky predmét, jehoz by se nebyl Dante dotknul*. Ale
pii sebe lepdi znalosti pomért ztstanou i dale mnoha mista ne-
srozumitelna, tim spide oviem  bez predbézného wvodu do doby
Dantovy, kdyz uz je ¢teni Dantova veledila nemosnym. Ani Homér
ani Virgil ne7ada tolik vysvétlivek jako Dante. Nelze &isti Danta
s pojetim 19. stoleti, nebot pak miZe se lehce stéti, Ze osvojime
si mySlenky z Dantovy Kommedie, o jakych se mu nikdy ani ne-
~ snilo. Ale jak tézko jest osvojiti si celou literaturu Dantovskou,
~ obsdhnouti historii cirkevni a svétskou, uméni a filosofii soudasné
doby s BoZskou kommedii, kdyZ od 14. stoleti rok od roku ne pravé
~ hlemyzdim krokem pokracuje! NeZ neni vyhnuti, kdo chce pochopiti
‘Dantovo dilo, musi studovati vSechna odvétvi védy a uméni jeho
- doby! Z oceanu studii dantovskych, v nichz staleti plula, vytknu
 nékterd celnéjsi mista z historie, kterd jsou zvlastni dilezitosti pro
pochopeni Boiské kommedie, stru¢né vyznac¢im, jen v hlavnich
rysech, Zivot Danttiv a jeho nabozenské presvédéeni, ze Dante byl
opravdu béasnikem razu nejpravovérnéjsiho, 7e byl, dle slov veli-
- kého papeze ILva XIII. nejvétiim basnikem kato-
lick ym.

Svrchu zminil jsem se povSechné o duchu veledila Dantova,
jehoZ hlavni rysy jsou tedy: sila, hloubka piesvéddéeni,
urcitost, strudnost, upfimnost a rozhodnost

~dokéazati bidu stavu lidstva na tomto svete,
a pfivésti je ku stavu blaZenosti, jak basnik sam
v listu Canu Grandovi o svém dile pi%e. A nyni v nékolika rysech
jen piihlédnéme k biografii Alighieriho a k jeho velkolepé literarni
- zavéti. :
Dante Alighieri narodil se r. 1265 ve Florencii, uprostied doby,
 kdy dalekosdhlé udalosti otfasaly svétem. R. 1266 padl Manifred,
- levobo¢ek Fridricha II., piemozen a popraven Konradin, 1270 kii-
‘Zova vyprava, Saracéni dobyli poslednich mist Tyru, Sidonu, Beyrutu.
~ Dante pochazel z velmi staré Slechtické rodiny, o ¢emz v ,,Infernu”
. mluvi; vic ale také nevime neZ pravé to, co pise sam o sobg, ostatni
~ vie jsou pouhé domnénky. Jméno Alighieri pochazi od pravnika
~ ve. Florencii, jehoZ pravnukem byl Dante. Cte se ngkdy Aldigieri,
- jindy Aligeri, Dante sam podepisoval se latinsky Alagerius, teprve
~ Boccaccio po prvé zve jej Alighieri. O studiich jeho nevime niceho,
~ jen vysledek studii je v jeho veledile patrnym; fecky pravdépodobné
neznal, dava to na jevo v XXVI. zpévu Inferna, kdez spolu s Vir-
gilem potkavaji Reky a Virgil jej vyzyva:
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)}L*(LC"’; miuvitt mne, jenZ rozumim vicl
a vim, co chees, snad nemell by gem
0 to, co mluvig, nebo byl Reel —

Konedné ani Petrarca, ad mél Homéra v origindle, Cisti ho 1
umél. Dantovo ,,Convito' ma ¢ Platonovym Cnnvwm M j{‘:;’a Tmén
spoleéné. Die Benvenuta da Imola studoval snad v wa oveE a bu
logni, coz viak je neiisto, urdité vime j’("ﬂ, ze byl v Pafizi. Ze znal
viechny fimské klasiky, nCpi ovsem zcela m;morad}-vm* také hudbé
a mellrstvi se uzil. To viak jsou vée jen dohady z jeho dél,

Neivétsiho vznétu ﬁomah Dantovi k basnéni geho idealni laska
< Beatrici Laska tato je druhou jeho dusi, v ni dychd kazdé
ieho dilo, ona je mu posilow, Gtéchou a pobidkou v dobach nej-
hovsich, 2drin uje ho od poklesku; laska k Beatrici, jiZ za, 7ivota jejiho
idedlni, po jeji smrti Uplné vzdusind, ndm stvotila BoZskou kommedii,
Jako o viem jiném, ani zde nemame dostatedného svétla, jedni
zvou Beatrici Umﬂmu ;\,gom theologie, px’)phayce ?G]I redlni exi-
stenct, jini zase pﬂpﬁaﬂ alegorii a mluvi o piirozené lasce, treti,
a to ic nejpodobr: 3=m, p}kiamp Beatrici za skutecnou osobu a ldsku
Dantovuy, po smrti, kdyz basnik se oddal studiu theologie, za alegorii
theologie a filosofie. Dle nich a dle Dantova ,;,‘!;*Tového Zivota®, &
jak jini pirekladaji ,,Vita nuova'* slovem ,,’*\ﬂ’d' , byla deerou %fm-
seda Alighieriho Portinariho. Dante i po prvé uziel v deviti letech
na hostiné a oblibil si ji. Védéla-li ona o jeho nak!

pLe
1

Aklonnosti, nevim
dle Bozské kommedie plaVuEQ()d“D*lt‘ DPreky apuje sice tak pi‘ﬂd—
dasna laska Dan*m'a ale nutno uvaziti, ze basnik psal své &G]ﬂﬂ‘
az po letech; a konecné v jeho dobé to néleZelo k “dobrému ténu.
Dautsvigmﬁ Beatrice — divka — on v ni vidi jen zosobnénou krasu,
ctnost. Ze Beatrict nepojal za manzelku, odivodnuje Fraticel dife-
renct j'ﬂl"q"{ mezi domem Alighieriho a Portinariho. Ziratu jeji Qplt
kavé hotce, az nemuiné: im@hhm ofi, jimiz se souzim, trud plafe
stalého tak zakusily, ze premoZeny nemohou vice ha‘{l Poijal sice
pak jakousi Gemmu z domu Donatova, ale nebyl s ni Sfasten, na-
lezelat k druhu Zen, k nim# oatiila Sokratova Xantipé. Utéchu
v tradném #voté nalézal ve studiu Idasiki, sv. Tomxi% Aquin.,
Bf}na‘ventury, Aristotela, Averoa, A*lgmtina Alber Alexandra
Ha{%k@m ze ovsem Pismo sv. znal podrobnd, m‘t"c a ant podo-

Danta délail frantiskanem, ba od XV. stoleti veden

g
v seznamu jejich basniki, ale bez davodu. Dante by! toliko tercidiem
onoho tadu, jak plyne z m‘qo verse: ,, J& hruby provaz mél jsem kolem
pasu,’’ tercidti totiz bvh provazem opasani. Nemohu opomenoutt,
/“ geometril, mathematiku a astronomii ovladal podivuhodné —
el Bozskd kommedic spo¢iva na presnych astronomickych vy-
p;;ctech. Pres to viak nenechal Zivot pohtlckv nepovsvnnutwn —
ale o tom mluviti nemozno pro nedostatek mista a ¢asu, zminim se

jen o nejdilezitéjdich dvon udalostech — totiz o papezi Bonifaci X1IL

P
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a o priciné vyhnanstvi Dantova. — Jiz pred Dantovou dobou byly
dlouhé boje mezi knizaty italskymi. — Do téchto bojl zataZeno
i rodisté Dantovo, Florencie, jez diouho plisobenim papezii byla
v ustrani. Ale kolem 13. stoleti Florentané ze sousedni Pistoje za-
vlékli boje i do své obce. Mésto se rozdglilo na dva cechy,signorie,
~z nichZ jedné stdl v Cele Dante; byla to signorie Bilych, Ghibelini.
— Cerni, Velfové, vypovézeni povolali na pomoc Karla z Valois,
bratra krale francouzského, ten Florencie dobyl a ptivrzence Bilych
~ vypovédél; mezi nimi byl i Dante odsouzen k pokuté — o lhuté
k zaplaceni viak zpraven nebyl, kdyz pak lhata prosla, vypovézen,
majetek jeho skonfiskovan a zpustosen. Dante pokladal za pua-
vodce svého nestésti Boniface VIII., nebot ten Francouze do Italie
povolal, oviem proti Neapoli; proto pojal proti nému hroznou ne-
navist a na deviti mistech ve své Kommedii se proti nému obraci,
lise oviem piesné osobu a tfad, za ndméstka Kristova jej vidy
uznava.
Zpravy o zivoté Dantové dotud nejasné, od tohoto okamziku
mizi Gplné. Ne&kolikrat snazil se vratiti se do svého rodisté, po
némz touzil velice, kdykoli se mu naskytne prileZitost, hovoii o Flo-
“rencii: hned s prvnim Florenfanem, s nim7 se schazi, rozmlouva
o svém rodisti: ,,Ciaeco ..., rci mi, vi§ 1i, kam aZz nepokoje v mé
- obci dojdou, kam a% svart hnuti? Muaze$-li zveést dati, pro¢ svafi
se az k zahynuti?

Kazdou ptilezitost k navratu do vlasti nadSené vit4, nedivno
proto, Ze Jindricha VII. zve ,berdnkem boZim, spasitelem, vy-
kupitelem, kdyZ tento tahl do TItalie, aby se dal v Rimé& koruno-
vati — minéni jeho v¥ak nesdileli jini Italové. Jindfich viak ne-
mohl nic s Florencii potiditi, odt4dhl a nadéje Dantovy byly ztrosko-
 tany. Teprve 1314 nalézame Danta v Pise u mecenadfe Ugnocione,
“u néhoz zustal do r. 1320. Naskytla se mu sice prileZitost vratiti
se do milované otéiny, kdyz tam vladl jeho pritel Guido, ale po
zaplaceni pokuty, s papirovou &epici na hlavé, se svici v ruce mél
jiti za méstskym povozem do chramu sv. Jana. Mnozi se této po-
tupné proceduie podrobili, jen kdyz mohli do vlasti, ale Dante,
aC tak vlast miloval, tolik po ni touzil, al piéatelé jej wupénlive
‘prosili, odepiel pamétnym listem, jenz je dbleZitym pro poznani
genia Dantova: , Priteli! Z Vageho listu s povinnou dctou a vdéé-
nosti prfijatého poznal jsem s pohnutim, jak Vam mtj navrat do
vlasti na srdci lezi. Odpovéd vEak nebude takova, jakou si pratelé
preji. Dvé véci jsou tu nepiedlozené: To je tedy slavné povolani,
jimZ Dante Alighieri do vlasti je volan po vyhnanstvi téméf patnacti-
letém? To zaslouzila moje prace pii studiu? Vzdalena mne budiz
pozemska nizkost srdce, abych se se zlo¢inci obétovati nechal. To
neni cesta k navratu do vlasti. Nenaleznete-li jiné cesty, nikdy do
Florencie nevkro¢im. Nebudu vidéti zatici slunce a hvézdy? Nebudu-li
moct viude pod shuncem zpytovati pravdy nejsladsi, aniz se vratim
do Florencie a chleba mi schazeti nebude!” Tak pi%e Dante, jenz
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neddvno psal ul énlivou prosbu o navrat, podinajici slovy: ,.’{ opule
meus, quid feci tibi?*' Vaneseny projev VeTeuucha zvitézil nad laskoy
L viasti, Dante se vice nevra‘aﬂ, po tézké nemoci zemiel v Ravené
r. 1321, kdeZ byl 1 pohfben. Tak tedy zemifel veleduch Dante mimo
viast svou, jiz ziskel jménem svym vécnou sldvu, skacen 0tra apa i,
bolestmi a sklamanimi. Mgl ideal — lasku svou, kterou m loval
s vroucnosti bez pnkb dnou, ale nedosahi ji. Miloval viast, chtél ii
obétovati viecky své sily, ale i tato laska mu Vyrvana, a on vzdalen
“jsa vieho, co mu milého, putovati musel 20 let od prahu k p*aﬁu
Mnoho vystal, mnoho "«,usﬂ ale duch }eho sila a nadani véim tim
nejen neztroskotany, ba pravé olistény od vselikého nadechu vied-
ntho Zivota. To ufinilo jeho Kommedii ne vyronem, ovocem své
doby, nybrz vyronem ducha vielidského, pro vscchny doby “ Krasné
vyslovil toto Dantovo postaveni Lutinov svymi verdi, jez vklada
do dst Dantovych:

oot

S Méam laur a slavu, prec mé tvar se dlouz
a trpce dolu kiivi se mé rty
vzdyt nazpdt k viasti, duse k vlasti touzi!
Vy volate, bych potupen a Metv
se vratil ve jhu, provaz na své &ji
véak neznate mne, tyrani a sketi!
Bud jako vitéz Veidu v Signorii,
neb viabec nechel Elorencn Spat}“‘*’
Hie, kde jen slunce, hvdzdy zafi siji,

ja vsude viast mam a mam s kym se bratiit,
jet viude B'@h je‘f}oito stopy hledam —

ty va¥l klathou ncuan se rastiit!

Jsem viasti vic nez ona mné! Svou ¢est jinedam!’

Tot v nékolika rysech zivot florencského vek—rducha.

Akutnéisl v dnesni dobé jest otdzka nédboZenskéhe piesvidden:
Dantova. Jest sice véct zcela sa nwo/i‘e;'m@u ale co jest v moderni dobé
tak jistym, aby o tom nebyla vyslovena néjaka pochybnost? vV 7ivé
pameéti jsou zurnalistické boje o Mistrala. Ktera strana, at politicka
¢i ndbozenska, si 01 nesnazila pn\/la%’zm’t“’ A totéz, co plati o Homé-
Tovi: émow wéheg ESeplfoucty — pia ti i o Dantovi — oviem misto
mist jsou to nabezenské strany. Danta jedni zvou nejvétsim kfe-
stanskym basnikem, co druzi pzuh;asa;, e} za revolucionate proti
cirkvi a ndbozenstvi katolickému pro mnohé vytky proti zloiddtm
v cirkvi. Ale kdo prostuduje deunv doby Dantovy a zvlasté SpISy
sv. Berparda, epistoly Kateriny S fenske, Brigity Svédské a j., pozna,
ze prévé viky tyto, které sice nékdy osobni zagt trochu zabarvila,
jsou nejlepsdi znadmkou plawvwnos‘m Dantovy, nebot jimi nechce
citkev v posmeéch uvésti, ji zlehéiti, nybrz k naprave povzbuditi.
Kdo vystupoval ostteji proti Zlovadim v cirkvi nez sv. Bernard
a Katefina Sienska, ale pfec nejsou za kacife prohlageni? Boniface,

a¢ ho do Pekla odscudil, prece zve sv. Otcem. Kaizdy, kdo s roz-

by
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vahou procte Bozskou kommedii, poznd Danta jako katolika nej-
vérn€jsiho. Doporutuje modlitbu a pamatuje vidy na smrt, je
ctitelem Marie Panny. Svym pojetim zv1a$té nas poutaji verie, jez
dokazuji vysokou theologickou vyspélost Dantovu: '

O Panno, dcero syna svého

urCeny cile zdméru vé&ného,

tys lidskou bytost k dustojnosti vzoru
tak povznesla, ze Tvirce jeji dilo
nevéahal Ziti ve stvofenych sboru. ..

Duch, ktery vane z jeho viech spisi, je duchsv. Tomase a Bona-
ventury. Kdo pravi, Ze Dante nebyl pravovérny, ten jisté nedetl
Boiské kommedie, nebof jinak by byl poznal, 7e celd stavba jeji,
prochvénd laskou, spo¢iva na nauce sv. Toma%e Aquin.; ten jisté
neprecetl krasnych zpévt o sv. Franti¥ku z Assissi a Dominika a
zv1asté vyse uvedeny, vznefeny hymnus o Panné Marii. Viem tém,
kteti s Voltairem tadi Danta ve své fady, plati jeho verge:

Vy, jiZz mne sledujete v lodce malé,

a s roztouzenim pilné naslouchate

mé lodi, kterd s pénim pluje déle,

k svym biehtm rychle nazpét at se déte,
do mofe nepoustéjte se bez sledu,

s mou stopou snadno se vice neshledate.

Danta si muzZe jenom cirkev sv. privlastfiovati jako svého bas-
nika. Jeho BoZska kommedie je nehynoucim pomnikem stiedovékého
bohovédného obzoru, cela jeji stavba spo&ivad na zékladé nabozen-
ském. Jeji idealy jsou idedly kiestanské. Nebude proto nemistno
bedlivéji nahlédnouti v celou tu velebnou stavbu, a ta neni pravé
nejsnadnéjsi v cetnych rozborech Dantovych. Nejlépe tu zaii vykiad
Gietmantv (némecky), Berhlieriv (francouzsky) a vyklad k d&es-
kému ptekladu J. Vrchlického.

Julius Zeyer v Karolinské epopeii, lice tvorbu basnikovu, pise:

Car basniki je pouze nadent,

tot jako proud, jenz stile svétem jde

a v némz se viechno jasné zrcadli,

co v nebi déje se i na zemi ,
i v 18 ducha ... (Kar. Ep. 553.)

-

Tak mané na mysl piijde tato krasnd my$lenka, ponotime-li
se ve studium Dantovy Komedie. Ano, nadseni pro krasno to bylo,
jez vedlo velikého Florentana v Zivot zdhrobni, ,,v i ducht’;
nadSeni pro krasu ctnosti vedlo jej v podzemi, aby nam vyli¢il obra-
ceni se z hiichu ke ctnosti. Jest Bozskd kommedie velebasni
obrdcenise z bidy hiichu k Zzivotu blazenému.
Dante tudiZ opévuje cestu zla k dobru. Tato pout predpoklada
pripravu, nebot i ve zjevech nadpfirozenych nepfechazi se z jed-
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noho stava k druhému bez ptipravy; a tuto pripravu Up{“vz;jx ba snik
v prwmch dvou zpévech, v ostatni pak basni viastnil obréceni
Piiprava spodiva podstatné v oddaleni prekazek, jez jsou mop
kaaukv protivy a prekdzky nedostatecnosti. Pickazky protivné
nas oddahm od cile — ty vystizeny jsou v prvaim zpévu — jsou
to t¥1 zadosti, jez z,obrazcny isou ve tfech mestvurdch, branicich
vkroditi hifdniku na cestu ctnosti. On zii svij bidny stav, touzi se
ho zbyti, ale nemuze pok roditl spoutdn jsa px’fchou a hnévem. Pro-
zietelnost Bozi, jez ho chee zachraniti, polind jej vésti na ijzavou
cestu rozumu, Losobnwom ve Vn‘gﬂou — téz sv. Tomas udi, Zec
obraceni se pocm v uzdraveni praktického rozumu. V druhém
zpévu predndsi nam prekdzky nedostateCnosti, nebot clovék, byt
bv se %n@/,ﬂ dosict blazenosti nadprlro?tﬁc, nemuze ji dosici silami
piirozenymi, pn,‘m pravi Dante Virgilovi 112 v prvmm ver$i: |, Uvaz
mon silu, %mctqu bycn podmks tak tézkou cestu a Virgil — Rozum
— odpovidd slovy vécné plavd’vym ,Tva duse uchvacena mdlo-
ii}; Lohx a clo‘vek a schézi na scesti, }CA nevede ku glorii velebnych
1.9 Maria, personifikace Milosrdenstvi, privadi Lucii, personifikact
filosti ozatuilcl rozum, aby ukdzala Dantovi pravou blazenost —
— Beatrici — proto ptéd se Virgil: , Fro¢ nema¥ vznét ni nadser
kdvi tyto tii blahé zjevy te vedou X nebi? Tim kon¢i druhy /Dm
zeela v duchu sv. Tomase Aquinského. Pro¢ viak Dante ulinil Be-
atrici syvmbolem 11¢dp3‘11 ozent¢ho pozndni Boziho? Dante nalezi
Stésti a blaho na svété v Beatrici, nemoha i v8ak dosici na tomto
Svété, udinil i allegorchy l)e‘;%onifigaci své blazenostli na onom
svétd krasnéjsim. Nebot $tésti zivota spodiva predevslm v poznani
Boha, proto v Beatrici pcrsomhkovcn Bozi poznani — blaho. Tak
konei piprava Dantova k veliké cesté do podzemi — do Pekla
Inferna, jez rozdéluje ve dvé Casti dle mm},ch htichu. Hrichy jsou

}g.\
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zdeleny ve dvé velké kategorie: peccata ommissionis prici se po-
sitivnim rozkazum, peccata commissionis prici se zdkaztm. Tyio
opét deli se v hr 1chy neosobni a osobni, v ¢emz sleduje prisné theo-
logii, sestavuje presné genealogii vad: Hrich se pase bud ze slabosti
pod viivem vasni neziizenych, kdyZ rozum se sice nechava mluviti,
ale neposlouchéa se, bud pod vivem pudﬁ ex bestialitate, kdy rozum
umlcéen ustupuje do p()iadl z nds mluvi jen zvite, a konedné jsou
hifchy ze zloby péachané, kdy rozum proptjcuje se ke zlu. "\ijuna
tné jsou hrichy ze slabosti, 30510 vule neutkvivad na zlu, trest-
néjdt jsou hifchy bestialitatis, hdy vile podléhd pudu, nejteézsi jsou
nzchv zloby. Presné dle této psychologie hiichu pokracuje Dante
od IX. —XXXIV. zpévu. Cini viak jesété mendi a jemnéjsi rozdily
v hiisich ze slabosti, uvazugc ze vychédzi jednak ex appetitu concu-
piscibili a irascibili. Stavi nam pred o¢i obéti rozmafilosti a lakoty,
hned zas monstra hnévu i dudevniho indifferentismu. Hiichy lakoty
a rozmaftilosti trestany zvlasté,
A jaky je porddek a postup v Dantové pekelné 1
logiku lze sledovati asi timto vnitinim vztahem mesi

vierarchii? Jeho
i zlem a dobrem:
i,
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V boji s prekdzkami dobra je cil dvoji — blizsi — prekonani pre-
kazky a — vzdalen&j’i — dosaZeni onoho dobra. Ale v tomto za-
pase chybuje se per excessum — nenavisti, nebo per defectum —
Thostejnosti. Kdyz pak dobra jsme dosahh mizZeme opét hresiti,
radu}cme -i se prilis ze svého vlastniho dobla hrdosti, neb Zadostive
se t&sime dobru cizimu, nezfizena touha. V témz 1og1ckem porudku
postupuje i Dante, mluvé o Phillipu Argentském, ptipomind, ze
byl clovékem hrdym v zarlivost zasahujicim — tak konéi hiichy
ze slabosti pachané, a v IX. zpévu Inferna li¢i hrichy zvieckostl,
jeZ spocivaji jednak v naukéch, jednak v &nech. V materialismu
nerozlisuje se ¢clovék od zvirete, o tom v X. a v XI. zpévu zmi-
nuje se o heresi, jez ve stfedoveku k hiichim ex bestialitate nalezela.
Bestidlnost v konech, néasili, rozliduje troji: proti bliznimu — vrazdou
(XI1.), proti sobé samému — samovrazdou (XIII.) a- proti Bohu
— blasphemie. (XIV.—XVIIL)

' V daldim zpévu vzpomina hfichh ze zloby: Isti a zrady. Hrichy
Isti trestd v 8 tigich na 1o &asti rozdélenych; jsou to: Svadci, po-
chlebnici, simonisté, kouzelnici, ohmzova‘tele pokrytei, zlodéj,
Spatni 1a.d(31 zasévali pohorSeni a padélatelé. Tyto zase dle jich pt-
sobnosti déli na poodily zcela dle scholastické nauky, v harmonii
velmi presné, vie k sobé nalezi jako kaménky mosaiky; odstrail
jeden kiamen a celek ve svém souladu je porusen. Tak map}m} Peklo 5
sHterminus a quo‘ hif¥nik vychéazi, aby nastoupil cestu spésy, viemi
druhy 2 odstiny hiicht, jak je stiedoveka theolc)gw vypocitavala,
7 Inferna, zobraz'eneho stavu hfichu, piichazi do Purgatoria —
olisty od hrlchu v niz rozezndva pripravu, viastni oustu a jeji du-
sledky Prlprava 74d4 spoluptsobeni ¢lovéka s Bohem. Prvmich
7 zpévh li¢i onu &innost lidskou, a sice v rozumu a vuli, persomv
fikované v piisném Catonovi. Ale tato ¢innost ¢lovéka nestaci k do-
konalému o&iténi, je potrebl spoluptisobeni Boziho, néco jiného
i€ nechtiti konati 71é a néco jiného délati dobré, zvlaste dobro nad-
pfirozené. Dante vypravuje, jak ve snu ptigla k nému Lucie, zosob-
nénd milost nadpiirozend, véemocné pusobeni Bozi v fase, a za-
nesla ho pred brany odistce — pravého pokam Abychom vSak po-
chopili celou psychologii Purgatoria, jest ndm v hiichu rozliSovati
dw}l moment: poklesek a Zlo samo — Cili — nepravy kon a mne-
prava disposice. Kdo chee kradeti po cesté posvéceni svého, musi
se tedy obého sprostiti. Poklesku, chyby zbavi se hiisnik cirkevni
absoluci. Proto Dante setkdva se u brany s andélem sedicim na
trané, k némuz vedou tii stupné: prvy z bilého mramoru, druhy
z kamene kostrbatého, horkého a treti z ohnivého porfyru Tot ]SOU
tit &iny ka]lcm}\ovy zpovéd, litost, dostiudinéni. Dva Kklice, jez
andél drzi, jsou symboly iurisdikce a ulenosti. Obdrzev rozhtegeni
kraci La}lcmk Dante k brané, kdez jsou hiichy hlavni. V X1. ——Xh
vidi pychu se viemi zlymi nasledky, dale Lakotu a Hnév. S radost
hledi jeho duge na velebu Ctnostia s odporem se odvraci od Lencstl
Duch odistény jednou, ma predem své smysly stieziti a oddalovati
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od neziizené lasky k tvorum; proto jde dale Dante kolem Smilstva
a Nestridmosti a Zavisti (tak v XXV. zpévu). Takto odistén zcela
od hiichu kra¢i ¢lovék k vznesenym idedlim. Pred zrakem Dan-
tovym zievuje se krasa dobrych skutkt a ¢inného 7ziti v podobé
Mathildy (XXVIIL), zii krasu viry a zivota Lontcmplahvmho
symbolisovaného v privodu autorit inspirovanych, jimiz je Be-
atrice, personifikované Bozi poznani, obklopena, vzdava se svych
naldonnostl., ztrdct v fece zapomnéni, Léthé, poznani z1é 1 vSechnu
vzpominku na védy Casné (XXXI1.). Zjevuji se mu t¥i bozské ctnosti
v oslfiujict zafi a Beatrice v piné krase stane pf'cd nim tvari v tvar,

na pi feroda znazornéna tu koupeli v Eunoi, fece dobrého myéleni.
Tc nto stav zve se Réjem pozemskym, podobnym de prynich lidi,
pravy vchod do Réje nebeského statu svétct cirkve

aradisium animae. Dule zbavena svx’rch slabosti
pndpomvana vznesenosti p}@dmetu své touhy s pomoci Bozi, ve-
dea jsouc Beatrici, Bozim pofnamm povznasi se k Bozim sféram.
Dante tu neméne se vznasi ve svych vesrSich viédecké 1 mystické
theclogie a prec doznavd neméné nadfené na konec sty Platono-
vymi: ,,Sldva Toho, jenz dava zivot viemu, pronikd vesmirem.
Ruzné xv'a uje brzv tu, brzy onde. Byl jsem v nebi, jez piijalo
nejvice paprsku vétného Svétla a uzfel jsem zjevy, jez nemuze znatl
a vvliciti, kdo nesestoupil s rdje. (Parad. 1.)

Béasnik veden Beatrici, kradl riznymi okrtky vedy, Trivia a
Quadrivia, védy pmmdnl ncudporup p07ﬂaﬂth na dpmw enym,
vie se doplnme V/cL}PmHL Vlastni predmét bozské veédy }C speci-
alni Tad nadpiirozeny *)npo jeny k rddu plirozenému, jenz je jeho
symbolem. Tento se deli v rad nadptirozeny stvoteny a nestvoreny,
stvoteny rad nadpiirozeny zas se déli v 14d milostt a fad hypo~
’»tat‘d\v Inkarnace od I—XXVL zpévu. V Tadu m: losti spociva
zivot dmny a nontomplatwm Zivot &nu zobrazen sv. doktory,
mudedniky, viddci. Zivot kor ntemplatival zafi ndm v podobé sv.
Petra Damienského a j. Po tomto Zivoté nadprirozené milosti, jens
nés ¢ini Bohu boc&ﬂbmmz vidi Alighieri zjev Inkarnace Jivota nad-
pfirozeného, s nimz se vécné Siovo poji. Triumfemn Krista, jak nédm
ho Dante 1icf, uchvacnea duse mnohycl umélen italsky ch. Posled-
nimi zpévy své boiské basné stavi nam Dants velebnou budovu
poznani intuivniho s obdivuhodnou ucenost thcelogickcu To, co
vime od theologu veden) ch sv. Bernardem v Dantové Rajt je vée,
co nam dosud theologické knihy poskytuijl.

To jqnu v h’iavnfch rysech vyznacené idee Dantovy ,,Bozské
komedie. Dante, jeden ze &tyf & pétl duchi nejvetsi “humanit ty,
ie ’iﬁ'm’famlwm mmahsmu Popirati to, bylo by nejen 121 historickou
nvbry i buzpmmm na dile a srdci Dantove Citovati ne]kra%ew
mista velebasné, jez dle slov samého Danta stala se ,,chlebem Zivota
a vichrem, m‘t@r\ vane co nejbuinéji u nequszrb qt ita", bylo by

praci nesnadnou a anthologie , Bozské komedie” by nebyla zajisté
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mendl ne? anthologie Vrchlického; av&ak hluboko v dudi umélet
vryla se slova, jez Dante napsal na branu Pekla:

., Mnou vchazi se do mésta vé&né strasti,

mnou vchézi se v bol, ktery nemé réna,
: mnou vchazi se do zatracencit vlasti.. .,
- kdyZz kouzlili obrazy budoucna, tak jako slova Homerova Feidovi:
Kdo by chtél vybrati z Danta nejkrasnéjdi verfe, musi citovati
celou jeho velebasen, o ni plati to, co napsal slavny Alfiert na po-
tatku anthologie Dantovy:

,,Vezmi a ¢ti sam!*'Y)

(X4

Ant. Mar. Hausbergsky (Br.):
Zdrdvas [Maria.

(Svym druhim ku knézsky¥m prvotindm.)

Tu pisen stoleti jiz davna péla,

il Septaly rty krvi zbrocené,

tou pisni srdce kiesfant se chvéla,
kdyz k nim si lehly Selmy zkrocené
tim Zdravas Maria. '

Zdravas Maria!

7 dob utiskt a pronasledovani
vitézné vysla jako dennice

ta cirkev svatd. VSechno posmivani
zahnano bylo jako litice

tim Zdravas Maria!

Zdravas Maria!

Ta pisen sladkd krestany vidy chrani,
il zahdni se vSaky trud a bol,

ji hrot se lame v&eho pohrdani,

ji 4] se jevi v slzdch kol a kol

tim Zdravas Maria!l

Zdravas Maria!

Tu pisenr zvuéte tedy Iuh i pole,
ji Septej 1 vas mlady ret,

ji hudte lesy, péjte skily holé,
ji vSemu tvoru hlasej svét,

to Zdrévas Maria!

1y J. Berthier: Sens allegor. de Dante.
Gietmann: Comment. z. Dante.
J. Bloksa: Dante Alighieri.
J. Vrehlického piek. Dantovy Boz. kom.
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Zdravas Maria !

Necht Gsta vafe vidy a viude péji
tu krasnou phe‘l Zdrédvas Maria,

it necht se brud i srdce roze ‘h\fe,u“i
ku chvale té, ]ev jake lilia

jest ¢istd Marial

Zdravas Maria

Ta pisen Sladlm na pouti vis svétem
vidy chranit bude hiichu od pohrom

a $astny wéini vas v svété tomto kletém,

vidyvt moené stradné, jako blesk a hrom
*mt Zdrédvas Maria!l

Krainer (Praha):

R sedmdesdtiletému jubileu
msgm Qm &Qsam ?a@mg‘

Ryxl ZTNO  pra bvci__t, v L@Cht{) bl()vcch k}a‘aS},d ého basnika. Cas,
pravéky hybat“’ tvorstva Boziho, jsa sam Bohem udinén na ro-
¢atku, spéje ne p}CLIZ’Lt ‘m a nenavratitel mm béhem k svému ciii,
itmz jest vyplneni slov Spasitelovych @, Nebe a zemé pominou, ale
slova ma nepominou.” Se svétem zanikne 1 ¢as a viadnouti bude

vécnost, perpetua semp iternitas ... Cas tedy jako tvor se méni a
my lidé ménime se v ném. Dnes jsi malym, slabouckym ditkem
v kolébce a zitra — starcem snéhobilé hlavy...; anise nenadds

a mladi i muzny vék piipada ti jako kriasnysen. Jen skutky mluvi
k tobe jako svédkové prozilého Ziti z minulosti. Jak krasné stari,
piné wpox()}ene,ho blabha pusobi ¢lovéku myslenka, Ze casem draho-
cennym hospodaril a jej cele svému Zivotnimu poslani zasvétill Pro
blaho miadsich. ..

I nam, bohosloveum, v stovezaté maticce Praze letosnim rokem
odchazi od’ prolesor%ke hot“dry iz, ¢ lépe velebny statec sedm-
deséatilety, jenz plnym pravem v pok udu svého stari muze teiti se
podobnou radostnon myslenkou. — Stastnym muzem tim jest nag
slovatny jubilant mon»}gﬁor Dr. Josef Pachta, professor dogma-
tiky na c. k. theologické fakulté v Praze. —

Dnes, kdy 1011(:1 se tento mily nas professor se zdmi ulebnych
sinf, v nich# tolik rad po dlouhou fadu let dlel, v nichZ jako pedwy
zahzauu«: )cstova,x v dusich budoucich vyslanca Kristovych simé
véd theologickych se zapalem a nadsenim jemu vlastnim, dnes s po-
hnutlm Vdecngb‘tt vspommame ieho posluchadi, téch dvou let, jez
prozili isme spolu s nim.

V duchu vidim onen nezapomenutelny okamzik, kdy slovutny




nas$ jubilant poprve vstoupil do nasi poslucharny, na onen oka-
mzik, kdy poprve moje odi utkvély na jeho velebné starecké po-
stavé, odéné knézskou klerikou a na jeho Cistych, jako padly snih
sbélenych skranich ... V duchusly$im prva jeho slova, jez Gsta jeho

z katedry tvodem k nam promluvila. Pamatuji se, Jakoby to bylo
dnes . ,,Clovék je tak nadan, aby poznal Boha, e by mu to Buh
zavidéti musil, kdyby k zavisti jako Bath byl schopen... a déle, jak
kladl na to dtraz, 7¢ knéz ma znati dokonale védu, jez poji se ne-
rozlu¢né s jeho vzneSenym povolanim, theologii, a to: v prvé radé.
Vzpomindm 1 na to, kdy mluvil ze zkuSenosti jemu vlastni o po-
tiebé viestranného vzdélani u knéze dvacatého stoleti, Ze knéz ne-
muze spole¢nosti imponovati vice, nezli kdyz prokéaze svou znalost a
sbéhlost ve vSech oborech na poh védy. Naproti tomu jak polito-
vanihodné je postaveni knéze, jenz ve chvili, kdy ve spolecnosti se
o néfem hovori, ztraci padu pod nohama, nevéda, co by ¢ véci té
pfipomnél. —

Prvéa hodina ubéhla jako druhd, treti — pii kazdé slySeli jsme
tolik vzne¥enych pravd theologmkych a tolik drahocennych pokyni
pro budouci Zivot na vinici Pané.

Tak dovedné umél vzacny nas professor-jubilant ozivovati
namahavé studium dogmatiky. Velky dtiraz vzdy kladl na dikladnou
pfipravu v kazanich a pl”OIlﬂU.VaCh cirkevnich, vychazeje z pre-
svéddeni, ze jak si kdo osvoji vérouku ka,‘rohcl\ou s takovym
zdarem a jistotou bude jednou kazati. ,Pak nebude vam tfeba
shanéti se po tisténych, predlohach, (lecjakych) ale sami si kdzani
sva vypracujete, podle svych védomosti nabytych dikladnym stu-
diem, na kazatelné pak budete jisti, Ze kadzete v pravdé slovo Bozi,
véénou neménitelnou a nezménitelnou pravdu. A sami budete miti
radost ze své vlastni préce . “

Profesor Pachta, a¢ stafi Sehnuio jeho &ji a vrylo vrasky v &elo
véncené Sedinami pod71mu zivota, vylglada a prednasl stale s mla-
 dickym zdpalem a velkodu$nym presvédéenim, jsa si védom neustale
svého uditelského turadu a veliké zodpovédnosti pred Bohem i
‘lidmi. Vzdy s neunavnou pili a vytrvalosti se pripravuje na své
pfednév‘kv universitni, pamétiiv jsa slov sv. Alfonse: ,,disce, ut do-
ceas. Ke svym piipravaym studiim méa k disposici rozsdhlou
knihovau bohovédnou, jaké v Praze neni rovno. Sam univ. prof.
Dr. Stejskal vyjadiil se o ni: ,,Kdykoliv néjaké nové bohovédné
dilo v k’cerémko?i jazyce vydané se objevi, jsem jist, Ze ho nikde
snad nenaleznu, nezli v knihovné p. professora Pachty. Knihov.na
jeho bez odporu representuje dnes$ni stav literatury theologické.*

, lovutny na$ jubilant Dr. Pachta jest hluboce oddan od mladych
jiz let cirkevni hudbé a zpévu. Dokladem toho jsou neocenitelné
prace a snahy jeho, kdy jako adjunkt c. k. theol. fakulty, cvicil
s bohoslovel v seminari klassické Slxladb} vokalni, kdy taktovkou
v ruce fidil osmihlasého Palestrinu i jiné domaci i cizi klasiky. Kromé
toho mél Dr. Pachta v zimnim Zkolnim semestru na fakulté pied-

10 143



nasky ,,0 nekterych otazkach cirkevnihe zpévu a hudby,” ujal se
zanedbavaného zpévu kostelniho na prosbu bohoslovel prazskych,
nacvi¢il s netimornou p1h zv14$té zpévy k slavnostnim schiizim
prazské | Ruze Susﬂovy na pocest 3oletéh0 knéZstvi sv. Otce a
boletého panovani J. V. cisate a dirigoval zpév pii slavnych sluz-
bach BoZich universitnich dne 2. prosince 1go8s takovym tspéchem,
7e sam rektor tehdej$i Dr. Heyrovsky podékoval mu zvlastnim
pripisem.?)

7 toho ze vieho vidime, kterak uzky pomér navazoval Dr. Pachta
se svym posluchacetvem projevuje se velkym priznivecem 1 nasi
prazské ,,Ruze Susilovy*‘. Jak , Museum‘ piSe, nejznamenitéjsi pred-
ndsky konal dasto v ,,Ruﬂ Msgr. Dr. Pachta, jgmhz predmetem
byla Summa sv. TomdaSe Akvinského; k jeho vyzvani konaly se
o predmété tom disputace. Bohoslovci podéwaii namitky, po nichz
— jak v asopisuse pravi — nasledovala vidy dikladna ,refutace”
pana profesora. ,,Co tu bylo upfimné radosti z téchto pfedx\ééek
v seminafi, Ze nam jiz ,ceskd" bohosloveckd fakulta, po niz jsme
touzili, za¢ind, — proslovil kanovnik E. Sittler ve své tedi dne &9-
ledna 1911.

A prof. Pachta zachovava svoji prizen , Ruzi na ddle. Mél tu
celou fadu predndsek, z nichz vynika ,,0 sméru na na$ich universi-
tach a o prof. Machovi (r. 18g7). R. 1899 plednaa ,,O narodnosti,
o kteréz — dle ného — mnoho se mluvi, mélo pmmysh a jeste méné
vi. (,,Museum‘ 1011). ]ednlm slovem wneseny nas jubilant ma sku-
tetné valnou zésluhu o nasi ,,Razi" a jisté bylo by velkym ne-
vdgkem, ano nemyslitelno, kdyby SuSilovei prazsti nectili v ném
tthelni kdmen svého spolkového zivota bohovédného a Vlasteneckéao

Co korunuje povahu a vyznam osobnosti Msgra Dra Pachty
jest jeho bezprikladnd mirnost a skromnost ve vvbtupovam Ne-
miluje prace hluéné, o niz by hned cely svét védél, ale pracuje tige
mezi svymi svetenci, 11d¢ se slovy Pané: Euntes “docete . Jeho
véda neni svéfena papiru, ale vnika ozivena slovy do dugi boho-
slove, kteti jednou mluviti budou lidu jako kniha Ziva, kterou
ucinil Dr. Pachta %vyml uc1telskym1 pfednaskami a ﬁlsputacenw
které mimo hodiny urcené s bohoslovei zavadél,

S Msgrem Th. Drem. Jos. Pachtou odchézi bohosloveim praz-
skym na odpofinek muZ védy a viry, ktery zasil simé do dm
svych Zzakuv. Dejz Bih, aby padnuvsi a padnouc na tdrodnou
pudu vyne%lo uzitek stonasoony stadci Péana a Spasitele nafeho
a zéroven radostnou dtéchu v stdfi naSemu milému profesoru, by
mohl si fici : ,,Nepracoval jsem nadarmo .

1y Viz Yed kan. Sittlera v ,,Museun’ r. 1910—11.
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F. J. Pokorny (Lit.):

Modlitba k jarni obéti.

Mé srdce pohar — v ném Tvé vino voni,
j4 piji z ného, k Tvym jej nesu rtim,
jak mlada jablon zved4d k oblakim
svych vétvi pohar, a list Zebroni:

.»Pij, Slunce $tédré! Vim, ze jako loni
za CiSi mizy vlije§ poupattim

med na kvéty a nektar k oném davim,
aZ tizi jablek snét se k mechu sklont. ..

A usedne-li pévec do mych snéti
k radostem jara, ¢i by skryl se tam,
a% jesen — jestiab do zahrady vleti:

Jen o Tobé a Tobé musi péti!
A medu svého vdéelce nepodam,
dokud své snahy Tobé nezasvéti. . .

5

F. J. Pokomy (Lit.):
Radost a kresfanstvi.

(Z knihy ,,Mehr Freude od Dra P. W. Kepplera, bisk. rotenb.)

Nenédbozensky a nektestansky duch &asu jest viastnim ne-
ptitelem a vrahem radosti. On povysﬂ rozum na despotu a tyrana,
pod ]ehoz vladou srdce trpi nésili a duge hladovi. ]de mu o to, aby
zni¢il viru a vyrval ji lidu ze srdce;?) a prece ]en vira }est s to lid
oblaziti a ob¥tastniti; poch]oovacnost rozervava, nevéra dini ne-
Sfastnym. Ze Clovék véiici jest na tom stéle jesté lépe nez nevéiici
yl nucen doznati ve svych listech i sam Fridrich StrauB. Tento
uch c¢asu ubiji nevinnost svédomi; a bez dobrého svédomi neni
adosti. On chce zniditi spo]em dude s Bohem; a bez Bozi utéchy
eni Gtéchy v zivoté. Jest pfifinou, Ze srdce zchladne a zakrni v ego-
mu, olupuje je o ladsku a tim o radost. U¢i ¢lovéka stale jen krou-
iti okolo malého strediska svého vlastniho J4; to viak pusobi mo-
oli¢nost, zavrat az k daveni.

Jest to veliky podvodnik a Sarlatan. Chce, abychom uvérili,
e moderni pokroky a materielni zlepseni vedou samy sebou lidstvo
jednotlivce ke §tésti a radosti; a prece, jak drasticky pravi Car-

1) Dem Herzen will er seine Schitze rauben,
Den Wahn bekriegt er und verletzt den Glauben. (Schiller.)



lyle, vSichni ti ministii financi a reformatoil moderni Evropy ne-
jsou s to, aby aspofi jediného cidice bot udinili §fastnym; toho ne-
dokazi, nebo’ nanu}vy:@ jen na nékolik hodin. Predstira, 7e jest
v jeho moci otevfiti uplne nové %vetv radosti a gﬂbombh v lidsky
7ivot nescislné 19]1 pozitky v Zivot,
drazdi a podn €Cuj€ sadostiv os;, vasnim uvohﬂu}e draau nelestem
dava vysadni listiny. A nésledek toho? Duchovd 1 télesnd ruing;
rozladéni a otfeseni celé nervové soustavy az do zakladu; fodlomem
zivotni a resistentni sily; omrzelost sivota misto radosti; pessi-
mismus, fatalismus, sebevrazda. Ano, to jest uhlrﬂvm nepritel 1ados‘u
nebot vsecky osuatm prPLa/LV a rusivé elementy snadno by pre-
konal zémvy, silny kiestansky smysl; smrticimi je ¢ini teprve jed
ducha fasu.

Proto opét ani zde neni jiného hesla, nez to, které pusobi mo-
dernimu svétu nervové kiece a zene jej v zachvaty vzteku; zpét
ke kiestanské vite; zpét ke zdravému kiestanskému Zivotu, k vazné
zboznosti, k pokote a pro%os*decnosh, < prostému, Cistému a uSlech-
tilému smyslu, k nabozenstvi, k Cirkvi, ke Kristu! Nevyhneme se
tomuto , Zpét, }iz proto ne, 7e tu pms’ce nent jiné moci, 3ez by byla
schopna adriovati v Sachu soldatesku neptratel mdas’u kterd vée

pustosic k nam vtrhla pod vedenim g@ncrahsmma — ducha Zasu.
Avgak ta moc phasobi jesté vice: Cerpa vodu p: rozené ra-

1
dosti z prament sladkych a hlubgich, tak ze o-
travné spodni vody nemohou do ni vinikno uti,
a vesvé viastni vyssioblastioplyva velik¢m p()«
¢tem dalfichzdrojaradosti které jsounadpii-
rozené povahy.

UkfiZovany -— opravdu, pékny Buh radostil Kfizovani sebe
— krasnd cesta radosti! posmiva se protiktestansky svét. Prave
v po%ledm dob¢ se potkavame opét Castéji s hordami obnovujicimi
pohanstvi, jejichz ideje mnejsou bez piribuzenstvi s ideami Herdro-
vymi, Goethovymi, Schillerovymi. Svobodomysini duchové citi
v sobé zase popud s Heinem chopiti se zbrané | za staré bo’q} a iejich
vabné, ambrosiové prave‘ proti »,bledému Vykupiteli s )\rvav‘ymd
rukama“’, proti ,,bl ledému Galilejskému, jenz svou radost vidi v natku
pn’“s}apane rozkose’ (Ibsen), proti , mepfiteli radosti se ﬂna»vma
rukama‘’, (Anatole ?1‘&1’1«“@) proti ,,symbolu zaporu Zivota', proti
této |, kietbé na zivoté “(Ni ietzsche). Op‘&kcwa se opét raj lal sti aa—
nikly v helenstvi, h(;/g bohové fidili na lehkém voditku svit, teh
jesté krasny, jak docela jinak, jinak tu b} ol

AvSak nynéj$i historické zkouméni kus po kuse vykiizi tento
mythicky rdj. 1 co se poklafiaﬁo za "le]VZﬂth‘le}%l v helenstvi, toti
jeho uméni, jemuZ v harmonil a soumérnosti neni rovna, nrgeﬂ e

nitcho nevi o radosti a ve seli, nybrz — mé&jme jen na mysli scény
louteni na nahrobeich — svaddi o prudké bolesti nitra a Stkavém
stesku. Recké uméni — v zakladnich svych rysech bylo vzdy pisni

bolesti. Recké pamatky z doby ﬂ}chubh 1501 hrobxj nebo ozdoby

AWM

Az ‘/ii




hrobu. Co se na nas z antiky usmiva, neni olvmpskou veselosti.
Zda-1i se ji néco, jest to jen dlvoky, ryény smich, }enz svym rykem
- mél ohlugiti hlubokou vnitini bolest., Antické uméni vyznava pisni
bolestt vskuipturach sarkofagll z prvnich stoleti po Kiistu.1) Jest
pravda, co pise ]edep z nejlepsich znalct staroveéku: ,,Rekové byh
v lesku svého uméni a v kvétu své svobody nedfastn&jdi, nez si
vétéina nas mysl. )

Ovsem kiiz se svymi ostrymi, nevlidnymi liniemi, ten chladny,
listi a ratolesti zbaveny strom se dvéma pahyly utatych ramen jest
- na prvni pohled zcela bezradostny a bezute<ny zda se praveé obrazem
- nejkiiklavéjsiho opaku, symbolem nejtrpéi bolesti. Prece viak se
- k¥iZ1 nemohlo upm‘u ]1ste krasy, ponévadz se pochopllo ze jeho
- mohutny, pevny, vyrazny a soumérny vzhled jest zaroven typem
~pevnosti, vzmachu, typem zdolani protlv vyteseni rozporti. Pohled
_ukrlzovaneho Muze bolesti nebudi vskutku z pocatku radostnych
' pomtu A prece praLdm]em a pramenis$tém radosti jest vira a jistota,
ve vife: bozsky Rek, ]cn/ na kiizi krvaci, umird v bojt protl nej-
- zarytéj¥im nepratelum spasy a radosti, umird v boji a vitézi v smrti.
- Ktiz se stal znamenim vitézstvi, tudiz i radosti. Temnota a bez-
~ utésnost pfed nim ustupuje gk)rlola zmrtvychvstani jej obetkava.

Ji ozdfen méni se strom kiize ve strom zivota, plny neutlumitelné
' sﬂy vzristu; tvrdy kmen nese kvéty a plody, z trnové koruny pudi
raze.
: Tak ]est to i s kfizem a kfizovanim v zivoté kazdého kiestfana.
Ze denné mame na sebe brati svij kiiz (Sk. 9, 23), Ze jej mame nejen
- nésti, nybrz své télo, celého byvalého clovéka na kiiz vetknouti
f (Gal 5, 24, Rim 6, 6), to neni pouze drasticky zptsob mluveni, nybrz
vazné minéné povzbt,zenl, které odvadi na oko daleko od
-radostl. A prece takové vyzvani k boji neplati radosti, nybrz jejim
‘nejzarytéj$im nepiatelom. Oviem, uklada ndm takovy zapas vzdati
- se sodomskych }abiek a ]f‘dovatych tresni hiisnych radosti, to viak
pravé nejsou pravé radosti; ale naprosto nas nema k tomu, abychom
se odrikali dovolenych, puro;enych radosti, déje-li se to s mirou
‘a s dobrym dmyslem. |

« Av8ak k takovému uzivani radosti neradi jen kiestanska mo-
-ralka, k tomu nabadé i rozum a hygiena. Nemirnad poZivacnest vede
'k omrzelosti, Nevéazany smyslny pozitek nezveliCuje radosti zivota,
nybrz je nidi. Upme nevazané ukéjeni smyslnych pudi radosti ne-
‘mnoZzi, nybrz ruinuje radost a ruinuje celého clovéka, jest hiichem
nejen proti mordlce, nybrz i proti hygiené, kterd doxonce dnes ve
’-mnohych kruzich se vyhradné respektuje. Ziti ,,neodvisle od dobra
1 zla,” podle Nietzschova receptu, bez skrupuli se divoce prohanetl
v zakazanych revirech, Gplné se vzdati divokym pudim pr irody,

1) Gral, 1907, 145 nasl.
2) Boeckh: Die Staatshaushaltung der Athener I. - 792. — Schneider: Dasg
_;andere Leben --, Paderborn 1909, 62 nésl.
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(na jejichz advokata, protektora a proroka b}l snizen tento filosof
od beCh zakl, vyse jeho nedosahujicich, a¢ casto proti své vili a
proti svym umyslim), emancipovati ,,3elmu v ¢lovéku, onu rusavou
bestii, plahotici se a dychtici po kofisti a vitézstvi®, nic takového
neobohacuje, neoblazuje, neprohlubuje Zivota a nezvy$uje sladkosti
jeho podStaty, nybrz vydava jej v nejZalostnéjdi chorobenstvi, ode-
vzdava lidsky Zivot nemocnici, blazinci, sebevrazdé — , hrobu za-
dostivosti” (Nm 11, 34), na néZ jest dnedni sv&t tak bohat!

Tomu udi zkusenost; to lze i pfiblizng statisticky dokazati;
aviak svét, ten veliky hii$nik a 1ha¥, tomu nechce vériti a to uznati.

Nikoli, ptisnd mordlka kfestanstvi, piikazani sebepiemahani,
zdrzelivosti, umrtvovani, umirnénosti, postu nejsou neprateli ra-
dosti, ]ako neni nepritelem ruzi zahradnm jen? na podzim a na jafe
ofezava ostrym nozikem jejich ket.

Foerster upozomu}e na dvé pripadné myslenky; ]ednd 3est
Tolstého, druha Mattidge Klaudia. ,,At kfestan, at pohan,” pravi
onen, ,o0ba musi dilo zdokonaleni nutné po&iti se zdrzelivosti.
Zdrzelivost jest prvnim stupném k dobrému Zivotu, a lze si ji osvo-
jiti jen stalym cvikem. Zdrzelivost znamena oprostiti se od zadosti.
Avsak Zadosti ma ¢lov€k mnoho, a aby boj s nimi mél vysledkuy,
musi se poditi s témi, jeZ jsou ostatnich zdkladem, totiZz s rozko$-
nictvim v jidle, zah4lkou a smyslnosti. A Mattia Klaudius pozna-
menava: , Mnoho lidi zavrhu3e pust, ale tim plst neni zavrZen.
Zavrhuje se s lehkym srdcem to, s ¢eho kdo neni, a zneuZiti ptidruii
se viude. Stale Zziti stridmé, fikaji, jest 1épe, nez se Casem postiti,
Mozna, ze je to pravdfl Ponévadz viak vétdina lidi stiidmeé nezije,
neni prece na Skodu Casem ukézati, kdo jest panem v domé.’)

Ze jen duch piisnosti a ob&ti jest schopen poloZiti spravny za-
klad Zivotu zdravému, $fastnému a radostnému, to vycitil i Goethe
a vyslovil se v tom smyslu ve zndmych versich:

L, Aber wenn du das nicht hast,
Dieses Stirb und Werde,

Bist du nur ein triiber Gas‘c,
Auf der dunkeln Erde.?)“

Ba musi se umirati k obrozeni, musi se umrtvovati egoismus,
nebof on neobohacu]e nybrz ochuzuje, ochuzuje o radost ,,NiC
tak zivota nezavird a nic tak nevylutuje spokojenost a radost, Jako
temperament, sim v sob& se shlizejici, a snahy, které se to&i kol
sebe samych. Misto aby bchatly ve svych pomocnych zdrojich,
chudnou. Cim vice se $lechti (a o sobé domysle}l) tim jsou neplod-
ne]51 ¢im vice shromazduji, tim ménd maji, ¢im vice zachrafiuji,
tim o vice ptichadzeji.”*s)

1y Lebensfiihrung 45, nasl.
2’4 O am.thentit5 t8chto slov se v posledn{ dob¥ pochybuje. (Goethe-Jahrbuch

3 P cabody: Jesus Christus und der christliche Charakter, 167.




Bezduvodné a nesmyslné také jest, ve jménu radosti si adati
bezuzdné svobody. O tom ostie a pravdivé mluvi Ruskin: ,,Moudré
zdkony a spravedlivy natlak pro fadny narod (ani pro fadnou po-
vahu) nejsou okovy, nybrz takrka pancéfem, jenz poskytuje ochrany
a doddava sily, byt 1 nékdy tlacil. A tato nutnost natlaku jest pro
lidstvo prave tak Cestna jako prace. Sly$ime den ode dne vice blazni
mluviti o svobodg, jako by ona byla nééim &estnym. Toho jest da-
leka, ba jest pravé piiznakem niZgich tvorti. Zadny ¢lovék, byt
sebe mocnéjsi a vzneSenéjsi, nikdy nebyl tak svoboden jako ryba.
Stale je tu néco, k ¢emu jest nucen, ¢eho mu nelze, kdezto ryba smi
konati v8e, co muze ... Natlak &ini ¢lov€ka dastojnym, ne svoboda!
A na celém svété ze dvou abstraktnich pojmu ,svoboda‘ a ,na-
tlak®, jest natlak cestnéj$im. Oba jsou dobrem, voli-li se mezi nimi
Slechetné, zlem v8ak, je-li volba ne$lechetnou; z obou, opakuji, na-
tlak to jest, jenz jest znamkou vy%sich bytosti a niz$i povznasi, a od
sluzebnosti archandéla a7 k ¢innosti hmyzu, od kolotani planet az
ke gravitaci prachového zrni¢ka zalezi mocnost a slava vieho tvor-
stva v poslugnosti, nikoli svobodé. Slunce neni svobodno, suchy list
mé svobody vice; prach, z néhoz jsi stvofen, nenf svoboden, jeho
svoboda vznikd aZz jeho zbytostnénim ... Jest znamkou bezdl-
vodné a nevyslovné posetilosti si mysliti, ze svoboda jest pro ¢lo-
véka dobrem, bez zietele na jeji uziti. Takova svoboda jest obsazena
vskutku v pojmu svobody, poslete-li své dité do svétnice, kde jest
stil plny sladkého vina a plodf, z nichZ jest Cast otravena, ¢ast
neporusena, Pravite mu: Mé zlaté ditg, vol, jak ti libo! Jest pro tebe
dobrem svobodné voliti; takova volba zuSlechfuje tviuj charakter,
tvoji individualitu. Vezmes-li nepravou sklenku & jahodu, zemies
dfive, nez mé prijiti tva hodina, ale dojde$ cti svobodného ditéte.”"1)

Ba, kdy kone¢né zmoudfime do té miry, abychom uznali: Po-
vinnest, piikdzani, poslu$nost nejsou neptéateli a prekdzkami, nybrz
ochranci, rukojmimi pravé svobody, nositeli pravé radosti!

V moderni dob& se osocuje kiestanstvi jako vrazednik radosti
hlavné proto, Ze pry rigorosné a tzkostlivé omezuje a deprimuje
zivotlasky vélovédenstvu (totiz pohlavni lasky), a tim’
pry mrzadi mnoho ,,nad&ji na $tésti”, uzavird mnoho zdroju radosti.
Jsou to stoupenci Nietzscheovi, ktefi jdouce dale nez jejich ucitel,
propaguji plnou volnost pohlavni lasky, jakoZz i osvobozeni od pouta
monogamie a vi:ch mravounych pfikdzani. ’

Na nesmyslné propagandé emancipovati radost a rozko$ od
snah moralky a viech ,instituci” (nebot instituce, jako stat, cirkev,
morélka, $kola, jsou pry nejvétsimi neptateli , vnitiniho stavu®
Clovekova) vybudoval Max Zerbst v posledni dobé | filosofii radosti‘,
kterou dedikuje Aristippovi z Kyreny a uzavird hymnem na He-
donu. Udi, ze utrpeni pochédzi ze zla, a samo jest zlem, ze rozko$
jest jedinou zivotni hodnotou a silou, velikou osvoboditelkou a vy-

iy Aphorismen zur Lebensweisheit, 140, nésl.
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kupitelkou, nejvy$sim dobrem c¢lovécenstva. Ale misto aby ukézal,
pro¢ mozno rozko$ na tak vysoky prestol povznésti a ji takové dlohy
pricitati, jako Ze jest schopna vyhladiti s okrSku zemského utrpeni,
vie proniknouti a oblaziti, citi se ,jiZ v nejnéznéjsi predtuse nové
éry rozko¥e ochlazen pfehatikou,” pro niz nemd jména, a dava se
uchvatiti k jejimu dithyrambickému licent. Fr. W. Foerster (Sexua-
lethik und Sexualpaedagogik) muZné a zésadné odpovédél takovym
truchlivym virtuosum rozkoSe a ztfesténym hedonikim, muzskym
i Zenskym representantiim emancipace pohlavm lasky a absolutni
diktatury Erotovy, i oném vaznéjsim, ktefi si mysli, ze diive oviem
v téchto vécech bylo pottebi pfisného fddu a kazné, ze viak mo-
dernimu ¢lovéku musi byti dovoleno volné a samostatné si vésti.
Volnost pohlavni lasky a erotické vasné ve skute¢nosti neplodi ra-
dost, nybrz degraduje dusevni Jana smysiné, obétuje dusevni podstatu
nizké smyslnosti. Pravé zde ,ona velikd stard piikazani a staré mo-
hutné idealy’’ kfesfanstvi s naboZenskymi impulsy a silou milosti
jsou nevyhnutelnou potiebou, dnes jesté vice nez druhdy, nebot
moderni lovék neni silnéj, nybrz slabsi co do charakteru a vile.
Jenom silou 1ze ovladnouti silu piirody jevici se v pudu pohlavnim,
aby nebyla pficinou nepredstawtelne zhouby, nybrz nositelem po-
zehnant. Namitaji-li oni, ze kfestanstvi rdousi ptirozené pudy a
ochuzuje tak ¢lovétenstvo o radost, mame pro né odpoveéd: Kiestanstvi
p11r07enych pudt nerdousi, nybrz je fidi, odistuje, vyvysuje; vy
v8ak rdousite vili, vy3$si duchovou podstatu a dusite ji v téle. A
vainé paedagogy, kteti si mysli, Ze jim lze hravé fiditi pudovy Zivot
bez prikazani a nabozenské pomoci, pi‘irovnévé Foerster k inzenyrum,
ktefi chtéji piskanim na flétnu mocné proudy udrzeti ve vykazanych
mezich; jednoho dne, aZ se bahno rozlije po nivach, poznaji, zZe jest
pozdé. Pravem také Varu]e pred novodobou vysvétlovaci manii,
ktera je tak v modé a jez nebezpeci nezaZehnava, nybrz naopak
vyvolava. Jak jest to na ¥kodu, obraci-li se reflexe pfedcasné, ne-
obeztetné nebo zbytecné do sexuelnich sfér! Je to skoro totéz, jako
na vy%vetlenou otazky morové davati lidem injekce morovych bacilu.
Zde neni tfeba rozumového objasnéni, nybrz utvrzeni, ba zoceleni
charakteru a vuile, aby tu byla néjakd moc, néjaky pan v domé,
ktery by byl s to, aby probuzeny pohlavni pud zvykal na poradek,
po- prlpade jej ukoval na tetdz (Pestaloz,ﬂ) “Toho v&eho jest si pratl
v zajmu radosti. Nebot rozko$ erotickych vasni jest pravou vraZednici
radosti; laska jest zdrojem radosti, aviak tento zdroj jest pohebl
ovladnoutl od ndkazy chraniti a ze spodiny ptirody jej vésti k vyS3im
sféram dugevniho Zivota.




J. E. Riha (Pr.):

Duch SuSiliv
K jubileu prazské | RiZe Susilovy'.
Jak bily orel nad ndmi se vznasi
v 2, v ’ ’ ’
duch pévce vitézny, duch plny sily,
svij odkaz hlidad v nds, z¥l praci nadi,
zda smérem k Védénu neunavné pili,
zda ryzost srdee nade vie nam drazsi.

Tajemnou rukou na srdee nam sahg

a v duSe hlubiny hlas vola tklivy:

., Milujte cirkev, viast vam budiz drahs, -
a idedlu svatych zapal zivy

fak slunce zafe ké% se v duSich zmdha!

Necht vira jako mocny andél svétla
vam srdce vasu drahocennou zvedé
nad vinu vednosti, jeZz lidstvo hnétla.
Bez viry darmo nadgeni duch hleda,

z ni gerafinskych citd raze zkvetla.

V kvét duse padej um éni zat svata,
nechf z moti krisy bezmérnych duch pije:
kde jejim vzruchem posvatnym hrud vznata,
tam cith soulad harmonicky Zije,

a ustupuje na vidy nizkost klatd . ..

Svobodnou v éd y peruti necht vzléta
duch nespoutany volné v svétla tife
nad tajemstvim a zdhadami svéta,
nad viednim ziti prachem vy$ a vyse,
kde duchl silnych vyvolend meta.

O zrakem vroucim vizte nad svoun snahow
se vznadet tife sladky obraz Krista,

jak s vami jde, k vam sklani hlavu drahou,
z o8 Mu z4¥ 14 sk y hvézda &ists,

jeZ za Nim povede vas Ziti drahou . ...

1y

Tak jeho mluvi duch . ..




Za T Jdanem LeStinou.

Dne 15. tnora 1916 odebral se k Panu, jemuz cely Zivot vé-
noval, na% mily druh, Jan Le$tina, alumnus deské pap. kolleje
fimské t. & v Praze. Skosena byla kvétina v nejkrdsnéjsim kvétu
mladi. Vzpomindme, s jakou laskou a horlivosti se vénoval studiu
theologie; a prec zmateny vSechny jeho nadéje a idealy.

Rodak z Vrata u Ces. Budéjovic, jiz na obecné gkole pilny a
horlivy, pti¢inénim dp. kaplana v Rudolfové dostal se na studia
gymnasijni; za kaZdého polasi, v kazdé roéni dobé po dlouhych
osm let konal pé&ky témét hodinovou cestu z Rudolfova do Ces.
Budéiovic. A¢ cesta mu zabrala mnoho dasu, a a¢ doma jesté po-
mahal pfi hospodatstvi, byl jednim z prvnich Z4kl gymnasijnich,
vidy trpélivy, pilny a spokojeny. Jeho otevienost a privétivost
provazeni skromnosti, ziskala mu nejen srdce spoluzdkt, nybrz
1 pfizei profesort.

Po osmi namahavych a trudnych letech nadesla pro ného vaina
doba, doba volby povolani: Po zralé Gvaze, nehledé na piekazky
v cestu se stavici, zvolil si nejkrasnéj¥i povolani — délnika na vinici
Pané. Aby s celym srdcem, nerufen mohl se oddati piipravé na cil
tak krasny a vznefeny, pral si studovati ve vé&ném mésté Rimé.
Jakou asi radosti plesalo jeho srdce, kdyz tuzba jeho vrouci do¥la
splnéni !

Do mésta Petrova prijel ku konci fijna 1913. Nebudeme ligiti
doimt, jeZ mapliiovaly jeho citlivé srdce. Dle pravidla panujiciho
v Ceské kolleji, vénoval prvni rok studiu filosofie s takovou pili, Ze
stal se jednim z nejlep8ich zakl; odménou namahavé prace byla mu
verejnd pochvala a stfibrnd medaile, udélenad u pfitomnosti viech
profesortt a posluchadt university ,,De Propaganda Fide za zdatilou
védeckou praci pri mezindrodnim konkursu.

Druhy rok, vénovany studiu theologie, zfstal nedokonden; vy-
pukla vélka a vSichni cizinci byli nuceni opustiti slunnou Italii.
Oc¢ima plnyma slz loudil se s Rimem, jakoby v predtuse, Ze se vice-
krate nevrati. Brzy po navratu do Cech pocal churavéti; zla prsni
nemoc poclala hlodati jeho mlady Zivot. V nadéji, Ze se uzdravi,
ptijel jedté na pocatku &kolntho roku do Prahy, ale brzy bylo mu
odejiti do nemocnice, v niZ po 4 mésicich, plnych Gtrap trpélivé
snaenych, zaopatfen svatostmi umirajicich, odevzdal du$i svou
Tvarct nebeskému. Do posledni chvile kojil se nadgji, Ze se uzdravi
a ze bude moci pokradovati v preruSenych studiich. Den pred smrti
projevil pevnou davéru v Boha, Ze mu dopteje dosdhnout tak vzne-
seného cile — pracovati ku spase lidi a ku slavé Bozi slovy :
,,Rozumny hospodaf nezahani déinikdt z vinice své: tak i Bib,
ktery mi daroval povoldni, nemize skositi maj mlady Zivot.

Druhého dne z réna ti%e skonal, aniz kdo pozoroval, Ze dohotela
svice jeho Zivota. :

Pred pamatnou sochou Panny Marie na Staroméstském né-
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mésti rozloudili se s nim jeh(} druhové. Ceska kollej a zpévacky sbor
prazského arcib. seminafe doprovodili jej na Olsany, kdez ulozen
k dotasnému odpodinku, olekdva slavné vzkiigeni.

S Bohem, druhu mileny, na shledanou v nebesich!

Za Ceskou kollej ‘ Alumni z Ces. Budéjovic.

Karel Plodik (Praha):

dednota lidstva ve svétle Pisma sv. a dosa-
vadnich vysledkd védy.”

These o jednoté lidstva vztahuje se k vife, nebot na ni spociva
dogma o rozditeni prvotniho htichu na viecky lidi a tudiz také
dogma o universalnosti vykoupeni. |

I. V&imnéme si blize jednotlivych wvyroka Pisma o prvnich
lidech. V Gen. 1 27 &teme: | A stvotil Bah ¢loveka Lobmzu svému:
k obrazu bozimu Stvoul ho, muze a Zenu stvofil je.” O tom ¢&lo-
véku, difve nez se popisuje jeho stvoteni, &teme v Gen. 2. 5: ,,A ne-
bylo ¢lovéka, ktery by vzdélal zemi,” ve ver$i pak 20: ,,Adamovi
pak nenalezal se pomocmk podobny jemu.“ A konecné ve 3. kap.

.20.: ,,I nazval Adam jméno Zeny své Eva, protoZe se stala
matLQu véech zivych.*

S témi vyroky souhlasi, co stoji v Knize Moudrosti v 10. p
v. 1. : ,,Tato moudrost chranila toho, jenz prvniod Boha utvmen
1est otec okr$ku zemé, ponevadz sam ctny byl stvoten,’” a u Luk.

3. 38, kde pii vypisovani rodokmenu Péana Jezide pnchaﬂ se az na
Adama. .+ - . kteryZ byl Henosav kteryz byl Sethiv, kteryZ byl
Adamauv, kLe1yL byl Bozi.“ A.pOdObﬂé ve Skutcich apost.: ,,On
(Bah) udinil z jednoho (cloveka) celé lidské pokoleni, aby bydlilo
na celém povrchu zemég.*

Dle Strausse a nejnovéjsich zastupcu materialismu, ]akoz i dle
tvrzeni t. zv. §koly americké da pry se dokazati praveé opac¢ny nazor,
ze totiz na kazdém zvlastnim dzemi byli praobywvatelé &ili auto-
chthoni a z téch Ze vznikly rtzné ragy lidstva.

Nékteri obhajcl praeadamitﬁ snazili se téz uvésti pro sviij
nazor dtkazy z Bible, tvrdili na pi:

1. ,,Pismo podava ném zteteln& dvoji anthropogonn jednu v 1.
kapltole Genese, kde se popisuje stvofeni prvniho ¢lovéka, totiz
HhPrameny: H F &7
. P. Perrone: Kcmpendmm der kathol. Dogmatlk

Pr. Schanz: Apologie des Christentums.
Hettinger: Apologie des Christentums.
" Alétheia, rot¢. I

Dr. Lenz: Anthropologie katolickd.
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praotce pohanu, druhou ve 2. kapitole, kde se vypravuje o stvorent
druhého ¢lovéka, Adams, praotce Zido. Ale vyklad onéch mist
j¢ nespravny. V obou kapitolach jde o touZ anthropogonii: v I.
kapitole se mluvi jen vieobecné a strutné, aby se ucelilo vypravo-
vani o stvofeni, teprve pak ve 2. kapitole mluvi se ptesnéji a obsir-
‘néji, aby si svatopisec razil cestu k vypravovani o padu Adamové.
Hoberg v ,,Kommentaii ke Genesi’ pravi, ze druhé zprava o stvo-
feni svéta chce dati odpovéd na otazku: Odkud je zlo? V prvni
zpravé o 6 dennim stvoteni (1. kapitola) jevi se Buh jako puvodce
svéta fysického, ve druhé zpravé (2. kap.) jakozto ptvodce svéta
moralniho. ' ;

Déle namitaji 2) ,,Okolnosti obojiho stvoteni jsou ruzné; nebot
pii prvém jsou stvofeni muz a Zena zaroven, pii druhém viak stvoren
jenom Adam, z jehoZz boku potom byla stvofena Eva. Prvé stvofeni
stalo se v raji, druhé mimo r4j.“

Odpovéd : Ovdem jsou okolnosti vypravovany rozdilné, ale
nikoli okolnosti dvojitho stvofeni. Pravé proto. Ze si MojZis pwdse—
vzal podati obsirny popis anthropogonie ve 2. kapitole, musel pii-
pomenouti ty okolnosti, které byl zamlcel v 1. kapltole jako:
stvoteni mufe oddglend od vytvofeni Zeny, misto stvorem slova
Adamova pfi spatreni Zeny a p.

Namitaji 3) ,,Co se vypravuje o synech Adamovych, potvrzuje
obdivuhodné ten nahled, ze existovali lidé jiz pred Adamem: Abel
byl pastyfem ovci, jenZ chranil stdda pied lupici; aviak ani rodice,
ani }eho bratii nemohli byti lupi¢i. Kain byl rolnikem; aviak Lazdy
vi, Ze k orbé mnoho néstroju je potieba: musili tedy jiz byti tesafi,
kovafi a jini femeslnici.”*

Na to odpovidame : Ukol pastyie nezalezi pouze v ochrané
pred lupici, jak jest dobre znamo; orba pak ve svych prvopocétcich
opravdu nevyzadovala tolika nastrojit: pile nahradila jejich ne-
dostatek. .

Namitaji 5) ,,Kain pravi, kdyZ byl zavrzen od Boha : , Kazdy
tedy, kdo mne nalezne, zabije mne.” Pred kym pak se mél bati,
nez pred lidmi ciztho kmene, z néhoZ si vzal zenu? Odpovéd :
Podle néhledu mnoha vykladadt dopustil se Kain bratrovrazdy
asi r. 130 po stvoreni. V té dobé Adam mél jiz 1 jiné syny a dcery.
Také Abel jisté jiz mél ditky. Mimo to poznamenava sv. Ambroz, Ze
Kain se mohl béti svych potomku, kteti meli v ném Spatny prlklad
Zenu nemusil si brati z jiného kmene, protoze v téch dobach na-
sledkem okolnosti bylo doveleno vziti si za manzelku sestru; jinaké
manzelstvi s pofatku nebylo mozno.

Jesté jinou namitku uvade}l odpma jednoty lidstva : 6) ,,Sv.
Pavel v list¢ k Rimanam 5, 13—14 pise: ,,AZ do zakona byl hiich
na svété; jenom nebyl htich pumtan protoZe jesté nebylo zékona;
ale smrt panovala od Adama aZ do Mojiise, take nad té€mi, ktefi ne-
hiesili podobnym  ptestoupenim }ako Adam.” Tento ,,zdkon" jest
onen, jenz byl dan Adamovi a v ném jeho potomkam. A ponévadz
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Adam jej pfestoupil, jsou jeho potomci povazovani za poruditele
zdkona. Hrich tedy, o némZ mluvi sv. Pavel, jest ten, ktery viadi
a7z do zdkona adamitského, a dopustili se ho ti, ktefi Zili pred
Adamem, aniz htich byl pfi¢itan, protoze jesté nebyl dan zakon
positivni.*

Na to odpovidame, ze zde ,,zAdkon" rozumi se nikoli zadkon
dany Adamovi, 113’7er zakon Mojzisuv, ktery jest antonomasticky
jmenovan ,,zdkonem®, jak vysvitd z etnych mist Pisma sv. A velmi
dobfe da se to dokazati celym listem k Rimantm a cilem, ktery mél
pii téchto slovech sv. Pavel na zteteli: chtél totiz dokézati, ze dédiény
hiich piesel na vSecky potomky Adamovy. To dovozuje ze smrti,
kterda jest trestem za htich a jiZ podléhaly i déti, které prece ne-
mohly se poskvrniti Zddnym aktudlnim hiichem. Z tohoto vSeobec-
ného fakta wuzavird pak vieobecné rozSiteni hiichu dédi¢ného ne
napodobenim (imitatione), nybrz puvodem od Adama (propagatione)
Aby pak naznadil souvislost dogmatu o vykoupenis ucenim o jednoté
lidstva, uvadi v daléim verdi 15. analogu ,»JestliZze pro hiich jednoho
mnoho jich zemfelo, mnohem vice se milost Bozi a dar z milosti
jednoho clovéka, Jezise Krista, na mnohé rozhojnil.”

Jest patrno, Ze namitky odmucu proti jednoté lidstva plynou
po vétding z nespravného vykladu mist Pisma sv. Naopak vyroky
biblické podpiraji thesi o jednoté lidstva.

Véechny anthropogonie, které znadme, souhlasi s anthropogonii
mosaickou. Podle Sanchuniatona (Euseb. Praep. Evang. 1. 1.) byli
duchem slova Boziho (Memach Kolpia) stvoteni Aeon a Proto-
gonon; podobné tvrzeni ma Berosus a Diodorus Sicilsky, jenZ pred-
xadL theogonn Reku a Egypfantt Totéz se doviddme z Hesiodova
hymnu na Orfea, z Aristofanovy komedie ,,Ptaci®, z 6d Horatiovych
(I. I. 16) a z , Metamorfos* Ovidiovych (I. 1.75). S mosaickou an-
thropogonii shoduji se v tomto bodé tradice vSech narodu, jak
byly sebrany zvlasté od Klaprotha (Tabulae hist. Asiae.)

I1. Poohlédnéme se nyni, co soudi véda o ]ednote lidstva. ]ako
cely svétovy mgamsmus ve vSech svych fasich a vyvoji se vSemi
svymi silami a zakony ukézal se jednotnym, cilevédomym dilem
moudrého Stvoiitele, tak tvoti lid¢, jak potvizuji dosavadni vy-
sledky védy, }ednu velikou 1odmu pochézejici od jednéch pra-
rodi¢u. Neni jiz toho rozdilu mezi lidmi jako kdysi mezi Reky a
barbary, Zidy a pohany, svobodnymi a otroky, nybrz vsichni lids
jsou bratiimi. Krestanstvi teprve strhlo tu rousku pychy a egoismu, .
prohlasivsi lidi za ditky jednoho Otce. Spravné fekl jiz Lactantius:
,,Jestlize vSichni jsme vy$li od jednoho c¢lovéka, kterého stvofil
Bah, pak zajisté jsme v8ichni krevni piibuzni a proto jest tak
velikym zlo¢inem nenavidéti ¢lovéka, tiebas byl zlodincem.* (Div.
institutiones.) Véda nutné musila vic a vice uznavati tuto humanitu.
Jako kdysi Alexander a jeho pravodci Zasli nad tmavobarevnymi
obyvateli centrilni Asie a Plinius nad cernymi Ethiopy, -— tak pfi
objeveni Ameriky ulenci pfised$e na novou neocekdvanou racu,

o
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malem by se byli zviklali v presvédcent o jednoté lidstva. Mnozi pii-
rodozpytci a misionafi chtéli rudokoZcum dati jiného Adama, aby
jejich zotro¢eni mohli prohlédsiti za opravnéné; papez Pavel 111,
musil hajiti rovnopravnost Indianu. Je$té r. 1840 natidil ame-
ricky ministr Calhoun anthropologtim, aby dokazali specificky
rozdil mezi bélochy a ernochy, aby se mohlo celiti tak natlaku
Anglie na zruSeni otroctvi.

Pokusim se tedy ukézati, Zze védy prirodni nejsou sto, aby do-
kézaly nemoznost puvodu véeho lidstva z jednoho manze&stvx
z jednoho plivodniho typu. Véc jest d@sti jedmduehé podle vy-
sledki védy totiz plemena lidskd maji mnohem viee znakt spolec-
nych, kdeZto riznych jen asi pét.

Nékteré ze spolednych znaktt télesnych jsou:

a) Stejné anatomické Ustroji téla. Kazdy clovék normdiné vy-
vinuty ma primou postavu, tvat vyraznou a k nebi obracenou, dvé
nohy a dvé ruce, na nohachina rukou po Ctytech prstech a jednom
palci, ruce zpusobﬂe ku vieliké praci a nohy k chtizi. Zadny ¢lovek,
at je jakékoliv pleti, nema vice ani méné nez 213 kosti, 32 zuby,
500 svala, u kazdého je tyZz podet obratla, Zeber atd. Kazdy ma
srdce, plice, jatra a ostatni vnitinosti ve stejné poloze a &innosti.
Zkratka vsem lidem jest, jak pravi Komensky v ,,Panegersii*‘
jedna spoletnd prirozenost, Jedno ziizeni smysli a tkon.

b) Stejné trvani véku, jez lze vyjadtiti slovy Zalmu 89, 10 :
,,V8ech let naSich jest sedmdesat a je-li kdo silnéjsi podstaty, osm-
desat.” Nalezli-li cestovatelé Cernochy africké ve véku roo—150 let,
dluzno pripomenouti, Ze takovou vyjimku moZno nalézti i mezi
bélochy, ktefi vedou zivot zvlasté stiidmy a otuzily.

c) Stejna teplota krve: obyvatelé ledovych kondin jako horkych
pasem maji normdlni teplotu asi 38'5¢ C. Maji téz stejny nor-
malni puls, totiZ asi 70 razt za minutu a dosud se nevyskytla od-
chylka.

d) Nepiili§ odchylna vyska téla. Sam Burmeister, odpurce
jednoty lidstva, pfizndva, Ze mira 5 stop je minimum, mira 6 stop
zase maximum u véech lidskych plemen a Schubert zjistil, Ze vyska
Patagonce ma se k vysce Eskymaka jako 2z :3, u raznych vsak
odrad pstt vyskytuje se pomér aZ I :12.

Nékteré ze spoleénych znakt dusevnich jsou: a) stejné Zé-
kladni mohutnosti dufe. ~ ZkuSenost udi, zZe cernochové mohou se
dodélati stejného stupné vzdélani s bélochy, ziji-li oviem v tychz
pomérech vnéjsich, t. j. maji-li podobné rodice, vychovani a spo-
le¢nost.

b) vSechna plemena lidskd maji tytéz zédkladni idee ndbozenské
a ethické. Az dosud plati znamy vyrok Cicerontv: ,,Neni ndroda
tak surového a divokého, jenz byt ani nevédél, jakého Boha ma miti,
prece vi, Ze néjakého miti musi. (De legibus.) A Peschel pravi:
,,Otdzku, byl-li nalezen néjaky narod na zemi bez ndboZenskych
citi a predstav, musime zodpovédéti rozhodnym ,,nikoli.*
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c) Stejné historické tradice u vSech nérodt povrchu zemského
objevuji se rovnou mérou se zdkladnimi ideami ndboZenskymi. Tak
u viech ndrodt vypravuje se o stvotreni svéta v 6 dnech, arcit mnohdy
s primisenim fantastickych baji. Zkazky o zlatém ve&ku lze stopo-
vati u narodd Kklassickych a orientdlnich, mimo to u n&kterych
¢ernochd, u severoamerlckych rudochtl a 31zmch ostrovanitt. Také
tradice o veliké potop& rozdifena jest po celém svété; a kde tyto
mythy rozSifeny nejsou, zda se, Ze tradice o potopé v jiné formé se
dochovala. Jest to zejména v zemmh kde chramy a domy jsou sta-
vény ve formé lodi, na pf. na ’Sumatre Borneu, N. Guinei.

Podstatné rozdﬂy jednotlivych plemen hdskych dle Riegerova
i Ottova naucného slovniku jsou asi tyto:

I. Barva pleti, 2. tvar lebky, 3. povaha vlasf, 4. zemépisnd
rozloha, 5. rhznost fedi.

Ale v8ecky tyto rozdily jsou takové, Ze se jimi nedd dobte argu-
mentovati proti jednoté lidstva.

Ad 1. Pokud se tyle barvy pleti, poznamendava Burdach, ze
déti v luné matefském a bezprostiednd po narozeni maji barvu pleti
cervenou, jakd se v pozdéj¥im véku viubec nevyskytuje; teprve
znendhla dostava plet barvu bilou, ¢ernou, Zlutouatd. Dle Prunera
(Krankheiten des Orlents) Evropan, ktery se v Egypté akklimatisuje,
dostava po kratké dobé barvu $pinavé hnédou, v Habedi bronzovou.
Arabové jsou ve studenéjdich krajindch barvy jasné, v Mekce zluto-
hn&dé, na pousti maji vinovy vlas jako Cernosi, v Nubii leskle Cerni.
Lanosdorf nalezl na souostrovi Evropany, ktef po nékolika letech
byh tak tmavobarevni jake domorodci.

Ad 2. Razné tvary lebky lze nalézti u plemen vsech pleti.
Kdyby se tedy lidstvo délilo dle riznych tvart lebednych, musilo
by se udiniti zcela jiné rozdéleni a mimo to materidl v tom sméru
je velmi nepatrny.

Ad 3. Jesté méné podstatnym rozdilem mezi plemeny lidskymi
]eVI se povaha vlasu. Jest totiz dokdzéno, Ze ani pmsty, nebo kade-
favy, ani jemny nebo hruby, ani plavy nebo cerny vlas neni vy-
hradnim majetkem toho onoho plemene, a Ze tedy nemfze byti po-
vaha vlast kriteriem plemennvm

Neni pochyby o tom, Ze na télesné rozdily ra¢ veliky vliv
mély: povaha krajiny, zpusob Zivota a hlavné podneb1 a e se
teprv tehdy uplné vytvoiily, kdyz narodové trvale zaujali své sidla,
ze pak nyni zhstavaii celkem konstantni, i kdyz individua méni sva
bydlisté nebo podpebrl ’

Ad 4. Vice nez atvar lebky a povaha vlastt pad4d na vahu zemé-
pisnd rozloha lidskych plemen. KdyZ pryvni Evropané pfigli na
ostrovy Velikého oceanu, nalezli tam v&ude lidi ddvno usazené, tvotici
dle v8ech znaktl duSevnich i télesnych jediné plémé. Jak se ti lidé
dostali do svych nynéjsich sidel? Velmi snadno, totiz prepiavemm

z pevniny asijské na nejblizsi ostrov a pak od ostrova k ostrovu, az
se dostali na pevninu australskou. Plavba po moii je zajisté vynale
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lidsky z nejstarSich; ovéem Ze v prvnich dobach omezovala se
pouze na cesty pobrezm a nedaleké. Kdybychom nechtéli pfipu-
stiti, ze se roz&ifili dé z Asie do Polynes1e a Australie cestami
mozslwml musili bychom miti za to, 7e obyvatelé kazdého ostrova
maji své zvlastni prarodice a Ze tudfs tolik plemen lidskych, kolik
Y Polynesu ostrovii. Aviak domnénku tu vyvraci spole¢ny raz Poly-
nesantt a mnoha urcita tradice o zalidnéni téch ostrova z Asie (Sr.
,Viast ro¢. VI). A jako do Australie a Polynesie, tak se také
mohli dostati do Ameriky, piimo bud ptes Alenty, — jichZ sopecné
povaha svéddi, ze jsou jakymsi zbytkem propadlé pevniny, — nebo
také pres ostrovy Sandwichské; téZ nepfimo, totiz pres Evropu,
Island a Gronsko; touto cestou se tam dostali Normani jiz v 10. stol.

Ad 5. Otéazka, jak povstala raznost feéi, neni dosud definitivné
rozte$ena, protoze jazykozpyt nedospél jesté tak daleko, aby vsecky
teéi lidské poznal, seradil, protfibil a ukazal, co maji spole¢ného.
Avéak i to, ¢eho ndm dosud jazykozpyt poskytuje, opraviiuje nas
k tGsudku, Ze ruzné jazyky lidské jsou odriady jednoho jaz yka vzeslé
beéhem veki a Sifenimi se lidstva po zemi, jakoZ i rozrufenim pu-
vodni spoledenské a ndbozenské jednoty.

V Gen. 11. 6—7. se pravi: ,,Sstoupil pak Hospodin a fekl: Hle,
jeden jest lid a jeden jazyk vSemi ... Pojdtez tedy a zmafme tam
jazyk jejich, aby zadny nerozumél h]asu blizniho svého. Dle
nékterych vykladadu Ize miti zato, Ze zmatena byla jazykova
forma (hebr. safah) nikoli vSak koteny jwzykové (hebr. debarium),
které jsou vespolnym podldadem véech teli formou ro,adllnych
S tim by se shodovalo faktum, 7Ze velkd vét8ina hlavnich fedi méa
mnoho spole¢nych 1ednoslab1cnych kotent, zejména ve vyjadiovani
nékterych dislovek a osobnich zajmen; nejvice vak se bhOGu]l
rizni ndarodové svéta v pojmenovani otce, matky a pak i jinych
pribuznych. Mnozi filologové dokonce Vyzkoumali 7e ¢asto néaro-
dové od sebe vzdaleni mluvﬂl skoro %te]nou reci.  Jazykozpytec
Sercl sice tvrdi, Ze ty shody jsou nahodilé a Ze nesvéddi o rodinné
jednoté clovecenstva, ale usudek jeho jest strannickym postulatem
darvinskych néazort.

Fysickd jednota pokoleni lidského jest nezbytnym podkladem
uceni o universalnosti vykoupeni lidstva skrze Krista Pana. Kdy-
bychom méli plavod v rozlicnych prarodicich, pak by ijkoupem
nemohlo byti universalni, ponévadZ by nebylo pradeL ze vsichni
v jednom zhfedili, z n¢hoz v&ichni porhazep Bylo ukdzéno, 7e vidy
v tom sméru dobfe se srovnavaijl s Pismem sv. ,,Dicendum®, di knize
scholastikti  ,,quod secundum fidem catholicam firmiter est tenen-
dum, quod omnes homines praeter solum Christum ex Adam deri-
vati, peccatum originale ex Adam contrahunt, alicquin non omnes
mdtge rent redemptione, quae est per Christum quod est erroneum.
(5. th. 1. 2. q. 81. art. 3.)
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F. K. (Pr):

Za T prof. Dr. Frant. X. Rrystifkem.

Dne 25. ledna 1. 1916 roziehnal se s Zivotem muz, jemuz v dé-
jinach cirkve katolické néalezi predni misto a nehynouci pamétka.
Tige, jak zil, tak dokonal sviij poZehnany Zivot. Dr. Fr. X. Kri¥ta-
fek, profesor cirkevnich déjin na theologické fakulté a vé&hlasny
historik. Plnych 45 let pusobil jako profesor, nejprve v Hradci Kra-
lové a od r. 1891 na bohoslovecké fakulté ceské university, odkud
odchazi r. 1914 rozloutiv se se sborem profesorskym a svymi po-
slucha¢i dojemnou slavnosti, kterou mu posluchadi na podest a
z lasky synovské usporddali. A -véru zaslouzil si plnym prévem
lasku svych posluchada, vidyf skoro jeden lidsky vék 45 let pec-
livé vychovaval dorost knézsky ve védé. Ve svém oboru, dé&jinach
cirkevnich, zasluhuje pfedni misto mezi nadimi historiky. Nebot
zesnuly udinil -déjiny cirkve katolické piistupny Sir$im kruhtm,
které az do jeho doby byly skryty, jako popelka, v cizich tecich.
Napsal ,,Vseobecny cirkevni déjepis” ve 3 svazcich. Velky pocet
historickych praci uvetejioval ve ,Vlasti, v ,,Casopise katolického
duchovenstva®, kde téz uvefejnil velmi detné biografie cisatt od
Josefa II. az k cisaii FrantiSku Josefu I. jeho ptasobnost neziistala
jen na poli historickém, nybrz nesla se ku povzneseni ndboZenského
zivota a k fadné vychové mladeze. Byl jednim z prednich zakla-
~dateld , Bratrskych $kol a zfizeni katolického paedagogia v Bu-
benéi. Zivot zesnulého byl zajisté Zivotem prace na naroda roli,
zasvéceny Bohu, cirkvi, vlasti a déjindm. Pamaétka nehynouci
zustane 1 nadale v myslich nasich a prosime Pana, by mu v od-
ménu za vse dal blazenost vécnou.

Za 1 d. Ralouskem.

Dne 22. listopadu 1915 odesel navidy ze sboru Ceskych ucenci
 J. Kalousek, profesor universitni v Praze. Narodil se 2. dubna 1838
ve Vamberce. Po krugné prozitém mladi a studiich doSe! v pozdnich
letech ke svému cili — studiu historie. Od r. 1883 byl universitnim
~ profesorem. Zivotnim dilem, k jehoz provedeni mu bohuZel nebylo
doptano dlouhého véku, mély byti déjiny selského stavu, k nimz
vydal ohromny, peclivé spofadany materidl. Nejvétsim svym dilem
,,Ceské statni pravo* cht&l utuziti v Cechach védomi posvatnych
prav a tak dati geské politice po letech zklamani pevny zdklad.
Z lasky ku pravdd a ndrodu vznikla , Obrana kniZete Vaclava sva-
tého*“ a ,,Karel IV. Otec viasti. Rada ¢lankn z ceské historie a
mistopisu je uloZena v ,,Pamatkich Archaelogickych , ,Casopise
C. Musea“ a v ,,0svét8“. Mensich ozndmeni a polemik je hojné
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v ,,0svéts, ve ,,Sborniku véd pravnich’ a v dennich listech. Jsa
zakem Palackého a Tomka, byl nadienym jejich zboZiovatelem
a z piety k nim uspofadal I1. vydéni ,,Déjin Palackého™ s popularng
psanym jeho Zivotopisem. Ticha, netmornd védecka préce, kriticks
britkost, s kterou hajil historickou pravdu, a ryzi povaha ziskaly
mu tdctu vsude, i u neptatel. Byl hlubokym ucencem, vytrvalym
pracovnikem, pravym charakterem — Cechem. Ave, anima candida!

F. R. (Praha):

lsid vysofiny Geskomoravské v Zivoté
prostondrodné-ndboZenském.

Chci napsati nékolik slov o tom nagem ¢eském lidu a za zaklad
svého vypravovani vzal jsem lid ze svého okoli, vysoliny cesko-
moravské. O kraji tomto veslo do zvyku pronageti minéni nespravna,
vie ce lidi v barvach &ernych. A proto pokladal jsem za vhodné na
zaCatku podati kratky pfehled, ktery vlastné nesouvisi s mym the-
matem; ale myslim, Ze ke sprivnému nazoru na kraj ten mnoho
poslouzi. Skute¢né nedostatky nelze zapirati, ale na druhé strang,
mame-li spravny soud pronésti, nesmime zamlfovati ¢etné pred-
nosti, jimiz vskutku kraj vysoliny jest pozoruhodny.

Obyvatelstvo jest chudgi, vétsinou lid zemédélsky. Hlavni
plodinou jest Zito, oves a brambory. Jsou i mista s padou Grodnéjsi,
takZe péstuje se hojné jeémen a pdenice. PYes svoji chudost obyvatel-
stvo vénuje pudé své pili velikou a témér s ni srostlo. Zivot prosty,
jak fikdme starolesky, zachoval se do neddvna. Klid a spokojenost
panovala v dédinkach, kde fardt a ulitel byli jedinymi radci, na
néz lid s dctou pohlizel. Vzdélani vpravdé velkého nebylo. Jim sta-
Cilo &isti, psati, poditati a o vice se nestarali. Ba tu a tam vysky-
tovali se rodi¢ové, ktefi déti své do ¥koly jen malo posilali a hor-
Sili se, ze pokutovanim jsou k tomu dohanéni. NeZ to jsou prece
ridké ptipady. Analfabeta byl prece velice vzacny, nebot zaklady
potfebné kazdy ve Skole si osvojil. Jimava a krasnd byla snageli-
vost a laska blizenskd, s jakou jeden druhému vysel vstiic. Pii-
buzni v ¢as potteby sobé vypomahali, na slavnosti ro&ni se seili,
aby se v kruhu pobavili. Po klopotné praci vecerni schizeli se u né-
kterého souseda, kde o udalostech hovor vedli. Tak asi, jak z nej-
Gtlejsich let se pamatuji, travili spokojeny Zivot obfané moji rodné
dédiny. V poslednich letech minulého stoleti nastal obrat, ktery
zpusobil hojnéjsi odchod pracovnich sil do pramyslovych mést a
poméry uplné se zménily od dob, kdy konaly se prvni volby do
fi¥ského snému dle v3eobecného, volného, tajného prava hlaso-
vaciho. Na venkov pfisli agitatofi jednotlivych stran a s nimi tisk.
Krajiny byly zaplaveny tiskem, oviem z vét3i ¢asti $patnym, a tu
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misto dfivéjsiho klidu a lasky zavladdla nespokojencst a svar. Ag
mnoho se uSkodilo timto obratem na venkové, pfece 1ze znamenati
i svétlé stranky, totiz zvySeni vzdé&lani lidového. Bohudik v nafem
kraji horlivé proti Spatnému tisku pracoval dobry tisk a ducho-
venstvo stalo na pfednim misté svou ostraZitostia negetfilo mnohdy
namah. Neustale nabyva vrchu presvédéent, ze i rolnik, ma-li z pudy
co. ne}mce vytéziti, musi byti hospodaisky vzdélan. K spatne strance
poditati jest poklesnuti Zivota naboZensko-mravniho. Misto diivéj-
giho klidu nep0k0], m1sto opravdové zboZnosti lhostejnost. Nez
prece celkové mozZno f¥ici, 7e staré jadro trva, ttebas jednotlivci
svym vilivem a tiskovinami jsou nebezpelni. Ukol aby se udrzZelo,
nastava prltomnostl Pokusim se nyni poukadzati na réenia zvyky,
v nichZ zraci se Zivot nabozersky a duch prostondrodni.

Lid pravdy sv. viry proZiva svym zviastnim zplisobem a dava
jim vyraz na venek. Zv1asté rad tak ¢&ini v tslovich a réenich, ktera
vyjadiuji nékterou vlastnost BoZi neb v povéstech, pisnich a riz-
nych zvycich, které jsou krasnym odleskem Zivota naboZenského.
Mnohdy lid zabih& prili§ daleko, ale i tu musime shovivavé posu-
zovati. Lid vitbec rdd popousti uzdu své fantasii a prosté i o vécech
nejsvétéjsich promlouva. Uvedu nékteré priklady, jez jsem derpal
z knihy P. Karla Prochazky ,,Lid ¢esky s hlediska prostonarodng-
nébozenského* a svého okoh, }ak 1sem kde slygel. ‘

O Bohu dovede na% lid mluviti zpisobem jadrnym. Na pi.:
Proti Bohu, nic nezmohu. Buh dal kravicku, Buh da i travicku.
Buh také pece oplatky. O duvére v Boha: Pan Biths nami a zIé pryé.
Odevzdanost do viille Bozi osvédduje nas ¢lovek slovy trpitele Joba:
Bth dal, Bth vzal. ZboZny vzdech k Bohu v ¢as souzeni a nestésti:
Taticku na$ laskavy, neopouste] nas. O davére v Boha u naSeho
lidu vibec svédei piislovi: Bah dopousti, ale neopousti. Vira v Boha
nejvys spravedlivého osvédcuje se ve réeni: Viak Pan Buh viechno
vyrovnd. Z duSe i srdce lidu mluvi o Bohu Sibyllina proroctvi a
Proroctvi slepého mladence v kraji jednotliveim dosti znama.
V proroctvich t&ch se vyklada, Ze nastanou lepsi doby, aZ lid pokéni
bude &initi a k¥ Bohu ]edmemu volati; Ze dostavi se pomsta Pang,
ale pomoc sesle Buh vérnym a kterak lid Boha dobrého velebiti
bude. Proroctvi tato zvlasté v dobach zlych jsou lidu jakousi tGté-
chou a vzpruhou, nebot pravi se tam, ze lidé v tzkosti k Bohu se
obrati a upénlivé o pomoc volati budou — i smiluje se Biih.

Po Bohu lid obira se Kristem Panem. Obzvlaité mnoho koled
a povésti Ize nalézti, které jsou obrazem lidového nazoru. Vanocni
koledy dysi laskou a projevuje se v nich radost nad piichodem Boz-
ského ditéte. Jak je lid procitil a s jakym nad$enim si je zazpival
Jakou prostotou dyse na pf.

Pospésme si k Betlemu,
k Jezigku malému. .. L

Bylo by zajimavo viimnouti si téchto koled a sebrati je, jak
s mnohymi krajmnymi zménami snad existuji.



Zv1astni Gcte te8i se u nafeho lidu kifz, Stane-li se néjaké ne--

Stésti v poli, tu vibec rad nas lid na misto to dava postaviti kiiz
‘s napisem: Ke cti a slavé Pana naSeho Jezise Krista. V blizkém

misté rodisté bydlel stary sedlak, zbozny pismak. Chodival s pro-
cesim na pouté a tézce nesl, Ze neni kiiZe u cesty, kde se odbocuge
silnice na lesni cestu k sv. Anné. On totiz chodivals procesim k sv.
Anné do Pohledua na tomto rozcesti konal zastaveni, kde se modlil
a mel powbuzu]lm fe¢ a to by rdd cinil u kiize. T dal tam posta-
viti kf1z sam s timto napisem: Ke cti a slavé Pana nafeho Jezite
Krista, svaté Matky jeho a baby sv. Anny. Tento k#iZ mu plsobil
velikou radost a tasto p. farafi vypravél, jak peékné ten napis se-
stavil. V této smutné dobé valecné kiiz ]est atéchou a dojimavé
jest vidéti, jak zaslzené o¢i zdvihaji se k nému, jakoby o zachranu,
a rty Septajl modlitbu za syna, bratra.

Veliké Gcté tdsi se mde sv., ta nekrvava obét kiize. Na méi sv.
musi byti kazdy svate¢né ustrojen i kdyby to bylo v¥edni den.
Jdouci na méi sv. pozdravuji se: Vitdm vas k slovu Bozimu, jdouci
ze mse sv. pozdravovani 350u Vitam vas ze (od) slova Boziho. Kdyz
jsou dvé mde v nedéli, starsia hospodyné jdou na ranni, chasa a déti
na velkou. O acté ke msisv. svédéi mnohé zkazka lidova. Jiz prislovi
tomu nasvédéuje, kdyz pravi: Pravda nezneucti, almuZna neochudi,
mge sv. neopozdi. Zvlasté mse sv. rordtni a pulnolni jest nafemu
lidu mila. U nés zachovan v dédin€ zvyk, Ze ponocny prede msisv.
na znameni dané zvonkem u sakristie troubi na roh 12 hodin. Z vi-
kolnich vsi jiz k 10. hodiné se schazeji a zachdzeji k zndmym, s ni-
miz po 11. hodin€ odebirajise do kostela. Je-li jen ponékud pnzmve
poclasi, kostelik je ptreplnén. Nebot kazdy, i ten, kdo snad pro pie-
kazku do kostela cely rok nejde, coz bude vyjimka velice 1idka,

tuto m¥i sv. jisté se dostavi,

Velika divéra u lidu naseho jest k P. Marii. Znédmky dcty vi-
dime, jdeme-i krajinou V lese, kde vede pésina, jest obrazek P.
Marie. Pfijdeme-li do -si, ve $titech mnoha staveni jest vidéti vy-
klenek, v némz jest bud obraz neb soska jeji. V takovych domech
obrazu neb sodky velice si vazia opousti-li nékdo z domécich dim,
vysle vzdech k mocné Panné, by piimluvou chrdnila obyvatele.
Velice dojimavé bylo vidéti, jak o mobilisaci hospodaf ubirajici se
z domu, vrhl se na kolena-pred domem a prosil Pannu Marii o pi”i~
mluvu. O ucté svédei také poveésti vizicl se k marianskym mistam

aneb Ctéte prostou rukou psané prosby na zdech mananskych rmst
a podivite se. Svatky P. Marie pokladaiji se za nejvétdi v roce, a
proto jen kdo mize, do kostela jde. Obrazem panenské cistoty
Rodicky Bozi jest nasemu lidu distd voda studanky. Odtud vy-
svétlime si, pro¢ lidu tak milé jsou studanky. Mimo to Matka BoZi
diikazy své mocné piimluvy k studdnce mnohé prlpouta!a Leto-
pisy pOSV&tﬂ vch mist mnoho o tom vyprave}l Kaliti vodu ve stu-
dance poLladm mnohde nas lid za hiisné. Kdyz zadal jsem jiz o stu-
dance, zminim se je§té o obydeji vylévati studanky za velikych such.
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V dobé letni, kdyZ dlouho panuje zhoubné sucho, sejdou se hospo-
dyné a dévlata z kazdého staveni, vyjdou od kiize u kostela a jdou
na luka, kde jest studdnka. Cestou modli se razenec. Kdyz prijdou
k cili, vyléva jedna vodu, ostatni stoji kolem, zpivaji a modli se
Nejen o Matce BoZi, nybrz i andglech lid na§ vyjadtuje se prosto-

narodné. Zvlasté and€lové strazni jsou ve veliké tcté. Tak na pf.
matka zpiva ditéti:

Spi, Jenicku, spi, zavii ocicky,

Pan Buh bude s tebou spati,

andélicky kolibati,

spi, Jenicku, spi.

Aneb matka ukazuje na obraz andéla, tika: Hie, to tviy andél
Strdiny, posli mu hubicku!

Mezi svatymi zvlastni divéru a dctu lid osvédéuje nagim zem-
skym patroniim, coz mimo jiné zvlast vyjadiuje v povésti o Bla-
nickych rytifich. V Blanice diimaji rytiH, ,svatovaclavské vojsko*,
které ¢eka, az nastane den, kdy bude potreba jejich pomoci a budoy
volani do boje. A tu jak pojede sv. Vaclav s rytifi po kamenném
mosté, zakopne jeho brimma a vyrypne kopytem z kameni Brunc-
viktiv me&.t) Toho se sv. Vaclav uchopi a zvold v boji: Véem ne-
pratelum ceské zemé hlavy dolt! — V nasem okoli jest vrch Svidnik,
némz vypravuje si lid vypravovanou povést o rytitich Blanickych.
0jné dcty u na¥eho lidu poziva sv. Jan Nep. Mnozstvi soch a ol-
i v kostelich tomu nasvédcuje. Po celyoktdvsvatkuskoro v kazdé
obci osadnici se schazeji k veceru, aby vykonali poboZnost.

Povésti mnoho jest o dudi. Viechny obsahuji to vzacné zrno,
Ze jsou vyrazem viry v du$i. Dle prostondrodni balady vylétd duge
z téla tehdy teprve, kdyZz télo patfiéné bylo pochovéno. Pii této
prileZitosti chci uvésti ndboZzny zvyk pii pohibech, ktery bohuzel
mizi. Veter u mrtvého domaci konaveii modleni, pfi ¢emz vzpomi-
nano i na dufe z toho staveni zemtelych. V rakvi ruce mrtvoly ob-
todi se razencem, kol dokola prichazeiici davaji obrazky. V den
poh¥bu vchazejici do domu tikavaji poztstalym: Potés vas Pan Buh!
Kazdy poznamend mrtvého sv. kiizem, poklekne a pomodli se
Otcenas za ‘spasu jeho dude. Diive, nez rakev se uzavie, pokropi nej-
bliz&i pfibuzny zemfelou osobu svécenou vodou a pomodli se se
viemt pritomnymi hlasité Otfenads. Kdyz rakev z domu vynaseji,
trikrate ji nad prahem u vchodu pozdvihnou ve jménu Nejsvétéjsi
‘Trojice, anebo kdyZ z domu mrtvolu vyvazeji, pred odjezdem tfi-
krate couvnou. Pri cesté na hibitov zastavuje privod u kazdého
kiize a modlise Otlendd a Zdravas. Dojemné jsou pisng, jez pii vy-

SN

1) Bruncvik, syn Stilfridav, bajedny knite Sesky. — Bruncvik pfifed v zdmku
do jednoho sklepa a uhlidav tam stary meé, vyménil ho za svij. Moc jeho, Ze
totiz na rozkaz: Viem hlavy doli! rozkaz ten se plni, zv8dél od Afriky, dcery krile
Olibria. — Povist, Ze meé ten jest pod dlaibou kamenného mostu, kdy vznikla
a na jakém podkladé, neni zndmo. -
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kropu zpivany byvajl. Jsou rizné dle toho, pochovava-li se dité,
maniel manzelka, mladenec aneb panna Hrob rak zemfelych jest

ve veliké Gcts. Mluvi-li ngkdo o zemtelém, pudava Dej mu tam
Pan Buh nebe. Zajimavé jest také, ze nekteti nad lidé si pieji, coz
muze vice platiti o pIESpOkHCh by, pokud mozno, pravod ke kostelu
a hibitovu ubiral se touz cestou, kterou oni za Ziva do kostela cho-
dili. Na dusicky v odistci lid viibec rad vzpomind. Rikdva: Po dro-
beckéach slapati se nesmi, to pry duse v odistcl placou. Zda-li se né-
komu o mrtvém, rad dava za ného na modleni aneb slouziti msi sv.
za spasu jeho duge. Lid v naSem kraji si vypravi, ze dugicky maji
také své mse sv. V pulnoci pred Dusickami viecky z celé osady se
shromazdi v kostele a kaZda zasedne na tom misté, kde za Ziva se-
dala. Knéz vystoupi na kazatelnu, ucitel zasedne za varhany a ko-
najil poboznost. V tomto ¢ase viak pry béda tomu, kdo by z Zivych
osadnikd se odvazil prijiti do kostela. Stalo se }edmu 7€ kdosi se
odvazil do jejich poboznosti, ale se zlou se potazal Jisté by jej byly
dudicky roztrhaly. Na §tésti zachranil se tim, Ze ]mrl hodil kabdt,
jak mu poradil jeho (mrtvy) pribuzny. Réno vesnicané nagli na hro-
bech kusy obleku. SlySel jsem toto v prvnich letech mladi vypra-
vovati docela s jmenovanim osoby, oviem jiz zemielg, kterd do
pobozZnosti dusicek se vmisila.

Ze zvyklosti roénich omezim se jen na to, 7e uvedu nékteré
zvyky o nedéli Kvétné a tydnu pasmvem Na Kvétnou nedgli svéti
se ratolestl 1) Hoéi jiz dlouho se pr 1pravu}1 fezou pruty jivy a sva-
zuji je, jak u nds fikaji, v ko¥fata, jeZ divky musi hodné Vypal’adltl
Kazdy hoch na tom si dava zélezeti, aby mél kost& nejvétii a nej-
lep8i. A tu otec $kadli syna: Vidyt u kostela stoji kostelnik se se-
kylkou a kdo mé dlouhé kodté, utne mu kus. Ale hoch nedbd; musi
miti hezké kosts. Od rana ¢asného v nedgli se piipravuje a kdyz blizi
se ¢as, vezme kodté a sebevédomé kradi ke kostelu. Za nim ze staveni
vSichni se divaji, dokud nezmizi. V kostele maji své vykazané misto,
kde do tady dle velikosti se postavi. Den Kvétné nedéle zvlaste
pro hocha, ktery prvné jde svétiti kocicky, jest dnem v&znamﬁym
Mezi sebot ho¥ mluvi neustale o tom, kdo mél kosté ne}lepm 1iZ
se t&ia radi, jak vée roku ptistiho si zatidi. Nyni zda se, ze ten Avyk
mizi. Svécené kocicky davaiji se za obrazy a zbylé odnasi hospodai
odpoledne v pondéli velikonoeni do poli, kde je vetkne do pudy
(zita a pSenice) s modlitbou, by Buh VSemohouci chranil Grodu
zemskou. Podobné tak ¢ini n&$ lid s ratolestmi biizy o Bozim téle,
které se davaji do lnu.

Na Zeleny ¢tvrtek umlknou zvony a tu klekdni oznamuji feh-
tacky. Ho#i se}dou se na ujednaném misté a v pravodu vyrazi
Véichni museji byti poslusni vadce, kterys trakaiem (fehtadkou) oby-
¢ejné jezdi napred aneb po strané fady a dava pozor, aby nikdo ne-

1) Podrobnéji vie liteno jest v XX. roé. ,,Ces. Lidu str. 310; zpriva jest
z Naddjkova, ale v podstaté shoduje se. : ‘
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vybodovall) Kdyz dosli ke kiizi u kostela, pokleknou, pomodli se
Andél Pané€ a jdou dale vsi. Na Velky patek odpoledne vSichni kdo
klapah jdou po domech, zaklapajia prosio pomlazku aneb darek,
coz potom mezi sebe jako odménu za klapéni rozdéli

Z pestré zahrady lidové vytrhl 3sem nékolik kvitkl, abych
pnpomnel co krasy jest skryto mezi nagim lidem. Zvyklosti jme-
nované vznikly na zakladé naboZenském, ony Zivi a I'OZRQCU]I 7ivot
ten. ]ako kde chovase tGcta k predktim, kr0]1 a oby¢ejum narodnim,
tam zajisté panuje laska k matefskému jazyku a vlasti, tak praveé
kde jest v Gcté zvyk ndbozZensky, tam setkavame se s nejlepsimi
kvéty svaté viry. Zajisté velikého bezpravi nejen na nébozenstvi,
nybrz i vlasti dopoudtéji se ti, kteti ndbozenské zvyky vymycuji,
jimi pohrdaji. Takovym zpusobem pokrac¢uji, aby potom vzali lidu
1 viru. Zavedte do eskych rodin starocesky nabozensky tdd a pak
jisté navrati se do nich svornost, laska vzajemnéd a spokojencst.
Kéz Buh t& vede, lide mily né%, v té&hto tézkych dobach, bys bez
pohromy ]e prestal a dale k blahu sv. cirkve a vlasti se rozvijel!

J. K. (Praha):
Vznik cirkevnich hymn.

Staneme-li na troskach athenské Akropole, jak vypravuii ce-
stovatelé, zda se nam, jako bychom stali uprostred Serého dédvno-
véku, kdy zde jesté plesaly tajemné pisné posvatnym bohtm, kdy
Selestily duby o budoucnosti feckého naroda, zda se nam, jak by
ona boZstva magickou silou své ptitomnosti nas uchvétila, Ze se
obdvame jedinym slovem, posvitnou hrizou jati, rozrugiti velebny
ten klid. A ne jinak, ba mnohem vice ptisobi na nas zkazky z prvnich
dob ktestanstvi — citime onen mladistvy zapal prvoktestant, sly-
gime }e]lch pisng, jimiz chvalili Vykupitele, v jejichz plesu kraceli
muZné na poprav1ste Z téch starych obrazi a zlomka hymnit k ndm
vold prvni hlas filosofie krest’anske ano — neni lepsiho diikazu
jejiexistence nad toto staré umeéni; kdyby nebylo filosofie kiestanské,
nepovstalo by ani uméni.

Principy kiestanské filosofie a esthetlky ]sou pfipoutany k roz-
li¢cnym dilim uméni, jeZ jsou obnovenim, ba spi¥e oduSevnénim staré,
klassické plastiky, Klassického basnictvi i fonetiky. Tato obnova lite- .
rdrniho uméni, k némuZ jedin€ zde chci sméfovati, nespoliva pouze

1y ,,Ces. Lid“ r. XVIIL str. 337 uvadi vynhatek, jak Barto§ ,,Nade déti* str.
301 popzsuya obchuzky chla,pcu pti klapani: Chlapm klapa]me, na chvilku prestanou
a zpivaji: ,,My poledne zvonime, tim pamatku dinime, Ze Kristus Pan pro nés
umiel a pro nds na kifZi pnél. — On smrt hotkou podstoupil, by nds h¥igné vy-
koupil, a nafe nepravosti rac¢il On na se vziti. — Protoi, mily kiesfane, modli se
Andél Pané, aby nés Bah vidy zachoval na p¥imluvu Marie.”” Néco podobného
v kraji naSem nenf, ale je dosud na moravské strané na Novoméstsku. (R. Svratka.)
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v tvorbé novych poetickych forem a ve zdokonalovdni versifikace;
nybrz ve vytyéeni nového, ¢istého idedlu, o ném7 ve starovéku po-
hanském se nesnﬂo’—Lasky v Kristu zosobnéné, Vitézstvi nad sebou
samym, nad svymi vainémi. Kristus jest tu stiedem a cilem, k némuz
se vznadejl vdechny konsonance kiestanského uméni a splyvap u
velebny, mohutny chorél, v ozvénu tajemného Gloria z vy$in nad-
hvézdnych; Kristus jest tu stredem vegkeré harmonie a poesie kie-
stanské, ano On jest vice nez stfedem: s timto idedlem a z ného
vyvérd veskera poesie kfestanskd, kterd, aniZz zlomila nebo zko-
molila poe%n Masmkou, sama Si vytvorﬂa zdokonalila a oduSevnila
VlaStﬂl své formy, prizpiso Dupu je dogmatim. Nalezla téZ novou
metriku, jiZz ztime v hymnech, jez svym karakterem pnzpusobena na-
bozenskému niveau lidu, poesii lidové. Neni to hrd4, vznedend poesie
klassickd, nebot ,,chudym se zvéstovalo evangelium, jest poesie
lidu, prosta, dysici laskou, duchem vzneSend. Daleko viak nas musi
byti myslenka ze snad poesie tato znehodnotila ¢isty jazyk klassicky,
ona, dle breve papeze Pia 1X. (1875) Msgru d’Avanzo, jest ,,decus
christianae latinitatis, non corrupho veteris sermonis ,ponevmdz viak
poesie hymnti byla lidovou poesii, novam induere debuit formam,
kterazto forma by byla prosts, srozumitelngjsi lidu, leh¢i pro pises.
A tak, treba Ze to neni styl ani Virgiliv, ani Horatitv, ani Ciceronllv,
je pfece vznedenéjsi neZ styl téchto pohanskychautora, a to vzhledem
k tomu, co vyslovuje, jako pravé latina sv. Tomdase Aquinského,
vyklad pouhé nébozenské pravdy, jest vznefenéjsi nezsloh Platontv
neb Aris'totelﬁv Nova poesie musila nutné svoji formu nové vy-
vinovati.” Potud papeiské breve; nez nutnost nové formy pro kte-
stanskou tvorbu poetickou lze dokazati ze zcela pi 1rozenych divodu:
Uméla poeme se svojl starou metrikou, z niZz se nesmélo ani
3edmou diairesi vybotiti, se ptezila. Jejf akcent i vyslovnost davno
jiz neodpovidala akcentu lidovému, lidovad mluva vyvinula dlouhou
fadu slov, jichz fec t. zv. spisovnad neznala, bylo proto nutno, ne-
meéla-li bvti poes1e kfestanska, pro lid uréena, opomijena, lidu se pfi-
bliziti, pouziti Vyslovnost1 a akcentu Spolecntho ¢ila vyuz1t1 no.ych
prav1del bésnicl <ycn Terentius a Phedrus snazili se jiz pfibliziti se
lidu, ]est u nich uz patma snaha po assonanci, kterd pr1p1avovala
cestu rymu. L. Beuloew, a¢ 3e vroucim obdivovatelem staré metriky
a pohanské poesie, doznava ptrece, ze krestanstvi, které chtélo mluviti
k srdci, povznesio poPsn chudych a m\mdomych zZ opovuen v némz
prachmvela Lidé vznegeni, jakymi byli fiméti basnici, pokladali za
pom7u31c1 skladati pro 1id, sestoupili s forem, do nichz byli zamilo-
vani, k formam, jimz by lid mohl rozuméti’ a Pimont?) dodava:
,,tULO antipathii lidu vici poesii akademické cirkev nemohla pie-
hlizeti, ona pochopﬂa nutnost nového zpusobu verSovani, ktery by

se iepe pfizptsobil vite a vkusu lidu.
Z toho je patrno, ze v dobé sv. Ambroze nutné musela povstati

) Pimont: Les hymnes du breviaire romain.
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‘nové poesie se strofou skladajici se ze ¢tyf verSi jambickych osmi-
S}abmnych jez byla vhodnou pro cirkevni hymny a u lidu oblibena,
jez pak ve XIII. stol. zevieobecnéla. Prizvuk, jenz je charakten—
stickym znakem této strofy, zavedl hudbu do této poesie, spojil
melodii se slovem, nebot jest jakési korrespondence mezi zvukem
a du¥evni naladou: ,,Jest tedy opravdu dastojno a vhodno,” pravi
Boetius, ,,aby byl zaveden zpév posvatny, jimz by se chvalil Nej-
vy&si, jenz by odpovidal lasce a diku¢inéni Bohu, jenz by roznécoval
zboznost oddanych dusi.* Sv. Augustin pise v Konfessich: ,,Plakal
jsem, slySe hymny a pisné, a byl jsem uchvacen hlasy piijemnymi
shromézdéni véricich.” Cirkevni zpév uchvacuje a uklidiiuje, zpév
svétsky roznécuje a bouii vasné. Poesie a zpév otvird vstup do duse.
Proto byl zaveden postupne ve viech naboZenskych obfadech. Re-
forma sv. Rehofe spodiva ne ve znice nistarého cirkevniho zpévu,
nybrz ve zdokonaleni a ve vyvoji toho, co dfive jiz existovalo. Jen
zpév a hudba dovedou dojemné wvyjadfiti radost, bolest, nadéji,
klanéni se, prosbu, diku¢inéni vznasejici se sladce k Bohu z duse
veéticich. Poesie tedy, kracejici ruku v ruce s hudbou a zpévem, jsou
vstupem do liturgie a liturgii do srdce ;

Prvnim modelem poesm sv. Pisma je canticum Magni-
ficat. Obsahuje vzpominky na zpev Anny, matky Samuelovy, -
aviak jak zdokonaleny, jak zvelebeny! Maria zde slucuje poesii
s proroctvim, a pokud Anna velebi moc a silu Bozi v podporovani
nuznych, Maria povznasi se do zavratné vyse, velebic milosrdenstvi
a dobrotu Bozi. Vidi v daleku v&ku, co lidstvo bude mluviti o ni,
vidi spasu Israele a kone&né odisténi lidstva. Tento krasny zpév déli
se ve 4 -strofy. V prvni strofé Maria velebi Boha, jenz shlédl na jeji
pokoru, ,,quia respexit humilitatemancillae suae®
a vidi prorockym duchem velebici ji narody ,ex hoc beatam
me dicentomnes generationes.” Ve druhé strofé velebi -
milosrdenstvi Bozi, jez Inkarnaci se projevuje, nebot ,miseri-
cordia eilus a progenie in progenies,” ve tfeti strofé jsou
lieny udinky ptichodu Syna Boziho: ,deposuit potentes
de sede et exaltavit humiles, esur1entes imple-
vit boniset divites dimisitinanes, tot jsou znaky v
kralovstvi }eho na zemi. Konecné ve ¢tvrté strofé pripojuje slib za-
chrany a spasy Israele. Po vnéjsi form€ — neni tento chvalozpév
vazan urcitou a presnou metrikou — sleduje ve viem formu Zalm,
nelze tu ani sledovati hymnického dvojver$i osmislabi¢ného, ani
oviem metrum klassické, ponévadz ptivodem neni ze zemé Virgila
ani. Phedrti. V tom pravé v3ak nebudeme akcentovati hlavni pii-
sobnost chvalozp&vu, zde se nemiZe piijiti s chladnym méfitkem
klasickym. V basni starych feckych a timskych basnikd sotva je-
dinkd myslenka pronikd vnéjSimi ptikrasami slohu a formy — zde
nescetné, krasné, ano velebné myslenky hali se prostym Satem —
v tom je cena pravé krasy, v tom pravé zii obdivovatelé cirkevni
poesie pravé, ¢isté uméni :
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Neméné myglenkami kradsnymi jest chvalozpév Zachariddav
— Benedictus. Tato perla poesie Pisma sv. obsahuje dvé
vidél myglenky: prvni o Messidsi, druhd o Jeho Predchudci: ,,.Be-
nedictus Dominus Deus Israel, quia visitavit
et fecit redemptionem plebis suae... et erexit
cornusalutis...” — to neni vitézoslavny zpév toho, jenz
prolil krev poraZenych, ale toho, jenz pfinesl vykoupeni, Avtgtow
Israele, bylo to osvobozeni zcela duchovni, svoboda slouZiti Bohu
bez bazné, ,ut sine timore, de manu inimicorum
liberati, serviamus 1111 Pak obraci se k svému ditéti,
v némz vidi Predchidce Spasitelova — ,praeibis ante fa-
ciem Domini parare viam eius... in remissio-
nem peccatorum’ Messids prinese odpusténi hrichu, bude
svétlem v temnotdch a viadcem na cesté pokoje. Tento chvalozpév
je daleko umeélejsi nez Magnificat. — Z a1 i-11i z Magnificat diki-
vzdani prosté, Bohem nadsené divky, saléa z Benedictus jasavé
alleluja nad spisou Israele, jasa tu splnéna davéra. — Kolik
tu krasnych my$lenek, kolik opravdu poetickych obrati: ,erexit
cornu salutis, iusiurandum daturum se nobis
a jiné a jiné; veliké folianty byly jiZ popsdny o téchto zpévech.
Tretim, neméné krasnym chvalozpévem je canticum Sime-
o nis. Simeon, vzav na lokty Jezife, Svétlo svéta, sam jsa jiz has-
noucim paprskem, dékuje Bohu: ,Nunc dimittis servum
tuum Domine,” jako by tu Stary Zakon, nesa na loktech tre-
soucich se Messidge pted tran Nejvyssiho, volal: ,quia vide-
runtoculimeisalutaretuum,lumenadrevelati-
onemgentium; netedy jizsuscepitIsrael puerum
suum, ani fecit redemptionem plebis suae, nybrz
lumenadrevelationemgentium — tot prvni mohutny
akkord veliké pisné vykoupeni, velikého Glo ria, jez vzdal Spasitel
svému Otci za celé lidstvo. To viak nejsou jediné zkazky
poetické Pisma sv. Poesii slova 1 my$lenky zafi Velekné’skd mod-
litba Pané u sv. Jana, modlitba véficich ze 1V. kap. Skut. Apost.
— Pocatek chvalozpévu Efeskych, , Vstan, kdo spis, vyjdi ze smrti,
a zasvitne ti Kristus® je volna parafrase slov IsaidSovych: ,,Vstan,
Jerusaleme!* Neméné krdsny jest i zpév v Apokalypsi: ,,Veliké a
podivné jsou skutky tvé, Pane Boze, Viemohouci.” Jest patrno,
ze liturgie apostolska méla hojnost pisni a hymnit, v nichz sv. Pavel
pide Efeskym a Kolosskym, a Plinius dosvédcuje v listé k Trajanovi,
ze kiesfané: ,Soliti sunt stato die carmen Christo, quasi Deo di-
cere, secum invicem.” A Philo 1i¢i ony hymny a kantika slovy:
»Jsou to hymny riizného metra a melodie, zpévy, 6dy, litanie, zpévy
alitby, obéti i chért, strof velmi slozitych. Po vudci chéru zpivaji
viichni — refrain celého chvalozpgvu pak mohutné opakuji vichni
pfftomni. A nejinak tomu bylo v dobdch poapostolskych: Kle-
ment-Alexandrinsky slozil ve 3. stol. hymnus na Krista-
Spasitele, jenz jest v jeho Pedagogu. Jest to jakysi druh litanii,
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v nichZ kazdd invokace byla patrné opakovéna od chéru m!cQVCh
véticich. V sedmé knize Apost015k5 ch konstituci jest Canticy
Angelorum, jinak zvané Velkou doxologM — text 3&-
tinsky pochazi od sv. Hilaria; v ritualu cirkve vychodni jsou tiesky
krasného hymnu na Marii, Matku Pané.

Jest to vznedend skladba, nejen syvym obsahem, nybrz i svymi
obraty vskutku Pmdamvskj,mi. Jaka veleba v yu,yku, jak sladka
a néind prostota! (Villemain ,,Essai sur le genie de Pindare.*)

V prvé polovici 4. stol. sv. Efrém syrsky zavedl chérovy
zpév divel. Tento chor zpival pisné a hymny sloZené proti vychednim
bludaitim, hlavné v nich oslavovano zrozeni Kristovo. Zvlasté se
piipomind piseil vederni, v niZ basnik 74dd Boha za ochranu pied
nastrahami zlého ducha. Z arabského Schlosser!) preklada prvni
strofu do latiny:

Tribue mihi, Domine, ut ego vigilans
vigilanter in conspectu tuo consistam;
quod si mihl dormire contingat,

sit sine peccato somnus meus!.....

A sv. Rehot Naziadnsky (389) zanechal tolik krasnych
hymnt, $koda jen, Ze z nékterych jsou pouhé zlomky. T}‘m pzsne
o stvoteni svéta, o Bozi moci a piirozenosti v praxde pledds, a to
daleko predci hymny Orphea, Lina, Parmenida i Empedokla. Vil-
lemain pielozil hymnus na Krista, jenz poéina slovy: ,As¢ tiv
dygdtov  povdpyny’ a je obdivuhodny spddem metra a prizratnosti
obrazi. Vuddi myglenka je bozskd naprostd dokonalost.

Na potatku pétého stoleti v mnohém predstihl Rehote Naz.
Synesius, biskup Ptolomejsky, jenz k prvkiim kmsmnsm m puo
druzoval i reminiscence pohanské hlavné po formé wngjsi, oviem
aniz tim utrpély pravdy Krstovy. Ve svych pisnich velebi 58—
diného, pravého Boha, Trojici, Syna, Vykupltele svéta, narozeného
z Panny, adoraci magi a mystzckv vyznam jejich dartt. Tak na
pf. hymnus na Krista pocma Slovy Ypvdpey xedpov Vopges . . .
Chvalme Syna Panny, Panny, jiz byti nikdy neptestala .. ., k témuz
opét podotykda Villemain: ,,Cokoliv nézného a obratného ve skladbé
Pindarové, zde se obrdzi jako dalekd krajina na dné& horského je-
zera, zuSlechténd, zidealisovana. ,,Musim doznati, Ze tato poesie —
ne formou, ale obsahem, prostou a zaroven hbitosti myslenky ptedci
skladby staré. “

Jan Damascen (r. 756) piimo s bezmeznou energii
skladal jambické lidové pisné o Kristu a Marii Panné proti H«mo-
klastim, lidové, oviem v tom smyslu, ze to byly hymny lidu pocho-
pitelné, jak obsahem, tak formou. Jeho hymnus na Kristovo zrozeni
ebsahuje 26 strof, kazda strofa pak dvé jambickd dvojversi.

Koneéné Theofanes, zvany Graptus (845), skladal hlavné

1y Schlosger: Die Kirche in ihren Liedern.
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hymny v officiu defunctorum a Josef{ Hymno-
graf, jenz skladal r. 883 u prilezitosti zemétfeseni hymny o ve-
lebnosti a moci bozi.

Jest patrno, ]ak neopravnéné jsou ndml‘cky, 7e cirkev znidila
nadéjné se vyvijejici literaturu klasickou, Ze znicila ciceronsky
jazyk. Klasickd literatura se v dobg, Ldyz pocaly se skladati hymny,
1iz nevyvijela, nybrz rychle klesala svym exaltovanym slohem a
formou nikterak nemohla vyhovéti lidu, pro néjZ byla zcela nesroz-

umitelnou, nemohla vyhovéti ani duchu kiesfanstvi, které zadalo
*)mstych sice, ale vymluvnych slov, slov, ]ez by mluvila k srdci,
slov, jeZ by ne boufila, nybrZ tisila lidskou vages. Bylo tedy nutno

sahnouti k novému, véem podminkdm vyhovujicimu bésnictvi, jim# -

bez odporu je bésnictvi jambického dvojversi, jak je nalézdme ve
véech hymnech.

Ovéem ve vyhledavani téchto basmckych zlomki, jak v Pismé
sv., tak v liturgii doby pozdé€jsi nesmime si pocmatl ]ako pii studiu
klasick <ych skladeb v hymmckych skladbach musime hledéti k po-
esii my$lenky a k poesii formy, jakou tato mySlenka
byla vyjadiena, ne viak neporusenostl metra, shoduje-li se
dle wustalenych p1av1del ackoli 1 v tom by mohl bvtl uspokc)]en
kdo by metrum tu hledal, kdy? by nahradil za daktylskou &1 spon-
dajskou skladbu skladbu jambickou, ostatné i spondajské hymny
Ize v liturgii nalézti, nejsou vsak duchu 1ect1ny ani latiny vlastni,
proto v lidu dosti neoblibené. Poesii my§lenky viak v hymnech
v'zdycky nalezneme, vidycky jsme uchviceni, vidycky poc1t1me
v dusl mir, o némZ mluvi sv. Augustin ve Svych Konfessich, at je
jakkoli duse znavena, tot jediny a pravy Glel poesie!l

J.H M. P. (Praha):
Pred oltdrem.

{(Mym prateltim novokndzim.)

Knézem Tvym mam byti, Kriste?
Knézem Tvoji lasky cisté?! — —
Pak — bud celym nebo Z4dn ym!
Nad propasti Ziti zradnym

krokem vede duch mne svéta,

perly sni mi ve tval metd . .. :
Perly snti? — Oh, v pochyb chvéni
hrizné jitro tam se denni,

v bésném shonu, vasni v bouri

zmirs lidstvo v krve kouii,

ve zlovéstném svéta reji

troseénikt rédhna zeji

ey

T
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vystrahou mi k vy& stmélé . .

Temny stin vstal v bledém &ele:
vyplouti mém blize k cili,

pitboj kde lka, sténd, kvili,

obzor ‘hali mracno fedé;

vyplouti mam, kam mne vede

Tv oje sladka laska, Pane,

sinym jasem vstiie mi svité?! — — —

K Tvému slovu rozstru sité . ...

Na rozchodnou.

Km@gove ! Druby valeény rok chyh se ke koncia s nimidoba
na$eho pobytu v Chrlicich. Mnozi z nas odejdou ]1,5 navzdy z€ sini
alumnatnich, aby pracovali na vinici Pané, mmnozi viak vrati se
opét sem, aby pokradovali ve svych studiich. My odejdeme, vy viak
zde zustanete abyste pokracovali ve slepe}mh nagich, Pii odchodu
svém zanechame vam vsak dédictvi, jez sami dédili jsme po pmd«
chidcich nagich, na vé4s pak bude, abyste dédictvi to nenechali
ladem lezeti, nybrz snazili se o ]ebo rozkvét a zvelebeni. Vy vite,
kolegové, co ]e%t ono dédictvi. Jest to Ruze Sufilovas ,Museem®,
Nam pripadl pravé cestny tkol, dokonditi pual stoleti trvani, Musea®,
vam vSak pfipada ces’mem jesté dkol, vypraviti je na da lekou pout
do druhé padesatky. My vime ‘jiz, co jsme dokongili, vam viak bu-
douci ptlstoleti mizi v zdhaddch a nejisté budoucnosti. Pies to viak
nedC]te se tim nikterak zastra$iti, nybrz tim pevnéji senﬁmete se
v §ik a spoleéné pracujte pro dobrou nadi véca bojujte za ni s tim
zapa lem mladych dusi vadich proti viem tém vysmégktm a kritiso-
vanim, jichz nebudete ani vy uletieni. Tak mnohému bude se
zdati, ze jest Bohem povolan k tomu, aby vAm mohl fici, 7e nase
,Museum* neni <asopis Vedecky, bude se snad vysmivati vybéru
&anka v ,,Muse u‘‘,a kde moZno podceno vatlapodlamov@tnastt ¢innost
v Sudilovee, sam Sk se neprlcmﬂ aby pracisvou a pili svou dodal
asponl v nektele casti ,,Museu‘‘ raz Vedecky A kone&né, co jest cilem
,,Musea“? Coz neni jeho cilem byti pritpravou k védeckym pracim ?
Ano, ,,Museum* bohoslovci jest na to, a'by poskytovalo bohosleovetm
moZnosti cviciti se v zachdzeni s pérem. A tak na ,Museum”
kazdy pohlizej a predejde se mnohému rozporu, mnohé *ieopl avnéné
vytce.

Vy pak, bratfi, budte svorni! Svornosti jen malé véci rostou.
Neni véru horsiho zla, zahnizdi-li se v nékteré komunité nesvornost,
s niz ruku v ruce kra¢i druhd chiméra — nelaska. Tato dvé zla jsou
s to otraviti cely Zivot spolecensky, proméniti zivot komunity v pravé
peklo. Proto, bratri, budte svorni, milujte se upfimné a pak vézte,



7e 1éta v takové komunité ztravend jsou svétlou oasou v trud11§7ch
dobach zivota, a nejen to, takova komunita dovede vykonati ¢iny
veliké. Proto jesté jednou volam k vam, budte svorni a milujte se
vespolek, mﬂu)te se tou laskou,jakou mﬂo valise zakladatelé ,,Musea*,
a pak vykonate 1 vy dilo veliké, k vétsimu jesté rozkvétu prlvedete
,,Museum® 1 Sudilovku. A rozkvét jejich, jejich daldi trvani bude
i Vam pomnikem, hlasajicim mezi viemi bohoslovci ono veliké
Horéacovo : ,,Exegi monumentum aere perennius.‘

Na konec citim se povinnym podékovati z plna srdce wviem,
kdoZz praci svou a hmotnou neb morélni podporou pti¢inili se o roz-
kvét a blaho Susilovky 1 ,,Musea“. V prvni fadé vzdavam diky vdp.
predstavenym za jejich blahovolnost vadi Susilovee, vazenému p. fid.
F. Styblovi za laskavé propijceni mistnosti kobéma Sugilovkam, viem
svym kolegim za pomoc, jiz mi hledéli usnadniti mé postaveni,
zv1a3té viak kol. Zhanélovi, kol. Pefinovi za krasné prednesy pisni
v Sugilovcee, kol. administratorovi za vypravu, Musea‘, kol. Kopalovi
za vedeni pokladny a fizeni tiskového krouzku. Dekuji srdeéné
i bratrskym jednotam za jejich podporu a prosim je, aby ina dale

v ,,Museu’ vidéli svij ¢asopis a pracovalio jeho rozkvét. Nenia ne-
bude nikdy vyhradni slavou brnénského alumnétu slava a rozkvét
. Musea“, pravé tak, jakoby nebylo hanbou na¥i, kdyby , Museum*
upadalo nybrz chvala a slava , Musea“ pada na viechny jednoty,
jez pridruzily se k nasemu spolecenstvi. Proto bratii, svorné k dilu!
Vizdyt dobré jest , habitare fratres in unum !“ Az doby valecné
se uklidni, navaZte mezi sebou jesté Vreie}tﬂ styky, ukazujte
jednanim svym, ze Kristitv duch je mezi vami, ]enz nehleda slavu
svou, nybrz slavu Bozi. A Ze aclelem ,Musea‘ neni slava jednot-
livcova ani snad slava jednotlivych jednot, nybrz slava a chvila
Bozi, neni tfreba dokazovati. Mat byti , Museum arenou, kde se
cvi¢i budouci zapasnici a bojovnici za &est a slavu cirkve Bohem
zaloZené a tizené. Slava cirkve, slava Bozi! To tedy méjme vidy
na mysli a v téchto intencich pracujme!

Kolegové! Zanechdvame Vam dédictvi, nad nimzZ jako strazny
andél vznasi se duch Susiluv. Neopoustéjte dédictvi nage, volama
zapiisdhdm Vas ! Pracujte pro né&, bijte se za ng& Buh provazejz
Vas svym pozehndnim na cesté zapodaté, abyste svou brizdu vy-
orali na roli zdédéné ku cti a chvile BoZi. Duch Sugiluv ¥idiz Vas
témi cestami, jimiz Susil kralel, rozzehni i ve Vas oheni té lasky,
}ez cirkvi a Vlast1 srdce své rozpuhla abyste i Vy témto ,,kra%kam

spanilym® rozdélili srdce sva. Zdat Bah!
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Zpravy z jednot.
Z BRNA-CHRLIC.

Pro stisnéné poméry mohla ,,Ruze Sufilova“ dosud poradati
pouze dvé schuze. Druha ze dne 21. Cervma 1916 vénovama byla
vzpomince mistra Jana Husi. — Pé&vecky sbor, fHzeny kol. Zhanglem
(IV. r.) zapél J. Chmeli¢ka-Chmelenského : ,Ot&inu®, nacez ujal
se slova vdp. Dr. Jan Sedldk s pfesvédéivosti a poutavosti jemu
vlastni. S velikou radosti vidéli jsme p. profesora prichazeti do na-
geho stredu, s pozornosti sledovali jsme slova odbornika, jenz
historii ne$fastného mistra kostnického zasvétil kus Zivota. B.
professor vyhcil nam Husa historického, jeho genesi z Viklefa,
dokazal, Ze mravni stav knéZstva teského neby} tak zly, jak se
za to vieobecné ma, aspoil ne hor¥i jak v cizing, predel k otizce,
pro¢ Hus neodvolal, a posléze ukézal, jak na Husa musi pohliieti
desky katol. knéz. AC nam viem zndm je spis Dra. Sedldka, prece
zdjem a pozornost posluchacu ukédzala, jakou moc méa 7ivé slovo.
Vzdavame zde panu doktorovi srdeéné diky za jeho krasnd slova,
zv1asté pak, Ze si neobtéZoval do naSich Chrlic zavitati.

Po té zapél. kol. Pefina (IV. r.) doprovizen na klaviru kol
Zhanélem Schubertova ,,Poutnika‘ (z némeckého ,,Wanderer od
Schmidt-Liibecka ptfelozili Ant. Mar. Hausbergsky a Ant. Horsky.)
Procitény zpév osvédéeného solisty odménén byl boutlivym potleskem.

Kdy?7 jesté sbor za fizeni Kol Zhanéla zapél staroceskou :
,,Kdo iste Bozi bojovnici’’, ode3li hosté, ktefi se schlize sticastnili,
a sice: Vdp. Dr. Tomas Hudec viceregens alumnétu, dp. spiritual
Al Stork S. J., dp. prefekt Karel Skoupy z Brna, p. tidici Felix
Styblo a p. utitel Broskva, kdyz ]1m byl predseda podekova] za né-
v&tévu a p. fidicimu za proptjéeni mistnosti. -

Na to vyzval predseda kol. tercidny, aby si zvolili funkcionate
,Ruze Sufilovy mna rok 1916-17, ponévadz kolegové ze ttetiho
ro¢niku brzy zas opusti Chrlice. Zvoleni byli: jednatel Ant. Hordk
predsedou, Jan Frohlich administratorem, Frant. Marek pokladnikem
a Jan Noha za feridlni krouzek. Po wvolbé rozloucil se piedseda
s pfitomnymi, vyzyvaje je k vzajemné svornosti a lasce, nebot jen
tak lze v nynéjsich tézkych dobach pracovati o zdar Musea a
Susilovek. Na to schiize skondena.

Pouzivam této p:“rﬂeiitosti, abych podékoval dosavadnimu ptedse-
dovi kol. Pekarkovi, ostatnim funkciondtium a vibce viem, kdoZ
béhem bohosloveckych studii piispéli k rozkvétu »Rize Susilovy*.
Budiz jim odménou myS$lenka, 7e pracovali pro dva idedly, jeZ za-
kladatelé ,,Raze Susilovy“ vepsali v na$ &tit, pro cirkev a viast !
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Pro né chceme 1 my déle pracovatia proto prosim své kolegy a cleny
bratrskych jednot, aby mi v tom byli ndpomocni. KéZ nezapominaif
v dobé prazdnin na ,,Museum'‘! Jednatel.

Z OLOMOUCE.

Na &etné navstivené III. schuzi ,Lit. Jednoty 16. ledna 1916
prednéagel kol. JQS Holubnitek (IV. r.) na thema: ,,Pape’ Benedikt
XV. a valka.” Po predndsce zapél zpévacky sbor ,,Shlédni Boze®,
{Vorel)

IV. schuze byla 30. ledna s timto potradem:

1. Slavik: ,,0 viasti ma! (sbor.). 2. Predndska: , Kiestanska
laska k vlasti. Kol. B. Hyza (IIl. r). 3. Hymna rakouskychnarodu.
(Sbor.)

V. schuze 13. Gnora:

1. Hudebni &islo L. Jansy, kvartetto op. 51 & 1. 2. Prednaska:
,,Idea cyr.-methodéjskd a valka svétovd.” Kol. Fr. Dvornik (IV.
r.). 3. Sbor: ,,Sv. Cyrill a Methed®.

V1. schiize 27. unora.

I. Motetto na Zzalm 46. (Sbor od Malého.) 2. Prednaska kol.
Theod. Funka: ,Stopy Prozietelnosti Boizi za valky svétové.” 3.
Sbor: ,,Modlitba pod hvézdami®. (L. v. Beethoven.)

Novy vybor ,Lit. Jednoty* zvolen byl 12. kvétna 1910. Zvoleni
byli cthpp: Za [II. ro¢nik Bohac¢ Vincenc, Hrnéititk jan, Slavik
FrantiSek, Wyka Alois; za 1. roé.: Coufal Florian, Hrdlicka Fran-
tisek, Pucek Frantidek, Stejskal Josef. Za 1. rol.: Ernest Frantifek,
Kryl Jaromir, Zdrazila Vacl. Z nich pak zvoleni byli: pfedsedou
,Lit. Jednoty" Slavik Fr., mistopfedsedou Alois Wyka, jednatelem
Flor. Coufal, pokladnikem Ernest Frantisek.

Z ¢eské knihovny: :

Pro nové obdobi spravy knihovni zvoleni byl cthpp Z 111, roc.:
Al Cap, Cyril OCenagek, Jindfich Slouka; z 11 roé.: Fr. Kovatik,
Jos. Pegka; z 1. rol. ]u; Klimek, Fr. Vrana. Z nich e Al Cdp
prcdxedou Jindr. Slouka mlstopredsedou Fr. Kovarik pOKiudn ikem.

iky viem bohos] lovetim, ktefi svymi pris Spevky radi uhrazovali
vydani knihovny, diky wvSem, ktefi prispéli k rozkvétu jejimu.
Hojného zdaru pro daldi léta !

JAN ROZEHNAL, odstupujici predseda

Jménem ,,Lit. Jednoty' dékuji vidpp. predstavenym, jichz
pri¢inénim mohla ,,Lit. Jednota® i za tak neblahych okolnostiroz-
vinouti svou &innost. Dékuji téz p. dirigentovi vlp. Janu Tabachovi
i celému zpévackému sboru, ktery zpiijemnil schuze Jednoty svym
zpévem, dékuji vsem, kdoZz pficinili se o prospéch ,,Lit. Jednoty™.
Novému pak predsednictvu a vyboru preji lasku a nadSeni ku praci
spoleéné a hojné zdaru. Zdat Buh!

Véem bratrskym jednotdm srdedny pozdrav!

JAN ABSOLON, odstupujici predseda L. J.°
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Referat o cinnosti prazskeé ,,Rize Susilovy. (Od 18.-XI. 1015
do 23.-111. 1916.) o

I. mimofadnd schiize , RuZe Sudilovy” byla kondna 18. listo-
padu m. r., kdez promluvil na thema: ,Z venkovské duchovm
spravy‘ by\xa}y pfedseda ,,Ru;fe” dp. kaplan Seifert.

V. fadna schuze , Ruze’ byla konéna 25. listopadu m. r. Pro-
gram: 1. Z Vrankovych tancu ¢. 1: , Maj zlatej Honza“ (Smetana),
2. Néazor na uméni a umélce. (Prednaska kol. Krlina z I. r.) Nage
pévecko-hudebni sdruzeni ,Smetana‘ v tomto roce po prvé pied-
neslo dobfe nacvideny sbor za obratného tizeni zaslouzilého pre-
fekta zpévu p. Theof. Malatka. Mile naladéni vyslechli jsme pekno
pfednasku kol. Krlina, ktery dovozoval, Ze ona touha v lidstvu
po nejvy$sim Dobru, Pravdé a Krasnu jest neﬂepe zrealisovana
v dilech uméleckych a Ze umélci praveé 35011 lidé zijici zivotem celym.
Po precmacce byia kratkd debata o feeném thematé a bylo vy-
sloveno ptani, aby podobné debaty byly opakovany dastéji.

Ve Ctvrtek 2. prosince byla potddana VI. fadné schuze , Ruze”
s touto predndgkou: Kalousek a jeho ,,Obrana kniZete Vaclava
svatého. Kol. Komnupek (IIL. r.) pripomenuv, kterak zvécnély
profesor Kalousek z veliké chud@by vlestni pili dospel na stolici
universitni, kdez vytrvalou praci na peli historickém ziskal si mno-
hych zasluh o maly narod svij, pre<61 k viastnimu dilu své pred-
nasky, promlouvaje totiz o Kalouskoveé , Obrané knizete Vaclava
svatého, kdez autor podal historicky obraz sv. Vaclava, vyvraceji
viechny smyslenky $ifené proti veskeré historické pravdé. Na konci
své prednaiky dodal p- Kontpek, Ze strana pokrokem se chlubici
tendendéné zapomma pii vech chvalach na jeho ,,Obranu” a po-
névadz nebylo ndm moznc zUcastniti se jeho pohibu, toz aspon
Ze mu vénuje tuto vzpominku.

1I. mimotadné schuze , Ruze” byla poradana g. prosince. Vadp.
fardt Viastimil Halek piisel mezi nas a promluvil o thematé: |, Knéz
v duchovni spravé“ Pojednav o duchovni spravé za nynéjsi valky,
rozvinul pred nami obraz, jak si predstavuje duchovni spravu po
valce, jaké tkoly cekaji knéze az — stichnou déla. A nepohlizel
prave optimisticky na dobu, jiz jdeme vstiic.

VII. tadné schize ,Ruze Susilovy” byla konédna 13. ledna
t. r. Program: 1. Smetana-Keller: Néarodmi pochod ze zpévohry
,Prodand nevésta“. — Ceska pisent. — Modlitba. — Na hrob& ma-
ticky. — Jina ]este drobné&jsi ¢isla predved] na citeru kol. Krainer
(ITL. r.). — Potom nésledovala pfednaska kol. Riby (IIL. r.): ,,le
deskomoravské vysoliny s hlediska yro%o narodné-nabozZenského .
Pan Riha jako roddk feceného kraje s porozuménim zpracoval svou
prednagku na zakladé obsimého dila farate Pr@chajky

~ Dne 20. ledna se&li jsme se opét ve spolkové mistnosti na VIIL
fadnou schuzi ,,Ruze”. Program: Frimk R.: Ukolébavka. (Piano
se zp&vem — kol. Malatek, IV. r.) 2. Vznik a vyvoj cirkevni otazky
vychodni. 1. ¢4st. (Prednaska kol. Havelky, IV. r.) Mile nas pobavil

(M)
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pan prefekt Malatek svym zpévem, ktery sam doprovazel hrou na
piano; nestalilo ovéem ¢islo udané, pan prefekt byl donucen pfi-
dati je§té jind dvé &sla. Potom piednesl kol. Havelka 1. ¢ast své
déjepisné prace.

IX. fadnéa schiize byla porddana 27. ledna. Program: 1. Vznik
a vyvoj cirkevni otdzky vychodni. II. ¢ast. (Piednafka kol. Ha-
velky, IV.1.) 2. Chopin: Nocturno XI. op. 37. W 1 (housle kol. Dtiza,
IL. r. a klavir kol. Malatek). Pan Havelka pokraloval ve své déje-
pisné prednasce a tentokrate sledoval fedenou otazku na ptde slo-
vanské. Po piednasce nam zahrdli kol. Dtiza a Malatek. '

XI. tadna schize ,Raze byla usporddédna dne I0. Gnora:
Program: 1. Vyklad Leonardovy Vegete Pané. (Prednatka kol. Cu-
lika, 1. r.) 2. J. V. Novotny: ,,Jako do skoku“. (Klavir: Malatek,
zpév: kol. Driza, II. r.) Pan Culik promluvil vystizné o pavodu
obrazu Vedefe Piné¢, o jeho komposici, popsal poutavé okamzik-
zachyceny na obraze, potom bliZze si v8&iml jednotlivych skupin a
jejich vzajemnych vztahti, vyli¢il dudevni stavy jednotlivych osob,
zminil se 1 o symbolice obrazu, v némz v¥e, od vznelené osoby Kri-
- stovy aZ do nejmensiho detailu, jest tak mistrné promysleno. Na
konec pfrednasky zminil se o osudech obrazu. Mezi pritomné byle
rozdano nékolik exemplait obrazu, aby na nich mohla byti pfed-
naska sledovéna, o niZz byl patrny veliky zdjem. Potom kol. Dfiza
doprovazen p. Malatkem hrou na klavir zazpival jednu z oblibenych
pisni Novotného. :

I1I. mimotfadna schuze , Ruze” byla kondna 14. tGnora. Pan
jednatel zemského usttedniho spolku veelatského pro kral. Ceské,
Véclav Smidlik, odborny ulitel na Zizkové, zahajil ,Veelatské pred-
nasky“. Pan jednatel dovedl svou tvodni prednatkou vzbuditi
zdjem pro pristi prednasky o pilné veele.

XII. fadné schiize ,,Ruze Sudilovy byla uspofddina 17. tnora.
Program: 1. Suita na Ceskomoravské narodni pisné od Frant. Gaala
(housle: kol. Zeman, 1I. r., klavir: kol. Malatek, IV. r., violoncello:
kol. Zaruba, II. r.). 2. Vznik a vyvoj cirkevni otdzky vychodni.
ITI. ¢ast. Kolegové hudebnici p&kné prednesli sm&s narodnich pisni
vyhodné volenych. Velmi zdarile byly provedeny piechody mezi
jednotlivymi pisnémi: nenucené a hladce splynula kazdid melodie
s nasledujici, vytvofivs® ladny, neruseny celek. Potom kol. Havelka
dokon¢il svou déjepisnou prednasku, sledoval v historii zmin&nou
otdzku v dobé nejnovéjsi. ‘

XII1. tadna schuze byla konadna 24. inora. Program: 1. Poesie
v Pismé sv. a v ktestanské liturgii prvnich stoleti po Kristu. (Pred-
nasel kol. Prochazka, 111 r.) 2. C. M. von Weber: ,,Scherzo (klavir:
kol. Malatek, housle: kol. Zeman, violoncello: kol. Zaruba).

‘Dne 1. bfezna o 5. hodiné odpoledni byla uspofadana slavnostni
Akademie , Ruze Sudilovy”, jednoty ¢eskych bohoslovel k. a. se-
mindte v Praze, na pamétku 3oletého zalozeni. Program: 1. Proslov
predsediv. 2. Zajc: Slepec Marko., MuZsky sbor. 3. Josef Jiranek:
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Elegie. Klavir, housle, violoncello. 4. Slavncstni te¢: Vdp. P. A,
Rejzek, S. J. 5. Liszt: Rhapsodies Hongroises. 1I. Piano. 6. C. M.
v. Weber: Pastyitv stesk. Klavir, housle, violoncello. 7. Grieg:
Poznani zemé. Baseni na slova Bjornstjerne-Bjorsonova. MuZsky
sbor s priivodem piana. Pan piedseda uvitav nage vdp. predstavené:
vdp. feditele Monsignora J. Rihanka, vdp. vicerektora Dra J. Scu-
kupa, vdp. spiritudla J. Bouzka, jakoz i vdp. vicerektora ceské
ifmské koleje Dra J. Dvoidka a oba pany adjunkty, dpp. Frantika
Kovare a J. Lachmanna, podal kratce v piehledu ¢&innost , Ruze
Susilovy‘‘ za 30letého jejiho trvéani, zvlasté pak za poslednich 3 let.
Slavnost pro dobu véle¢nou nabyla rdzu ¢isté domaciho. Slavnostni
te¢nik vdp. P. A. Rejzek S. J., odbornik jak v historii viibec, tak
zv1a$té v déjindch probuzeni naseho naroda, v hodinné prednaice
probral probuzenskou dobu na$eho narodniho obrozeni, v niZ pra-
covali mnoho &esti knéZi. Netteba podotykati, ze s naleZitou pozor-
nosti byla vyslechnuta vécnd pfednagka slavnostniho fetnika. Hu-
debni ¢&isla a zpév byl peclivé nacvien a precisné proveden za fizeni
pana dirigenta ,,Smetany‘‘, Theofila Malatka, ktery si ziskal vedle
predsedy hlavni podil na zdaru celé slavnosti. Ucinkovalo vedle
JiZ zminénych nase sdruzeni ,Smetana‘“ a kol. Zaruba a Zeman.
Po vyterpani programu vystoupil vdp. feditel a vyslovil se velmi
pochvalné o prabéhu celé slavnosti.

1IV. mimotédna schize byla kondna 2. biezna. Pan jednatel
Smidlik pokratoval v ptednédce o vielach. Tato prednatka byla
Cetné navstivena. '

Ve dny masopustni od 5. do 7. btezna byly zde v seminafi po-
tadany tyto prednasky: 4 prednasky mél pan jednatel V. Smidlik
© véelach. Clen spolku sv. Josefa promluvil k ndm o dobrocinnosti
tohoto spolku, ktery skytd za jistych podminek penéZité podpory
knézim deficientim. V pond&li byli jsme piitomni prednasce ,,0
zemském poijisfovacim fondu cisate Frantiska Josefa 1. V dutery
zavital mezi nas J. M. ndp. pfevor fadu Maltézskych rytitt fra
Hamr$mid a promluvil o paramentice. .

X1IV. tadna schize ,Ruze byla poradana dne 16. biezna.
Kolegové: Malatek, Zaruba a Zeman predvedli klavirni trio Ludvika
van Beethovenova: Allegro con brio a C. G. Reissigera: Rondo.
Potom nésledovala prednaska p. Krainera ze I11. r.: Svaty Tomés
Aquinsky pred kritickym soudem moderniho svéta.

XV. tadna schize , RuZe Sulilovy byla vykondna 23. bfezna.
Program: 1. C. G. Reissiger: Klavirni trio op. 18. Po ptredvedeni
tohoto hudebniho ¢isla kolegy: Malatkem, Zemanem a Zarubou
néasledovala péknéa prednaska kol. Novotného ze II. r.. F. W. von
Schiller a jeho stanovisko ke katolické cirkvi. Na pocdatku schiize
dal piedseda kolovati nekteré pamatky z archiva ,Ruze“.

Na vyborové schiizi dne 27. tnora usnesl se vybor jmenovati
Cestnymi cleny ,,RuZe Susilovy” dpp. Jana Samka, predsedu jejiho
v 1. 1912-13 a Josefa Hronka, ijednatele v témZ roce.
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Navstéva 16dnothvych schiizi byla prumune dosti ¢etné; nutno
doznati, Ze hlavné hudebni ¢isla vabila, a¢ i prednigky, zviasté
nékteré, byly velmi pilné. '

V Praze 27. bfezna 1916. Zapisovatel.

7 LITOMERIC.

Skolnf rok 1915-1916 byl zahajen fadnou schiizi dne xo0. njna
1915, na niz byli do Jednoty ptijati novi pp. kandidati bohoslovi
a predteny jednotni stanovy. Pfijat byl navrh o utvofeni homile-
tického krouzku a névrh, aby se poradala v roce 1915 (t. ]. letos)
Svatovaclavska Akademie k ucténi tisicileté pamatky zalozeni prv-
niho katolického chrdmu ve Staré Boleslavi. Vdp. spiritudl V. Wirsig
T. J. viele se ptimlouval za ten névrh, poukazuje k tomu, ze timto
zpusobem -— t. j. rozditenim tcty svatovaclavské mezi duchoven-
stvo a jeho vlivem mezi lid — lze positivné a proto nejlépe a nej-
trvaleji pracovati pro zachovéani a prohloubeni ndboZenstvi mezi
lidem ceskym. Navrh s radosti byl ptijat a na ¢leny Jednoty byla
vznesena laskavéa prosba: vyhledati a piipraviti néjakou latku pro.
akademii.

I1. schiaze kondrae dne 17. fijna 1915. Na ni bylo se vieobec-
nym zajmem rokovano o névrhu kol. Fr. Pokorného: o zaloZeni
tasopisu. Navrh nadSené piijat. Casopis nazvan Iris. Redaktorem
byl zvolen aklamaci kol. Fr. Pokorny, ozdobné ¢asti byly svéreny
kol. Jos. Podobskému, ktery byl téZ zvolen aklamaci predsedou
homiletického krouzku. Autografem byl zvolen kol. K. Vanata z L. r.

Na II1. schiizi konané dne 31. fijna 1915 ujal se slova kol. Fr.
Hrazdil, aby promiuvil o thematu: ,,Frantisek Susil — vlastenec®.
Zminiv se kratce o jeho Zivotopise, vytkl zvlasté jeho viasteneckou
¢innost v semindfi brnénském a nednavnou pili, s jakou vychovaval
Moravantm nové vlastenecké hiasatele pravd Knctovych‘ Pred-
naska byla sledovéna s velikym zdjmem a nadfeni vzbuzené p1ed-
nesem zjednalo si prachodu wecbecnym aplausem — nejlepsi to
svédectvi, ze kol. fe¢nik promluvil k srdci v8ech pritomnych a Ze
v nich jisté nalezla ohlasu ;eho zavérelna slova, vybizejici ¢Cleny
Jednoty k svorné praci o nabozenském zuslechténi nageho milého
naroda.

Na IV. schuizi dne 28. listopadu promluvii kol. Jos. Novotny:
,,O Sokolstvu a jeho poméru ke katolicismu®. V prvé ¢asti poukézal
k tomu, Ze zakladatelé Sokolstva chtéli se&,l\upltl v tomto sdruZeni
jak rtzné ndzory politické, tak i riznd presvédeni naboZenska.
AvSak vlivem modernich nazora svétovych zaujaly mnohé druziny
sokolské stanovisko protindbozenské a tyto snahy daly na jevo ve
vefejném vystupovéni Za takovych okoinosti objevily se tua tam
nové Skuplny télocvicné (orelské), jez si vytkly za cil vedie télesného
vycviku zachovati si téz V1ru po otcich zdédénou. Ve &tvrté ¢asti
pokusil fe tednik podati nékolik rysti ke skizze, jaké stanovisko
by mél zaujmouti -katolicky Lnéz k obéma skupumm

178




Na schuzich dne 30. listopadu a 1. prosince 1915 byl blize sta-
noven a definitivné urden program Akademie.

Dne 5. prosince 1915 slavena Svatovaclavskid Akademie Ceskych
bohosloven litomeétickych za laskavého spoluplsobeni vdp. Jos.
Mélka, seniora ze St. Boleslavi a vdp. S. Raubera, reditele hudby
a profesora cirk. zpévu. Mezi vzacnymi hosty zvlastni zminky zaslu-
huji: Jeho Milost vdp. prelat Msgr. Ant. Cech, Msgr. Dr. Rud. Zhangl,
Msgr. Aug. Fibiger, ndpp. predstaveni seminaie: vdp. Msgr. Dr.
Fr. Albert, Dr. Robert Najman, vdp. V. Wirsig, vdp. Josef Malek,
vdp. Jar. Varhulik, bisk. sekretaf, velevidZzeny p. MUDr. Roman
Kadlicky a mnoho jinych, kolegové cesti, polstia velka ucast i kolegi
némeckych. Predseda, pfivitav vdpp. hosty, promluvil o motiva
slavnosti: tisiciletém vyroli zalozeni prvniho katolického chramu
staroboleslavského, posvéceného mucednickou smrti sv. Vaclava.
Na to prednes! vdp. profesor S. Raubers kol. Ant. Rudolfem Aube-
rovu ouverturu. Po mistrovském prednesu ujal se slova vdp. senior
Jos. Malek, aby promluvil o ideji svatovaclavské a jejim vyznamu
pro Cecha-knéze. V prvé asti objasnil pojem vlastenectvi a jeho
pfirozené pravo. ,,Clovék ma rdd tu rodnou chaloupku, tu rodnou
vesni¢ku, ty milé hory, ty $iré lany a kraje poZehnané jeho milé
domoviny, miluje ten lid, z néhoz vysel, ty jeho mravy, zvyky a
obyceje, miluje svou vlast. A z té lasky k tomu mistu, k tomu lidu
‘a k té zemi vyplyva snaha nezistna to misto povznésti, tu vlast zve-
lebiti, tomu lidu pomoci, ten lid mocnym, $fastnym, spokojenym
uliniti . .. To je pravé vlastenectvil A $fastny narod, jenz ma hodné
takovych neziStnych vlastencii! Idedlem vlastence pro na$ narod
jest sv. Vaclav. Jeho dilem byla sjednocenost uvnitt zemé, jeho
zasluhou uchranény Cechy boje s cizinou a jeho nejvétéim skutkem
bylo pokiestanéni lidu ceského. A proto lze jej nazvati v ohledu
narodnim apos$tolem svého naroda.” V druhé &asti promluvil p.
feénik o nutnosti velikych, zv1asté viak dobrych myslenek pro kazdou
dobu déjinnou a ukazal, Ze ohniskem nejlepsich my¥lenek jest uceni
Kristovo, které podavad zaroven v Eucharistii silu k jejich usku-
te¢néni. Zivot sv. Vaclava kotvil pevné v uéent Jezifovu a ve vrouci
ucté k Eucharistil, takZe muze byti sv. vévoda i v tomto ohledu
vzorem &eského knéze. Vrouci, srdeény a tecnicky dokonaly pred-
nes nadchl viecky pritomné pro pésténi a ifeni idey svatovaclavské
a kontil uptimnymi gratulacemi vdp. fe¢nikovi a neutuchajicim po-
tleskem. A hned ozvala se celd mistnost mohutnym hymnem ,,Svaty
Vaclave®, ktery zapéli vdpp. Gfastnici za doprovodu kol. Frant.
Hrazdila. Kdyz ztichlo posledni , Kriste eleison®, pfednes] kol. Jos.
Podobsky s neviednim porozuménim a prociténosti skladbu Jar.
Tichého ,,Nedej zahynouti!* A tu opét zasedl ke klaviru vdp. prof.
S. Rauber a prednesl ,,Uvod” k Smetanovu ,,Daliboru’, kterym si
ziskal opét nejvielejdich sympatii. Paté ¢islo programu tvotila nézna
skladba nadaného bohoslovce-basnika kol. Fr. Pokorného ,Knize
pokoje*. Hluboko do srdce wnikl zvl4asté refrain:



Kdyz krajem piizrak smrti kluge
a viecko ni¢i valky vir —

6, tehdy teprv chape duge

to sladké slovo: mir!

Yo zdarilém a srdedném prednesu byl zapen za doprovodu kol.
Fr. Hrazdila hymnus ,Hospodine pomiluj ny*, kterym byla slav-
nost v radostné néladé skoncena.

Na prosincové schiizi Jednoty dne 12. prosince 1915 byl konsta-
tovan viestranny tGspéch Akademie.

Na schtizi dne 23. ledna byl stanoven dalsi postup prednéddek
a vieobecn& piijat navrh, aby byl po po{oletmch zkouskach za-
podat novy homileticky krouzek.

Srde¢ny pozdrav bratrskym Jednotdm.

Z C. BUDEJOVIC.

12. prosince 1915 III. schize ,,Jirsika“.

Prednésel kol. Vavruska ,Zaklady patr15t1ky S4m naznacil
hned na po&atku své feci, Ze neni jeho dmyslem probratl néjak di-
kladné patristiku, nybri upozorniti na zanedbavané dosud pole
Cinnosti bohoslovecké. A to také svou prednagkou plné dosahl, nebot
ptiklad o synech niroda velice G¢inkoval.

Pak odjeli jsme na prazdniny véanolni, jez trvaly letos vymi-
necné dlouho, cely mésic. Tim ztratil ,, Jirsik* mnoho. NeZ po ukon-
cenych zkouskach zacdal znovu.

6. tnora 1916 IV. schize ,,Jirsika ‘.

Prednasel kol. Pour o duleZitém themate ,,Stav a kol nasi
apologetiky*’. Hlavni snahou jeho bylo ukazati, ze nesmime se dati
ukolébati tichem, které pravé panuje, ze tieba pripraVOVati se dale,
abychom dovedli odraziti ttoky na nés pfipravené. Cas k tomu
jest, nebot lidstvo uZ syto jest modernich systémi a hledd ztracené
Stésti, abychom dali se do prace a za heslem ,,omnia restaurare in
Christo* vykro il

Po schuzi naznadil dp. vicerektor nejlepsi zpusob apologie a
poukazal na knihy nového sméru apologetického.

20. unora 1916 V. schize Jirsika‘.

Prednagel kol. Hrube$ (IV.) na thema: , Knéz a uméleckd vy-
chova lidu“. Predeslal nékolik slov o dpadku uméni, o krasnu a
uméni vitbec a v ]akem poméru k tomu jest knéz. Pak ptikrodil
k vlastni praci: ¢im ma vychovévati knéz umélecky cit lidu a kde.
Odpovéd k tomu prosta — véude a viim. Obrazky, pisné, kostel,
Skola, slova — tot v8echno prosttedky vychovavaci, o nichZ se teprve
Siroce rozhovoril.

Po prednéasce nastala ¢ila debata o thematg, ]ez musela prestati
pro nedostatek Casu. Pan piedseda ozndmil, Ze usnesl se vybor
na zasléni 45 zébavnych knih 'z knihovny ,,Jlrsma“ ranenym vVo-
Jintm Ceskym do nemocnlce v Koészegu v Uhrdch a pak Ze podjal

Predseda.
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se dp. spiritudl tkolu pijcovati vojintim lezicim v nad¥i seminarni
budové knihy z nagi knihovny a zase je vybirati, &imZ oviem béie
na se dkol obtiZny a sludi vzditi mu za tuto snahu diky.

5. brezna 1916 VI. schiize ,,Jirsika“.

Predn Sel kol. Machovec (II.): ,,Spiritismus Vylozil dé&jiny
spiritismu, systém jeho a jak chova se k nému svit. Pak jaké sta-
novisko zaujima k tomuto hnuti crkev.

Po této zajimavé prednasce rozpredla se tak ziva debata, ze
schiize protdhla se pres 1 hodinu a jesté déle by pokradovala, kdyby
byly stanovy dovolovaly.

Ponévadz 27. brezna ]edeme domu, ukondil ,,]1r51L“ touto
schiizi leto¥ni &innost, jez — a& ¢asu bylo velice malo — byla dosti
znatné. Navitéva prednasek vidy byla potéSitelna.

Pro pridti rok: Zdat Bah! Clent bylo 58.

Pratelsky pozdrav ostatnim jednotam!
Jednatel.

187



Cyrilometod@jska blidka.

V poslednim ¢isle ,,Musea’ ctp. Fr. Dvornik piinesl v této rubrice fadu kras-
nych, pravdivyeh mySlenek a projevuje nadéji, Ze snad touto valkou Bih, jenz
mé nevyzpytatelné cesty, pfivede ndrody ku pravdé a pravému 5tésti.

Jisto je, Ze jednim z dobrych nasledkid dne¥ni valky bude — upravend puda
pro prace unionistické. Valka prolomila éinskou zed, jiz se Rusko dosud ohrazovalo
proti vliva zdpadu, valka, aé nésﬂné, pfece jen sezndmila vychod se zapadem.
Jaké mnozstvi ruského lidu vyrvano ze stfedu Ruska a rozseto po nasich zemich!
Ti zase se jednou vrati a zajisté poznani a zkusenost, kterou s sebou pfinesou, ne-
muze byti bez vlivu.

Valka upevnila, ozivila na mnoha mistech niboZenské sebevédomi.

Oviem, po dobu vélky myklenka unie nemuZe byti aktuelni, ziejmé musi
ustoupiti do pozadi. Nic viak nevadi, jen kdyZ po vélce ¢innost unionisticka tim
blahodérnéji ge rozvine.

Pro niés ]sou dalezita poslednf slova ctp. Dvornika: Na nés jest, abychom
byli pfipraveni, az pfijde chvile pffhodna a dle sil svych pracovali na velké idei
Lva XI1IL!

V tom ohledu mohu k radosti v8ech piizniven cyrilometodéjské myslenky sdé-
liti, Ze dosti se déje na université v Innsbrucku.

Na theologické fakulté totiz predndsi o tom predmétu Dr. Theofil Spidil
T. J., profesor fundam. theologie. Dr. Spadil je roddk moravsky z brnénské diec.
Jiz pred dvéma roky plednéafel o otézkéch vychodnich sekt se tykajicich. Lot-
ského roku byl nucen pro nejisté a ‘neurovnané poméry od pfednisek téch upustit.
Liztos zase oznamil svoje prednagky pod titulem: ,,Quaestiones selectae ad contro-
versiam inter ecclesiam romano-catholicam et sectas schismaticas orientales spec-
tantes”. Nafel si slusny pocet posluohacu Prof. Dr. Spadil je obliben pro své Zivé,
zajimavé a jasné predna¥ky. Na své prednisky o vychodnich sektéch vynalozﬂ
hodné pile, bylo treba nauditi se t8Z jazyku ruskému, aby mohl pouZiti prament
raskych. C)kame, Ze vydd svoje bohaté a hluboké prednatky v kratké dobé tiskem.
Jen bylo by si prati, aby otazky ty vzbudily vétsi zdjem i u theologlh neslovan-
skych. Zajisté nalezi k taplnosti vzdélani theologického znati netoliko bludy prv-
nich kfest. stoleti a protestantismus, aviak také historii a udeni sekt vychodnich,
kde jest naddje na unii s Rimem.

K37 najde myslenka cjmlomﬂtodﬂlska vehkych a nadienych pracovniki.

G. M. (Innsbruck.)
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Smeés.

Ondrous Fritz-Vitavotynsky (Pr.):
'~ MYSLENKY.

Toto nauteni prejali jsme z Sasopisu ,,Dar hohere Gedanke' a svy m Ctendfam
je predkladame jako program pro kaidy den.

Pondéli Vénuj denn sobs trochu asu; pozorovini sebe a vytvafeni ducha
svého! Jen vy3Si poznini hled4d-li, miize$ )ndnotvarnost dude prerufit. Neboj se
novou drahu nastoupm abys 1eps si svaj Zivot uzpiisobil! — Ustanov si toto piedse-
vzabi: \Iu; zivot neni ani smubny, ani jednobtvirny. Jsem (a mam byti) ve svété
wiitednym faktorem a naplndn duchem dobra. o

Uter y. Viechna tva slova m3jte t4n radosti! Pozoruj a usuzuj, nikoliv viak
odsuzaj, nsbot jedind laska jest vysvobozujici sfla! — Piedsevzeti: Jsem
veosel o t83im se z2 Zivota. CoZ noni ¢as k tomu, abych v n8m nemohl vykonati, co
jsem si pral‘?

Stteda. Zastivej se d)bm, byt s2 ti nszdatilo, co jsi si za dne predsevzal
300 vasti, a natrap se v noci nmm{ajnv ni myslenkami! Véz, %o Gasto je to vy$si vile,
Kbard p‘amv m¥ni! (Clov k min{ — Pin Bih m3ni) — Pfedsevzeti: Jho mé
sst sladks, bfim3 m? lehko Jsem poddin a poslulen vali Nejvyssiho.

@ tvrtek Olistiduchaod§prtnych myilensk asrdee od Isti! Jen §lechetn¥jsi,
epi, éistdi v tob3 plebyvej! "a\llyOLLtO muosti Vievédouctho bud vidy pamstliv!
Piedsevzeti: Kaﬂ”h mos j3sb spravad, als najv3tdi moudrosti jest milovati
sbro. Veikeré svitlo spotiva v Liscs. Mi 11131 Dobro, Pravdu, Krdsno; miluji Lisku
— Boha

Pitek Probud se zz spinka a vzchop se k novému Zivotu! Pochybil-li’s

ndkdy ve vdei, nzbudiz tim ho‘oé odaata chab va saazn: po dokonalosti; nspovedlo-li
s2 ti n3co, potani znova a v3F, %5 s2 ti vic ta prdati! Musi¥ sdm miti v sobd du-
véra, abys ji moh! bliZnim v3tdpovat a jiné t85i4! Piedsevzeti: Midm vira
v rozum a ptichizim d>nnd bliZe k pravd3. Jsem ¥fasten a svoboden, pln Zivota
a lasky. Viastai price mne nsunavaje, nzbot jeji duch mne proviva.

Sobota. Nsbud nikdy nevely (zlostny) a x s3pokojeny; posoruj kridsny svét,
poznivej sama sebe a hled se svitem v harmonii vychizet! Piedsevzeti:
Jyam dob-y, p)a asbny, tepllivy, viray; davstaji Sty \)ritali, ktery v3e dobré stvotil.

Nedéle. Pu;d,g 1iv n>131 do kostela, usly3is tam slova vzdslavajici i slova
itdcay, ba saadipormoe nrleznsi. M. 5j sousit s bliznim, véz, %Ze ma%a2$ mu pomosi,

“1’55

hes$-H. — Piedsevzeti: Jszn v harmonii s calym svitem, miluji pravda,
chol 261 v plesvidiani, %2 1aska jos t viddkynf na svvt a v3tim, %e Liska jest Bah
3 3

a proto vE&ini.

Ondroud Fritz-Vitavotynsky (Pr.):
HLAS NiTRA.
(Neue Gedanken.)

ly$el jsi hlas svého nitra a nasloushal jsi jeho klidoému ténu, duveru pro-
’bouze]w; ? Popral j Jsi sluchu jsho na,panmam a dal jsi se jim vésti ? Neudinil-li jsi
dosud tak, pak v3z, %> pohrdl 351 svy‘n maulrym radesm a upfimnym pritelem.
Nehajime tu svych nihle da, ]aano a presn? plynou z logického piemyilent.

Na%e schopaosti, nade fel jsouw nim diny, 1éps ¥eleno propijéeny, abychom
jich ¢ mirou a oboazkele uiivali. Nomyslems jen, Ze Gisty rozum nis viude lépe vede.
ne% vaittal hlas, jeni zalasté sprivn3ji nds pouduje no% chladni logika, ba pouze-li
davéfujems rozumu, vifime, nutn3 uznivime, e mylili jsme se v tom, co do po-
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sledni chvile jsme povaZovali za nejleps$i. Zdravy rozum a vnitini hlas majl radit
a spoluptisobit — spoleénou jejich snahou dospéjeme v dokonalosti jisté nejvyssiho
stupné. Nedejme se mésti a odvratiti od téch, kte#{ vnitinimu hlasu se sméji; exi-
stuje jako jini naSi orgdnové a jen na nds jediné jest, abychom jeho citlivost sobé
wdrieli, — Uz ve dnech détstvi je v nas, v mladi zni hlas jeho jako ¥lechetného
radce, ba i v muZném véku hlasi se jako mravokarce dobry a posléze ve sta¥i byva
nedocenitelnym p¥itelem — aé-li, pfed nim sluchu neuzavirdme, tehdy umlka.

ena, jejiz organismus jest citlivéjsi nez muze, ceni jeho radu, an proptjtuje ji
$asem cosi genidlniho. S neviedni pozornosti p¥ihliZejic situaci, jednd spravné; kdeito
muz po dlouhém piemysleni a badani ptichdzi k rozhodnému takovému piesvéd-
¢enf. Tu onde stane na vysi bez veliké ndmahy — kde muZi neménd sily jako
dasu jest potfebi. Primér Zeny jest v odporu védé, fekneme-li, nepodcenujeme tim
jejl dudevni vlastnosti, naopak uznivime, Ze tam, kde muZ svych pfednosti du-
gevnich zbytetnd zneuiije, jest zptisobild jej predditi.

Muzi vlddne rozum — Zené srdee; muz mysli — Zena citi. Ad je to podstatny
rozdil — pFece obéma jest myslit a citit; nem4 muZ monopolu na rozum, jako Zena
patent na cit. Naopak v pFitomné dobd vidime, %e s tymi% zbranémi dufevnimi Zena
1 muZ bojuje. , ‘ ’

Piejdeme kritce jesté k hlasu nitra a k citu. Jest v kazdém ¢lovéku, af si muz,
af Zena. Ale (tam), kde mu¥ pfedavaje nadvlidu rozumu pouhému, vnit¥ni hlas
potlacuje, tam Zené prindsi davéru, aby na vy¥8i stupen postavila dulevni svou
kvalitu.-

Zena podrobila se v rozamu silnému pohlavi; ale v citu jest silnéjii, chovajic
v 80b& cosi pro druha svého Zivota z mateiského citéni. Ne% pondvadZ Zena nemiZe
byti v Zddném vztahu za muZem, jeZto duievni dary tu jsou, a¢ nutno je ze spanku
probuditi, piece jimi pisobi k vyvoji logického mygleni a objektivnimu soudu.

Kdyby i muzové vedle svého mySleni i cit péstili, tehda by silni, zdravi né-
rodové zemi obyvali. D&jiny dokazuji, jak velei muZové projevovali pFirozené silnou
mysl i smysl pro cit, duvéfujice své hvézds: }

Vnitini hlas je tvij, tvoiit ¢ast vlastniho, ego! Utoku zevnéjsich moci se
neboj; nevél klamu a mamu. Svému hlasu nitra sluchu-li nachyli§, bude$ mnohé
starosti a zarmutku usetfen. Kde (pouhy) ¢isty rozum v zivotd lidském pievlads,
tam se Casto chybuje. Zakladnim kamenem $tésti mnohého muZe bylo minéni a
rady af uZz Zeny at uZ matky! — Pojem hlasu nitra spolivé na principu pravdy.
Ku konci podavime: Zaznivé-li tichy hlas nitra nékdy — otevii branu srdee svého,
jest ¢asto pomocnikem v nouzi, jen uposlechne§-li jeho napominéni, kdyZz mluvi!?

Ondroud Fritz-Vltavotynsky (Pr.):
VLIDNE siove,

Zdvorilé a vlidné slovo nestoji nds nic a éinf nés oblibenymi. Svym pod¥izenym
kdybychom p¥ivétivé promluvili, na své spolupracovniky kdybychom se mirné
pousmali — tim Ze by naSe fest trpéla? Bystré slove, bez bizné a vdas pro-
nesené neskodi. Mlady ¢lovék, jenz kledel uloze umirajici matky a polo#il svou hlava
v jeii ruce, vzlykal: ,,0, matko, nemohu tebe opustiti, p¥ili§ tebe milujit” — ,,Mé
dité,”* pravila umirajici, ,,proé d¥ive jsi mné to nikdy nefeki?’ — Je to od nés po-
#etilé, myslime-li vidy a za evidentni mame, Ze o nas 1idé vi, jak si jich vaZime. Casto
pronddime kritickd slova a na zdvofilé, vlidné — nas vystihujici vyrazy jsme
skoupi! Zapominame, Ze nasi ptatelé jsou lidé jako my a Ze t83{ se na slova uznéni.
Vétsina ziekla by se ndpist nahrobnich, kdyby vice zkusili pfatelstvi za ziva. Jak
lépe, kdyby téch kvétin, jimiz hroby se zdobi — bylo nebo#tiku v Zivoté déno
nékdy v dobé skliGenosti, rozervanosti, jez piitinou dasto smrti jeho byla. Pro-
mlouvej dasto vlidné, upiimné slovo véas a ke kazdému!
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