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Multis ille bonis flebilis occidit,
Nulfi flebilior quam tibi Czecliia



G iZ ta, které gsmc se Pasto obawali, nastala chwjle;
Narody swé dobry giz giz opustil Otce.
Narody swé giz opustil Otec! tak zaznéla zprawa
Od Podunagska; horem zalkala zemé Cecild :
FrantiSek usnul Otec! Bleskem té zprawy welebny
Hrad Svvatovvaclawsky zastonal ohromeny.
Poswatnym hradem odraZzeny se po chramech ozywa
Hlas: Nas nabozny FrantiSek usnul Otec!
S rjSe radau wysokau kazda Ika wlaiia kraginska:
Pan nikoli, wsak nam FrantiSek usnul Otec!
ObtaZzené smutkem saudné sweédcj tribunély:
Saudce pozakonny, FrantiSek usnul Otec!
Cerné palédc odeiiy tau?j we tichosti bolestné:
Praw nasich ochrance, FrantiSek usnul Otec!
Trlnu i wlasti straZz si udatné wogsko nafjka:
Slawa a heslo naSe, FrantiSek usnul Otec |



Zaswécend umeénjm Upj (Smi nafeky mladez:
Swétlo a slunce naSe, FrantiSek usnul Otec!
Prdmysiny méstan we swé rukodjlné zpomjna:
Obchodu obziwitel, FrantiSek usnul Otec!
Mjru inilowny ach! FrantiSek usnul Otec!
Po méstech, dédinach, we celého-to narodu srdcjch
Znj Zzelu téhoz olilas : FrantiSek usnul Otec! —
Poswatny nehledjc na trin, diadému 111 na blesk,
Poslednj Gemu téz ustlala IiZko nemoc.
Ptanu tuto mnohokrat ndm Rnadra probUsti hro/jej
mSdm od nas posawad Hospodin odwracowal,
Widage profi tolikych milion srdce planauti,
A s pokorau k nebesdim prosby wysjlati zan.
Ljbeznd byla Panu nebes lidu laska ku krali,
Laska, pjak.au gediné djtky se k otci win.au.
Potfikrate procez powolal smrti angela nazpét,
Kdyz pohasjnaii giz kralowu swjci se gal;
Tak Ze nowau zase sjln nahyw, swé narody gesté
Gednjm nawstivvenjni kral-otec obradowal..
Sam se také potéSil, wida galc geho wile si wéazj
A galcowau k nému lid diweéru stale chowa.
AZ se zatjm pfidand mu dokoncila Ihiita posledn;j,
GesSté geden rok a den k 3Sesteru sedmiletj,
Od doby (6, co ugal zdédéného se Zezla a trlinu:
Kral krald tehdaz swého milacka wolal.
Tak posléz ani lék hledany we tworstwa celého
Sijsi, ni oslawenych wyzpyty IéCitelQw,
Péce ni twa, choti neylcpsj, Karoljno, a matko,
Ackoliw otce gsi ndm snazné oSetfowala,
Proshy ni lidstwa wielé odwratit wili nemohly
Neskonalého, wéklw od wéku ustawenau.
Cjté to sam, laucil se swymi se narody dobry
Kral, tyto olcowské odkazy gim poruiiiw:



Do lirobu beru s sebau, we slasti a strasti do konce
Mého zifj chowanau, lasku a wjru wasi.

NezruSené ge také synu mému milému choweyte :
Zehndm was, déti mé: Zdrawi a budte blazi!

Na weéfnosti za was prede trinem Neskonaleho
Gi\ se pokorné budu modliti, — budte blazi!

Ty wsak, mig dédici premily, lidu swéniu bud Otcem;
Tak tobé lid pcwnau lasku za lasku poda. —

To prawiw, otcowsky kral na$ tiSe w Panu pozesnul.
Pané posel se Cela sial gemu bijme korun,

A wzaw bohumilau dusi odnesl tam za tu wysSi
Hwézdowitau, w gasné sjdlo blahoslavenych. —

GiZ gemu tam gdau wstfjc Waclaw, Jan, Wogtéch a Iwily,
A pred trin Ho vvedau Neskonalého Boha.

Krasuégsj tam, nad zeinskau, korunau neuwadlé
Ctnosti se zaskvvjwa FrantiSek ozdobeny.

Karel Wmafich),
faral w Kowani.



Anilkly pjsng Cechdl na WItawe,
Zahaleny w iiernau zaclonu,
Zmlkly pjsngé Cechli na Morawg,
Cecliti 11a Waliu a na Hronu.
Gakzby ceské pjsne mohly zujti®?
Rozko$ slusj-li pro bledau ljc ?
Zel na$ nenj mozna déle ltryii —

Ach, FrantiSka krale nenj wjc !

Nas se tézce dotkla ruka Pané !
Milliony k nebi wzdychagj,
Vliiliony srdcj w gedné rané
Mdlobau néahle k zemi klesagj
My ho wsickni gen co otce znali,
Sarlatem se nechtél Ijliiti;
Bysme geg co djiky miiowali:

Tjm swe télo gen chtél zdobili



A zda gsme (o wSruS nefinili ?
Tak se s pychau tdzem kazdého,
Zda gsme si my laskaxi nekrasili
Celo otce wlasti dobrého ?
1 we hromu walek wSebofjcjeh,
I w swatého mjru ticliosti,
W Ceskych srdcjcli pro nég wzdy hofjcjch

Laska se wzdy pnula k wysosti,

Pnula se a pnauti bade wWnS
ltam w ony ragské kragiuy ,
Co zde w Ceskych srdcjch psano, vrdiifue
Sweétu powj Ceské dgginy:
Neypozduég$jmu i polomkowi
Bleskem skwjt se bude geho wek —
Wfiecku chwdlu piste malo slowy :
,Otec kralowsky byl Fran lise k I*

)r. Jus. K. Chmelcmkjj.



v liéda! Nebe Austrie se mracnem Kkalj,

A strach a hrliza k ndm se od Dunagslta walj ;
Ewropa s GZasem tu powest pFigjma,

Weskery okres zemé nj se zanjma,

N ze wseeli Gst gest slySet hofké Zalosténj.

O béda — béda — FrantiSska wjc nenj!

Svvych zemj otec dobry, Nestor mezi krali,
Eicropy smjfilcl, a prawa pf¥jtel staly,

MuzZ sivaty ! a wSech ctnostj wzor, wSech dobrych
Proii bude Clowécenstwo hofké slzy ljt,

Ach! odesel k sivym otclim, smrti w naru¢ padl,
Strom Ewropeysliti SIAwy z nenadan] swadl.

Tat Tobe wérny, dobry, narode nas Cesky!

To zwestovvaly zhvlu boy a hrom a blesky, *)

Ze Tob& N brzkém fase hrozj strasna p¥jhoda.
Ay! Otce zliaubna smrt! gegZz Zelj sivét i pFjroda!
FrantiSek snaSel s nami zlé i dobré fasy,

W neaurodach a bjdach slySel naSe hlasy,

s,

*) Basnjk ta naradzj na hromem wyliofelau wuz 1'lzenskau.
Abrz také, kdyz 3110 BFezna sprFesmntnan zprawau o limrtj
cjsafe a krale FrantiSka cjs. kral. rychljk pFigjzdél ku
Praze, o e*4 weeer z nenadalé wiclifice hrom udefFil do
weéze kralowslcélio kornnownjho kostela sw. Wjta, a gedmi
koranliwifiku srazit, a hned druhau ranan do liromowodu

w kralowském zamku proti probosstwj.



Skrz tFi a CtyFidccti let On pro nas lidel,

W sivém srdci Cesky néarod zacliowauy mél,
Oji w pokogi a walkach na nas pamatowal,

Pro dobré Cechliiv druhych rad wse obétovval.
Gjm naboZenstwj sivaté kvvelio voje a wje,

Nam prostopaSnost swéta neSkodila nic:

On po dwakrat Eicropu paut a wazeb zbawvil,
Po dwakrat Mjru sweta nawraicenj slawil.

A wsecky mjru plody mnozily se zas,

A Gjm gen nawrétil se wlasli zlaty Cas;

Tu primysl a ivedy utésené kudly,

A Muizy muzlm waznym wonné weénce pletly ;
Tu umén hrdé chramy mnozily se wsudy,

A vtywréaceny wasné, rozkotany bludy;

Tu drawau Feku pautal ivelikdnsky most,

Tam po Zeleznych drahach obchod walné rosf,
Zde pribyvvalo silnic, tam zas prulewu,

A wSeobecnd, tjsefi nasla nlewu;

V co skrz stoletj se w zkazu gistau bralo,
FrantiSkem zas wzk¥jSenj a wzrnstu nalézalo.
On matefské se na$j ugal mocné Feci,

O zwelebenj gegj otcowskau mél péci,

On lasku k (jazyku a ivlasti wytrli ze mdloby,
Narodnost ¢eskau wyswobodil od wsj poroby.
Prolo rozléhey se po wSsj ir/asti plac a Gupénj!
Kdos Cediein, hleuey udlécliu gen w Slohu, w modlenj
Gen w modlenj a to Bohu poulewj$ hoii,

(Jen lak gesl mozno sivého Olce iv hrobé ctjl,
Gen tak se Geho zasluh liodna uginit.

Co on zde pozdstawil Zzddny Cas nezmarj.

Duch Geho bude wladuaul také w Geho SSastupnjku,
Cos dluzen Otci — vvzdawey Ferdinandu Patiownjku



Neb w rodu Habsburkském tenty? duch wetnS prebywa;
Gen tau juySlenkau zleormaucené srdce okFjwa:

Ze nad Rakauskt/m domem plyne BoZj poZzehnanj®

Ze samo Nebe chrcinj FrantiSkdw Bod bez p¥entihij,
Geg' dotknauti se ncdopustjc zkaze zadné,

Ze tenty? duch i FruiitisShowym NUOstupnjkem wladue.

Dr. a prof. Woytech Sedlacek.



B ea coeli Rex Augustum,
Bea Patrem Patriae !

Compotemque Regem justum
Fac coelestis gloriae,

Audi preces, quas ad bustum
Gentes fundunt Austriae,

Bea coeli Rex Franciscum,
Bea Patrem Patriae!

Te, coelorum summum Regem,
Mente Gaesar cernua,
Pietate Tuam legem
Coluit ingenua,
Creditumque Silii gregem
Cura fovit strenua ;
Bea coeli Rex Franciscum,
Bea Patrem Patriae !

Omnis terra jam flagravit
Flammis late bosticis,
Caedibusque exundavit
Cruentata tetricis;
Martem noster Rex fugavit
Sumtni ope Vindicis;
Bea coeli Rex Franciscum,
Bea Patrem Patriae !



Is restinxit belli facem
Fastu jactam impio,

Is reduxit terris pacem
Nisu vere patrio ;

Da aeternam Deus pawem
Regi Tere patrio ;

Bea coeli B.ex Franciscum,
Bea Patrem Patriae !

Serva Deus Ferdinanddm,
Tanti Patris Filium!
Serva Regem venerandum,
Novum Patrem gentium,

Exteris fac aemulandum
Regem, decus Ausfrium!

Serva Deus Ferdinandim,
Serva Regem patrium!

Pro/. Hem. Al

Swofrotla.



Riili FrantiSka Krale ctného
Ku swé slawé powoley!
Prosby narodu ceského
Nad hrohem neoslychey,
Mjsto wjnku kralowského
Korunu Mu hwézdnau dey,
Blh Frantiska Krale ctného
Ku swé slawé powoley!

Tobé, Panu wsSemocnému,
Ryl On sluliau skrauSenym,
Zékonu wzdy weéren Twéinu
Duchem byl neljPenym,
Stjtem pewnym lidu Swému,
Zemjni sobé sweéfenym;
FrantiSkowi Krali ctnému
Odplat trinem nadhwézdnyin!

Lidstwu kowal liog okowd,
Garmo wsem ulozit plal,

Sweét, bogisté plné rowd,
Praudy krwe wikol wlal;

Nez slawného Kréle slowu
Ukogen zas pookfal;

VWeétné blaho Franti$lcowu
Za ctnost dey Mu nebes Kral!



Boge krutost On Sw.au statuti,
On zapudil wSecku strast,
On giz drahny Fas odiiatau
Swétu wratil rnjru slast.
WePny bud Mu mjr odplatau,
Sjdlem Mu nebeska wlast,
FrantiSkowi bud odplatau
Tam nadhwézdna nebes wlast!

Zehney Syna Otce ctného
Ferdinanda Hospodin!
Nam za Otce mileného
Budiz Otcem slawny Syn;
Kral, ochrana lidu Swého,
Zkwijtey slawau pfiodjn;
Zehney Krale nam nowého
Ferdinanda Hospodin!

Prof. Wpvec. Al. SwoboJa.



I POGEDNANJ.

1 0 urcitedlnosti aswobode wle lidské.

od

Yincencia Zaliradnjka, fardfe w Kf¥eSiojch.

JnMiéz, pastyf dusj, za gednu z hlawnjch powin-
nostj sobe uloZzeno ma Slechtén] awzdélawanj wiile
lidské, to gest, tak m4 sirogiii a wésti wuii sweé-
fenych sobé du§j, bj, zlého utjkagjc , ke ctnost;
toliko se schylowala. Za kt?;rauzto pijcinau Gplné
znati ma wse rozené wilastnosti wiile lidské, a
gakby se k nj neyplatnégi pristupowati mohlo.
Weédomot ale gest, Ze mezi uCenymi o0 negedné
hlawnj strance wiile lidské rozdjlny, obapol se
potykagjcj smysl panuge, a Ze z riiznice této
negedna tézkost poclidzj. Tak u pFjkladu gedni
na tom zustawagj, Ze wiile w otrocké gest sluzbé
smyslu a zdanj clowéka, a ti se nazywagj d/ier-
ministy; na druhé strané gsau ginj, genz na fir-
cowanj wiile Zadného zfenj nemagjce, toho gsau
domnénj, Ze wfde lidskd plné, iadnau wyménau



neobmezené ma swobody, tak Ze Flowfk i pfi
neydokonaleg$j zndmosti, Ze u pFjkladu kradez
gest lifjch, hFjch i pachateli zahubny, pFedCet
wili swau ku kradezi pfilozili md e. Neéktefj swo
bodnost wfde lidské prawj byti welikau nedokona-
lostj, kterézby se clowek s neywetsj pilriostj zba-
wowati mél; ginj ale tomu na odpor boc¢j, natom
stogjce , Ze swobodua wile swrchowanau gest do-
konalostj Cloweka, kterdZ ho samému Bohu po-
dobna C¢inj, a s neywyS§j snaznoslj ostfjhdna
byti ma. Gal gsem o teto weci mnoho eetl, a
mnoho pFfemyslel, tjm ale celé nabyl gistoty, Ze
swobodnost 1} tle nasj, rozdjhu-li se roziimj a wy-
klada, giz za dokonalost, giZ za nedokonalost
mjti se mdlze, a Ze zadny zdrawy detenninisla
swobodné wile zapjrati nemlze, gakoZ i na druhé
strané zadny zdrawy swobodné wile hagitel tomu
odporen byti nemizZe, Ze wile gest pod sprawau
hlawy, a tjm, coZz si clowek w smyslu swém pfed-
stawuge, urCena by'wa. O obém tom, gmeno-
wite o nrcitedlnosti a swobodnosti wdle lidské
tuto rozpraweti budu , a sice tak , by hlawnj du-
lezité prawdy, z gfdnolio i z druhého plvnaucj,
gasné kazdému do ocj swijtily.

Djm-li, Ze'wale lidskd gest urcitedIna, nic
gineho nemjnjm, neZ gegj drzemné " stdlé a pe-
wné s mysliwau neb s poznawacj mocj spogenj.
Gestit pak wdale ¢loweka se smyslem anebo se



znamostmi geho tak spogena, Ze nic dokonce ne-
objra, a na niem se neustanowuge, coZz drjwe
ponékud aspoit w pfemyslu a u wédomj geho ne-
bilo. Gizt pak ta prawda, ze wile ¢lowéka roz-
umem , smyslem anebo pfedstawenjmi hlawy geho
se fjdj, gest gedna z téch, kteréZz se oCitymi di-
wody prowésti dagj.

Co medle gestwile ¢lowéka? Ta duse moc,
kterdz néco objra, wywoluge a uklada, anebo
pfedsewzetj a imyslu gest piiwodem. Z toho se
widj, Ze smysl a wfde gsau gako gediny spolu
slity kus kowu, tjm toliko rozdjiem, Ze rozum
pfedchazj, wdle pak nasleduge. Gako prawnj
saudce newypowjda hned nalezu, nobrz dfjvve obé
nesworné strany poslaucha, a promluwenj gich
wazj : tak wile nikamo se neklonj, nic newolj , a
na ni¢em se neusianowuge, pokud djlo hlawy do-
konano nenj.  Wile nic nenj giného, nez weétew,
z mySlenj wyrostla, nic giného, nezZ resultat Cili
wystfelek tolio, coz hlawa powéZila. Pro tu pfj-
¢inu lidé magj obyCeg ptati se, pro¢ bychom
prawé ten, ne pak giny skutek byli pfed seBe
wzali, anebo co wali naSi k tomu pfiwedio, Ze
z poétu rozdjlnych, moznych ¢&inl prawé tento
obrala a wywoiila. Tauz pfj€inau se Cinowé ¢lo-
wéka, kterychZz drjwe powézili nemohl, nepokla-
dagj za skutek wule geho, a o kazdém u weédomj
a w rozmyslu nebylém Cinu se we Skoladch Fjkawa,
Ze gest Cin Cloweéka, gelikoZz gest Ziwocich, ne



ale Cin lidsky, cin ZiwocCicha rozumem nadaného,
actio hominis non humana.

Gistym, bezpeénym zkuenjm to mGZzeme wyhle-
ilati, Ze kazdému wolenému, pfedsevzatému neb w
Uumysl pogatému cinu ¢lowéka négaké djlo hlawy gest
zékladem. MUze-lit kdo nawiili swé uloZiti dobré,
kteréhoZ nezna, a w smyslil swém sobé ani pred-
stawiii nemGze ? Mdaze-li kdo wdali swau pfikloniti
kh¥jchu, nemyslj-li, Ze z h¥jchu toho bude mijti
rozko$ neb uZzitek ?

Nechi ciowek wili swau na dobrém postawu-
ge anebo, na zlém, w kazdé té pfFjpadnosti wile
geho négakym wedomjm anebo domnénjm byla ur-
Cena. Beére-li pfed sebe dobré: myslj, Ze to gest mra-
wocestno,- a bud’ pro tuto poznalau mrawocestnost,
anebo pro znamenany pfi tom swig zisk, anebo
pro obé to spolu dobrého Cinu onoho objra. We-
ule-li tomu na odpor wdali swau k ¢&inu, zakonem
ctnosti zapoweézenému: tedy mrawné zloby d&inu
toho nepoznawd, anebo poznawa-li zlosti geho,
alespoit to si w smyslu swém pfFedobrazuge, Ze
mrawDzlobnym ¢inem swé osobnj dobré rozmnozj.

Zdali kdo z néas slepé a beze wsj Gwahy wuli
swau k néfemu pfikladali srnj? Zdali hodny clo-
weék néco w Umysl béfe, pokud se o to s rozu-
mem swym neporadil ? Zdali se mnohy aZz pfjlis
nerozmeyslj , by se wille geho na néem zlém a
Skodném neustawila? Tak napodobné lidé, kdyZ
witle gegich néco neprawého a Skodného wzala
pfed sebe, nenafjkagj nawdli, nobrz na nerozum



a nemaudrost swau, prawjce: ,CoZz wjm nynj,
drjwet gsem wédeti mel; kdybych se tu wéc, kte-
rauz nynj poznawam, dfjvve byl znati naucil: wile
ma by se gindk byla zachowala.’e Co témi a
takowyini feCmi lidé na gevwo dawagj? Nic owsem
giného, neZ to, Zze wilé dana gest w moc hlawy ;
Ze rozum, bud’ gaky bud, bludny neb oswjceny,
wiidcem gest wile; Ze kazdy clowek wolj prawe
tak , gak myslj. Kdyby Ciowék wili swau posta-
witi mohl ina tom, coz bedliwé powaziw , zlo.,
neprawo a i sobé samémui swrcliowane Skodliwo
byti nalezl: tedy by wdle geho byla zlofeena mo-
hutnost, pfi neylepsj zndmosti a pfi uplném roz-
umu hrozné blézniti.

JéZjs Kristus tu zlau wili, kterdZ geg na kfjz
pfibila, pfi&jtalnerozumu” ¥fka: ,,Ote, odpus.t
gim; neWédjt, co Cinj,,“ PonéwadZ pak ty7 boz-
sky spasitel narodu lidského wédél, Ze wide lid]
wzdy gest prawo takowa, gakyZz gest rozum a
smysl gegich : protoZ ,sam racil byti' ucitelem mau-
drosti wécné, a zwlastnj w cjikwi swé zfjdil staw,
kteryZby swaté prawdy ndboZenské lidem w smysl
uwozowal. Nestogj-li wile,naprosto pod panstwjm
hlawy, a mdze-li i pFi neywys$jm oswijcenj, i pfi
neydokonillegSjin rozumu , genz se ni¢jm omracili
a zmylili neda, k zlému se naklonili: ¢emu medle
giz mladez cwiCjme a vedemel Cemu lidem
hlasame slowo Bozj ? Cemu ehybugjcjch napo
nijnaine? ¢emu lidem zlo¢inné wile i bolestnymi
a trwaniiwymi tresty zdrawégSj a lepSj smysl se



wstépuge? Ze na ctnost nékterych lidj naprosto
spoléhame; ze wéfFjme gegich slowu a pfFisljben;j;
Ze dawéine mjsto mrawocestnéinu charakteru Cili
wili, k €inénj dobrého stale a trwanliwé nawazené:
pfjinau toho gest, Ze o gegich umenj dobrého
a ginych ke ctnosti wzbuzugjcjch wédomostech
nic nepochybugeine. Plakati by musela rodina
lidska z naramné neStastného osadu swého, kdyby
wfde i tenkrate zlé woliti mohla, kdyz rozum,
ni¢jrn nezastjnény, o powinnosti prawy saud wy-
nasj, a Cloweék pfi konanj powinnosti swé wlastnj
swlg uzitek a rozko$ swau spatfuge.

Nebud mi tu Cinén odpor, Ze mnohy hrozny
zlo€inec a neSlechetnjk welmi mnoho ma domyslu
aumeénj, a ze i neyrozumnégsj Clowék nékdy pa-
da, i neymaudfegSj hreSjwa. Neb weliky zlo€inec
snad wSecko zna, téch ale swatych prawd, kteréz
wili od zIého tahnau, k slinosti gi klonjce, $pat-
nau ma swédomost anebo Zadnau ; snad ma rozum
ke wSemu ginému, k cinénj dobra ale snad gest
prawym hlupcem a nedou€enym sprostdkem. Co
se tkne ale prawého mudrce a nabozného Clowéka,
/V hijchy ubjhagjcjho, opét iopét bud znamenéano,
Zze w nékterau dobu slunce rozumu bywa zatmjno,
Zze u wédomj naSem dobré mysSlenj bludnym a zlym
nékdy pfikwaceno a pfemozeno bywa, Ze w né-
kterém okainzenj Clowék prawé a spasitedlné we-
fiti prestdwd, a Ze prawé w tom obecna mdloba
a kfehkost lidska zalezj. W nékterau chwijli wse-
cka maudrost a né&boZnost w dusi Clowéka gest



poraZzena a rozdrcena, odeSla-li ale neStastna chwijle
tato, tedy maudrost a naboznost we wuli geho opét
spasitediné aucinky prowozuge.

Neburf mi tolikéZ namjtano, Ze Clowék ne-
musj wzdy wuli swau sprawowati tjm, coZ se
prawé w silném sweétle a s welikau Ziwostj skrze
hlawu geho kaulj, nobrZ Ze mu moZné gest, pfed-
sewzetj swoge podlé Zadostj a stradanj srdce sweé-
ho strogiti. Nezapjrdmt, Ze to prawr gsau horké
wasné a naruziwosti, gimiz nékdy spasitedinj po-
myslowé zaclonéni a na négaky Cas z duSe wyra-
Zeni bywagj, Cinjm ale otazku : Gak se medle
Zadosti as srdci zarozugj ? Ne-li djlem moci my-
sliwé?  Zdali néCeho Zz&dati miizeme, cehoZ ne-
zname?  Jgnoti nulla cupido. Rowné tak k Za-
dgstem srdce, chceme-li ge wymytiti, Zadného
pFjstupu nemame , le€ skrze hlawu, gind myslenj
W ni wprawugjce.

Aniz posléze kdo rci, Ze ucenjm o urcitedl-
nosti wlile wse ucenj o pfi¢jtanj winy a zasluhy,
ufenj o trestu a odplaté porazeno bywa, Ze pfi
wili , ku hlawé anebo k myslenjm pFiwazané,
kazdy zloCinec spjSe za neStastnjka, politowanj
hodného, nezli za zloCince pokladati se musj, a
Zehy se kazdy hrjSnjk tjm ociStowati moh'l, Ze ho
hlawa geho k hrjchu pfitadhla, ou Ze ale za hla-
wu swau nemlze. Nebo prawé tjm, Ze wile nase
predstawenjmi  Smyslu naSeho ustanowena bywa,
prawé tjm se o wnit¥nj cené predsewzetj a cind
lidskych nalezité sauditi uCjme, winu a zasluhu



Iépe poznawame, a spolu také nahljZzjme, procby
lidé bud oduiéfowani anebo trestani byti méli.
Hlawa owsemt tak sprawuge wlli, gako se stjn
na slune€nych hodinach sluncem sprawuge : zdali
ale i wiile neplisobj w hlavwu?  Zdali to nenj
postaweno w moci Clowéka , by prospésné uménj,
by maudrost nebeskau, by swaté ndbozenstwj wkla-
dal w hlawu swau, a spasitedinym w'édomostem
swym Zziwosti, gadra a sjly dodawal ? Zdali wse-
liké weéfenj a newéfenj z weliké Castky na wili
Clowéka nezalez] ? ApoStol Pawel Tessalonicen-
skym napsal: ,Prosimt was, bratfj, abyste
se nedali wyrazeti z mysli swé, a kormautiti Feej,
gakoby nastawal den Kristlw. Stugte,. a drziez
se wydaného ucenj, gemuZz gste se naucilij bud
skrze fe€, anebo skrze list nas.“ (Il. Thes. 2, i.
15.) Takby byl swaty Pawel nikoli psati nesmél,
kdyby Clowék dokonce za hlawu swau nemohl, a
nikoli w stawu nebyl, le¢ prawdu le€¢ blud w ni
wpvawowati.  GelikoZz Clowék z nepFemozitédlné
newédomosii néco zlého pacha: skutek gelio o-
wsSemt gest sani o sobé zly a neprawy, ale zadné
winy wlastné s sebau nenese. | zemstj z&konowé
naSi, a wubec zakonowé kazdé prozietediné wrch-
nosti lidské Zadného za prawého zloCince nemagj,
kteryz ze zdrawych smyslu wysSel, a w neStastném
blaznénj swém néfeho se dopustil » coz samo o
sobé Cili zeunitfnj powahau swau gest zlodégno.
JeZj§ Kristus sdm tu prawdu wystavvil, Ze neumeé-
lost Cloweéka a g*eho nezbedny nerozum wlastné
nehtfe§], a Zadné winy na nég neuwoziige, an



Zidowskym pySnym mudrlantim povvédél: ,Kdy-
byste slepi byli, hrjchu byste neméli; nynj
ale wy sami pravvjte: Widjnie, aprotoZz hrjch
was zlstawa.“ (Jan 9, 41.) Zloginec w tom oka-
mzenj, w kterémz se zloCinu dopaustj , gednat
owSem dle smyslu swého, a némuZz gindk gednatj
nez podlé hlawy swé, [nicméné proto trestdn by-
wa, Ze se drjwe w lepS§jm smyslu neustawil, Ze
prawého ucenj se cizi!, a k mysli ho nepfipaustél,
Ze nebogowal sam s sebau, a wzniklych w hlawé
zlych a zahubnych myslenj dobrymi nepfemahal;
trestdn bywda , Ze sice z nemocné hlawy zlého se
doCinil, ale nemoc] tauto samt byl winen ; trestan
bywa proto, aby se na budaucj ¢as nemocna hla-
wa geho uzdrawila, a bolestny trest ku poznéanj
bezprawnosti ho pfiwedl, vviibec] pak w takowém
smyslu ho pevvné ustanowil, pfi kterémz Clowék
na wuli swé Zadného zloCinu neukldda. Kdo mé
mnoho prFisivvofeného domyslu, peclivwvé byl wy-
chovvan a naboZenstvvj wyucen ; kdo poznavva do-
bré, an k tomu Zz&dné pilnosti pti¢jnéii nepotfe-
buge; komu gedovvatost hrjchu a blaho ctnosti
samo o sobé bige do o€i ; kdo w iakovvych gest
postawen pfjlezitostech, w kterychz pFi péachéan)
zlého i. neymensjlio wlastnjho zisku newidj : ten
patfj klidem, <1 Boha obdafenym; ten se sice
z ctnosti swé srdec¢né radovvati muze, ale ne sobg,
nobrz milosti BoZj gi pficjtati ma. PFi waZenj
winy a zasluhy wiibec, gakoz znamo gest, ne-
hledjme tak na to. coz Clowek déla, ale ga-



kym dmyslem neb gakau wulj, gakym predsevze-
timgedné; abychom ale ctnost neb zlobu, vinu
neb zasluhu vile geho prawé ustanowili a vy-
meéfili, peclivé skaumaine, gak byl z mladosti swé
cwiCen a weden, w gakych Ziw byl pFjpadno
stech, pilné-li se u¢j néboZenstwj, a u wjfe-li s5
cwvi€j, stateCné-li se pokuSerijm branj, prawého-li
ducha w sobe Stépuge a vzdélava, agak se na-
maha, aby byl maudrym, aby pravidla maudrosti
vzdy mél v' Cerstwé paméti, a aby témito pra-
vidly kazdé na mysl prichdzegjoj zlé mySlenj hned
potlaceno bylo.

Co p:ik giZz z toho, Ze vlle ¢lovéka my-
Slenjmi geho urcena, Fjzena a vedena byva, na-
sleduge ? Wypadat z této zfegmé, oil Zadného
w pochybnost nepofazené prawdy mnoho ddlezi-
tého: gat ale, bych FeCi neprodluzoval, toliko
néco toho zde dotykdm. Nachazjt se ovsem mno-
ho hfjchii a neprawostj na zemi: tomu se ale
nikoli divili nesmjme, ponévadZ se na zemi
az posawade i hrozné mnoho hlauposti a bludu
nachéazj, Budaut ubozj lidé mijti lepsj vali, az
budim mjti lepSj rozum, lep§j znadmosti. Kdy-
by wile lidska nebyla podrobena panstwj a
vladé, umu; kdyby mohla i neyoswjcenégsjinu
smyslu i tehddz celiti na odpor, kdyZz ho Zadna
naruziwost nekormautj, a ze swétla geho neod-
mrstuge; kdyby wdle naSe pfirozenjm svym byla
dokonce rozpustilau, a ni¢jmt se wazati nedala:
museli bychom ode w§j nadége pustiti, Ze sami
budeme lepsj, a Ze i pokolenj lidské u' inrawné



dokonalosti a \wve gdaucjm z nj blahu prospége.
Dekugme Bohu, Ze wiile naSe dobrau byti inusj,
w mnu-li naSem Zadné temnosti, Zadné wady, Z&-
dnélio neduhu nenj, a gediny-li Kristus werau \v
dusi na$j panuge. Pristaupiti se miize k wili ¢lo-
wéka , a protoZ i neyodbognégij, i neyhorsj wile
se oblomili a pfedélati d&, hlawa-li se wsj moz-
nau meérau predélawa.

Welemnohot sice gest prostfedku k néaprawe
a k mrawnéinu wzdélanj lidj, wsicknit ale w tom
gednom se zbjhagj , by se lidé ucili zdrawé a ga-
drné mysliti , a aby prawidla maudrosti, obzwlast-
né té, kterdZ se slowem naboZenstwj mjnj, w mysl
gegich zfetedIné a zagjmawé wkladana byla. Tau
pfj¢inau welebny gest staw péstaun(l a ucitell mla-
deZe, dustognof gest powoléanj téch, ktefjz skla-
danjm knih pole maudrosti a prospésného uinénj
platné wzdéldwagj : Zadny ale staw , .Zadny aufad
nenj tak poctiwy , tak dullezity, prospésny, ano-
brz potfebny gako ten , w kterémZ nas knézj a
duchownjch prozretedinost boZska postawila. liaz-
dy knéz, poznawa-li Uplné a gasné prawy zamér
powolanj swého, welmi musj progat byti wzne-
senostj a swatostj geho, a nem(Z byti neZ na ney-
weyS horliwym konatelem powinnostj swych. S
Uplnym, gistym, Ziwym a srdce pronikagjcjm po-
zndnjm néboZenstwj wsejchna ctnost, a se clnostj
wsecko dobré k lidem pfigde, néboZenstwj ale
nam duchownjm gest swéfeno; na$ duchownj au-
rati lezj w tom, bychom negen sami weéfili, nobrZ
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i weSkeren lid k gadrnému poznanj a ochotnému
drzenj wijry wedli.

Nam duchownjm wfde wsech lidj, genZ se nas
necizj, a oprawdowj ucedlnjci nadi gsats, gako w
ruce dana gest. Chceme-li ale wuli swSfenych a
dfuvérné se nadm oddawagjcjch lidj naklonit! ke
wsemu dobrému: tedy pfi wsera wyucowanj naSem
na dwogj weéc zfetel nds bud obracen. Pfedni;
powinnosti, kteréZz wystawugeme , negen V.yswei-
lugme, ale i diiwody, z rozumu wzatymi, ge
obkladeyme, tjm samym zFetedIné ukazugjce, Ze bez
snazného plnénj téch od nas predlozenich po-
winnostj, ii pfjkladu: bez Cistoty téla, bez stfed-
mosti w poZjwanj pokrmu anapoge, bez milo-
srdenstwj , bez posluSenstwj k wrchnostem, obecné
blaho stati nem(ze. Potom pak na kazanjch, we
Skole a pfi kazdém ginem wy uowanj ukazugme,
Ze z plnénj kazdé powinnosti i také plniteli Samé-
mu zwla&5tnj rozko$ a uzitek pochazj, a Ze wulsec
kazdy Clowék blaha swého nikde nagjti nemfize,
leé gedno na cesté prawého Slechetenstwj. Neb
wfde Clowéka bud to objrd, coz dobro neb obec-
nému blahu prospéSno byti saudj, anebo to, coz
sice zdkonem ctnosti zapowédjno neb obecnému
dobrému Skodno gest, o ¢emZ ale smyslj, Ze tjm
osobnjho négakého zisku dosédhne. Gestlize tedy
Clowék w obecné blaho i wlastnj swé blaho we-
tkano spatfuge, a cele-li gest ugiStén, Ze bez
wlastnj neywétsj Skody zakondm ctnosti odbog-



nym byti nemdze: tedy wdile geho nema dwogj
pfed sebau cesty, by nastaupila tu neb onu, no-
brz ke ctnosti se obréatit! musj.

Mohl by ale nékdo cely tento prwnj djl po-
gednanj mého tjm zwratiti odporem, Ze wile lidska
gestswobodna, Ze ale prawé pro tuto swobodu wy-
woliti sob& m0ze i pFi neylep$j znamosti to ney-
hor§j. Tau pFjCinau potfebno gest, bych nynj o
swobodnosti lidské wdle rozpraveél.

Pfede w§jm ginym ozndmiti musjm, Ze w
ucenj o swobodné wili ¢lowéka zwlastnj nezietedl-
nost, zmotrclianost a pletenina veSla, a sice ne
proto, Zeby se udenj toto dlkladné wysetfiti ne-
dalo, nobrZz winau ucenych, gegichzto rozgjma-
njm se logické bystroty, zvlasté pak u vykladu a
stanowenj kaZzdé dulezitégsj wéei potfebné zfetedl-
nosti nedostava. Negeden z nich ucenj o sivo-
bodné wiligakausi metafysickau pawncinau obtahl,
a nemocnym rozumovanj zplsobem z lehké véci
uinil téZzkau, a z gasné zatmélau. Tak u pfj-
kladu we Fichtowé filosofickém mrawoucenj tato
slowa o swobodné wdli se nachéazegj: ,Willens-
bestimmungen durch Freyheit kann man allerdings
annehmen, da die Freyheit des Willens absok.t
unter keiner Bedingung stelit, ausser der der Denk-
moglichkeit} und da sie sich von dem Einilusse
des Triebes ausdriicklich losgerissen hat, Die
Freyheit, die auch ais praktisches Gesetz erwiesen



wurde, bezieht sich auf die Weltbestimmungen,
and fordert, dieselben zu erlialten, und zur Voll-
endung zu bfinfen.“ (System der Sittenlehre von
J. G. Fichte. Jena und Leipzig 1798. S. 86. 88.)

Dle Wiessnerowa spisu (Handbuch der Ueli-
nitionen. Leipzig 1824. 1. Theil S. 238 — 243)
negeden uceny swobodau wdle rozuinj tu c¢loweé-
ka moznost, dle kteréZz clitjti a obrati midze Sle-
chetné skutky , by se tfebas Zadosti srdce tomu
na odpor stawély. OwSemt se swobodenstwjm
wile rozuméti mlze gegj ke Slechetnym Gmy-
slim a pFedsewzetjin statnost a panstwj nad Za-
dostmi a néaruziwostmi srdce, gakoZ pak i sam
njze wjc o tom mluwiti budu: ale wSak na ge-
wé lezjj ze wdle Cloweka i také ginau ma swo-
bodu, swobodu, powolowati Zadostem srdce, we-
lenjm ctnosti ale Celiti na odpor.

Dle smyslu mého katolicka cjrkew sainausta-
nowila, coby se swobodnostj wdle lidské rozuméti
meélo, a tomuto gegjmu wykladu swobodné wiile
i proto odporni byti nemame, ponéwadZ na ném
¢lanek wijry, Zze CElowék swobodnau ma wdli, gest
postawen. Gizt pak dle ucenj zborné cjrkwe,
kteréz w pjsmé swatéin, w spisech swatych Otcl
a xv knihach slowdtnych uditeld zretedIné wypo-
wédjno gest, swobodna wile Cclowéka zélezj w
tom, Ze negen dobré, nobrz i zlé chtjti, wo-
liti neb w umjnénj swoge wzjti mize.

Pjsmo swaté na negednomt mjsté swétle dj,
ze Clowék dobré i zlé, odplatu i trest ma pfed



sebau, a Ze ma na wili to i ono, Ze to i ono za-
mysSleti, a le€ trest le€ odplatu k sobe pfitahnauti
mize* ,Woldm dnes za svvedka nebe i zemi, ze
gsem Ziwot a smrt pFedloZil tobé, zlofeeenstwj a
pozehnanj: wywol sobe ziwot,” (V. Mogz, 30,
19.) A opét Cteme w knize Eldesiastikus : »Nefj-
key: Pé&n gest pfj¢ina wystupku mého, on mne
takowého stwofil.  On na po€atku ucinil ¢lowéka ,
a zanechal ho pfi swobodné wili geho, Fka : Bu-
des-li chtjti, zachowa$ pfikdzanj a wjru.  Pfedlo-
Zil tobé ohefi i wodu; k ¢emu chce§, wztdhnauti
mize$ ruku swau. Pfed lidmi gest Ziwot i smrt,
a cozkoli sobé kdo obljbj, dano bude gemu.” (Ec-
cl. 15, 11—19.) Podobnym zplsobem i swatj
Otcowé podstatu a wlastnj povahu swobodné wiile
wykladagj. ,,Angeli sponte ceciderunt, quoniam <e-
quali libramento possunt in virtutem ac vitium verge-
re. Creaturae rationales constant natura suijuris ac li-
bera, quaj in utramvis partem propendere possit,
ad eligendum bonum vel malum.” (Basilius lib. de
Sp. S. ¢. 16. — Con. Eun. 3. p, 81.)) Tak i
Cyril Alexandrinsky napsal: ,Liberae est electionis
in hominibus, et in eorum ptftestate situm, in hanc
aut illam partem deflectere, sive in dextram, sive
in sinistram , vitium dico vel virtutem.” (Lib. 4.
in Joan. pag. 394.) A vysoce uCeny Jesuita
Petavius, odwoladwage se na PafjZzské theology, dj:
,Eadem fidei constantia est tenendum, homini
messe liberum arbitrium, quo potest bene vel inaie

Cliiao))is pro katol. duch. Vili. i. 2



agere.” (T)e opificio sex dierum lili. 3. cap, 2.
N. 6.)

Zdrawy rozum lomulo katolickému ucenj o
swobodné awxili ¢lowéka nic odporen nenj, poné-
wadZ zgewné gest, Ze lidé wuli swau oprawdu
bud k dobrému anebo ke zlému pfikladagj, a tjm
Satnym i chténj dobrého a zlého magj w moci swe.
Takowé swobody wiile lidské i sami tak FeCenj de-
terministé nezapjragj. i oni zagisté ucj, Ze Clo-
wek nuize zamysleti a brati j)fed sebe le¢ zIé, lec
dobré, dokladagjce spolu, Ze, zlstawa-li wilj
swau na gednom nebo na druhém, wzdy prawé
toho pfjcina w myslenjch geho hledali se musj
lak, Ze kdo nynj dle nawrhu swé hlawy objra
zlé, i dobré by woliti mohl, kdyby smysl geho
> giny.

Kdyby clowék tak gako nerozumuj ZiWoci-
chowé néasledowati musel wrozenych pudu a na-
chylnost] swych: tedy by nemél swobodné wiile,
gakoby gj tolikéz nemel, kdyby wzdy gediné to
clitjti a woliti musel, coZ rozumem swym ¢estné
byti pozndwa. Ze se pak wiile geho i po tom
tdhnauti muZze, coz*se ne se zakonem ctnosti,
nobrz gen s Zzadostmi geho srownawad, prjcinau
toho gsau rozdjlna pFedstawenj smyslu geho,
gmenowité pfedstawenj, Ze néco gest rozkosno
a gemu samému uZitecno, a potom pfFedstawenj,
Ze to samé zakonu ctnosti gest proliwno. Ze
swobodnd wule oprawdu w pfedstawenjch dwo-
gjho, obapol sobé odporného, zplsobu kofeny



swé Infj, widéti se mlze z toho, Ze wiile ¢lowéka
tim swobodnégi k h¥jchu se klonj, Hm silnégi
pfedstawenj wlastnjlio zisku s pFedstawenjm po-
winnosti w lilawé geho boguge. A na druhé
strané wdle naSe tjm swobodnégi k dobrému se
nachylnge, cjm wjce predstawenjm dluhu a po-
winnosti pfedstawenj wlastnjlio zisku u wédomj
naSem zemdleno a pfemé&h&no bywa. KdyZ mezi
myslenjmi naSimi Zadného odporu a boge nenj,
to gest, poznawame-li, Ze to, coZ nam samym
rozkoSno a uzZiteeno gest, spolu také prawro gest
a nalezito: wile naSe nucena gest, na prawém a
nalezitém zfistati, a ku pfedsewzetj iieprawého a
nenalezitého zadné swobodnosti nema, le¢ bychom
swobodau gegj néco naprosto giného rozuméli
chtéli.

Z toho se widj, Ze ureitedlnost wdle lidské,
w prwnjm cljin tohoto rozgjméanj wyswetlena, swo-
body gegj negen nikoli nepoladzj, nobrZz zretedIné
ukazugej gakby wile nase swobodnau byti, a bud
dobré bud zIé objrati mohla. Swobodnat gest wle
naSe, a negen k dobrému, ale i k zlému se
obratiti mlze proto, ponéwadZz dana gest w moc
hlawy; hlawa ale wseligakych smysli a pfedstawe-
nj mjti mGze, gakz mluwj Vulgata nase: ,,Deus
reliquit hominem in manu consilii sui.” (Eccl. 15.)
Ze panstwj hlawy nad wilj swobodenstwj gegjho
nerusj, nobrz moznost swobody gegj w plnégSjm
swétle ukazuge, na tom se negeden z theologl a
mysliteld se mnau sgedndwd.  Tak u pfjkladu
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uéeny mnich swatého Augustina, Didakus Stimika,
dj : ,,Arbitrium versatur circa illas res, qua? non-
nisi ratione fiunt, ob eamque rem homo liber esse
dicitur, quod ratione praeditus est, quia valet ad
utramque partem de bono et malo disputare,  Nisi
furtum aliquo pacto bonum esse existimaret, nun-
quam illud faceret. Quoniam igitur ratio duo
quasi bona voluntati proponit: voluntas libera est.”
(De vera relig. Lib. 2, c. 4.) TotéZz doliCuge
vyborny Mendelssohn , fka: ,.Alule duSe na$j né-
muZ néco giného brati pfed sebe, le¢ gedno to, k
¢emu se w smyslu diiwodowé a pohnutky nachaze-
gj. Mnohy se sice strachuge, Zehy pfi ucenj
tomto svvobodnosti wile a pfi¢jtanj viny a za-
sluhy stati nemohlo : ale strach geho na marném
smysSlenj Cili na chimérach se zaklada, genz toli-
ko z toho pochazegj, Ze se podstata neb bytnost
swobodné vile nezretedlné wyméruge a vyklada.”
(Abhandlung iiber die Wahrscheinlichkeit.)

Nenj-li giz o tom Zadné pochybnosti, ze wile
nase negen dobré, nobrz i zIé woliti mize, a Ze
prawé w tom svoboda gegj zalezj : nebud o tom
pochybowano , Ze swoboda vile prawau gest ne-
dokonalostj , neb radégi obecnau nemocj lidskau,
z téch samych pfjin od Boha dopusténau, za
kterymiz prozietedlnost geho i smrtedlnost naSi a
podobné weéci dopaustj. Blh gest také bytnostj
na vysost swobodnau, a gelio swoboda owsem k
ostatnjm nesnrjrnym dokonalostem geho nalezj:
zdaliz ale geho swoboda gest takowau, gako swo-
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boda lidské wule na$j? Zdali i geho wfde na né-
¢em zlém zlstali muze, iak gako wfde nase?
Pokud tedy swoboda lidské wfde i hrjchu gest
schopna, potud nikoli nebud gmjna za dokonalost,
tak gako i bludnd domnénj naSe, zatmjwénj roz-
umu a bog swétla s temnostj w hlawé nasj, z
¢ehoz swoboda hfesenj wlastné pochazj, za Zadnau
dokonalost mjti se nemize.

Pro€ nicméné Bretschneider, Kant, Witting,
Reinhard, LenoSek a mnozj ginj swobodnau wfiliza
dokonalost, asice za neywyssj dokonalost Clowéka
pokladagj ? Oni swobodné wfdi ten rozum dawagj,
w kterémZz i bozska wfde gest swobodnau; dle
smyslu gegich swobodna wfde gest ta, kterdz nic
zlého a lifjsného neobjrd, kteraZz nestogj pod Kkru-
tym ghem télesenstwj a ginych naruziwostj,
kterdZ gedno rozumem se sprawuge, a welenjm
geho za dosti Cinj. Gat nikoli nezapjram, Ze
swobodnost wfde, w doteném smyslu powazena,
prawau gest dokonalostj, anobrz dokladam , Zze
kazdy gest powinen, wS$j moZnau snaznost] na
tom pracowati, by Zadosti swoge zcela mél w
moci swé, a aby wfde geho, nic na srdce nelile-
djc, toliko rozkazy umu wykonawala. Neb ina-li
Clowék prawau toho powédomost, coby mu Ciniti
néleZelo, anaucil-li se wladnauti srdcem swym tak,
ze mu w Cestné Umysly geho Zzadné prekazky
newklada : tedy gest na wrchu wseho Slechetenstwj,
a nic nad to wyse od ného se Zadati nemdze.

Ackoli wSak gisto gest} Ze kazdy Cloweék



kralowskau onu swobodu djtek BoZjcli za ney-
draz§j poklad nijti, a s neyweét§j horliwostj sobe
priwlastiiowati ma ; ackoli i o tom Zadné pochy-
bnosti nenj, Zze néktefj lidé této sxvobody w skut-
ku dosahugj, a P pomocj Bozj kazdy gj ucCasten
byti muZe: nicméné prewzacné toto swoboden-
stwj wile prwnjm toliko lidem pfistwofeno bylo,
a toliko aZ ku padu gegich trwalo. Prwotnj i0-
ditiowé naSi hfjchem swym pldwodnj té pfeutéSené
swobody wdle ponékud potratili, ponéwadz wile
gegich, dfjwe gen k dobrému naklonénd, napotom
i k zlému se nachylila, anebo swobody dostala,
rozumu ua odpor nezfjzenyin Zadostem srdce se
poddawati.  WSickni pak gegich potomkowr onu
hfjchem zniklau mdlobu a nestate¢nost wile ga-
kozto Zalostné dédictwj s sebau na swét prFinasegj,
to gest, giZz pfi poCet] gegich gim do duSe wstj-
pena bywa ta swobodnost wdle, kterdz negen
ctnosti, nobrz i h¥jchu a rieprawosti slauziti mize.
Zamijtat sice cjrkew katolickd lutheranské , zasmu-
Silé ucenj, Zeby wule lidskd padem prwnjch rodicl
zauplna se porusila, tak zeby ,,zadny ziwy Clowek
od Adamowa padu nalezen nebyl , kteryzby prFika-
zan] Bozj dokonale zachowawati mohl.” (Ko-
menského praxis pietatis . djl kap. 42.) Nicmé-
né podolmau wérau zawrhuge smysl téch, ktefjz
se domnjwagj, Ze lidska wile po padu Adamoweé
k zIému se nenakloiiuge, Zadostem ua odpor wzdy
toliko dobré objra, a napadné tau nadana gest
swobodau, kterdZ se pfi Bohu nachézj.

Kazdy Clowfek se swatym Pawlem wolati mu-



5 : ,Cjtjim w télesenstwj swém giny zékon, odpo-
rugjcj zakonu ducha mého, a iinjcj mne otrokem
hfjcha. G& bjdny ¢lowék, kdo mne wyswobodj od
télesenstwj mého, pdwodu bjdy méi”  (lljm. 7,
24. 25.) | neymaudfegSj a w prawé wjie ney-
pewnégi ustanoweny Clowék pfedCet gest gen clo-
weékem, kteryz se zapoinenauti, atomu neylepSjmu,
coZ se znéti naucil, na odpor gednati muze. Dawid
byl gisté muZ wyteCného néaboZenstwj a neobyceg-
ného oswjcenj, ale pfedce nebyl prost té pfirozené
kfehkosti a wady, té swobodnosti, kteraZ i ney-
maudfegSjho w neSiastnau chwjli zatinénj rozumu
geho k hrjchu pfiwésti muze, gehoz se dfjwe z
té duse hrozil, Dawid, zoCiw manZelku UriaSo-
wu, anasekaupa, pfemozen byl mocnym poku-
Senjm myslenj swych, poznalé swaté prawdy w
duSi geho byly zatemnény a wsj sjly zbaweny, a
wile geho, w zbaufenj smyslu, k cizoloZstwj
pfitazend, swobodnau se byti ukdzala. Wédomj
nasSe z prirozenj swého té gest wlastnosti, Ze se w
ném kazdau chwijli toliko néktefj pomyslowé na-
chazegj. Kazdy z nas mnozstwj dobrych wécj
znati mdze , wsak ale wsecky mu pogednau pred
oeiina nestogj; nobrz toliko w gistérn pofadku,
gedria za druhau, mu na pamét pfichdzegj, anebo
hlawu geho probjhagj. Pomyslowé naSi tu tolikéz
pfirozenau wlastnost magj, Ze ti, genZz prawé
neywétsjho blesku dostdwagj, ostatnjch z.atemiugj,
a gako ke dnu anebo k prohlubni wédomj néasilné
tisknau. Z toho tedy , Ze nékdo celau dusj spa-



sitedlnau prawdu négakau wéfj , nikoli nepochdzj,
Ze podlé té prawdy i také gednali bude. Muz
prifjjii okamzZenj , w kterémZ na tuto prawdu tak
mysliti nebude, gakoby gj nikdy nebyl poznal, a
gakoby gj w dusi geho ani nebylo.

Kazdy tedy clovék, dokud gest Clovékem,
vili podrzuge, kterdz sice nékdy, spanilym smy-
slem gsauc ur€ena, k ctnosti se chylj, nékdy ale
zablesknutjm bludnych zdanj podtrzena, a k pfed-
sevzeti hfjchu pFfiwedena bywa.

Z tohot ale nikoli nenasleduge, Zzeby se €lo-
vék hFjchu uchowati nemohl, a lifesj-li, Zeby se
dokonce w mysli swé upokogiti mohl, a trestan
byti nesmél. Tomu na odpor z toho, Ze swobod-
nau ma wali, kterdz le¢ prawdau le¢ bludem urce-
na byti mdZe, to nésleduge , Ze se bez prestanj
spasitedlnym pravdam uciti, a pravidla maudrosti,
pravidla ndboZenstwj tak w sobé utwrzowati a ob-
Ziwowati ma, by mu w nizadném pokuSenj u vé-
dom] zaslonéna a z mysli vyrazena byti nemohla.
K tomu nés zbuzuge swaty biskup Diadochus, an
dj: ,Liberi arbitrii potestas est voluntas animae
rationalis, quas prompte movetur, quo velit.  Cui
quidem tunc suadebimus, ut ad bonum tantum
prompta sit, cum memoriam mali bonis cogitatio-
nibus comsumpserimus.” (De perfect. Spirit, cap.
5.) Budeme-li dokonale ,,vykrmeni slowy wjry a
prawého u¢enj(L Tim.4, 6,) ,budeme-li stati,
magjce podpdasana bedra swa prawdau ; wezmeme-li
§iji wjry proii ohniwym 3§jpam pokuSitele; ozbro-



A

gjme-li se mefem ducha, genz gest slowo BoZj”:
(Efes. 6, 14—18.) tedy k neywét§j swé zasluze a
gisté, hogné odplaté z neStastné oné swobody,
hfjchem Adamowym zdédéné , pFeneseni budeme
/v preblazenau swobodu djtek BoZjch, w onu
swobodu wile, kterauz mijnil bozsky- ucitel nas,
an fekl: ,GestliZe ziistanete w FeCi mé: bndete
prawé ucedlnjci mogi, a poznate prawdu, prawda
pak was wyswobodj. Kazdy kdoZz ¢inj h¥jch,
sluzebnjk gest hijcha.” (Jan 8, 31—34.)

2. Ozimoté diic liown fm>

ort
Josefa Cerného,

bywaliilio administratora u Karmclitdnck»

PFipomenutj.

-Ackoli témér wsSecky bohoslownj nauky a wédo-
mosti za naSeho weéku prospésné se wzdélawagj,
obgasiugj a rozSifugj, nicméné umeénj ascetické
wjce nez pll stoleij ladem lezj, ledwa Ze né-
které  semjnko semo tamo gest rozhozeno.
Neb kromé Mjchala Sailera, Sambuky, nemnoho
plwodnjch wzdelawatell Ascetiky ¢jtame. Nedo-
statek tento nahljZegjce mnozj bohomysinj muZzi,
a uwazugjce pfi tom, gak Skodliwé toto zanedbam



wanj Ascetiky pfisobj na wvvedenj pastyfského au-
fadu, zwlasté pak na zpoweédlnictwj a sprawowanj
dusj, na wysSjm stupni kfeslanské dokonalosti sto-
gjcjch, pocali gsau w téchto poslednich létech né-
které wybornégs§j, staré ascetické spisy, novvyin
wsak rauchem prikraSlené, wydéawati, clitjce aspon
takto potfeb& nynégSjho weéku pFispéti a mezeru
tuto wyplniti.

W gazyku Ceském nemame sice tak hognau
zdsobu starych knéh ascetickych, nicméné nékteré
wytecnégsj , a pro lid obecny uzite€né spisy mame
i my\v CeStinu pfelozené; lezj ale na wétsSjm djle
Xv knihownach opowrzené, a Cekagj pfjzniwégsjch
Casu k swému wydanj. Tjmto nedostatkem powzbu-
zen predevvzal gsein sobé nasledugjcj, posud wehni
malo zndmé ascetické pogednanj, z AugSpurskych
duchownjch konferencj, r. 1831. wynaté, pfelozili.
Gsaui tu owsem toliko prwnj zéklady Ascetiky po-
lozeny, a co se tu predklada, gest gen kratce
nastjnéno; wsak ponéwadZ wSecko w pfirozeném
pofadku gest sestaweno, u€enim pjsma swatého a
katolické cjrkwe upodstatnéno, a mimo to wseho
mysticisinu a neologismu prosto a cCisto: daufam,
Ze aspoii nékterym p. p. Etenafdm w hod pfigde,
an dle této saustawy nabytek swého wlastnjho
vvédomj, Ctenj a zkuSenj spofadati, a w swé pa-
méti bytelnégi upewniti moci budau. Snad se tjm-
to zaCatkem nékdo z ucenych p. p. wlastencii k
wzdélanj gednotliwé neb specialnj ascetiky powzbudj
a nasi literaturu gj obdafj. —



i*feliled.

Ze pastyF duchownj swéfené sobé stadce k
wnitfnjmu  neb  duchownjmu Zivotu slovem i
skutkem wésti m&, dokazuje giZz gméno geho.
Ma-li ale této povinnosti zadost ucinili, potfebj mu
wedéti, w Cem Zivot duchownj podstatné zalezj;
kterak totiz smyslj, cjtj a gedna ¢lowék, w némz
Zivot ten milostj BoZj gest vzeSel? On musj o-
prawdowau bohomysinost od liché a klamné tvar-
nosti gegj uméti rozeznati; nésledovné znéti musj
wsecky poklésky a zablauzenj, ktera se w tauzenj
po dokonalosti naskytugj, a wédéti, z gakycli
pramenil obyCegné wyplywagj, a gakyini pro-
sttedky gim wstfjc wkrociti dluzno. Na tyto
otdzky as pFjtoinném pogednanj w kratkosti se
odpowjda.

A
W cem zalezj Ziwot duchownj?
1.

Clovék pfigal od svého Stvofitele dvogj
pfirozenost, télesnau a duchownj. GakoZ télo swé
zédkony a Zadosti méa, tak téZz i duch. Oddawa-li
se Clowék naprosto gen télesnosti swé, bywda geho
Ziwot pauze télesny. Nasleduge-li pak zakonu
ducha, ziw gest duchowné.

2.

Clovék wysel z rukau swého Stvofitele ne-
winny, swaty, sprawedliwy. (Kaz. VII, 30.) Do-
kawad w nevinnosti trwal, nebylo w zadostech



geho ani sporu, ani rozdwogenj. Duch geho
wléadl poklidngé, télesnost byla inu podrobena, W
tomto blaZzeném stavwu swé newinnosli mél gen
gedinc poznadn/ — poznan} dobrého. Geho
wiile sméfowala rowné gen k gednomu cjli, totiz
k posluSenstwj swému Stwofiteli. Ciniti dobfe, a
Bohu se zaljbiti, byla gedina Zadost geho. Il)o-
kawad Clowék newinny, swaty a sprawedliwy byl,
ziw byl dle ducha, — duchowné w auplném
mjru gak s Bohem, tak i s sebau samym, i spfjro-
dau, pozjwage swaté swobody, utéSenosti a radosti
ducha.

Adam byl pokaiisen, a tjm zgitfila se w ném
Zadost télesna proti rozkazu zékona swatého. Ge-
ho wiile naklonila se w témZ pokuSenj k upokogenj
Zadosti télesné na odpor zakonu wzneSenégsjmu. —
On zh¥eSil. — W té samé hodiné, w kteréZ zhfe-
Sil, nastal také geho saud; w té hodiné wypadl
Adain z diistognosti swé, z prwotnj swatosti a
sprawedlnosti; odpadl od Boha, pramene swétla,
Ziwota a blazenosti. Geho duch klesl w poddan-
nost téla, ucinén gsa geho otrokem. Gak mile té-'
lesnost swijtézila a prewahy nabyla nad duchem,
gaky mohl byti geho Ziwot, neZz télesny, w némz
totiz Z&dostem téla otrocil.

4,

,,Gako skrze gednoho c¢lowéka hfjch na tento
sweét wsel, a skrze h¥jch smrt, a tak na wSecky
lidi smrt pfiSla, proto Ze w ném wsickni hfeSili.4 Hjm.



V, 12. Tjm tedy zplsobem gsau wsiekni lidé h¥j-
Snjci, a pro lifjch smrti (ducliownj i télesné) za-
prodani. Staw prwnjho Clowéka po péadu gest
tedy staw pfirozeny wsech syn( lidskych. Sami
ze sebe nemohau mjti giného Ziwota, nez gaky
Adamnw Ziwot byl po padu.

Tento ndm nynj pfirozeny Ziwota zplsob wy-
pisuge apoStol Pawel w listu swém k lijni. 7,
14 — 24. ,Wjmet zagisté , Ze zakon gest du-
chownj (ctnych umysli a citd zada) , ale ga gsem
télesny , prodany pod hfjchem. Nebo co cinjm,
neschwalugi, nebo necinjm toho dobrého, co chci,
ale ¢injm to zlé, kteréZ potom mé&m w nenawisti.
Gestlizet pak coz nechci, to €injm, tedy powolugi
zdkonu, Ze gest dobry. Nynj pak ne ga to &i-
njm, ale kteryz pfebywa we mné lifjch. Wjm
totiz, Ze we mné, to gest w téle mém nic dobrého
nepfebywd, nebo wile gest pfi mné, ale ¢inénj
dobrého nenalezdm. Nebo necinjm toho dobrého,
kteréz chci, ale Cinjm to zlé, kteréhoZz nechci.
Pakli €ehoz nechci, to Cinjm: tedy giZz ne ga cCinjm
to, ale lifjch, kteryZz pfebywa& we mné. Nalézéam
tedy takowy pfi sobé zadkon, kdyZz chci Cinili do-
bré, Ze se mne pfidrzj zlé. Nebo s§ kocham w
zdkoné lioZjni, podlé wniifnjho Clowéka : ale wi-
djm giny zadkon w audech swych, odporugjcj za-
konu mysli mé, gjmagjcj mne w zdkonu lifjcha,
genz gest w audech mych. NeStastny ga Clowék,
kdo mne wyswobodj z téla smrti této ?“ Tak
wzdychne zagisté gedenkazdy, kdokoli prwomj



welebnosii a nynégSjhosnjzenj sobépowédoin gest;
kdo wzneSené powolanj swé, a k dosazenj geho
swau mdlobu poznawé, gelikoZ w snaZzenj swém po
swobodgé, chtége zékonem ducha se Fjditi, ustawicné
shledawa, kterak pFewahugjcj télesnostj se wsech
stran sewfen a gako opautan gest, a nikterak o-
kowy tyto rozkotati a z téhoZz hanebného téZzkého
gha wyprostiti se nemlze. PFi wsem usilowanj
nedowedeme to dale, nez Ze s apoStolem zwolati
musjine: NeSiastny g& clowék, kdo mne wyswo-
bodj z téla smrti této ?

5.

K Ziwotu duchownjmu newyhnutedIné se po-
hledawda, by duch prwnj swé swobody opét dosahl;
nebo swoboden musj byti duch néas, ma-li dle pf¥i-
rozenosti swé aueinkowati. Nasledowné musj se s
Clowékem takowa zména stati, aby prwotnj pofa-
dek opét nawréacen by!, aby totiZz njzké naklon-
nosti wys§§jch, télesenstwj ducha, duch pak Boha
poslusnym se stal. Prawé w tomto pokofenj se
Bohu, anebo coz gedno gest, w srownanj geho
s wiilj Bozj zalezj prawa swoboda naSeho ducha.
Podrobenjm se wyS§jmu nestdwa se Clowék otro-
kem, nobrz pokofenjm se tomu, coZ niz§j, méné
diistogné gest, nez on. Protoz dj Kristus: ,,Kaz-
dy, kdo ¢inj h¥jch, gest otrok hfjcha.”“ Jan 8, 38.
Kdoz pak ¢inj wali Bozj, oprawdowé swobody po-
Zjwa, nebo zachowawa swau dustognost, piawost,
uSlechtilost.



Takowa pak proména, kterauz se Clowéku
prawd swobotla nawracuge, a télesnost podrobuge
duchu, muze se gediné skrze milost BoZzj w Kristu
Jezjsi stati. | to doswédCuge apoStol w listu k
iljim. 7, 24. KdyZ sobé byl na bjdu swau potau-
zil, fka: Kdo mne wyswobodj z téla této smrti?
odpowjda s weseljm : ,,Milost BoZj skrze Jei/se
Krista Pana naSeho.u W listé k Titowi pjse :
11, 3-7. Bylitgsme zugisté i my nékdy nesmy-
slny newéf¥jcj, blamljcj, slauZjce Zadostem a
rozkoSem rozli€nym, w zlosti a zawisti bydljee,
nenawisli hodni, wespolek se wadjce. Ale kdyZ
se ok&zala dobrota a wljdnosl Spasitele naseho
Boha, ne ze skutku sprawedlnosti, kteréz bychom
byli my Cinili, ale podlé pouhého milosrdenstwj
sivého spaseny nés ucinil skrze obmylj druhého
narozeni, obnowenj Ducha swatého, kteréhoz
ivylil na nas hogné, skrze JezjSe Krista Spasi-
tele naSeho, abychom osprawedlnéni gsauce
milost/ gelio, byli dédicowé podlé nadége Ziivo-
ta ivéCného<

7.

Clowék, oswObozeny skrze milost BoZj, nenj
giz poddan zakonu w audech geho panugjcjmu,
nobrz milosti. Tato wladne nynj nad njin, gako
prwé hfjch w ném wladl; pakli se gen Clowék pu-
sobenj gegjmu neprotiwj, a spolu s nj se pficinj ;
neb milost BoZj nepamige nad wiilj nasj tako-
wym nasiljm, gakymZ dfjwe h¥jch wladnul; ale



ponauka geg toliko a zwe, posilugjc geg k zwj-
tézenj nad Z&dostmi a k ostfjhanj sprawedlnosti.
j,Neb,tf dj aposStol k Rjm. VIII, 2 — 6. ,zadkon
ducha obZiwugjcj w Kristu JezjSi vyprostil mne od
zdkona hfjchu a smrti. Nebo se€¢ nemohl byti z&-
kon (MogZjSuw), w ¢em byl mdly skrze télo, to
ucinil BGh, poslaw Syna svého w podobenstwj téla
h¥jcha, a pro lifjch potupil lifjch na téle, aby
spravedlnost, kterauZ zdkon od nas mjti chtél,
vyplnéna byla skrze nés, ktefj nechodjme podlé
téla, ale podlé ducha. Ti zagisté, ktefj gsau po-
dié téla zivi, oblibugjto, co gest téla; ale ti, ktefj
gsau Zivi podlé ducha, oblibugj to, coz gest ducha.
Télesny pak smysl gest smrt; smysl ale ducliownj
gest Ziwot a pokog.“ S vyproStenjm ducha z o-
troetwj téla po€jnd se nowy Ziwot — Ziwot du-
cliownj.
8.

Priwod ducha obZiwugjcj gest milost BoZj.
Wyrozumjwamt pak tauto milostj piisobenj Bucha
swatého, kteryZ se bud’ swétlem, laskou neb moc/
nazywa; sweétlem, an mysl a rozum k poznanj
prawdy oswécuge; laskali, gelikoZz cit a srdce
Clowéka roznécuge k milowéanj weécj nebeskych;
moc/' neb silau se nazywd, ponévadZz mdlau a
wrtkawau wuli ¢lowéka posiluge, oprawuge a po-
zdwihuge. Gako obziwuge duSe Cclowéka ze-
wnitfnjho, tak obZiwuge milost Clowéka wnitf-
njho, wzbuzugjc a naprawugjc weskerau ¢innost ge-
ho, — bez uginy w8ak svobody geho. Bez léto



obZiwugjcj moci nenj mozno duchowné Ziwn byti;
nebot gen ti, ktefj duchem Bozjm wedeni bywagj,
gsau synowé Bozj. lijm. Vili, 14.

9.

Tento pak obzZiwugjcj piiwod (Duch sw.) pii-
sobj a obZiwuge w nas zakludnj moc duchownjho
Ziwota — wjru, by nas k lasce wzbuzowala a \v
nadégi oblazowala. Wjru tedy Duchem swatym
Wzbuzenau prowazegj co nerozdjIné druzky nadége
a laska; neb tentyz duch, kteryz wjru wzbuziige,
oZziwuge w nas i nadégi a roznécuge lasku. Wjra
nemize byti nikdy osaméla bez nadége a lasky;
sic by nebyla Ziwda, aniz Duchem sw. zplsobena*
nobrz bylaby toliko plod pfirozeného rozumu lid-
ského. Nasledowiié pfinalezj wjra, nadége a la-
ska w gednotu, a w tomto sgednocenj zaklada se
duchownj Ziwot Clowéka*

«)  Wijrau drzj se ¢lowék Boha, weécné praw-
dy, kterauz we wsech zgewenjch geho uznawa a
w uctiwosti ma. Cenu a mocnost wjry popisuge
apostol w listu k Zidiim kap. 11., nazywage' gi
podstat,au wécj nadégnych, adliwodem neomylnym
neviditelnych. A sw. Jan dj : Tot gest wjtézstwj,
kteréz pfemaha swét, wjra nase*

li) Nadége drzj se Boha, co wétné lasky,
obgjmagjc wi ecka zasljbenj BoZj w Kristu»

] nj psano gest: Nadége nezahanbuge
klame); nebot (mame zawdawek.) laska BoZj roz-
lita gest w srdejch naSich skrze Ducha swatého,
lijm. V, 5.

tnsojiis jiro katol. cilich. VIII. 1 3

(ne-



A opét; Kazdy, ktlo ma tuto nadégi /v ném,
poswécuge sebe, gakoZ i on swaty gest. 1. Jan

3, 3.
c) ljfislia obgjma Boha srde¢nau radostj, ga-

kozto neskoncenau swalosf., gako swrchowané
dobro, a prawé proto co wécnau krasu.

Laska dj: Prfikazan] geho negsau tézka. 1.
Jan 5,3. As Pavlem: W tom we wSein pfema-
hdme (wjtézjme) s pomocj toho, kteryz nds zami-
lowal. iljm. VII, 37.

10,

PokudZz wjra, nadége a laska darowé g-sau
Bohem n&dm udélenj, boZskau pxisobj mocj k aupl-
nému obnowenj, poswécenj a oblazenj clowéka.
ProtoZ se také w pjsiné sw. wjfe, tak gako lasce
pfepodiwnj aucinkowé pfipisuoj. Gak dalece se wj-
ra, nadége a laska k Bohu wztahugj, Boha obgj-
magj, prenadSegj clowéka z pozemského w bozsky
Ziwel, tak Ze ne giZ sobé sainémii, aniZz swétu, no-
brz Bohu Ziw gest.

Za tau pfjCinau prawj ApoStol: ,,Obcowan;j
naSe gest w nebesjcli.”  Filip. 111, 20. A opét:
Powstali-li gste s Kristem, hledeyte, co swrchu gest,
kde Kristus sedj na prawici BoZj. O wéci, kteréz
swrchu gsau, jie€ugte, ne o ty, kteréZ gsau na
zemi. Nebo s Kristem zemreli gste, a Ziwot vas
skryt gest s Kristem w Bohu. Kdyz pak se ukaze
Kristus, ziwot was, tedy i wy ukaZete se s njm w
slawé.”  Kolos. Ill, 1—A4.



Gewj se tedy Ziwot ducliown] wjrau, nadégj
a laskau, a skrze ne spogen bywa s Bohem, pra-
menem Ziwota. Ziwot pak ten nema se toliko
sliledawati u pastyfi duchovvnjch, nobrz wesmés u
wsech kfestanfi. Nebo ApoStol dj: Ktefjkoli podlé
zadostj téla Ziwi gsau, Bobu se ljbiti nemohau;
ny pak negste w téle, nobrz w duchu, gestli wwsak
duch BoZj prebywa we was. Pakli kdo ducha
Kristowa nema, tent nenj geho. K Bjm. VIII,
8 —9.

12.

Tento duchownj Ziwot obgewuge se we swém
rozwjgenj w nes¢jsinych zplsobech a stupnjch.
Néktefj gsau dle smyslenj duchownjho déti, né-
ktefj mladenci, néktefj muzj. Od prwnj nedospé-
losti az k auplné dokonalosti dalekd gest cesta.
Za tauto pfjCinau nemame nikdy w Ziwoté duchow-
njm na témz stupni zdstawati, nobrz mame wzdy
wyse a wySe postupowati; ustawiCné prospjwati
milostj; rlsti av poznan], utwrzowati se u wjfe,
upewnowati w nadégi, zdokonalowati se w lasce.
Nehodno gest pofade détmi zlstawati, nobrz mame
k mlédenectwj, k muZstwj KristoAvu dospjwati.
Protoz prosil Apostol za swé Efesské lii, 14—19.
fka : ,"Pi1o tu pfjéinu klekdm na kolena swa k
Otci Pana naSeho JezjSe Krista, z néhoZz se wsSe-
liké otcowstwo na nebi i na zemi gmenuge, aby
wam dal podlé bohaistwj sldwy swé mocné posil-
nénu byti skrze ducha swého na wnitfnjm ¢lowéku,



aby Kristus prebywal skrze wjru w srdcjch wa-
sjch, abyste w lasce wkofenéni a zaloZeni gsau-
ce, mohli pocliopiti se wSemi swatymi, kterd gest
Sirokost, a dlaidiost, a wysokost, a hlubokost,
(lasky Bozj) a také mohli poznati, Ze laska BoZj
wselikau znadmost prewySuge, a abyste naplnéni
byli wselikau plnostj BoZj.”
13.

PfisluSjt owSem,, aby sprawce dusj, gakozto
pestaun duchownjho Ziwota na wyssjm stupni do-
konalosti stal. Kterak muze ginym maudrau ra-
dau pfFispeti, a prawau cestu gim ukazati, ne-
zna-li rozlicné cesty a stupné duchownjho Ziwota,
a to sice negen od slySenj, nobrz z wlastnj
zkuSenosti? On tedy ma gakozto wudce lidu to
zwlastnj powolanj, by wedlé swé moznosti na ney-
wysSj stupen kFestanské dokonalosti se wznesl.
WEFjcj nemagj na ném mjti uciteie podobného za-
konnjkiim, alebrz obraz podobny apostoldm; ne
giz djté, ale otce w Kristu. On se gen ten-
krate nazyvva oprawdowé duchownjm, kdyZz du-
chowné Ziw gest; tu se také wsjm prawem dwo-
gj cti hodnym nazywa; nebo co muze Clowéku u-
déliti prawé hodnosti, gako duchownj dokonalost,
a ono snazenj gi w okresu swém zwelebowati a
rozsifowati.

u.

Pastyf duchownj ma tedy weésti Ziwot w
prawém smyslu téhoz slowa; gakoZzto zaswécenec
BoZzj m& gen pro Boha, w Bohu a s Bohem



Ziw b/ti. Ackolhv Ap sweété obcugjcj, ma nic-
méné mysl pfedce od svvéta Cistau a neporuSenau
ostfjhati, by co knéz Neywyssjlio Cistau a nepo-
skwrnénau obét prinaseli mohl.

Cjm wjce ducliownj s Bohem Zzhv gest, a
swé srdce od ducha swétského ostfjha, tjm wol-
négi se rozwjgj a pohybuge Ziwot ducha.

Hlawnj pak cwicenj duchownjho Ziwota gest
a) modlitba a b) zapjranj sebe samého.

15.

Modlitba powaZzuge se zde w obsjrném wyzna-
mu téhoz slowa, a wyrozutnjwd se gj wseliké
cwicenj ducha, w kterémz s Bohem obcugeme.

Sem tedy patfj:

a) Modlitba w uZz8jtn smyslu tak Fecena,
b) Itozgjinanj,
c) Nabozné ¢jtanj slowa Bozjho, gakoz i knih
od bohomyslnych muzu sepsanych.
16.

Modlitba gest pozdwizenj djtécjho srdce k
Bohu, kteréz se bud w klanénj, w djkdcinénj, w
odewzdanj anebo w prosbach pfed Bohem wy-
léwa. Modlitba gest wzdy cwicenj wjry, nadé-
ge a lasky; nebo zdali mozno modliti sc bez
wjry? Zdali bez nadége, anebo bez lasky?
Gakoz tedy modlitba gest cwiCenj se w téchto
ctnostech, tak gest také wygew a posila wnitfnj-
ho ziwota; nebo kazdym cwiCenjm ctnosti zam-
ciuigj se.

Miino to spoguge nas modlitba s Bohem,



genz gest pramen milostj, swétla i zZiwota.  Skr-
ze modlitbu nabjrame takméf z pramene samého
nowého swétla k upewnénj wjry, nowé radosti k
potwrzenj nadége, nowého podpalu k roznjcenj
lasky. — Kdo se nemodljwa, nema ducliownjho
Ziwota w sobe; kdo se nedbale modljwa, ma zi-
wot mdly. Kazdy, kdo wedlé ducha Ziw gest,
rozko$§ nalézad w modlitbé.

Néktefj bohomyslInj ucitelowé nazywali mo-
dlitbu dechem ziwota ducliownjho, dawagjce tjm
na rozum, gak newyhnutedIné potfebnd gest mo-
dlitba k zacliowénj Ziwota ducliownjho.

17.

Wsickni  Swvatj byli milownjci modlitby, i
giné k nj wzbuzowali. Syn BoZj oddélil se zaCa-
sté od swych ucedInjkn, a w samotu se odebral,
by na modlitbach trwati mohl.  Pfed dllezitymi
predsewzetjmi strdwil celé noci w modlenj. Pro-
rok lsaias pfpdpowédél o ném, w kap. 11, 3.:
A naplinj geg duch bazné llospodinowy. Znac-
négi nemohl w Feci lidské wypodobniti ustawicné
obcowanj geho neysweétégsj duse s Otcem nebe-
skym.  GakoZ nam ale sdm w sobé pozlstawil
pfjklad, tak podobné i slowy k ustawiné mo-
dlitbé nas wzbuzuge.

Rowné tak napomjnali i Apostolé w listech
swych k stalé modlitbé: Zpjweyfe a pleseyle w
srdcjch swych w Panu; djky cCinjce ze wseho
Bohu Otci we ginénu P&na naSeho JeZjSe Kri-
sta. Efes. V, 19 —20.



Wselikau modlitbau a prosbau modlete se
kazdého Casu W duchu. Ef. VI, 18, Bez pfe-
staly se modlete. I. Tes. V, 17.

Kdo w pfjtomnosti Bozj obcuge, s iaskau k
Bohu \v srdci a se shromazdénau myslj, tent bez
pfestauj se modlj.

18.

Biih w toru mdlobdm naSim hogne ku po-
moci prispjvva; nebot on gest, kteryz dar mo-
dlitby udéluge, a gj w nas plsobj. Udéluget
pak gi tjm Stédfegi, Cjin weérnégi dosazené milo-
sti horJiwym cwicenjm vvynakldddme. Protoz pj-
se Apostol k lijm. V111, 26.: Téz takd i Duch
sw. napomocen gest mdlobé nasj; nebot zac
bychom se méli \modlili, gak sluij, sami ne-
w/me: ale sam Duch pros/ za nas Ikanjmi
newyprawitedlnymi,

Opravvdovva tedy modlitba nenj ani tak sku-
tek lidsky, gakoZz auCinek milosti Bozj. Gak lehce
vwwznasj se duch lidsky k nebeslim, an milost
BoZj geg pozdwihuge a nese!

19.

Mimo to pfispjvva Blh mdlobé nasj i tim ku
pomoci, Ze nVodlitelum zaCasté Ijbeznau Utéchu,
newypravvitelnau rozko$ udéluge, a ge tudy w
bohomyslnein obcovvanj utwrzuge a posiliiuge.
1 akoweho potésenj udéluge Blh neyvvjce na po-
Catku gesté slabym djtkdm swym, chté ge tako-
fka témito lahldkami k sobé prilakati a gim sluz-
bu swau a Ziwot duchownj osladili a zlahoduitr,



neboi poznawati magj geho djtky, a okauseti,
gak laskawy a pFjwétiwy gest Pan nas, gak ne-
skonéené gim wynahrazuge, co z lasky k nému
opaustégj. Neékdy také i dospélym djtkain slad-
kostj duchownjch udéluge k obéerstwenj gegich po
prestalych zkauskadch a hofkostech, a na dikaz

swého \ nich zaljben;j.

Kdo okusil, gaké blazitediné nebeské moci
do sebe ma modlitba; kdo onu rozko$ pocjtil z
djtécjho obcowanj s Bohem wyplywagjcj; kdo
pokog srdce, posilu k ctnosti z modlitby nabyl,
ten gisté kazdau hodinku modlitby wysoce wazi-
ti bude, a modlitbu za neyblazitelnégsj zamést-
nanj pocte, gsa preswédcen, Ze oprawdowého
posivécenj gediné z obcowéanj s Bohem dostati se
nam muze,

20.

Odgjma-li nain alé nékdy BOh w modlitbé
lahodnosti a potéSenj, sesjlage nam gakausi ne-
chut a wyprahlost, coz se zafasté i zboZnym
duSeni prihazjwéa: tedy i samo toto zbawenj ra-
dosti ducliownj pfFispjwati ma k rozmnoZzen] wnitf-
njho Ziwota. Odgjmage nam BUOh tohoto poté-
Senj, chce nas odwykati, a takméF odstavyiti od
téchto duchownjch lahldek, aby tudy lasku na-
§i k nému ocistil, abychom uwykali milowati
Boha pro ného samého, ne pak pro radost a slad-

kost, kterauz nam poskytuge. Oprawdowa laska,



dj Tomas Kempensky, nade wSecky dary k darci
se wznasj. *)
21.

K modlitbé p¥inalezj také rozgjméanj, t. g.
saukromné premySlowanj o Bohu, geho zgewenjch,
o zazracjcli geho wS8emohaucnosti, maudrosti a
lasky.

Skrze rozgjméanj ucjme se wzdy gasnégi do-
konalosti bozské poznavvati, a tudy wzdy wrauc-
négsj laskau k nému zaho¥jwame. Duse rozgj-
magjcj bywa obyfegné w klidnég§jm stawu, a
tudy zplGsobilegsj k wnjmanj prawdy, a k sku-
tecnému tauzenj po téch wécech, kteréz za pra-
wé a Bohu Ijbezné gest uznala,

22.

Ze wsech ale predmétd, kteréz sobé k pfe-
myslowanj obrati mUzeme, newidj se mi byti
zadny tak uzitecny a aurodny, gako Ziwot a u-
mucenj Jezjse Krista. Z té pfrjciny si geg také
Swatj neywjce oblibowrali a o ném rozgjmanj
cinjwali, Ziwot P, JeZjse gest zagisté oprawdo-
\va Skola ducliownjho obcowanj, a weérné geg
nasledowanj gest neypfjmégsj, anobrz gedina ce-
sta k prawé dokonalosti. Rozgjmanj spanilych

¢ind geho, sgednocené s upFjmnym aumyslem

") Wiz o tom prekrasnau knjzku sw, Frantiska Saleskelio,
PbUQthea nazwanau, w &estinu pfFelozenau pod nazwcm
Knj/ka zlata. 1657. Téz i ,,Gcist des licil, Franzis-
kus v. Salcs,” lil. dji.)



gemu Avzdy podobnég$jm se stati, wtiskuge w
mysl naSi takinéF ziwy obraz vzneSeného Ziwota,
kteryZz srdce naSe ostFjha i poswecuge, a z néhoz
\ve wS3ech prjpadnostecli naSeho Ziwota rada a
swétlo nam p¥ichadzj. Gako ale Ziwot Pané o-
prawdowau Skolau gest duchownjho Ziwota, tak
gest utrpenj a smrt geho plnost a wrch w§j do-
konalosti,* nebo zde se Ziwot ducliownj — wijra,
laska, duwera a wselikd wzneSena uSlechtilost w
neygasnegsjm sweétle obgewugj. Z této prjciny
meSkagj nabozné duSe neyradSe w rozgjméanj utr-
penj Kristowa, roznécugjce lasku swau w plame-
ni lasky Kristowy, kteraz inilatka gegich na krj-
Zi gest strawila.
23.

GakoZ rozgjmanj, tak téz i nabozné ¢jtanj
/v pjsinech swatych, a w spisech oswjcenych mu-
z8 /v gistém smyslu modlitbau nazyAvati se muze;
nebot i tuto s Bohem obcugeme. Welmi krasné
prawj sw. Ambroz: ,Zdat se mi, gakoby se Blh
/v pjsmech sAvatych prochézel, gakoby w nicli
prebywal. Cjtage h¥jSnjk /v pjsmé swatém, sly-
§j hlas Bozj.”

Pjsma swata, dj giny bohomysliny muz, za-
wjragj /v malo slowech géadro neyhlubsj maudro
sti, swrchoAvané ctnosti w milostné spanilosti.
Nalezamet pak /W Fe€jch i /v CcCinech naSeho
Spasitele negen praAvidlo a pfjklad pro kaZzdau
pFfjpadnost a potFebu, nobrz z nich wége tak

/-aucj, duSi progjmagjcj dech Avébné prawdv a



lasky, Ze takorka bozs/crm dySeme do sebe sjlu,
¢jmz wjce a wjce Synu Bozjmu prFipodobnéni
byvvame, pakli ge w sprostnosti srdce, s wzjwa-
njm Ducha SAvatého av pokofe a lasce ejtaine.

(Pokraiow &nj.)
3. O Ksaftech duchownjcli osob.

Neyswétégsj zagisté gest powinnost kazdého
maudrého a rozSafného c¢lowéka, obracugjcjho
zfetel swiig na negisty den a pfjchod smrti, dfj-
Ave neZli diwadlo tohoto sweéta na Avzdy opustj,
av poradek uwésti Casné swé zalezitosti a maudré
dati nafjzenj, co se stati ma s pozlstalym gmeé-
njin a ¢asnym zboZjm po odchodu geho.

Neyslawnégsj narodoAvé za starych giZz casiiAv
poAvazowali tuto prozFetedlnost za tak potfebnau,
Ze 1 Avefegnymi zakony obecn& praAvidla ustano-
AVOAvali, coby se av Cas opominutj toho stati melo.

Rozkaz takoAvy o gménj po smrti pozlstalém
slowe poslednj Avilj aneb kSaftem.

Gak gAvaté gméno to Avéem wzdélanym naro-
dim od gakziAva bywalo a gest, dlkazem toho
gsau zakony a dégepisy Aveskerych naroddw.

W kazdém wzdélaném statu zwlastnj o tom
predmétu gsau zakony : procez nema kazda poslednj
wlle zakonné platnosti, aniz ma kazdy obéan pra-
avo odkazowati; i Fjdj se tedy tato avéc a platnost
poslednj wlle wlibec positivnjmi zakony w kazdé

spole€¢nosti a av kazdém statu.



Bylyt ¢asy, kde ducliownj i kanonickymi i
zemskymi zakony u weéci té welini sklaceni byli'.
Molilit owSem wzdy gako ginj obrané swé pfiroze-
né, sobé darowané aneb zdé&déné, bud pilnostj,
uméiijm a Setrnostj zahospodafené, aneb gakyni-
koliw prawem dobyté gménj odkazowati: nikdy
ale ono zbozj, které si nashromazdili z wynosu
beneficij, gira co sluzebnjkum cjrkwe k wyZiwé
wykéazanych.

Cas wsak a okolicnosti, gako ginde tak i zde
zménu zpUsobily. Za nynégs$jcli ¢aslw ducliownj
tak gako swétské osoby odkazugj i samo gménj z
beneficij wyzjskané, kSafty gegich Fjzenj zemské
za plnomocné uznawa, cjrkew ge negenom trpj,
alebrz i schwaluge.

Mnozj kanonisté a moralisté zawrhugj tento,
a¢ skoro wiibec uwedeny obyeeg, co neprawy a
zakonim kanonickym odporugjcj; gesto naproti
tomu ginj ho zastdwagj, dokazugjce, Ze duchow-
nj kSaftowati mohau, aniz pry tfeba ode smyslu
kanonickych zakonl se uchyliti. Zda se welmi
dilezité byti toho skaumanj, gak zdanliwy odpor
mezi nynégS$jm zwykem a zakonem, a bywalau
pFjsnostj kanonickych zakonl o tuto wéc odstranén
byti muze.

Tazeme se predné : zdali ducliownj smj kSaf-
towati ?

Ktefj tomu odpjragj, twrdj, Ze ducliownj,
co do statkl zadu$njch, zadného dominium nema ;

nobrz gak se prawj w dekretdlijch, gen peculium,



to gest, gen pozjwanj a spravu pfFjgma z benefi-
. cium wyplywagjcjcha Ze vSecko, co mu po
sluSném zaopatfenj sebe samého vybywa, nenj
gménjm geho, ale gménjm cjrkve a chudych,
kteréz zavazan gest rozdati mezi né negen swédo-
mitostj a laskau , ale i zakonem. Odvolawagj se
na prawdivau prapovéd: Kdo gménj nema, ne-
muUze ge odkazati, — res aliena testari non
potest.

Zde prede w§jm ohledat! musjme, zdali benefi-
ciat, co takovy, gménj ma aneb nema?

Ducliownj, chce-li svobodné a sprospéchem
na lid aucinkowati, potfebuge gako giny c¢lovék k
tomu gistych prostfedk(, které gediné geho vili,
vygmauce kazdého giného, podiobeny byti muse-
gj. Obsah gegicli slové gménj, a pravo takowé
véci mjti, gest prawo k gménj. Mezi tyto véci
patrné néalezegj pozitky duchovnjho, bez nichz by
w povolanj swém ani Zjti, ani na lid blahodégné
aucinkowati nemohl. PFirozené giz ani zemské
prawo neodpjrd mu moci k drzenj takovych wécj;
Ewrangelium ale mu gj také neodpjra, ano pfjklad
Krista a apos$toldv, prwnjch vjry uditellv, zfegmé
a urc¢ité zasadu tu potwrzuge,

Prawda owsSem, ze Kristus ani tolik nemél,
kam by hlavu byl polozil; (Luk. 9, 58.) pFedce
ale laskavym pfispjwanjm ctiteld svych mél ga-
kauz takauz mohovitost, gj dle vile nakladal, z
nj swé a ucedinjklw kazdodennj potFeby zaprawo-

val, nuzné podporowal” ano i GidaSovi, gednomu



z dwanéacti, sprawu a dohljzenj nad tjm sweéfril.
Jan 13, 29.

Kristus zadal od prwnjch swych uéedInjkw,
za pomocnjky w kralowstwj nebeském urcéenych,
aby se auplné a bez wymjnky wsSeho pozemské-
ho statku, wSeho bohatstwj, ano i ws$j zadosti a
bazenj po ¢asnych wécech odfekli. Kazdy z was,
dj, (Luk. 14, 33) kdoz se neodfjka wsech wécj,
kterymiz wladne, némuz byti mym ucedlnjkem , a
Mat. 19, 31.: Gdiz, fekl k bohatému mladenci
zadagjcjmu mezi ucedlnjky poctenu byti, gdiz,
prodey co mas, rozdey mezi chudé a pogd, nasle-
dug mne. Cistau tedy gen a neziStnau liorliwost
pro Boha a blaho lidské, na njz ani té neymensj
poskwrny Spinawé ziStnosti byti nemélo, ucedlnj-
kum swym pfikazowal. Gdauce, fekl k sedmde-
sati a dwéma, které hyl wyslal ewangelium hlasat,
gdauce kazte ewangelium , nemocné uzdrawugte,
mrtwé kreSte, malomocné CiSite, dably wymjteytei
ale pfi wSem tom c¢asného zisku nehledeyte. Zdar-
ma gste dostali, zdarma deyte. Mat. 10, 8.

AposStolé museli we zwlaStnjch swych okolic-
nosteeli wSeho pozemského gménj se odFjci. Nebi
neméli za obor konanj swého gisté a urcité mjsto
gako my, ale weSkeren S§jry swét byl gim wykazan.
.Gdéte do celého swéta, a ucte weSkeré narody.”
Prosti tedy museli byti kazdé prekazky, zbaweni
kazdého bfemene. Srdnaté se museli w ¢elo posta-
witi kazdé obtjZznosti, neohrozené kazdému nebez-

pecenstvvj podrobiti se, acelau oddanostj i to ney-



mileg$j— swig Ziwot na to nasaditi. ,,Ga was wy-
sjlam gako owce mezi wlky.” Owsem gim c¢asné
bohatstwj co protiwné aprekazegjcj bFimé zakazal,
nikoliw ale, co denné k Ffadnému zaopatfenj potFe-
bowali. Toho zadati asi wydobywati dal gim moc,
ugiStuge, Ze bez pfFjliSné pece to obdrzj , gedinau
gen aby starost meéli porauceger powinnostem swe-
ho powolanj zadost uciniti. Nepecugte, dj (Mat.
6, 31 — 33) o pokrm, odéw a obZiwenj, hledeyte
napfed kralowstwj Bozjho a sprawedlnosti geho,
wse ostatnj, co potfebugete, pFidano wam bude.
ProtoZz nemégte ani zlata, ani stfjbra ani penéz w
opascjch swych, ani pokrmu, ani odéwu. (Mat. 10,
16.) Co potFfebugete, dano wam bude, a co do-
stanete, wezmétea pozjweyte, dluzni wam to gsau,
prawo mate toho Zadati, wam to patfj, nebot kaz-
dy délnjk pokrmu a mzdy swé hoden gest. Mat.
10, 10. Luk. 10, 7.

Mzda za wykonanau praci mi patFjcj gest
mé gmeénj, ku kterému skutecné prawo mam. Tak
to rozhodl Kristus, tak také saudj geho apostol,
nezistny Pawel.

.Zdaliz nemame moci, pjSe ku Korintskym,
I., 9. gjsti a pjti ? zdaliZz nemame moci Zeny, se-
stry s sebau woditi, gako iginj apoStolé, bratfj Pa-
né a Petr? zdaliz sim gé a Barnaba§ nemame moci
toho Ciniti ? kdo boguge na swé autraty ? kdo sté-
puge winnici a zgegjho owoce negj? kdo pase sta-
do, a mléka od stada nepozjwa?... Gestli gsme

my wam duchownj wéci rozsjwali, welika-li wéc gest,



gestlize waSe télesné Zneme ? gestlize ginj prava
toho u was auiastni gsau, proC ne radégi my. .. .
Zdaliz newjte, Ze ti, ktefj wchram pracugj, které
weéci chramu gsau, gedj? akdo oltari slauzj, s ol-
tdfem djl magj? Takt i Pan narjdil tém, ktefj
evangelium zweéstugj, aby zewangelium ziwi byli.”
— Mohbii semedle zfetedlnégi akutwrzenjmé za-
sady ureitégi wygadriti?

Kdoz tedy Fjci mlze, Ze, co pravveyi uzjvvati
a k zaopatfen] onéch, ktefj mi slauzj, vynalozili
mohu, mi nepatfj? aneb Ze ovoce, které skljzeti
prdwo méam, a mzda , kterau gsem pracj swau si
zaslauzil, mé gménj nenj ; kdo medle upf¥jii mi ma-
Ze prawo wécj téchto dle Ijbosti i k swému i k
ginych dobrému maudfe a rozumné pouZziti , aneb
volnosti, gimi dle Ijbosti nakladati, a gich svobod-
né a bez prekazky pozjwati ? A co prawem drzjm
a pozjwam, at si to dostanu co dar aneb dédictwj,
co mzdu aneb odménu, to si také pFiwlastnjm ; to
se stane mym gmeénjm, ku kterému nikdo giny
prawa nema.

Tak gsau také pozitky beneiicialnj, které cjr*
kew sluzebnjku swému k wyziwenj vykéazala, a
svobodné wuzjwati povolila, pravé gménj tohoj
ktery ge béfe a pozjwa. Odewzdam-li se sluzbé
cjrkewnj, a vykonavam li duchownj swé povin-
nosti swédomité dle wyrknutj Kristowa a geho a-
poStola, také prawo mam ode cjrkwe swau mzdu,
a Casnau, swému stawu pFfiméfenau vyZivu poZado-

vali; gakoz i druhdy Lewité w sluzbé chramu



gsatioj prawo méli z pFjgm0 a obétj chramovvych
podjl swiig brati— a w té pr{padnosti negjin cizj,
ale wlastnj pracj zaslauzeny chléb, to gest, gak
apoStol Pané pravvj, swiig chléb. II. Thes. 3, 12.

Evangelické zakony neodpjragj kfestanskému
sluzebnjku cjrkwe prawa k gménj z pozitkuw be-
neficialnjch wypjywagjcjinu, alebrz dle Fefeného
ge utwrzugj.

Dle téchto prawidel zcela také cjrkew gedn:',
wykazugjc podlé nynégsSjho zFjzenj duchownjmu k
wyZiwenj ur€ité, potfebam i stawu geho p¥Fimeé-
fené prjgrny, a ponechawagjc gegicli sprawu a
u/.jvvanj gediné geho rozSafnosti a vvolnosti, ne-
prfedpisuge mu Zadnych prawidel, wygmauce leda
ta, ktera rozum a nébozZzenstwj kazdému sprawné*
mu a swédomitéinu muzi w sSprdwu a pozZjvvanj
wlastnjho gménj zachowawati uklada.

Le¢ coz o tom pravvj star§j i nowégsj zakony
kanonické ? Zapfjti nemlzeme, Zze tento pohled
a odtud odvvozeny a vviibec uwedeny zwyk starsjin
a djlem i noweg$jm zakonlm cjrkwe o pFedmétu
tomto gednagjcjm znamenité se pfFj¢j. Rozebere-
me-li ale wéc tu pFjsnégi, berauce zwlasté ohled
na historii, uzfjine™ Ze tento zdanliwy odpor vvét-
sjm djlem gen w rozdjlném uspofadanj cjrkwe,
platu sluzebnjkiiw a spravvé statkiiw cjrkewnjch
swiig zaklad ma, gesto w rozlicnych dobéach roz-
licnym zménadm podrobeny byly; a Ze se skutecné
gen zevvnitfnj podoba, nikoliw ale podstata ne-
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zménila, a Zze i duch praw cjrkewnjch wzdy
tentyz bywal.

Gmeénj cjrkewnj na; pocatku poSlo z dobro-
wolnych daru a obétj, pozdégi ,vota et oblationes
fidelium*“ nazwanych, které wéFjcj pfi naboznych
schlizkach swych snasjwali k wyziwenj sluzebnj-
kiw cjrkwe, k zaopatfen] chudych a zaprawenj
potFebnostj kostelnjch ge wénugjce. Ke sw. obéti
a sw. pfrigjmanj, co potfeba, se wybralo, ostatek
se ale do obecné, zwlaStnjmu sluzebnjku duchownj-
mu k sprawé odewzdané pokladnice wlozil, odkud
pak kazdodenné potfeby sluzebnjkiiw cjrkwe se
zaprawowaly, chudj podporowali, pohostinstwj ko-
nalo a i. p, PFjklad samého Krista (Jan 13, 29.)
méli apostolowé (Sk. Ap. 4, 35, 6, 1.) a prwnj
sprawcowé cjrkwe za wzor.

KdyZ se ale cjrkew na mnoho dioecesj rozdeé-
lila, a kazda dioecesj swého biskupa a swé osoby
duchownj obdrzela: zFjdila si i kazda pokladnici
obecnj, z které sluzebnjci cjrkwe swau wyZiwu a
chudj podporu dostawali, ano i chudsjm dioecesjm
bohatsj nezfjdka penézitau pomocj pFispjwawaly.
Pokladnici tuto nesprawowal gesté biskup, ale ge-
den z jahninv. Dokud tedy sluzebnjci cjrkwe
z obecnj pokladnice tolik genom dostawali, co k
Ziwobytj kazdodenné potfebowali, nemohla owsem
ani Fe¢ byti, Zzeby si z duchownjch statkll kdo
mnoho byl zahospodafril aneb odkazowati mohl.

Takowato ale sprawa gménj zadusnjho dlauho



netrvwala, *) neb ledwa Ze cjrkew Stédrotau wéfj-
cjch wétsjho gménj nabyla, a ledwa si biskupowé
spravu geho osobili, giz také stjznosti semo tamo
se slychaly: Biskupowé pry zanedbawagj duchow-
nj sprawu a péci o chudé, a gediné swého pohodlj
hledagjce, o pozemské wéci se staragj; a ku po-
diwu gisté gest, Ze giz sw. Cyprian tak si nafjka :
~Quod illi, dj, quos et hortamento esse oportet et
exemplo, divina procuratione contempta procura-
tores secularium rerum fieri, derelicta cathedra,
plebe deserta, per alienas provincias aberrantes
negotiationis quajstuosa! nundinas aucupari stu-
deant,”

W prwnjch tfech stoletjch cjrkew neméla ge-
§té zadného nemov itého gménj a statkl, aspon
neméla k tomu zakonnjho powolenj. **) Konstan-
tin, prwnj krestansky cjsaf, také neyprwnégsj gj
ge udélil aspolu i jus capiendi ex testaaiento.
Od té doby netoliko mocnafové a knjzata, ale i
ostatnj weéfjcj se wynasnazowali rany, které by-
la cjrkew posud trpéla, obzwlastnj Slédrotau
zacelowati, a strasti welkymi dary uwadéti w za-
pomenutj. Tjm se stalo, Ze cjrkew w kratkém
Case tolik statkl a gménj nabyla, Ze, mélo-li na bu-
daucj casy se zachowati a w poradku znstati, w

celosti déle se Fjditi a sprawowati nemohlo. By-

*) l'auliiB Serajiius in Tract. de Benef. Art. 3,
**) 1j. 8. Cod. de hered. inslit.
***) li. i. Cod. do SS. Esia.



lot tedy na ¢tyfFi, a¢ nestegné, wsSak potfebam pfFi-
mérené djly rozwrlinuto. Djl geden pfipadl na
biskupa, urcéeny kgeho wyziwé a konanj pohostin-
nosti , «Lruhy na osoby ducliownj, tfetj na chudé,
a ¢twrty k obstaranj potfeb kostelnjch. (Ad fabri-
cam ecclesia;.)

Prwnj wjry hodna zmjnka takého rozdélowa-
nj pada do V, stoletj za papeze Simplicia a Gela-
sia, *) a pozdégi se opakuge w gistém listu llelioFe
I. Augustinowi, Brituw apoitolowi, sweédc¢jcjm.
Pamatny gest list papeze Simplicia k biskupo-
wi Sewérowi od 19. Listop. 475., kde se negen
0 rozdélenj statku cjrkewnjch na Cty¥i djly zreginé
mluwj, nobrZz i pFikazuge, by biskup Gaudentius,
ktery po tfi léta giz pozitky zaduSnj za sebau byl
zadrzel a k swému prospéchu obratil, vSecko oném
tfem djlinn vynahradil a navratil; (viz Fleury hi-
storia eccl. Toin. VI. p. 899.) a w Dekretaljch pa-
peze Gelasia (r. 494) ¢te se w kan. 27,: ,Secundum
antiquos canones reditus et oblationes ecclesiae in
quatuor jiortiones dividantur. Prima episcopo, se-
cunda clericis, tertia pauperibus, quarta fabricae
ecclesiae destinata.

Ackoliwék tjmto zpiisobem zewnitfnj tvarnost
cjrkewnjho gmeénj se zménila, podstata geho a
aucel, ku kterému dano a obétovano bylo, Zzadné
zmény netrpély, gelikoz gako kdy gindy geho
sprav a v rukau biskupiiw zOstala, ktefj kazdému
z ného dle zasluh a potFeb rozdavali. (Wiz o

') lliid. Can. 27.
") Ibid. Can. 30.



toni obSjrnégi: Zallinger Instii. jar. eccl. lib. I111.
Decret, tit. V. de praebend. et dignitat. §. 45.)

Takowato ale sprawa w kratkém Case wzbu-
dil,» nespokogenost duchownjch, a wfibeC giz si
stéZzowali: Ze pry sprawa gménj zadusSnjho hisku-
powi w konanj powinnoslj gebo prekazj, a Zze si
na ugmu ostatnjcb sluzebnjkiiw cjrkwe k zaopatre-
nj swému wjce zadrzugj, nezli gim prawein pfi-
slugj. StjZznostem tém chtjc odpomoci, we snému
Chalced, kan. 26. zakon cjrkew wydala: aby kaz-
dy biskup zwlastnjho duchownjho ze swého okrsku
za sprawce aneb feditele nad duchownjmi statky u-
stanowil, a ge skrze ného pod swym dohledem spra-
wowati nechal, by se tak pfed kazdym podezfe-
njm ziStnosti a spronewérenj ohradili mohli. Quo-
niam in nonnullis ecclesiis, ut sa>pe a nobis audi-
tum est, episcopi absque oeconomo tractant res
eccl., placuit, omnem ecclesiam episcopum haben-
tem ex proprio clero oeconomum habere, ut nec
sine testibus sit ecclesias administratio, nec ideo
res ejus dissipentur, et probrum ac dedecus sacer-
dotio inuratur. Cone. Chalc. c. 26. Tento zakon
gen zinala stjZznostem odpomohl, geSto nicméné
pfede biskupowé sprawci statku cjrkewnjch zusta-
wali.

Rozdélowéanj gednmi znpocalé giZz nad mjru
rozmnozenych statku zaduSnjch lakalo duchowen-
slwo, a rozdrazdilo ziStnost gegich tak, Ze brzo
sprawedliwy néafek slySan byl: Pietas conversa est
in cjuicstuin; nebol nynj netoliko sebe, ale i sobé



prinalezegjcj ze statkinw cjrkewnjch obohatiti bazili.*)
Cjrkew byla pFinucena pFjsnymi a sluSnymi za-
kony wzdy wjce wznikagjcj zlosti — baZenj
duchownjch po bohatstwj — meze poloziti. PFi-
kazowalat tedy se wsj pFjsnostj biskuplm i ostat-
njmu duchowenstwu swédomité statky zadusnj
sprawowati a maudfe gich uzjwati. (Conc. Ant, C. c.
Conc. Carthag, can. 13. Conc. Nic. Il. can. 12.)
npomjnagjc na aucel, ku kterému odewzdané byly
(Con. Nannet. can. 10.) a nazywagjc ge swatau Bohu,
cjrkwi a chudym obétowanau wécj — Res Dei, res
ecclesiae, vota fidelium, pretia peccatorum, patrimo-
nia pauperum — ktera neginak, le¢ k urcitému swé-
mu cjli ma se uzjwati.

Protoz w patém giz stoletj k odstranénj toho
zlého zwyku pfFjsné duchownjni zakazano bylo
gménjm ze zAdusnjch statkl nabytym dle Ijbosti
wladnauti, (Con, Ap. can. 40) a weérné giz otcow-
ské gménj duchownjho ode gménj z pFjgmn cjr-
kewnjch zjskaného lau¢eno a oddélowano bylo, ge-
sto po aumrtj duchownjho toto opét zadusj pfFi-
padlo. ,,Placuit, prawj otcové Conc. Karth. III.
w kan. 49, placuit, ut episcopi, presbyteri et
diaconi, vel quicumque clerici, qui nihil habentes
ordinantur, et tempore episcopatus vel clericatus
sui agros, vel quascumque praedia nomine suo
comparant, tanquam rerum divinarum invasionis
crimine teneantur, nisi admoniti ecclesiae eadem

*) Hicron. cp. 2 ad Nepot.



ipsa contulerint.” Mozné, Ze w dotéenych nijstech
také nékdy zadusnj fond mjsto pozitku se wyrozu-
mjwa.

Ano i zemskymi zakony bylo za caslw cjsafe
Justiniana ducliownjm jus jtestandi wzhledem na
kostelnj pFjgmy a z nich wyzjskané gmeénj z ga-
kéhokoliw ohledu, tedy i k naboznému cjli (ad
pias causas) zakazano. Pozlstalé gménj po du-
chownjch wzdy kostelu, aneb spoleCnosti, w Kkte-
ré zili, aneb od nj swau wyziwu brali, pFipadlo.

Tato cjrkewnj kazen po mnoha stoletj trwala;
sdm Karel W. podporowal gi swau dUstognostj a
zvvlastnjmi zakony. A geSté w 12. stoletj, kde
giz klesala, a ducliownj wlastnomocné gménjm za-
dusnjm nakladali poéjnali, w Rjmé w Lateranum
pod Alexandrem lil. drzany sném pfjsné doléhal
na to, aby zachowéana byla. (C. 7. § de Tést.)

Z toho widéti mGzeme cjl a konec wseho gmeé-
nj a pozitkd cjrkewnjch. Bylyt netoliko k zao-
patfen) biskupa a duchowenstwa, k zaopatfenj to-
ho, co ku kostelu a sluzbé BoZj siauzilo; ale i k
obstaran) chudych weSkerého druhu uréeny. Gmeé-
nj cjrkwe a gménj chudych bylo totéZ, a biskup
rozdélowal co indigentium omnium curator, gak
Justin prawj, i mezi duchowenstwo i mezi chudé
dle potfeb a zasluh gegich , a gakz gsme doka-
zali, tentyz aucel se nezménil, ackoliwék na CtyfFi
djly rozdéleno bylo.

Poznenéhla ale welika se w sprawowéanj zadus-

njho gménj zména slila, gsauc rozlicnymi pfFjcina-



mi pFivedena. Od té doby, ro naboZenstvy) kie-
slanské stalo se ndbozenstwjm obce a statu, kazdé
trochu wét§j mjsto kostel melo, do kterého se
Vérjej, genz zwlastnj nynj, od materského kostela
zawisjcj osadu puUsobili, ke sluzbam Bozjm scha-
zjwali. Nékdy i wjce obcj si geden kostel vysta-
vélo. We IV. stoletj se tyto osady velmi roz-
mnoZzily, a mjsto far titule se gmenowaly.

Zprwu se takowé titule gen w méstech zakla-
daly, kdyZz totiz hlawnj chram lid obsalinauti ne-
mohl; brzo ale se i na venku stavély, zwlast
kdyz vladykové a knjzata, genz u velikém mnoz-
stvj k vjfe krestanské prestupovali, aby pro se-
be sluzby Bozj mjti mohli, si doméacj kaple,
tak nazvanda oratoria stawéli, ktera, a¢ z pocCatku
k prhvatnjmu uZjvwanj odhodlana byla, znenahla
i osadnjluim k poZjwanj se postaupila, a tak se
pravymi parochiemi etala, (Binter. Denk. I. B.
1. Th. 2. Absch. 4. Kap. §. 2.)

W téchto kosteljch a témto osadam sluzby
Bozj konalo a svatostmi posluhovalo duchoven-
stvo z sjdla biskupského sem dochazegjcj; po skon-
cenych sluzbach Bo/jch ale k biskupovi swému se
vracovali, snjmz v spole¢nosti zakonnj témér ziwot
vedli. Ws3ak djlem pohodlnost vérjcjch, djlem
ale by sam aufad duchovnj lépe se zastawati mohl,
Zadaly toho, by pro takov é vzdalené osady zwlasl-
nj duchovenstvo ustanoveno a urfeno bylo tain
sluzby BoZj konati; aspoii ze IV. stoletj gistau o
tom mame zprawu, nebol Athanasius w druhé Apo-



1°gii pjSe: ,Sunt aulem pagi maxime decem nu-
mero, aut paulo plures, qui singuli suos habent pa-
stores, in quibus nunquam episcopus fuit, aut chor-
episcopus, sed universae illius regionis ecclesiae Ale-
xandrino parent episcopo.” A tamtéz: , Mareotes
ager est Alexandriae, quo in loco nunquam episco-
pus fuit, imo nec chorepiscopus quidem, sed uni-
versae ejus loci ecclesiae episcopo subjacent Alexan-
drino, ita tamen, ut singuli pagi suos presbyteros
habeant.” (W. také Cone. Laod. a 372. Cone. Car-
thag. IV7. a. 398)

Tito nynj o samoté Zzigjcj duchownj newy-
hnutediné potrebyk Ziwotu dostawali zobétj, které
wcFjcj dobrowolné prinasjwali, anebo z obecného
gmeénj, nalezagjcjho se pod sprawau biskupowau,
aneb z onoho podjlu, ktery po rozdélenj weskerého
zadduSnjho gmeénj na ctyfi djly, na duchowenstwo
pripadl; mozna také, Ze se takowym ducliownjm
pozjwanj statk( zadusnjcli, gestli gaké kostel mél,
powolilo; aspofi ze VI. stoletj gisté o tom mame
giz swédectwj, Ze biskup, mjsto mésjiinjho rozdélo-
wanj, gmenowite mezi duchowenstwo na wenku Zi-
gjoj, nékteré tam lezjej polnosti na urcity ¢as po-
Zjwati powolil. (C. 61. C. XVI. g. 1. Sym. a.
502. C. 32. 35. 36. C.XII. g. 2. Conc. Agatli. a.
506.) Na tom Baronius a Van Espen pocatek d:i-
chownjch benelicij zakladagj. Prwnj ale pfipomj-
na, ze takowé milosti gen wymjnkau obecného
prawidla a gen osobné byly, a protoz také gen
zfjdka kdy se pfihodily. , Etenim, dj, cum sole-



rent clerici ab ecclesia per episcopum mensibus sin-
gulisvictus causa meritam stipem accipere, .. .. post-
ea vero factum, ut aliquibus ex his ecclesiae posses-
siones, quoad viverent, ab ipso episcopo concede-
rentur, quae beneficia dici coeperunt, eo quod be-
ne meritis tantummodo ea concedi liceret. CoZ tjm
wjce gistoty nabude, pozorugeme-li, Ze geSté w
béhu Y. stoletj welmi o tose peCowalo, by patrimo-
nialnj gménj gistému kostelu néalezegjcj, zwlasté
zélezelo-li w neinowitych statcjch , w swé celosti
zlstalo, a aby ge biskup s kathedralnjho kostela
gmeénjin nespogowal, se zakazowalo. (Ferrandus
breviatione can. n. 38. ex Conc. Hiponineg. a. 427
— Nicephorus liist. eccl. 1 XIV7. c¢. 22.)

Tyto duchownjm w gisté osadé k pozZjwanj
postaupené statky zadusnj mohl biskup dle Ijbosti
zpét pozadali; nebot nebyly nevvyhnutedlné s au-
Fadem duchownjm spogené, ale gen na Cas'gisté
osobé od biskupa k pozjwanj odewzdané, odkudz
»precarie” slauly. Ws3Sak nicméné tato saustawa,
kteréz ducliownj sprawcowé w zFjzenj statnjm a
Iénjm, zwlasté w zapadnjch F¥jSjch, kde se aured-
njkdm mjsto odplaty za prokdzanau sluzbu gisté
statnj statky a léna k pozjwanj wolnéinu dawawaly,
chwalitebny pfjklad nasli, dal pFjcinu k nasledugj-
¢jm zménam wr zaopatfowanj duchowenstwa. Zda-
lot se totiz postaupnjkxim takowych prekarij nepo-
liodlno byti, kolikratkoliw statky zadudnj drzeti
Zzadali, tolikrat gegich poZjwéanj si od biskupa po-
twrditi dawati; procez se wzdy hledéli kromzwlast-



njho powolenj aneb obnoweného potwrzenj w stat-
ky kostelnj uwazati, neberauce na to ohled, Ze neu-
stale aufadowé a wrchnosti ducbownj takowé sa-
mowolné gednéanj karali a zapowjdali. (C. 32. 35.
66. 72. C. XII. qu, 2.) A tak tato znamenita zmé-
na w kazni cjrkewnj poznenahla se w zvvyk obra-
tila, a ku konci X. stoletj téméf wsSude gj nacha-
zjme; obzvlasté od té doby, co se biskup od swé
kapitoly oddélil, kanownjci az posud pospolity Ziwot
wedaucj odsebese odlaucili a spole¢né gménj kapito-
ly se na Castky pro kazdého auda pFimérené —
praebendy — rozwrhlo. (L. 14 et 17. Cad. de
SS. Eccl. a u Gratiana I. g. 3. C. 2.) 0Od toho
Casu tedy stalo se vSeobecnym zakonem, Ze stat-
ky zadus$nj duchownjm, auiad — officium — pfFi
kostele zastawagjcjm, na c¢as Ziwota k pozjwanj
odewzdané bywaly. Nebyla to giz wjce milost
osobé jproukazana, ale prawo, které s mjstem a
aufadem spogené bylo, a s njm se i dobylo, a
odtud poSlo pfFjslowj: Beneficium datur propter
officium, — a takowym zpUsobem rozdélené gmé-
nj zadusnj mezi duchowenstwo kuratnj trwa az do
nasich casu.

Tato nowa kazeu cjrkewnj a tento novy zpQ-
sob gménj zadusSnj sprawowati a duchowenstwo
zaplacowati dowedly, Ze duchowenstwo z téch dob
na gmeénj zadusnj takofka ginyma ocima hle-
délo. Ducbownj, totiz, na které pfi rozdélowénj
a zrfjzenj duchownjch beneilcij lIépe se ohled bral

nezli na chudé, gez nynj dle aucelu cjrkwe. ga-



kozto drziteloAvé zadusSnjch statkii, z hognosti sAw
podporovali méli, (Syn. Excest. c. 18. Conc. Bur-
dig. T, 16. de epis.) pokladali se za magitele
pozitku beneiicidlnjch, kterymi dle Ijbosli Mla-
tinanti a nakladati mohau, zadnému ginému, krom
Bohu, autty z uZjwanj klasti nepotfebugjce, a ta-
ké, gak se zda, nikdy nepomyslili, Ze i gménj
slusné a maudfe uZjwati mame, ihceme-li obstati
pfed Bohem. Srostauejm gménjm zrQstala i chti-
Avost pratele a pfFjbuzné obohatiti odkazanjm,
coz az dosud kanonickymi i obanskymi zakony
dovvoleno nebylo.

Tak to tnvalo bez promény az do 12. sto-
letj, kde papez Alexander 1ll. duchownjm povo-
lil, w caa nemoci mowité z pozitkxW cjrkewnjch
nastfrddané gménj chudym a kosteliim, wdbec k
naboznym aucéellim, ad pias causas, odkazati, a nedlau-
ho potom powolilo se i oném, ktefFj odkazowateli
sluzbu byli proukéazali, at si pak pfFatelé aneb ci-
zj, djl gménj odkazowati. (Synod. Bojac. o. 58.
Synod, Colon. 1300. c.s.) Prawda owsem, Ze to-
to powolenj av meze Avelmi auzké Avtésnano bylo,
a Ze se gmeénj tak odkazané Avjce za almuznu,
nezli za dédictwj drzeti mélo. (Cap. 8. de test.)

WsSak hradby, za kterymi se drzeti mélo, déle
AVzdoroAvati nemohly, nebot gak mjlo gen krokem
se od zakona uchyljme, na swobodé se byti mrijce,
na hradby Avjce ohled se nebéfe. To podalo pF¥jcinu,
Ze stat a cjrkew tém wzdy Avjce poAvoloAvaly, kte-

Fj si k tomu gakéhosi, gim nepatf¥jcjho prawaoso-



bowali; a tak znenahla pauhy zvryli w prawomoc-
nost preSel. Papezowé a biskupowé neywjce ne-
potizmu oddani gsauce, lhostegné kanonické zako-
ny, z ohledu t& wéci dané, sami prestupovali, da-
vagjce powolenj k tomu duchownjm bud’ za hoto-
vy penjz, (Statuta dioec. Leodic.) bud zaro¢nj daii,
aneb za postaupenj djlu gménj, které odkazano
byti mélo, (Zypaeus de jure novo) bez dalSjch ob-
tjznostj indultum testandi, to gest, volnost dle Ij-
bosti i gménj z pFjgma beneificialnjch dobyté od-
kazowati.

Stat tjm ochotnégi k tomu powolenj pfFikro-
Cil, gesto oddélowanj gmeénj patrimonialnjho ode
gmeénj ze zadusnjch statku zachovaného, obycegné
kdykoliw ducliownj kSafty délali, omyly a hadky
zpUsobilo, a pak se wolbec nikdy uréili nemuaze,
zdali duchownj k3aftem, tfeba docela sweétsky znél,
bud neznamym potfebam odpomoci, aneb tagny
dluh zaprawiti nemjnj. Mimo to se stat domnjwal,
gak dosweédduge Fletsry, Ze tjm zpUsobem aspoii
Cast ze statkl cjrkewnjch stale se mnozjcjch, do
rukau sweétskych prigde. (Fleury Instit. J. eccl. P.
2. ¢. 3.) Tato ws3ak pFjciua za na8ich ¢asGw mar-
na gest, ponéwadZ nynj spjSe o rozmnoZenj neZlio
ztencowanj statkuw zadusnjch mélo by se peCowati.
Protoz také w 15. stoletj tento pocatecné gediné
prominutjm cjrkewnj wrchnosti uvedeny zwyk o-
becnym se stal, ano w mnohych zemjch, gmenowi-
té w Hispanii (Covarruo de test, cap. 7. n. 24.) a
Gallii (Bagunt de test, n. 264) zakony zemskymi



potwrzen a za prawomocny uznan gest, tak sice,
Zze kdykoli w této Fjsi duchownj bez poslednj wile
umfel, pozlstalost dle predpisdw zakon( bez od-
kladu pfjbuznym gelio odewzdana bywa.

Dle zakon( rakauskych také ducbownjmu lze
lisaftowati, aniz tfeba poslednj wali u ordinariatu
dawati k potwrzeni, aneb gakysi poplatek za po-
wolenjktomu dawati. Ano w nékterych dioecesjch”
u pf. w arcibiskupstwj prazském (Verordnung des
P. f. e. Consist. v. 8. Nov. 1832 Z. 7823) wele-
no gest, by kazdy duchownj sprawce za dobré pa-
méti poslednj wuli udélal, a nikdo ab intestato ne-
umfel, procez D. Vikari u pFjlezitosti kanonickych
visitacj magj pozorni byti a kSaft aspon zawreny
dali sob& okéazati; aumv¥el-liab intestato, cela pozl-
stalost na tfi stegné djly mezi chudé, kostel a pfj-
buzné zemvelého, gestli okoli¢nosti ginak neurcj,
se rozdéluge. Ano i w Rjmé smeégj duchownj dle
konstitucj papeze Julia 111, pozdégi od Pawla V.
potwrzené a na celé okolj wztazené, auplnym pra-
Wfem také pfFjgmy beneficidlnj ku prospéchu pfFi-
buznych a i cizincii dle Ijbosti odkazowati. (Luc.
Ferrar. Bibl. Tit. Beneiiciat. p. 278). Poslednj sném
Tridentsky, ackoliw odkazowanj duchownjch ten-
krate giz wlbec uwedeno bylo, o tom nic neroz-
kazal, wygmauce leda, Ze biskupy a duchowenstwo
pfjsné napoinjnal, by nemrhali statky a gmeénj za-
dusnj, obohacugjce pratele swé a prjbuzné, ale po-
myslili, Ze Bohu zasweéceny gsau. (Conc. Trid. sess.
25. de reform. c. 1,) A z toho se ocité widj duch



cjrkwe a kanonickych uslanowenj po wsechna sto-
letj. Tak také synoda roku 1609 w Kostnici drze-
na, w kterézto dioecesj ode dawnjch ¢asd obyceg
panuge, Ze duchownj swobodné a bez prekazky
gménj z prjgmd beneiicialnjch zahospodafené od-
kazali mohau, takowé ustanowenj nezawrhla, toliko
duchowenstwo pfFjsné napomjnéa, aby odkazugjce,
netoliko na krew, nobrz na cjrkew, na chudé a
na giné nabozné Ustawy powinny ohled brali, by
pak sami, clitjce pFjbuzné ¢asné obohatiti, wécné-
ho kralowstwj se nezbawili. (Const. Synod. Con-
stant. pag. 151.)

Z historického tohoto prehledu patrné se wi-
dj, Ze ani cjrkew ani sw. euangelium neodpjra du-
chownjm prawa, pfjgmy z praebend sobé wykéaza-
né k wyzivvé, k odplaté za sluzbu kostelnj, powa-
Zowati za wlastnj gménj; Ze se nic dale nezada,
nezli swédomité a slusné gegich uZjwanj; ze po-
winen gest neypotfebnégs$jm spokogili se, z hog-
nosti ale chudym udélowati, aneb giné dobré skut-
ky konati, av ¢emZz také prwotnj uréenj zadusnjch
statkl, dle wile zakladateld, zalezelo; aZe wynos-
négsj beneficium gediné za pohodlnégsj prFjlezitost
ma powazowati netoliko k obohacenj sebe, p¥jbuz-
nych a pratel, ale k rozmnoZenj a wzdélanj kra-
lowstwj nebeského, k potéSe trpjcjho a k pomoci
potFebugjcjho ¢lowéka, a na wykonanj ginych Bo-
hu milych skutkl. Toté smysl cjrkwe we wsech

ustanowenjch a zdkonech o wéci této za zaklad



poloZzeny, at si pak slowa, giiniz wyfFfeny gsau,
znégj gakkoliwek.

W skutku tedy gedno gest, slowe-li duchow-
nj sprawcem, aneb drzZitelem, aneb gen pozjwate-
lem pFfjgm0a beneficidlnjch; tjim se wéc nemenj,
prawo geho se netenc¢j a povinnost geho vzdy ta-
téz zfistdwa. A gmenuge-li se kazdy magitel a
wlastnjk pozemskych statku z té pfFjciny pravem
gediné sprawcem a poZjwatelem , Ze se gen Bohu
neywysSjmu magiteli wécj vSech pocet klasti mus;j,
zdali ge vérné sprawowal a maudfe wynakladal, a
po smrti nio s sebau nevezme, krom wedomj, Ze
gich maudfe pouzil a dobré skutky gimi vykonal:
tedy ov8em i ducliownj z té pfFjCiny, a tjm samym
prawem tak slauti mdze, a nikdy tjm ani gednomu
ani druhému prawo k gménj, w prwnjm mluwjce
smyslu, odep¥jti se nem0ze, Toto k oswétlenj né-
kterych prépowédj, o tom pfedmétu w snéinjch a
cjrkewnjchOtcjch se nachazegjcjch, poslauziti mu-
Ze ; neb pjsmena gest mrtva, gediné duch gi o-
Ziwuge.

KdyZ medle z toho, co gsme pravili, oCité
se uzawfjti mdze, duchownj Ze magitelem gest po-
zitkGw swého beneficium: patrno také gest, geho
Ze gest i powinnost, pozitky swé dobfe a slusné
dle aucelu cjrkwe a wile zakladateldw na nabozné
a dobré skutky wynakladati, a ze i proto, p¥i ny-
négsjm zfjzenj pfed aumrtjm pov inen gest, rozum-

ny o tom rozkaz dati, aby gindk pozlstalost dle



zakonl zemskych proti aumyslu fcjrkwé, gédiriéj'na
swétské weéci obracena nebyla.

Odtud samowolné se ndm odpowéd na otazku
podawé: ,Gak duchownj kSaftowati ma?”

Otazka tato geést wéru neydiilezitégsjw poge-
dnanj nasem; neb predeslé o prawu duchowenstwa k
gménj gsau gen hadky byly, powstalé z nedorozumeénj
a mudrowanj moralistd a kanonistl. Odpowjme-li
na otazku, kterda prawo duchownjtnu ku gmeénj wy-
hrazuge, smyslem pfaw kanonickych: wsecky ony
pauze Skolnj hadky o té wéci prestanau, a ewan-
geiiuin i obCanské zakony a ustanowenj cjrkevvnj
w sauhlas se uwedau.

Statky zadusnj gédiné k cjli naboZznému dané,
gediné k témuz naboznému cjli pouZiti se inagj :
toté cjrkwe whule, toté smysl kanonickych zakond,
gak geg cjrkew 0d boZzského swého zakladatele
zdédila a také po WSechna stoletj od zalozénj swé-
ho az na nynégSj dobu C¢asto zFetedlné hldsala a
lildsa. Nepowolawa-li tedy cjrkew ducliownjho k
danj aii¢tu, gak wynos swého benefi¢iurri wynalc-
zil, pFede to i Bohu iswéinu swédomj powinnowan
gest™ a nic nenj sto geg ukogiti, aneb bezpecna
uciniti krom tvédomj ™ Ze pozitky dobfe a slusaé
dle wlle cjrkwe wynakladal. A tfeba bychom o
duchownjm, beneficium maégjejm. Fjci nemohli, co
Posidius o sw. biskupowi Augustinu prawj: ,Te-
stamentdm nullum fecit, quia unde faceret, Christi
pauper non habuit”, aspon swyin kSaftem dokazaii
Ma, 7e pozitky swého beneficium gako onen biskup

Casopis prn katnl. duch. VIII. 1. 5



za prostfedek k rozinnozenj, coz bozského a Sle-
chetného gest, powazuge, a ge také odchazege z
tohoto Ziwota k samému tomu cjli obétuge, k ga-
kémuz ge onen giz za ziwota swého byl obétowal.

Na¢ duchownj, kSaft délage, zwlastnj ohled mj-
ti ma, ge.Sto tato wéc zalezj na rozlicnych mjstnjch
a osobnjch okolnostech, zde urciti nelze, Wifbec
dle kanonickych zakon( za hlawnj prawidlo mu
bud: aby zwlasté hledél na podporowanj chudych,
na wzdélanj nabozenstwj a cjrkewnjch aucelu.

RozS$jfena gsau zagisté pole duchownjho, na
nichz inGze sjmé cjrkwe dobrodégné ina budaucnost
rozsjwati, na sta let dobré skutky zaloZili a stati
se dobrodincem budaucjch pokolenj.

WSak i zde powaZenj a opatrnosti potfeba.
Dobrym Umyslem dary rozdawati nenj tézko , ne-
bol k tomu nikdy [pFilezitosti neschazj; tjze ale
maudie a pfjhodné ge udélowati. Malem c¢asto
mnoho, a tak i mnohem druhdy malo se stati ma-
Ze — a nezfjdka pri neylepsjim mjnénj welicj da-
rowé malo dobrého prFinaSegj. Wesmés neywjce
na tom zalezeno, komu a k Cemu dar udélen by-
wa, a na to duchownj kSaftugjcj inég zwlastnj
zFetel.

Cjrkwi neywétsj powinnostj duchownj gest za-
wazan. Tat. gest geho neywét§j dobrodinkynj,
od nj wyZiwa a gménj geho pocliazj. Tat ney-
blazenégsj lidu Gcel pFed sebau ma: potfebuge ale

k dosazenj geho prostfedkd a podpory. Na gegj



potFeby ohled mjti rteyswétégsj tedy geho gest
powinnost;j.

Ackoliw naboznostj pFfedkw nas8ich, prwWneg-
§jini odkazy a Fjzenjmi swétské wrchnosti o0 wefeg-
né sluzby Bozj a zaplacenj sluzebnjkdw cjlkéWnjch
na weét§jm djle dostatecné postardno gest, prede
se to wSady geSté nestalo. Na mnohych mjstéch
w kosteljch tak nuzné a chatrné to wyhljzj, Ze we-
fegné sluzby BoZj wjce k pohorSenjaomrzenj nez-
li k Wzdélanj gsau, OkrasSlowanj a marnost ode
kFestanskych kosteliiw wzdaleny budte, ale zewnitf-
nj, ddlezitosti a swatosti wéci pFimérena ozdoba se
pozaduge, nema-li pfigjti odtud lliostegnost aneb
opowrzenj k neywetSj ¢lowéfenstwa wéci. Mnoha
wzdalena a lidnatd wjska , mnoha hogna osada,
Zwlasté w mjstech nestegného naboZenstwj, nema
az posud geSté zadného ucitele, Zzadného pastyfre.
Zde by zaloZenj fary duchownjin dobrodinjm apo-
Zehnanjm plo mnoha sta bylo. Mnozj sluzebnjci
cjrkwe, netoliko dobfe ale bohaté placeni gsau, a
naproti tomu ginj tak Spatné, Ze denné s chudo-
bau a nauzj se potykali, a ku potupé swého stawu
se ponizowati pFinuceni byvvagjce, to dobré, které-
by dle powoladnj swého zprisobiti méli, uciniti
nemohau.

Skolv a ustawy k wzdélanj mladeze i pro ¢jr-
kew gsau dobrodégné, a dwognasobny ohled k3aftu-
gjej ducliownj na né by brati mél. OwsSeni laska-
wymi pfFjspéwky giz dFfjve mnoho se stalo a za

liaSich c¢asnw zwlasté maudrau wladati a lidumilci



mnoho se dége, wSak by se geSte mnohem wijee
stati melo. Mnohy schopny ginoch gen dosti ma-
lého stipendium potFebuge, aby se w Udstawu pro
ucitele slusné wycwiciti mohl; a gakskaupé gesté
mnohy «Cilei w mésté i na venku placen gest!
Odkud pak taky muZ, gsa nezfjdka djtky obsypan
a pernau pécj o wezdegsj chléb skljéen, wazZnosti,
chuti a horliwosti ma waziti k dradu swemu? A
posléz na neyvjce mjstech schazj dobfe zfjzena
knihovna 3koluj, pro ulitele tak newyhnutedine
potfFebné&, pro lid tak uzite€na. Zdali/, by duchow-
nj kSaftugjcj nemohl zasobu swych knih, které ca-
sto tak nehodné semotam rozstrkany bywagj, aneb
aspon gen cast vikariatnj knihovné odkéazati, ktera
duchovnjm na wenku bydljcjm tak prospéSna gest?
W kolika obejeli nenj gesté zadného fondu k za-
opatfen; potfebnych knih pro chudé djtky, w od-
ménu za zwlastnj pilnost, vyborné chovanj a Sle-
chetné skutky; k zaopatfenj potfebnych wécj pro
Skoly a Gsiawy industrialnj? A gestli promyslem,
cwicenjm awzdélanjm hlawnj prameny chudoby se
neacpau: ijni méné podporowanj aalmuzny spomo-
hau, gelikoz se pak pocet nuznych denné mnozZzj,
ctnost ale se tratj.

K podporowéanj chudych, na které kSaftugj-
cj duchownj zwlasté pamatovali ma, nescjsiné pf¥j-
lezitosti se mu podawagj, kde pouziti mize Slechet-
né a laskawé swého gmenj.

Prawé zde mnoho opatrnosti amaudrého oko-

licnostj rozwazenj gest potfebj, nechce li pfi ney-



lep$j wdli na zmar rozdawati, coby Iépe awhodnS-
gi mohlo byti wynalozeno.

Lidu, ktery powazuge chudobu za zwlastnj
pramen swé obZziwy, a Zebranj za neysnadnegs] a
neysnesitedlnégsj Femeslo, ani neyhognégij almuz-
nau se nespomuze; zeb¥j pak tjm drzegi apracugj
tim méné, ¢jm wijce se gim dawa. Nadanj pro
takowéto byloby Stepnicj Zebroty , ktera Clowécen-
stwo hanobj amrawnost rusj. Mnohé ale rodiny ne-
slastnymi pfjhodami na mizinu uwedené, stydjce
se zebrati, w tichosti trau bjdu. Mala summieka
mohla by gim spomoci, dluhy gegich shladili, siny
selfjti, osud zmeéniti. Mnozj sirotci, nemagjce ro-
dionw tékagj zanedbani bez zaopatfenj, bez wy-
cwicenj po cizjin swété. Mnoha chudd wdowa
slzy cedj s hladowymi djtkami, slzy hofkého zarmu-
tku : této w nauzi pomoci bylat by prawa sluzba
Bozj dle ducha Ewangeliuin. Mnohy hodny muz,
genz s swymi w bjdé gest postawen, snadno by
mohl sebe i swé obziwiti; schazj mu ale djlo neb
naradj. — Mnohy chudy synek, gsa wybornymi
dary ducha nadan, welkého we swété by mohl na-
djti se Stéstj, kdyby byl mél pfFjlezitosti néga-
kému Femeslu aneb uménj se nauoiti.— Mnoha chu-
da djwka swau by byla zachowala Cistotu a k zao-
patfen] prFisla, kdyby gen dosti malé wéno byla
méla, — Mnohy chudak mizZe byti z narug] smrti
wychwacen a k prospéchu swych na Ziwé zacho-
wan, wsak chybuge mu obstarani w nemoci, léky

k uzdravvenj a potrawa k nabytj sjly. — Mnohy'



chudy nemocny sluzebnjk aneb pocestny , zwlast
ge-li cizozemec aneb giného nabozenstwj, musj bj-
dné zahynauti, nenalezage saucitného pfjtele, pfj-
bvtku, obstaranj a pomoci lékaFské. Mainet o-
wsSem mnoha krasnd nadanj a weregné Ustawy pro
chudé, potFebné a nuzné kazdého druhu; vSak ge-
mown w nékterych mjstech, w ginycli gicli docista
nenj, a obycegné tam, kde gich neywjce treba
gest — vr chudych osadach, w neaurodnych a
méné pozehnanych kraginach. Gak dobrodégné,
uzitecné a sluzebnjka cjrkwe hodné byly by zde
Jaskawé ustawy pro takowéagim podobné p¥jhody.

Na krew a prjbuzenstwo k3aftugjcj duchow-
nj owSem ohledu brati nem4a; AvSak také nesnij
pfirozend pravva prestaupiti, nesmj neyswétégsj
city potlactowati. A pro¢ by se nemél odinéniti
onomu, od néhoz za Zivvobytj byl dobrodinj ob-
drzel ? pro¢ by nemohl onomu, gehoZz pilnostj a
sprawedlnostj pFjgmy geho rozmnozeny a zlepSeny
byly, i w ¢as smrti powinnau vvdécnost proukazati,
geSto Casna blazenost katolického duchownjho oby-
¢egné gen na veérnosti geho celadky zalezj ? proc
by nemél swym rodi¢dm, bratrim a sestram, swym
pfjbuznym pfi odchodu svvém i poslednj dlkaz
swé uznalosti a lasky udéliti, kdezto i pFirozenost
i nabozenstwj geg k tomu nabjzj? Nikoliw! to
mu zapoweézeno nenj, a netoliko Ze smj , ale gest
i powinen to ¢initi. Gsau-li pFjbuznj apratelé ge-
ho chudi, prvvnj a w samé lidské pf¥jrodé zaloze-

né prawo magj dobroCinnost geho o pomoc vvzy-



wati, Ge zauédbawati a powrhowati, byle by do
nebe wolagjcj bFjcb , urdazen] prawa pfFirozeného.
A byt by i pFjlis chudi nebyli, pfede powinno-
wan gest, w poslednj willi ohled brati na né a
na wylohy, které mu k wuli ¢initi musili, chtjce
lio pfiwesti do stawu duchownjho, obzvlasté inu-
seli-li proto potfebnosti swé umensiti, a tem, kte-
Fj s njm stegného prawa na podjl magj, u€initi
iigmu. Gsau-li ale bez toho zdmozni, a nepotfebu-
gj-li geho podpory, a chtél-liby nicméné nahospo-
dafenym gmeénjin z pozitkllw swé fary ge obohati-
ti a nade staw gegich wznésti: bylat by to dle
wyfFknutj kanonickych zakonl a otch cjrkewnjch
neywétSj nesprawedlnost, bylo by to laupenj a okra-
danj chudych a cjrkwe.

Smutné owsem gest, widjme-li, kterak lehko-
vazné anaruziwé, neberauce zadny ohled na pfjka-
zy rozumu, ewangelia a zakonu kanonickych, tak
duleZitau pjsemnost nezfjdka i duchownj a ucitelé
naboZzenstwj actnosti wyhotowugj; smutnégsj ale gest,
Ze iz kanonickych zakon( se gewj, Ze nékdy i tjmto
poslednjm wefegnym ¢inem duchownj gméno swé
zprznili ainrawny swiig charakter podezfelym uci-
nili. Concubinarum, pfikazuge synoda Kostnicka
(Tit. XXIV. de Testam.) et aliarum turpium
personarum in testamentis ne mentio quidem flat.

Ksaft aneb poslednj wdli delati, kazdému roz-
umnému clowéku musj byti swatau a waznau vécj.
Samo giZ slowo napomjna na gegj ddlezitost. To
poslednj nema ws3ednostj a naruZiwostj tomu po-



dobno byti, co gsme druhdy délawali; to poslednj
ma také neykrasnégsjm a neydobrocinnégs$jm byti;
neb obycegné to na nas neywjc aueinkuge a ney-
dél se to w paméti udrZj. Skutek ten se ma wlast-
né co poslednj wefegny skutek lidsky powaZowati,
ktery se w tom okamZzenj kond, kde ineylehkomy-
sInégsj waznosfi nabywa, a obycegné se takowym
okazuge, gakym gest; a protoz casto i nechté
zpytateli lidj i neytagnég$j myslenj swa a naklon?
nosii srdce, swé nabozné a mrawné powahy tako-
fka zgewné odkrywa, a si u sauwékych a budau-
cjch pokolenj aneb €estny aneb hanebny pamatnjk
stawj.

Duchownjmu musj ¢in tento byti dwognasob-
né dllezitym; nebo gjm netoliko dobrodégnt: na
okamZenj a pak na budaucj ¢asy auclinkuge ; ale i
pratem swym a skutklm k rozmnozenj slawy BoZj
a blaZzenosti lidské w'ykonanym, wécné trwagjcj
znak prawdiwosti udéluge. — Ks3aftem swym ma
geSté po smrti, co za Ziwa wSem powinen byl, do-
bry pfjklad dati. KSaft geho ma byti zawérkau
pfednesenych uéenj a kdzanj, poslednjm ddkazem
ctné powahy, wefegnym swédkem nezistné lasky
k Bohu a k bliznjmu, a prawé ducliownjho smeysle-
nj , prawdiwym rukogmjm uznalosti a wdécnosti
k cjrkwi, poslednjm swédomitym wyplnénjm za-
kon( gegjch a slowdtnym dokonanjin apos$tolského
Ziwota. Pak mu nikdo prawa, Zek$aftowati muaze,
neodepfe, ale za geho neyswétégsj a poslednj po-
wimiost pokladati ge bude.



4, Cobywala bibljprwnjmkrestantim; zgtikého
umyslu gi ¢jtali, a pro¢ bychom gi nynj 'pil-
négi nez gindy, nez prwnj krestané,
¢jsti méli ?

Od Gottharda Holubéare, kapitiGara Stralio-wského.

Swaté powolanj sluzebnjklw1l cjrkevvnjch mezi
dllezitymi powinnostmi i onu predkem Zz&ada, aby
oni co ucitelowé swérenych sobé weéfFjcjch o tom
neomylné prFeswédcenj méli sami, cokolivv nauéného
swému stadu podawagj, aby prawdy néboZenstwj
swatého wérné wykladali, a tak w FeCi swé o spa-
senj lidském bezpeénj wiidcowé krestanského lidu
ucinéni byli. HognégsSjho a gadrnégsjho pokrmu
duchownjho odkud ginud, le¢ zpjsem swatych na-
berau, a dOwody tam se nalezagjcjmi potwrdj ?
Procez k biblj, gako k Cistému pramenu se odebra-
li.az ného i pro sebe ipro lid waziti gest gim
tfeba; protoZz samo i oni gsaut prwnj, genz se do
pjsem swatych znati musegj, apilnym ¢jtdnjm gich
a maudrym rozbjranjm oné znamosti a zkuSenosti
dogjti magj, kterau sw. Pawel na Timoteowi zada,
napomjnage, aby byl pFjkladem wéfFjcjch w slowu,
A wjFe, pilny ¢jtanj, napomjnanj a ucenj. aby pro-
spéch geho zgewny byl wSechném. ,,Dey na sebe
pozor, i na ucenj. Nebo to €iné, i sam sebe spasena
ucinis, i ty, kteFj tebe poslauchagj. I, Tim.
4, 16. a k Tiiowi opét Il. 7, 8.: ,,We wSech
wécech sebe senného wydawey za prjklad do-



brycJi sJiutkriw, w uc€enj, w celosti, w waznosli:
slowo zdrawé bez auhony: aby len, kteryz, se
profituj, stydél se, nemnge nic zlého mluwiti o
nas.” PotFebu zndmosti a c¢ten] pjsem swatycli
u duchownjch seznagjc sném Tridentsky, neopominul
w patém posezenj ustanowiti a nafjditi, aby du-
chownj studie ponékud zanedbané gsaucj oprawe-
liy byly, a za tau pfjcinau zwlasté pjsmu swatému
i na wysokych i klaSternjch Skolach dospélymi u-
Citeli wyucowano bylo. WS8ecken sice, prede wsjm
ale kazatelsky aufad duchownj tuto potFebu uzna-
wa, an hlasatelé slowa Pané ucenj swoge bud dog-
matické, bud mordlnj na dniwody pjsma swatého
stawjce, swoge posluchate na zfegmé wypovvédi
ewatopjsemné poukazugj, a pfjklady staro- i nowo-
zdkonnymi Fe¢ swau bud' swétlegsj bud pFjgemné&g-
§j C¢injwagj; posluchaci wsak magjcj takowé knihy
swaté, innohau chwijli swate¢nj a nedélnj takowym
¢tenjm se zabywag-j, a hledanjin oznamenych sobé
weécj neb pfjkladd zbéhlost swau zkau$egj. We-
likého tedy obljbenj nachéazegj a nalézali wzdycky
i ndboznégsj krestané w pjsinech swatych, a kte-
Fjkoliw ge upijmné, pokorné a s dobrym aumy-
slem ¢jtali, nelze upf¥jti, Ze z tohoto pokladu slowa
Bozjho, genz weéctné gest a neomylné gako Bh
sam, nemalého nabyli potéSenj, naucenj a u wjre
utwrzenj. An kazdé ité neywybornégsj wédomo-
sti owSem zIlj, genz z Boha negsau, opét k zlému
uzjwati umégj, pastyfm nalezj pelowati o to,

aby wéFjcj wsSickni, gestii k otenj pjsma swatého



«losti gsau zpUsobnj, biblj swaté materskym gazy-
kem wyloZené, aod cjrkwe schwélené, igj wzdra-
wém smyslu téZz cjrkwe uZjwagjce, ne k marnému
hlaubanj a prewracenj swedeni, nobrz k ctnosti
rozhorleni aw prawé wijre ustanoweni byti mohli.*)
Zbozny Toma$ Kempensky uwodj ¢tenafi swému
na mysl w knize IV. w gedenéacté kapitole , gakby
pjsmo swaté wérné duSi na neyweyS bylo potfebné.
.Mami také swaté knihy pro potéSen] Ziwota.
i)wau \\éc] potFebugi, pokrmu totiz a swétla.
Geden gestit stll swatého oltaFe, na némz leZj
chléb swaty; druhy gest stdl zakona BoZjho, w
némz se zawjra ucenj swaté, Djky tobé, Pane Je-
7j8i, swétlo swétla wééného! za stll udenj swatého,
kteryz gsi ndm skrze sluzebnjky swé, proroky a
apoStoly a giné ucitele pfistrogil.” — Ale na konci
wraucj modlitbau k Bohu obraté se zada, aby w
kterémzZz gsau wSecky poklady maudrosti slozeny,
od kteréhoz wsickni maud¥j tohoto swéta maudrosi
swau dostali, rozehnal bleskem milosti swé temno-
sti rozumu geho, a oswjtil geg swétlem nebeskym,
kteréz se stkwj w swatém Ewangelium. ,,Nedey,
(neylaskawégsj JezjSil!) abych pFi ¢tenj pjsma swa-
tého na schopnost swau spoléhage, zhrdl, apySnym
uménjin naduty, swaté prawdy twého ucenj dle
maudrosti swétské wykladal aprewracel, aneb wSe-

tecnostj a prFjliSnau zadostj po umeénj zaneprazdnén,

*) Srowney sném Tridentsliy in Indice libror. proh.
Regul. V.



nebyl ucinén gako oni, ktefj se ustawicné ucj ani-
kdy uménj nedogdau. Alebrz pfFidey k uinénj
také dar pokory a lasky, kterdzto nehledd nez Cest
gména twého, vvzdélanj bliznjho a spasenj wlast-
njho. Zadaint mezi ty patriti, o kterychz gsi
prawil: Blahoslawenj chudj duchem ; nebo gegich
gest kralowstwj nebeské.” — Austnj podanj w cjr-
kwi katolické poukazuge prawowéfjcj na prwnj wy-
znawate wjry, gesto pjsem swatych sobé na ney-
weyS wazjce, w gich ¢jtanj spasitediné sol)é po-
Fjnali. Co o biblj a prospéSném gj uzjwanj také
néktefj z nowégsjch theologl smeyslegj, stane se
zfetedInég§jm z dabjho pogednanj tohoto.

I, Biblj bywala prwnjm kfestanm gediua
nauc¢na, potésSitedind a wzdélawatedlna kniha.
WeéEna samobytnd maudrost — Blh! — prohlasil
se w nj slawné, pfFjsné i laskawé za Stwofitele,
Zachowatele a Otce vSech rozumnych tword;
lidé pak mohli naporad prede wsjin zblauzenjin
bezpeéni byti, an wéény rozum sam gim za wudce
slauzil. MogzjS§ a proroci, gacj muzZzowé BoZzj!
Kdez gim rownych nalezti ? A desatero prikaza-
nj — toto zfegmé zakonodarstwj Bozj ! — gest
a zGstane na wéky plwodrij kniha, w gegjchzto
nafjzenjch wsSecky obcanské a mrawnj zakony
gsau obsaZeny. Zwlasté pak wazili sobé prwnj
kfestané zakona nowého, co neyskwostnégsjho
a neysStédregSjho dédictwj po Panu a mistru sweétn,
kteryZz po swéin odchodu k Otci, gich co' ubohych

sirotkll neostawil. Ewangeliuin geho byl hogny



poklad, genz nikdy promrhan byti nemohl; wy-
kaupené swau krwj za spoludédice kralbwstwj
swého ustanowil; a aby nikdy pochybnosti o tom
nepowstawaly, pjsemnost bozskau gim w rukan
zanechal, genz sice kfiwé wykladana, nikdy vSak
porusena byti nemohla! Wypsanj Ziwota, ¢&inl a
skutkll geho gest prosté, pohnuiedlné a dogjma-
wé; a kdozby, pretta Ewangelium, mohl gjm
pohodili bez naprawenj swého smeysSlenj, aneb
aspoii bez zadosti lep§jm se stati: tent Zadného
polepSenj giz schopen nenj, | také w nedosta-
tku Avech zewnitrn/ch duwodn, mdze prawdiwost
a bozstwj Ewangelium z wniirnjch dtiwodn ne-
omylné se osweédciti; a kdozkoli pfFjkazy JezjSo-
wy s prostym a wérnym, naboZznym a ponjzenym
prigima srdcem, sam na sobé zkusj, Ze ucenj
geho z Boha gest! Smrt Pané JezjSowa, netoliko
pauhé zpefeténj ucenj geho, gakoZz se nepratelé
geho domeysleli — byla prwnjm kFestandm wi-
diledlnau umluwau mezi Bohem a lidmi: vSem
naboznym k UtéSe, a h¥jdnjkdm k spasitedinému
powstanj, aby poznagjce Otcowu milost a milo-
srdnau lasku, w srdcjch se pukali, odpusténj h¥j-
chu, nowy Ziwot a wécnau blazenost u ného hle-
dagjce, Zprawa o smrti Kristowé, gakozto obéti
a spolu neygistégSjm znamenj naSeho na milost
pfigetj od gakziwa od apostold a vSech wérnych
kfestant za hlawnj a zakladnj ucenj, za gadro a

hwézdu celého pjsma swatého i kFesianstwj u-



znana byla; *) a nikdy nenastane ta doba, kdeZby
apostolska dihvéra k UkFizowanému gakozto zby-
tecnd zawrZena, aneb co nedostatecnd zlepSena
byti mohla. Drjwe nez lifjSnému sweétu smjrenj
a milost s kF¥jze podana byla, giz drahny cas
tauzilo po nj sauzené srdce lidské, ano wzdycky,
dokud chce av Bohu aufastnost mijti, bude tauZiti
po nj. Tato tauZebnost wlastne z wédomosti nasj
pokuty a nehodnosti pfed Bohem wyplywa, ga-
koz i poznané nemohutnosti, abychom se sami
winy a pokuty sprostili, aneb spachané zlé na-
hradili. Wjra av potfebu négakéhos AvysSjho pro-
stfednictwj a smjfenj gest tedy tak stara, gakoz
sam sweét. Krestanstwj gi toliko skutkem stvvr-
dilo a zpecetilo. Krwj skropena Golgatha Avéc-
nym toho zlstane swédectwjm. WSsecky tedy
swéwolné Awvzniklé pochybnosti o biblickém ucenj
z strany smjrenj lidského gsau taktéZz nerozumné,
gakoz Avseliké. Avynasnazenj marné gest, a wzdy-
cky takoAvym ziistane: aby totiz zpySnely rozum o
tomio bozském ucenj presAvédcen byti mohl, do-
kud srdce samo potfebu AvysSjho smjfenj necjtj,
a po sgednocenj se s Bohem skrze Krista ne-
dyclitj. A protoz pilné se Avystfjhali prAvnj uci-
telowé kresianstj, aby takoAvé prawdy, geZz srdce

*) 1Petr. 1, 19. Cap. 2, 24. 1. Cor. 1, 30. Il. Cor. 5,
21. Ephes. 1, 7. Coll. 14. Eplies. 10, 10. Thes. 10.
lioni. 3, 24. Cap. 5, 18—21. 1. Joan. 1, 7. I. Tim. 2,

6. Tit. 2, 14. Matli. 20, 28—36.



lidské toliko wvnitf cjtj, ddwérné a laskawé opa-
truge, a kteréz u werfegném Ziwoté swedomito
wykonany b/ti musegj, licenymi dihvody aneb
krasomluwau pocliopitediné a pFjgemnégsj byli
cinjwali, dokonale bywSe pFesweédleni : Ze tjm
podlé wyznanj a wystraby Pawlowy 1 Kor. 1,
17— 31, slowo KkFjZze moci swé tratj a pohanéno
byvwa. Z té prFjciny warowali se apoStolstj otco-
weé we wsech pratelskych a srde¢nych rFecech (lio-
milijch) ws$j skwostnosti a wymluwnosti, pfFidrZjce
se pfjsné slowa BoZjho, a u swych posluchact
o to usilugjce, aby se gediné Ewangelium , ga-
kozto dokazané mocj Bozj, genz gest k spasenj
kazdému weéFjcjmu, Iljin, 1, 16. drzeli, ba ani
za wlas od sprostého slownjho smyslu pjsma swa-
tého neustupowali. A tak panowala podiwenj
hodnad gednomyslnost a rownost mezi prwnjmi
kfestany a gich predstawenymi u wjfe i obcowa-
nj, w Zadosti a daufanj, w ¢inénj a opausténj —
gednomyslnost, gesto nizadnym donucenjm aneb
zewnitfnjm nasiljm, nez toliko prawdau a laskau
gsauc zpusobena, napotom horliwym hlasanjm a
wraucjm rozwazowanjm slowa bozského stwrzena
a zachowana bywala. Mocné aucinky geho se-
znawali netoliko pauhym poslauchanjm, alebrz z
wlastnj zku$enosti, Rjm. \, 16. Rjm. 10, 27.
1. Kor. 1, 18, 21. II. Tim. 3, 16, 17. Jan 20,
31. Jak. 1, 21. Jan 6. 68. 1 Petr 1, 19— 21.
Efez. 1, 23. Kol. 1, 16. k Zid, 2, 12. a takowa

wnitfuj zkuSenj, gichz naprawené srdce neygi-



stégsjm a neomylnym gest swédectwjm, podawala
prwnjm k¥esiandm neyswétlegdj a neymocnggsj
dikazy o prawdé a boZstwj Ewangelium, gemuz
kFestanstj rekowé oddéani byli s tak wraucj Ila-
skau a nepolmutedinau wérnostj, /e nic ve swété
gich wjru w JezjSe Krista a geho nebeské ucenj
i zasljbenj zwrtkati nemohlo. Odtud gegich o-
Skliwost pred wselikym nowotarstwjm, ano i tjm
neymensjm odstaupenjm od sprostého biblického
ucenj, od apostolu zalozeného a swyin nastupclim
podaného. Osmélil-l1i se ktery swndny ucitel aneb
giny prevraceny C¢lowék podezrelé aneb kFiwé
ucenj rozsjwati, gesto se s uenjm Pané JeZjSo-
wym aneb apoStolskym nesrownawalo, odwracelit
weéfFjcj usj od ného, pastyfdm swym tow znamost
uwozugjce, ktefjzto bludafe brzy na pFfjmau ce-
stu uwadéli, aneb mocy slowa Bozjho gegich
Skodliwost prekazili. A tudy stalo se, Ze mnoha
w prwnjch stoletjch powstald kacjrstwj beze sné-
mownjho sneSenj, beze slawného nalezu saudnjho
ze strany cjrkwe potagmo uduSena, bez pohorSe-
nj zmizela. —- Prwnjch krestant horliwost, lasku
a vaznost k slowu BozZjinu i geho weérnym hla-
sateldm, gakoZ i pewné geho se pFidrzenj ledwa

sobé za u'éku naseho pomysliti mizeme; netoliko

pilnj posluchaci, i téZz swédomitj cinitelé slowa
Bozjho, ge také w domacnosti zpytuwali, dnem
i nocj o ném spasitedlne rozgjmagjce. Ney-

weétSj o to wynasnaZzenj mjwali kFestanstj liospo-

darowé, gesto gsau w swrtych shromazdénich



slychané vyklady doma znowu na paméi sobe
privadéli, a takové svym doméacjm ochotné k
srdecnému uwazenj podavali. A tak byvali dle
Zadosti a nawedenj apoStolu i krestanskych bi-
skupu, krestan$tj hospodarfové — kazdy u pro-
stfed své rodiny — gako domacj pastyfové ne-
boli spravcové dusj ve své rodiné — a dle
svédectwj s\, Chrisostoma pFjbytkowé weéfFjcjch
gako kostely a modlitebnice, v nichz mladez
vyutowanjm, modlenjm, zvlasté polinutedinym
pfjkladem cvicena i k tomu pFipravovana by-
vala, aby W ¢as potfeby vjru swau v JezjSe
Krista, Spasitele a Wykupitele lidského plemene
krvj vlastnj zpecetila. Takowauto statechau Vv j-
ru vazili, posilovali a udrzovali krestané gediné
z biblj. Evangelium bylo gegich katediismus;
Zalmové Davidovi gegich modlitebnj a zpévnj
kniha ; kniha Hiob, pFjslovj Salomaunova a kniha
Kazatel gegich potéSitedinj a mravnj spisové, z
nichzto vSickni vé¥jcj poucovani, vzdélavani,
u vjfe, dlvérnosti a lasce k Bohu a Kristu po-
silovani byvali. Bylté mezi mnohymi uGcinky
téhoz krestanského biblj svaté ¢jtanj onen snad
neypozehnanégsj: ze se v prwnjch tfech stole-
tjch dokonce zadného katechismu aneb giné na-
bozenské, poutné a vzdélawatedlné knihy mezi
kFestany nenalezalo, gesto vSickni od vérnych
swych pFedstavenych a ugiteld k gedinému, sil-
nému a utésitedlnému pramenu byli pFivedeni, z

néhoz plyne svétlo, laska a zivot. Svérenému
Casopis pro batol. duch. VIII. 1, 6



stadu wodu ziwota kaliti, aneb w skrownych
¢astkach — ba kone¢né ani téch nepodawati —
powaZowali prwnj krestanstj ucitelowé za zradu
proti neywys$§jniu biskupu du§j naSich: (1. Petr.
2, 25.) a toliko nageinnjci mohli pozdégi tak na-
ramné proti stadu swému se zpronewéFiti. Coko-
li kfestané pozdégSj w ucené strojenych kate-
chismech, newkusnych a wlazné ponaucugjcjch
knihach a t. d. zdarma hledali, prwotnj w biblj
hogne nachéazeli. Coz gsau mdla slowa lidska u
pfirownanj k h¥jinagjcj FeCi Pané, kteraz narody
zemské uchwatila, h¥jSnjky podésila, a mocné
krale pokofFila, i po tolik tisjc let u prostfed nasil-
nych nepratel az podnes se udrzela? — Prwnj
tedy krestané méli biblj za swiig neydrazsj poklad:
mnozj celau, aneb aspoii celé knihy a kapitoly z
nj w paméti dobfe chowali. Byl-li kdo z nich w
Cas protiwenstwj ukrutného tak chaulostiwy a bo-
gacny, Ze pjsmo swaté pohanskym saudctin wydal,
wiibec ode wsSech byl nenawidén, a ledwa ney-
tuzsjin, casto i po cely wék trwagjcjm pokanjm s
ostatnjmi stale wytrwawsjmi weéFjcjmi opét smjren
byti mohl. W samotach a pustinach, kamz se w
Cas zufiwého pronéasledowanj Dioklecianowa byli
utekli, ¢jtanj biblj gim potéSitediné zabawy po-
skytowalo. Zeny z sprostého i 3lechetného rodu
gi sstegnau dychtiwostj a swatau horliwostj ¢jtaly.*)
") Gména: Laeta, Celantia, Pemctrias , Fahiola., Algatia,

Salvina, Marcella, Theodora, Osella a t. d. gsau w cjr-

kewn.j historii dikazem parmttnjm, gak zwlastnjho, taktéz

prospéSného a spasitedléiio pjsern swatych uzjwanj.



Nad mjru pohnutedlné gsau stjznosti mucedl-
nic swatych, Agapy, Chionie a Ireny nad ztratau
swych pjsein swatych, gichzto ¢jtanj gim hned
z mladi dnem i nocj neyblazenég$jm bywalo zainést-
nanjm, a po nichz we straSnych pustinach, kamz
se négaky ¢as pred ukrutnostj krwezjzniwych wra-
hii byly utekly, slzawé dychtily, *) Prwnj kfe-
stané neznali a nezadali nizadného utéSenj a nauce-
nj le¢ z biblj. YVzdyt sam Pan a mistr gegich u
wezdeg$jm swém strastnéin putowanj slowemBozjm,
a zwlasté zalmy se téSjwal a posilifowal: diwrli,
Ze wérnj pratelé a nasledownjci geho za tjmto
pfjkladem kréaceli? — DobfFe se pfi tom magjce,
biblj gako bozské proroctwj wSudy bud w nebez-
pecenstwj, i téZ pfi smrti s sebau nosjwali; a po-
zdegi se i w hrobjch kfesianskych mnohé sepsané
Ewangelium geSté neporuSené nalezlo na prsau k
smrti utrapenych mudedinjkl a ginych wérnych
wyznawacl Kristowych, gesto s radostj a dOwér-
nostj pro geho boZzské ucenj a zasljbenj zili i u-
mfeli.

1. S gakau tedy swatau zadostj, a z gakého
nabozného umyslu prwnj kfestané pjSma swata ¢j-
tali, giz z dotéeného powrchu lezj. Wytecnj
mudrcowé pohanstj (Timeus z Lokli, Plato, Cicero)
dokonale tomu rozumégjce, zfegmé se priznawalii

Zeby poznanj pfFirozenych powinnostj skrze bFjSny

*) Acta SS. Martyrum Ag”~ipes, Cliiouia ct Ifene in Ba-
ronii Annalibus ad an. 304. Nro. 4G.
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pad bylo zatmeélé, tak Ze paulié swétlo rozuimt giz
nepostaduge Boha poznawati; neboli gemu dUstog-
nau, a geho wali swaté pfimérenau uctiwost wzda-
wati. WSickni naboznégsj pohané, cjtjce potfebu né-
gakého bozského zgewenj, welmi po nfm dychtili
KFestané wsak, gimz zgewenj Bozj slastné podjlein
pFislo, urcité wédauce z knih swatych: ze Duch
Bozj w zlostnou duSi newegde, aniz bydlili
bude iv téle '‘podmanéném h¥jchum, 1 Sap. 4.,
hledéli dfjwe mysl swau ustawi¢nau modlitbau, spa-
sitedlnym rozgjmanjm i mrzkych zadostj a naklon-
nosij wyhosténjm pokud mozna wycistiti, a gi mi-
lostnému pnsobenj Ducha swatého uciniti pFfjgemnau;
nebot se zewrubné ulécenj srdce bez oswjcenj rozu-
mu ani pomysliti neda: pFewracenost w smeysSlenj
temnost swau s sebau nese; a nelze nizddnau ginau
cestau, le¢ naprawenjm wille k plwodnjmu swétlu
pfistaupiti. Duch swaty gest taktéz Duch poboz-
nosti , gako uménj. Odtud Upénliwé prosby prw-
njch krestant w starobylych chwalozpéwjch k Du-
chu swatému, aby gich rozum oswjtil, srdce o¢i-
stil, k poznanj a wérnému bozské prawdy ostFjha-
nj roznjtil; aby ge w dobrém posilnil a utwrdil, a
skrze] ziwau wjru , dGwérnost, wdécnost a lasku
opét s Bohem skrze Krista sgednotiti a wéfné o-
blaziti racil. O pfFispénj téhoz Ducha swatého pro-
ejwal Dawid w 50. a 119. Zalmu, gesto bez
oswjcenj a wedenj Ducha swatého nikdo pjsmu
swatému nalezité neporozumj, aniz geho spasitedino
neuzige; wsiekni, gesto se s neociSténym srdcem



a toliko 8 hrdau ucenostj Skolskau do pjsma swaté-
ho spaustéli, zmatenjin, slepotau a neinaudrostj
pokutowani byli. Kxesiané prwotnj, s pokornau
myslj wSe pocjnaagce, a w lasce skoncugjce, zku-
Senostj shledali, Ze se wyfFcenj a naulenj pjsma
swatého spjSe laskau nezli schytralau ucenostj —
spjSe srdeCnostj nezli wSetetnostj, — wjce modlenjm
a slzawym Upénjm, nezli ostrowtipnymi wyklady
pochopiti dawa. Gediné nébozna prostosrdecna
mysl mlze tomu porozuméti: Zze slowo BoZj toliko
prawda — genz se w ném podawa, toliko maudréa
dobrota — genZz se w ném zaslibuge, a wécna bla-
Zenost gest. — Prawda tedy bez klamu, dobrota
bez oSemetnosti, — Cistd blazenost bez bjdy ! A
tak gsau nalézali i okauSeli: Z7e slowo Pané nad
med a mannu sladsj, nad zlato a drahé kamenj
skwostnégsj , i nad rosu nebeskau Grodnégsj gest;
a tjim bywali obcerstwowani, w duchu isrdci polé-
Sowani a posilowani, geSto naproti tomu mysl po-
skwrnéna nic bozského w ném nenaleza, hrdé srdce
bozskymi wécini pohrdda — w roztrzité a wrtkawsé,
od wezdegSjch pé¢j rozpacené mysli slowo BoZj
mezi trnjm uduSeno bywa. Necjtali prwotnj kfe-
siané pjsma swatého z giného Uumyslu, lec aby se
wzdy maudieg$jmi, naboznégs$jmi a w Bohu blaze-
négsjmi stali. Prawda, swatost, wlle a blazenost
bylté ten wytcéeny cjl , po kterém gediné a wzdy
tauzjwali. Nic nema do sebe takowé sprostnosti,
néznosti a krasy, gako nebeska prawda! Cjin s

hriry od Otce swétel a Boha ws§j utéchy zgewena,



k spasenj nevyhnutedlné potfebna pravda byti
maé, gakoz takowa ode vSech dobrych, ¢istych a
neheskau myslj opogenych dus$j tjm spjSe poznéana,
pfigata a uzjwana byti musj. Gegj charakteristi-
cké znamenj gest swatost! A které pak ucenj o
swatost wile hognégi usiluge, gako wjra v la-
gcmstwj weécne lasky, v niz se vSickni poklado-
vé nebeské pravdy a blaZzenosti zawjragj. Giz
ale vSecky v pjsmé svatém obsazené prawdy ney-
hlawnégsj k tomu sméfugj: Ze v milovanj Boha
Otce — M milosti bozského Syna geho — a v
obcowéanj Ducha swatého vSeliké Stéstj nesmriedl-
ného ¢lowéka, a tudy geho veSkera blahost spo-
¢jwa! — a Ze laska — odménna laska k bozskému
Wykupiteli gediny gest prostfedek k dosazenj
zasljbeného spasenj! Tyto véEné spasitediné praw-
dy /v celém pjsmé swatém tak zFegmé a urcité,
tak ddkladné a laskawé se wycjtagj, ba i neyspro-
stégS§jmu rozumu lidskému, ano i djtkdm tak
swétlé a pochopitedIné, takj prjgemrié a pfre-
BweédcitedIné gsau, Ze toliko ti gasné swétlo Ewan-
gelium nespatfugj, w nichz Bdh tohoto swéfa o-
slepil mysli, aby se gim nezaswijtilo swétlo
Ewangelium slawy Kristowy, kteryZz gest obraz
BoZzj. Il. Ror. 4, 4,

Clowek gest tauZenj BoZj! Weskere pjsmo
swaté, zwlasté nowy zakon, tuto lask<swfiu tauzeb-
nost BoZzj po \vzdorugjcjm a zdrahawém pokolenj
lidském na vSech skoro stranach — s takovau
laskau apfjsnostj Avyslowuge, tak Ze kdo ponaukanj



Bozjinu, do néaruc¢j Otcowa sewratiti, odpjra, wjce
nez prirozené zaslepenosti a srdce zalvvrzelosti do
sebe mjti mus;j. Wijra /v gakausi samowladnau
mocnost, tupenj a ausmésSné zawrzZenj prawd na-
bozenskych gest neduh nynégSjho wéku!

1. Krestanlm dnlezitegsj potfeba, pfFidrzeti
se pewné slowa Bozjho, nebyla, gako nynégsjho ¢asu.
Teni gest w biblj 2 Petr. 3. Tim. 3, 1. IL Tess. 2,3. 9.
Zid. 18, tak patrné wyobrazen, bychom ani oka-
mzenj ni nepochybowali, Ze gsau oni Duchem swatym
nadSenj, gakoz i od Boha o pfjhodach neywzdéa-
lenégsj budaucnosti néalezité wyucenj muzi naSe bo-
haprazdné dny predzwjdali. Ale wsak kdyz pfFi-
gde Syn clowéka saudil swél, zdali nalezne wj-
ru na zemi ? Luk. 18, 8. Sama prawda wécna
ubywéanj wjry w poslednjch dnech zFeginé pred-
powédéla. Bohapréazdriost, newéra a posméch z
Neywys$jho a Neyswétégsjho gsau tedy dlkazem,
genz o prawdé abozstwj ndbozenstwj igeho sv atych
pjsem tak hlasité sweédgj, gako twrdosjgnost Zida,
Neytkliwégsj gsau pfedce wyznanj wsSech auhlaw-
njch nepratel zgewenj krestanského, kteraz gim
snad nékterau dobu bezdéky z Gst wysla. Takowé
slawné, proti wSemu namjtanj bezpecné sweédec-
twj w prospéch zakona nowého nalézd se w Rous-
seau Emil. T. 3. p. 16, 5. ,,Wyznawam, Ze wzne-
Senost pjsma sw. mne obdiwenjm napliuge, gakoz
i Cistota Ewangeliuin weskeré srdce mé zanjma.

Progdéme spisy naSich mudrct se wsj skwostnostj



gegich rozumowanj: gak gsau nepatrné ba potupné
u pfirownéanj k pjsmu swatému! Mozna-li, aby kni-
ha, genz gest sprosta a spolu tak wzneSena, mela
byti pauhé djlo lidské? Mozna-li, by osoba swatj,
gegjZzto Zziwot se zde wypisuge, pauhy ¢lowék
byti mohl? Mluwj-li kde gako négaky sjlenec, aneb
ctizadostiwy bufFic? Gaka spanilost, gaka Cistota
w geho chowanj ; gaka vzneSenost w geho ucenj;
gak hlubokd maudrost w geho FeCi; gak podiwna
ducha pfFjtomnost w geho odpowedéch ; gak moc-
né vladne swymi néklonnostmi! Kdez nagdeme
takowého muze, kde takého mudrce, gestoby bez
wady a chlauby Zjti i um¥jti mohl! Plato.vytwo-
Fiw sobé obraz sprawedliwého, auplné powahu
JezjSe Krista vyznacil. Tato podobnost tak gest
vyborna, Ze gi wSickni otcowé cjrkewnj zazna-
menali. Gak zaslepeny a predsudky nakwaseny
musjt byti, genZz syna Sofroniskowa (Sokratesa) Sy-
nu Marie po boku stawéti hodla; gak nesmjrna
mezera mezi obé&ma ! Sokrates bez hany a bolesti
umjrage, snhadno mohl aZ na konec powahu swau
bez promény dochowati; a kdyby smrt geho, ac-
Ze lehka, nebyla co korunau ozdobila Ziwot geho,
pfedce bychom o tom pochybnost méli: zdali So-
krates se vsjm swym rozumowanjm vjce byl, nez
ktery mudrak. WynaSel, prawj se, theorii mra-
V'oulenj: mnozj wsak pfFed njm gi w Ziwoté swém
skute€né prowozowali; ont tedy smeél gen Fjci, co
onino Cinili, mohlt gen pfjklady gich w pFedpisy
investi: giZz w8ecko hotovo bylo, Mohl-li pak Je-



ZjS mezi spoluwékymi Cisté a wzneSené mrawoucenj
seznati, gehoz nam w pfjkazech a pf¥jkladech po-
zOslawil ? — Sokrates umvel, pokogné rozmlauwa-
ge s prately swymi. Smrt JezjSe, genZ uprostred
naramnych bolestj od weSkerého narodu pohanény
a zlryznény ducha swého wypustil, byla neyoha-
wnégsj, gjz se kdy obawati muUzeme. Sokrates
prigjmage gedem naplnénau ¢jSi, sluZzebnjka gi
podawagjcjho zehnal: ale JeZjs prosil, u prostied
neyprudsjch bolestj, za swé wrazedlnjky. Zagisté,
Zil-li a umrvel-li Sokrates gako mudrc: Ziw byl i
umtel Jezjs gako BUh!” —

Neomylnym wsak, ano i neysilnégsjm dlka-
zem wybornosti, swatosti a boZstwj pjsma swaté-
ho gsau bez odporu wsickni neslechetnj, temnost a
zlost milugjcj lidé, gesto takorka hned od pf¥iroze ;
nj biblj swaté nenawidégj a od nj se odwracugj,
gakoZ i gegich newyprawitedlna a trwanliwa snaz-
nost pjsmo sw. gako nebezpe¢né rozhlasowati, o-
stauzeti, pfewraceti, a co mozna w geho ¢jtanj
prekazeli. Pragmaticka historie o spiknutj proti
pjsmu sw. a geho ctiteldm bylat by kromé biblj
snad neyprospésnégsj kniha wystrazna, a spolu
neymocnégsj podnét, w temnosti a baufi gediné
pjsma sw, se drZeti, a wabenj swadnému odolati, W
tétéz mjre, w gakéz waznost biblj ochabuge, zri-
sta waznost a mocnost knjzat temnosti. ZoSkli-
wij-li se tedy kFestannm ¢tenj biblj*. dFfjwe wseho
nadanj pfekwapj ge hnusna zatmélost rozumu; ba

horsj nez pohanska zaslepenost a zlosynnost, gako



pred wékem Kristowym, zpotvvofj tuto zem av pe-
le$ lotrowskau, a wyzwe k zahlazenj boZskau spra-
wedliwost. A tam sméfugj wsSickni, genZz se \we
Skolach rationalisté gmenugj, a pod gménein zge-
wenj kralowstwj Antikristowo rozSifugj, i wSeobec-
né rozmnozenj slowa BoZjho wS8emozne prekaziti
hledj. Gediny Stjt proti nim gest slowo BoZj.

Blahoslawenj, kteFj ge sly$j, ctau a zachowawagj !

5. Dwaxi slowufnych mtizn swédcclwj o hiblj.
Prelozil z fr<iuzau7.9kého 1. Ondrak.

Swaté pjsmo prewySuge swau srdeonostj, Ziwosij
a wzneSenostj AvSecky Fecké a latinské spisowatele
z dawnowékosti. Zadny, ani Hoiner, nedostihl
wzneSenosti MogZjSowy w pjsnjch Boha oslawugj-
cjch, zwlasté co se poslednj tkne, gjzto se wSickni
synowé Israeldtj musili uliti nazpainét. Z&dna
oda Fecka neb latinska nepfFibljzila se k welebnosti
Zalma, na pfjklad.toho, co takto poojna: ,Blh
bohd Hospodin mluwil: a pfiwolal zemi,“ — kte-
ryz zagisté wsSelikau fantasii presahuge lidskau.

Nikdy se newrownal Homer, ni Zadny giny
basnjk IsaiaSowi slawu Hospodinowu pegjcjmu, w
gehoz ocjch kralowstwj (ostrowowé) gsau gako
prach drobny, gako stan, genZz dnes stawj se a
zegtra zase se baura.

Hned ma tento prorok wsecku lahodu a ljbez-
nost pastyfského zpewu, wypisuge sladké pozjwa-



nj pokogného ziwota, hned se tak wysoko wznasj,
Zze wsecko gako w hlubinach mizj pod njm, Medle
coze w celé starozitnosti swétské mulze se po hok
dati elegickému JeremidSi pro zdhubu swého lidu
placjcjmu, nebo'lVahuinowi, widaucjmu w duchu nad-
liernau Niniwepadati autokem nesc¢jsiného wogska?
Nam se zda widéti toto wogsko, slySeli bFinkot
zbrangé adusot konj; wsecko tak Ziwym zplsobem
gest wyljéeno, az fantasie trne; Homer daleko za
njm poklusawéa. Cjteyte pak Daniele zwéstugjcjho
Balthazarowi hnéw Bozj giz giz nan padagjcj, a
pak hledeyte w neyslawnégS$jch knihach starozit-
nosti, coby se asi té spanilosti podobného nalézalo.
Nad to ma wsSecko w pjsmé swatém pewnost, wSe-
cko raz prirozeny zachowawd, déginy zakonodar-
etwj, popisy, tagemstwj, mrawna naucenj; posléz
takowy gest rozdjl mezi swétskymi basnjky a pro-
roky, gakowy bywa mezi wynucenym a prawyin
zdpalem. Gedni w prawdé nadSenj cosi bozského
hlasagj, druzj gakausi wzneSenost wynucugjce, ne-
mohau w skladdanj lidskau zapfjti mdlobu.

Biskup Fenelon.

Ze wsech prfednostj, swatému pjsmu nade wSe-
cky knihy wybornost a wyte¢nost dawagjcjch,
neypodiwnégsj gest ten dokonaly pomér, kterymz
dwé wlastnosti ginak cele sobé odporné se spogiigj,
welika totiz pFjweétiwost s newyslownau welebnost;j,



sprosty sloh s neobyfegnau vvzneSenost;j. Ctau-
cjinu a rozgjmagjcjmu svvaté pjsino nowé nebe se
otwjra, kdez wvidj blyskati, at tak djm, tisjcero
ohnd a svvétel, gichZz odevvsad vvychazegjcj papr-
skowé zrak porazegj a ocCi oslepugj w tétéz mijre,
w které ge i osvvécugj. Tento raz bezdéky /v ofi
bige a nemozno nam silny z toho nebrati ddkaz o
geho bozstvvj. Newidj se zagisté /v této knize
bleskot ni uménj, ni hlaubanj, ni filosolie, ni
vvymluwnosti swétské; nic vwsak méné vvsecli téchto
okras prazdna gsauc prawé to obsahuge, co wse-
cko lidské uménj nemd@ze nahraditi, totiz neywyss§j
podstatu, kterd mysl ¢taucjho waznost] naplfiuge,
a mjrnost, kterd pozornost zagjind a gako opauta.
NuzZe, nenj-li to dlkazem dostateénym , Zze toliko
Blah této knihy gest pliwodcem ? — NeZ, otazka-li
wznikne, pro¢ se tyto dwé wlastnosti w pjsinech
musily slau€iti : netéZzko nam toho dati duwod;
gestii to kniha, kterau Duch svvaty napovvjdal a
ktera newystizitelna tagemstvvj Bozj predklada,
musj tedy duch vvelebny w hlawnjch ¢astkach wa-
nauti, na dustognost pnvvodce swého a wytecnosi
obsahu se vvztahugjcj. Ponéwadz ale tento spis k
poucenj a k potésenj lidstwu ano i neysprostégijm
osobam gest urcen : tedy musj mjti pomér a srovv-
nalost k pochopitelnosti téch, gimz zwlasté wydan
gest; musj totiz do sebe mjti sprostotu a gakausi
domacnost. Maudrost bozska chtéla za témito dd-
wody pékny obau wlastnostj sestawiti sauzwuk.

Neypodiwnégsj wsak gest wéc, Ze tato vvelebnost



a prostota negen zde onde, ale wSudy w pjsmé
swatém se naléza: nenj kapitoly, nenj pFjbéhu nj
reCi, kdez se toho béZznym toliko pohledem nespa-
tfuje, ano wSudy gest to zfegmo, a zwlasté w
podobenstwjch, gichZz ewangelisté wyprawugj a
JeZj$ Kristus uzjwal pFi wvucowénj narodu. Né-
hot gednak gest podobenstwj mluwa- sesmyslnéna,
domacj a prostonarodnj, kterd neyobecnégsj a ney-
poweédoinégsj bére obrazy k wykladanj prawd hlub-
Sjch a lidskému duchu méné pochopnych; zagj-
mawy zpUsob ueenj gestit, genZz mysl wzdélawa a
prjgeinné zameéstnawda tjin, Ze ze slySenych wécj
na to myslj, coz wlastné neslysj; gednak gsau
weéci, které JezjS w téchto obrazech pfFedkladal,
neydfllezitégsj clankowé geho ufenj, neywzneSe-
négsj tagemstwj o prozretelnosti Bozj a wykaupenj
lidstwa, a za tau prjCinau gest latka podobenstwj
wzneSena a pFfimérena k témto tagemstwjm ; forma
wsak neboli zplsob gest sprosty, snadny, na$j

schopnosti docela pfjstupny.

Claude, franc. biskup.



6. O dediclwj sw. Jana z Nepomuku.

Z a naSich dnu stala se kniha, hnedle gako we-
zdegsj chléb , obecnau a kazdodennj potfebau. To
pak neplatj genom o stawjch, powoladnjm nebo
rodem k ucenosti a ¢tenj w narodu odsauzenych,
nobrz o celém néarodu, o kazdém vvekua pohlavvj.

Do Skoly musj kazdy: bohaty i chudy, djvv-
ka i pachole, a tam mezi ginym neyhlawnégi se
ctenjm objra. U¢jce se pak tomu ctenj celych
Sest let — tedy déle nez kterému kolivw Ffemeslu —
a to prawé tjm vvekem, kdy zlé i dobré neyvvol-
négsj prichod k srdci cElowéka magjc, w néin
se téZ neyhlaub8gi zasazuge : musegj konecné na
knihu gako na chléb uvvyknauti, a po nj pres
cely Cas Ziwota gako po Ziwéin pramenu spasitelné
oswéty a hogné utéchy tauziti.

Takét se ta potfeba podlé zkuSenosti — u
weliké c¢asti narodu naseho skuteCné a hlasité ozy-
wa. Kdoz, inedle, z duchovvnjch rok toliko na
winnici Pané pracowal, aby ho osadnjci kazdého
weku a pohlavvj o zapiigenj knih nebyli Zzada-
li? *) A kdo prosj o chléb, aby hladu, kdo

*) Mozna, Zc nékdo na tafcowau zkuSenost mezi lidem neu-
hodil, ale toho winu lid nas ¢esky nenese. Ten zagisté
nad giné narody <¢&tenj milownégsj bywal, a podnes také
gest. WSeeky potud znamé poklady na$j staro literatury
lid nam zacliowal , a podnes ee mezi lidem mnohy vvza-
cny zbytek starofeské oswéty nad zlato i perly wazeny



0 knihu, aby potfeby ¢tenjm se poucit), nebo Cas
uzitecné strawiti necjtil? Kdyby pak lid sam
podobné potFeby gesté neznamenal, coz by pa-
trnym znamenjm geho surowosti a njzké wzdéla-
nosti bylo, naléhala by na wSecky prately a milow-

chowd, a gako ncydrazsj odkaz s Fodi¢fi na djtky prFenasj.
Podnes naSe dospélegsSj mladez poslednj penjz na skaupe-
nj g-armare¢nych a pautnickych pjsnj a powjdek rada
naklada.

Pakli sobe iiijslem lid knihy newazj — c¢ehoz také pfj-
klady owsem Fjdké wjm; to dége se:

a. Skolau, gen? onde a onde podnes ugilisté slauti
nemUze. Mezi témi etogj na wrclm nase 3$koly w ce-
skych méstech, kde se mladez t¥i, ¢tyry léta s knihau trapj,
nezwnj drobet rozumu naléza. I nechutj a o$kliwj se mla-
dezi takowym zplsobem kniha kazda, tak Ze od nj také
pozdégi mysl swau odwracj, gako od gjdla, gimZz se byla
gednau pfesytila. ProtoZ newidjine w takowych méstech,
wygjmagjce staw uceny, weétsj tauhu po knize, nez u lidu
wesnjho ; proto také promysl nechce se tam nad pfjklady
slepé néasledowané powznésti.

b. Neznalost) dobfi hiihy. ,jlgnoti nulla cupido.” Ne-
gsau /v kazdé kraginé naSi milé wlasti muzowé, ktefFjby
lid s dobrau knihau seznamiti za skutek dobry a zasluz-
ny drzeli. Ano gsaut i mezi ducliownjmi sprawci, ktefFj
mimo nékolikero kazateld sami eské knihy nemagj aniz
kaupiti chtégj, mudrugjcc néktefj pfFi kupowanj knihy,
gako ten Fecky gonéacek, neclité se do wody pustiti, azby
se plawati naucil. Tu arci mladez knih Skolnjch ¢asto
pFefjkanych giz sobé& news$jmagjc, a ginych pod o€i ne-
dostawagjc, pnéjna, wékem dospjwagjc acitu nemjwanych
nabywagjc, tauhu po knize ttatiti-

c. Nezaziwnostj mnohé noivég$j Knihy; nebot také tam,
kde muzj, wzdélanj narodnjho upfimné Zadostiwj, swé
vlastenecké apoStolstwj s pomocj knihy zastawati mjnili



ujky lidu swata powinnost slowem i pfFjkladem,
statkem i skutkem o to usilowati, aby se potreba
ta brzy a powsechne Wlidu gewvila. Na¢ by se méla
mléadez do Skoly nutili ? Pro¢ tam celych 3est ano
sedm let swého neyradostnégsjho wéku trawiti ? K¢e-

shledano, Zze se kniha hnedle nepfigala, hnedle pfFigata
nectla, ného aspon nezaZzila, aniZz o ginau proseno wjce.
,Tu novau ceStinu, pravilo se, nenj mozno pochopili.”
Na kom tu vina? Na lidu malo; na spisovateljcli néco,
a na okolnostech a vychovanj nasem mnoho; a prawé tu
poslednj prekazku odwaliti leZj snad gen w moci Bozj !

Lid nad5, gako pdda dohra pfigjina a zGrodiiuge kazdé
semeno ; kazda pravda zZiwa , Cerstva a plodna chytad se
tu duse, tu srdce, tu ohého w nasem lidu, nplodj uzitek;
ale rozsjvas-li pjsek mjsto ohilj, nepopadne$ uzitku; ne-
m it prst sebe Grodnégsj tolik sjly, aby kamen rozvlazila.
A kdo scge w lid nepostizitelné prawdy, vyznamy nesroz-
umitelné , ty ostawagj bud gen povrchu lezeti gako pj-
sek, azge voda zapoinenutj odplaclid, anebo vpad$e hlau-
hégi toliko painét obtézugj.

Ale také ohilj dosti protfjpené molze gedno toliko z
gara, gedno v podzim s uzitkem rozsjwano byti. ToZ pla-
tj také o wzdélanj narodnjm. Magjt narodové také
sva gara i podzimky. Tudjz dobFfe radil, kdo napomjnal
vzdélawatele narodu, aby vrstvu na vrstvu kladli, na-
rod wzdélawagjcc , aniz klasu hledali, dokud stébla nenj.
Nas lid, co narodnjho avédeckého wzdélanj se tyka, — sto-
gj, kde se prfed dvéma sty léty zastavil ; a stal hy hlau-
bégi, kdyby vzacnég$Sjmi dary od Boha nadan nebyl,
nez se az potud uvazilo. WSecko, ¢emu se lid na$S po-
zdégi priucil , ge toliko kusové a nahodné. Toho pak ne-
pogali vSickni spisowatelé, genz se aZz potud pro lid
psati pokusili. Nahywagjce sami wzdélanj gen cizjm ga-
zykem, oducugj se, aniz toho znamenagjce, eskému iny-
Slenj. Widauce se pak giZz na tom stupni vzdélanosti,
na kterémz gim svédomj wjce ncbranj, také ku wzdélanj



mu s gedné strany tolik ondanj s okazowaujin
pjsmen, s gich poznawanjm, skladanjm a ctenjm,
s druhé zase tolik nakladu, nékterym giz na ijst-
ky nesnadného, na slabikare, katechismy a giné
¢jtanky? Snad gen proto, aby mladez konecné

swvch Jiragant pfFispjwati, nemohau ¢&asto pro gasnost
swé oswjcenosti gako u swétla wulicc bywa, ani posau-
ditlj w gakycli tméach tito geSté wézegj. Podpowjdagj
mnoho znamostj do pocatku pat¥jcjch, gicliz u lidu pod-
lozeno nenj, a giZz tim bofj se stawenj, byt se ani ne-
zmjnilo, gak tézko spisowateli podobnému ¢eskym duchem
psati. A prede se toliko stegnorodé wéci wcspolek slu-
cugj. Tuto néco Miny na spisowateli, kteréz by owsem
nebylo, kdyby z mladi narodnjho wycliowanj doclidazege,
kragany swé o tolik wéka pFedstihnauti neiniisil.

WeEtsj ale winu na se uwalugj ti, genZz pro sanm
lasku k na$j milé cestiné, giZz gi ani nemilugj, gaka gest,
nobrz gak by si gi radi prelili a pfemleli. SlySjce nase
neprately, gak, pry, twrdau, dlaulioslownj a celé kupy
spoluzwuéek nahrnugjcj Fe¢ mame, dali gim — gim zawi-
stilvym a <j(izjk(i nuSelw za mal: neznutjjcjm nepfateldm hned
na prwnj slowo za prawdu, a hned se gali milenku swau
tu samohlaskami wycpéawati, tu tkaninami 3nofFiti, co
dlauhého kréit!, co kratkého rozwlaceti, a co tlustého
staliowati nebo tenciti, az se uboha ceStina sama poznati
nemohla. Lid takowé strogny za swau neuzmhvage, ku-
puge radégi neymizernégsj powjdky o Magelonach at.p.

i mélo by se uapfed dobfe uwaziti, nenj-li to spjse
ctnoslj n«z wadau, co nam nepfFatelé naSi tau twrdostj a
tim skupenjm spoluzwucek wytykagj. PFjroda proto
krasna, Ze v/ rozmanitostj gednotau gest. Saméa mékkost
rozmarfuge; sama hriiza diwo¢j. PFjroda ma obrazy i
hrozné i plGwabné. Kazdy gazyk, genZ toliko hrlizu nebo
gen piiwftbnost a mékkost wyrazj, nepostacuge do wyljcenj
celé pfFjrody. Rownéz to nahrnutj spoluzwucek, Ze se,
ku podivu! gea k zobrazenj ponélj mrzutych, protiwnych,
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pri wefegnéin zkanSenj pred Skolnjm dozorcem
a nékolika hosty dweé tfi stranky z 1. a Il. Djlu
mrstné odfjkala? IVikoliw! to gen hra gest; a
byla by pFes pFjlis draha na tolik easu, nakladu i
prace. Nebo-li se to dége, aby rdzencl wéku na-
Semu giz neslusjcjch pFi sluzbach Bozjch wjdano
wjce nebylo? — Gen Buh umj owsem dobfe ce-
nu pobozZznosti uwaziti; ale kdo se ula weéky rii-
Zencowé gesStérozpomjna, a wek modlitebnjch knj-
zek s nimi nestranné rownda, treba sam rad ku
pozdwizenj swé mysli k Bohu cizjch mySlének
pouzil, tfeba také kazdé modlenj, u néhoz srdce

hroznych nebo tagemnych (gako srdce; v ¢eStiné vy
skytd, gest velikd ano neocenitelnd pfednost naseho ga-
zyka, gest to tu§ Cerny, gehoz druzjevropeys$tj gazykové
\v té injfe, gako <¢ceStina, nemagjce, marné iisilngj
tvrdé a hrozné ohrazy tak uchu vyljgiti, g.iko ge Cech
swym bozskym gazykem vyrazj, gazykein, genz podlé
swé rozsahlosti od ncyltleg$j mékkosti azk neytuzsj twr-
dosti se volné preliyba, a ncgsa ani pfFjliS kratkym (ney-
surovégsj gazykowé gsau pauze gednoslabi¢nj) ani vele-
dlauhvm podlé vyznamu, to stfednj mjsto mezi ginymi
gazvky u vzdélanosti drzj, gakéz lidu geho BUh iinjstem
obytnjm v Evropé vykazal.

SeC CeStina w ruce mistra gest, kdyby nam nasi vele-
cténj J. I, I, I'., F. G.,, P. §, K. W. hognymi d@vody
nebyli okéazali, stacil by dovesti gediny , Obraz starého
swélai* panem Smetanau vioni vydany.

i nemélo by se tedy nepfateldm na3im hned vé&fili, ze
ipjnau gest, co se gim tak zda; druhdy také novskveé
legS$j ctnost nepravostj a neycistégsj rozpal lasky via-
stenecké Sjlenostj slové. Chladny uvaZzovatel ale saudj
gindk, a BvX lepriv tlohfe wax.j.



nenj, celau dus) zanijta! : bude mjti pfedce wwvelikau
nesnazi, mage rozhodnauti, zdaZz ruZencowym (i
Casiim modlitebnjch knjzek pFednost nalezj; ze
ale k wyhostowanj naSich srdcegeinnych zpéwd(
KB chramu Pané welice pFispjwagj, na to aspon
bez rozpak( poswédéj. Ani to tedy nemiZe byti
pFl¢ina postacitelna, pro¢ se mladez tak dlauho
cjsti ugj.

Ale nat¢ mudrowanj pri weéci na wyslunj ?
Neucj-li se mladez naSe gen proto &jsti, pro¢ se
zmladi Femeslu uc¢jwa, aby gako tjmto obzZiwu pro
télo, tak ctenjin pro dusi wékem budaucjin sobé wy-
téziti uméla: tiu bych rozumél kwoéné kufatlm
wyhrabowanj c&erwjkl a zrnj okazugjcj, uciteli
ale mladezi na pjsmeny okazugjcjmu nerozumél
bych. Kufata widél bych, Ze té prjprawy dobre
potFebowaly, uZjwagjce gj w celém swéin kréat-
kéin ziwoté; Zaci ale, nedychtjce pozdégsjin we-
kem po knize, mohli bez té pFjprawy swaté byti.

W nasich létech gest toho tieb, aby lid po kni-
ze tauzil, gi rad apilnééjtal. Meyténjm lesd, wy-
suSowanjm bahen, stawénjin mést, dédin, wzdélanjm
polj, trhanjm nowin a hubenjm Iljtych Selem zana-
Seli se naSi predkowé; gich bylo malo; noc a den
nestatowal gim na tyto weliké potFfeby k zachoWa-
nj Zziwota, a kdyz sobé télo gegich ani odpocinauti
nemohlo, nebylo diwu, Ze potfeby duSewnj unicil
ani se neozywaly, nebo ozywagjce se swého uko-
genj na odklady wzdalili. My wesli w prace ge-
gich ; orame bez zawady, kde oni dlané swé

7 *



krusnym lainanjm skaly casto okrwaweéli, a déti
tam sméle gahody sbjragj, kde oni celé noci
lla wlky ¢jhali. Nam zbywa mnoho ¢asu po uko-
genj potreb télesnych, a tam zustati nesmj-
me, kde naSi dédové prestali. Gak ten Cas dobfe
naloZjine ? Cjm se budeme bawiti, aby nas zahalka
do karbanil, ku pitkhm a ginym nepravostem ne-
svedla? A kdyz se u nas giz také hlad duSewnj
mocneégi ozyvwd, nez u weku djtécjm naSich pred-
ku, smjme-liz my geho ukogenj také s odkladem
odbywati? KdyZz to patrno, Ze Gcel Bozj slidskym
pokolenjm ten gest, aby neywySSj blazenosti po
cestéprawého mrawnjho wzdélanj dosahlo, ak to-
mu cjli aby kazdy clowék podlé mohutnosti pFi—
spjwal: nema-liz cely nas lid k tomu stawénj gedi-
ného kamene poskytnauti ? KdyZz wiikolnj narodo-
vé cCtenjm neyrozmanitégsjin  swétla vzdélanosti,
promyslu a naboznosli giz také do njzkych chyzek
wesnjcli spad prodélali: ma-liz toliko né$ lid bez
swétla ostdwati, aniZz po ném tauziti?
| tfeba zagisté, aby také u nas bljzko perljku
kniha lezela, a hospodafr kazdy, shromazdiw swau
Celed avpochwjli kolem sebe — nazvjce w dlauhy
zimnj vecCer aw cCas swatefnj— po knize sahal, z
kteréz by hnedle nabozné a poueugjcj, hnedle za-
bawné a kratochwjlné ¢tenj swogatum Fjkawal.
Kazdau ale knihu, gak se do ruky namane,

hospodaF ¢&jtati aniz geho ¢eled poslauchati nemd-
Ze, ano nesmj. Nékteré knize by lid na prosto
nerozumél, ginau by se pohorsil, a zase ginau by



do bludu zaSel, pokog swédomj a Cistotu srdce
ztratil, nebo dokonce doma o svornost, vné a k«
predstavenym o poslusnost, o pracovitost ipFjzen
se priprawil. Gest tu gako s garnjm teplem, kte-
réz pro nocnj mrazy kazdé byliné geSté neswédcj»
gako s prachem stfelnym, genz Casto skaly, ale
nékdy také ruce a srdce trha.

Kniha pro lid budiz tedy 1. obsahem gen pro
lidzanjmawa; 2. slohu snadného a srozumitelné-
ho; 3. ceny, cogen mozna, lewné. Z ohledu prwnj
vlastnosti zagjmé& se lid naS kazdau knihau, kteraz
se vécmi w geho obzoru lezjcjini objra. Podlé
mé zkuSenosti ale nenj mu pfede Zadn& kniha mi-
legSj nad ndbozné, pokud gen do polemiky nesa-
hagj. N&s lid ge nazwjce chudy, gemu moc ra-
dostj na cesté tohoto Ziwota nekwete, a proto se
rad a Casto po nebi ohljzj ; proto ge také poboz-
ny, a blaze mu, Ze p¥i té srdecnosti, kterauz ho
nebesa hogné darowaly, aspoii tento poklad z ge-
ho prsau snadno vynat byti nemutze!

Gakkoliw podlé toho neyradégi postyly, Zi-
voty Swatych, cwitenj se w poboZnosti, rozgj-
manj inrawna. a powjdky, we kterych ctnhost a
spravedlnost naposled wjtézj, pod oc¢i béFe i poslau-
cha:nezawrhuge proto ano s welkau dychtiwostj ¢jta
i slychd pfFjbéhy z let minulych, dokona gestli o
naSich predejeli wyprawugj, gewj patrnau bolest,
az se zapomjna, wyprawuge-li se mu zpausta vlasti
po walce tFidejtileté, cjté se StastnégSjm, Ze w ta-



kowau strast napadani. Protoz také knihy hi-
storické, cestopisné, pokud zwlasté mrawy, o-
byeege, Urodu nebo neiirodu cizjch kragin Jjgj,
téSily by lid nas welice, A Ze <cesky lid fneywjce
radlem se objra, nenj pochybnosti, Zeby ho-
spodarské knihys wdécnostj pFigjmal, i s prospé-
chem ¢jtal; gen gestli by ohlubokau ucenost ne-
zawadily, a britansicau hospodarnost do naSeho
horami obmezeného ostrowa buftem neprewadély.

Potreba druhé wlastnostiknihy pro lid sepsané
bige sama w oci; a wsSak s tau wyhradau, Zze
spjS snese kniha pro ufené technické wyznamy
z cizjho gazyku, nikoliw ale kniha pro lid. Tu
to pole, kde sobé gazy¢nj puristé, mimo zdawna
prigatd a docela zobecnéla slowa cizj, ani s
dlaii pGdy odmeziti dti nesmégj. Tu gedno ci-
zjch wyznam( potieba nenj; gelikoZz Fe¢ narodnj
az potud neywjc gen w Ustech lidu chowana a
wzdélawana, k wygadrenj wSech témér predmé-
td w obzoru prostého lidu staduge, nebo aspoi ne-
dostatek wyznamu w kragi gednom wyznamem
z krage druhého potud zachowanym nebo nowé
uwedenyin snadno se dosazuge : gednak ale, kdy-
by schranka naSeho gazyka mjstein predce k zdé-
lenj nowégsjch nalezl nestaeowala, spj§ zagisté
dohada se lid prawého ponétj z wyznamu na Kko-
Ffené slowanském urostlého, nez ze slowa cizoga-
zytného; ¢jmz i to zjskadno, Ze se zasoba gazyctnj
w lidu rozhognuge, a lid k wyS§jm znamostem



zdwjha,*) pokud gen wyznam podobny podlé za-
Fazenych prawidel gazyka naSeho se byl utworil.

Ze pak laciné byti musegj knihy pro lid nés,
a ¢jm obsahem swym dulezitégsj a zanjmawégsj, tjm
lacinég<j: o to nebude s témi, ktefj se do okolnostj
mohowitosti u nas wibec znagj, Zzadného odporu;
aie spjSe budau, kte¥j sineySlegj, aby se dobré kni-
hy docela zdarma mezi lid rozSifowaly; gakéhoz
smySlenj giz proto potwrditi nelze, Ze si ¢lowék to-
ho wibec malo wazj, ¢eho lehko nabywa, a umo-
zj do Ctenj gen proto se dawagj, aby penéz za
knihu nalozenych uZili.

Ale kde takowych knih wzjti ? A gsau-li kte-
ré, brzo lise neprectau? Gednau, dwéma knihama
se ta welika potfeba w narodu neukogj, a Zen
tu welika; obilj giz bjlé : promeSkano ne hodin a
dnd, ale stoletj. Odkud tedy wezme lid dobrych
knih, aby ukogil swiig djlem pFirozeny, djlein
prjsnym nabjzenjm ke Skole do ného zewnitfné za-
Sijpény hlad duSewnj ? S oblak mu nepadagj; na
poljch a stromjch nerostau; asnad i to byl by do-

» ) ICniha pro lid také z té pFjc¢iny cizjch wyznainii se wv
st¥jhey, ze piiuhv Cech kazdé cizj slowo powahau swého
jazyka meékegegi wyslowuge, z rychtafl, lichtare, z fara-
Fa, fald¥c, z numera lumera, z Burgermeistrii pnlniistry
a t. p. nadéla, ¢jmz na se gen posméch mvaluge, a pfede
se bud citem bud weédonijm do ohebnosti swého gazyka
zdrzeli nemze, aby se o wyrazenj wieho nepokusil, co
mu zwlasté z ust predstawenych do ucha padne. Kdo tedv
lid nd5 dost malo miiuge, mél by giz z té pFjCiny wy-
stfjbati se cizjch wvznam@, aby mu wysméchu uset¥il.



brotiwy Biih ucinil, kdyby k ukogenj potfeb duSe-
wnjch cesty gine od wécnosti uloZzeno nebylo. Na
Bohu dosti, pakli Ze po wSecky casy lidské srdce
]iiskau ku skladanj knih rozpaluge, i dusi lidskau
dary sw. Ducha osweécuge, i také Cas po Case
snadnégsSjch prostfedku k rozsSjfenj dobrych my-
Slének podawa.

Na wSecky ty weéci giz dawno se myslilo,
perem i gazykein narazelo, ano také o né zna-
menitym zaloZzenim swatého Waclawa pecowano
bylo: ale zloba €asu nepoprala tomu blahoCinné-
mu GOstawu ani dlauhého Ziwota ani pusobenj
zfegmého. Na prahu, u samycli dwéFj chramu
prawého néarodnjho wzdélanj shaslo swétlo swato-
waclawského zaloZzenj, a od téch dob nedostal
lid dobré postyly ani dobrého kalendéare; latnél
podlé ducha, a wlada otcowsk& nakladala tisjce a
tisjce k geho nasycen], a ktefj mu chléb ten la-
mati méli, prigimali tisjce; zili a umjrali, nepo-
skytnuwse, zigjce aumjragjce, lidu swému ani do-
bré postyly ani dobrého kalendare. —

Tu prosty knéz, ginénem Anionju Hanikyr,
rodem Prazan, zastawage dlauha léta Grad resi-
dentnjho sprawce duchownjho w Samersku*) bljze

) Gen /, omylu Rtog-j tedy w 1. swazliii tohoto ¢asopisu na
rok 1834. na sir. 161. Ant. HanikyF ,lulmUsin hcrnnrdickij.i*
0 ziwot« a piisohenj muze tohoto mohlhy snad toliko
ctili, > Wticlnw Polian, bywalv kaplan .fana Ilauiln it,
1, bratra naSeho swalojanskiiho zakladatele., oh$jrnéifsj
zprawu podali, Zaejlateii genmu to o Antnnjiiu Huni-



Gindfichowa Hradce; w seSlém ale wéku po né-
kolik let u swého mladsjho bratra Frantiska, fa-
rafre w Bernardicjch na odpocinut], a konetné w
TabofFe prebywage, cjté od dawna ten weliky
nedostatek dobrych knih we swém narodu, ugj-
mal Ustdm i pohodlj téla, a co tak za dlauha
léta dost krusné nastradal, wSecko gesté za ziwa,
nechté smrti zasluhu pFepustiti, na wydawanj do-
brych pauze ceskych knih wénowal.

Wida pak, gak Slawna a wzdy wérna Kon-
sistof Prazska, hnutda welikym nedostatkem wse -
likych pramenu, giiniz by se Ceskoslowanské du-
chowenstwo k hodnému zastawanj swého UGfFadu
nalezité wzdélawati mohlo, sama wlastnjm puze-
njm, gako matka ceskomorawskych cjrkwj, o
wydawanj Casopisu theologického wraucj laskau
peCowati zacala : obratil k nj zFfetel swé nadége a
prosby, aby swau zkuSenau weérnostj obét geho w
opatrowanj prigawsSi, sama na se péci wzala, gak
by se Gcel geho obéti neylépe dosadhnul. Znage
ale také, Zze kazdé lidské poc¢jnanj na zmar pfi-
chézj, nenj-li Bohem zasweécené, porucil celau tu

vt znamo, Ze wlast i naboZenstwj KristOAVo wrliliem'l
milowal; z pFeswéd&éenj o negmjrnéiu pQsoben] polilawj
Zenského na lidskau inrawnost a blazenost Dob¥cnského
,Abecedu pobozné manzelky" na swiig- ndklad pDetisknauti
dal, a ohétowanj zakladu Svatojanského, ne bez scliwn-
lowanj naseho, cjrkwi i wlusti |)rjii* casne odnatého,

Wlastimila liamaryta, se propu”¢il.



obet téZz pod ochranu sw. JAINA NEPOMUCKEHO,
wéda, Ze tento Sprawedliwy, geinuz wzdélanj a
blaZenost nérodu Ceského na zemi tolikéz na srdci
lezely, zagisté i wnebi pFjmluwy za swé bogugjcj
geSté kragany neuSetfj. — Tu puwod i Ucel
DKDICTWJ SW. JANA NEPOMUCKEHO.

Gakau ochotnost] se Slawna Konsistof Praz-
ska k zadosti w Panu zesnulého zakladatele pro-
piigcila , gaké prace o dosaZzenj zakonnj platnosti
pro tento blahodégny Ustaw podnikla; wSecko lo
Cetli gsme w obsSjrné zprawe o zalozenj gednoty
pod ginénem DEDICTWJ SW. JANA NEP. v 1
swazku tlieol. Casopisu na rok 1834: neCtli gsme
ale, zehy az potud mnozj kragané ku podporo-
wanj tak krasného Gcelu se by 1i prohlasili.

Cemu tenpodiwny Ukaz prigjtati, Ze tu Swtig
mezi Sivymi zase ani wjtan ani wsjman nenj?
Uznawa se snad, Ze to wéc zbyteCna, a cesta ne-
bezpetna lid pjsemne a knihami poucowati? A
gsau skutecné, ktefj na zkusenost u cizjch na-
rodu béazliwé prstem okazugjce, prawj: ,Wiztez
k zapadu na to slicné owoce, kteréZz tam husté
wyrogowanj knih prinasj! Nenj! tfeba lidu zadnych
knih; aniz se to zda byti w radé bozské prozretel-
nosti, aby se narodowé pjsinem a knihami wyuco-
wali. ,Gdéte doswéta akazte,“ prawil nas bozsky
Wykupitel, wysjlage swé ucednjky S§jFiti sweétlo
swého ucenj.

Namjtky tyto negsau oprawdu tak lehké, gak
se na oko zdagj, a mnozj na né sweéd¢j. Nez



gakékoliw truchliwé Okazy naSe i minulé stoletj
na zemé zapadnj Ewropy uwedlo, wyplynula owsem
neywjc ze knih, ale ze zlych a spalnych ; a ta-
koivych nasim kragandm z pramenil pod stjnem
sivat. Jana Nepomuckého se wyrinngjcjch po-
dawano nebude. Dobré pak knihy, proto Zze
dobré gsau, nemoliau podobnych ukaz( ploditi,
gakyini nds zapad désj; spjS za hradbu nam po-
slauzj, kterauz by zlé knihy ze zapadu podvvratiti
nemohly. A toho nepfjteie u nds negen se bati,
ale do zbrané naii wolati a bogowati s njm gest
giz tfeba. RozSjrena zndmost némeckého gazyka po
wsech wesnickach naSj wlasti wydrazila wsein zlym
spisim nasich neyblizsjch sausedl na zapadé az k
srdci kragann wolny pfjstup; a malo bude tak
recenych knihowen ru¢njch, zwlasté mezi sweétskymi
nowowzdélanci naSimi, aby tam také knih hnedle
proti naboZenstwj a mrawdm, hnedle proti wladé
nalezeno nebylo. Sypé&-li se pak ged z nich cer-
pany mezi lid i na robotach, i w hostinskych do-
mjch, nem& ubohy Z4dného léku pFi ruce, kterymz
by traweninu rychle ze sebe wywedl, nebo ne-

wsatau geSté odrazil. Ljky takowé — ac ge-li co
potom, chodj-li ndS lid we tméného we swétle,
w prawdé ¢i w bludu — mohau toliko dobré kni-

hy lidu poskytnauti.

Co se pak toho odwoldwanj na slowa Pané:
»(Jdete a kazte" tyka, z nichZz néktefj ohniwym
duchem swarliwé polemiky zaneSeni giz zbytecnost
kazdé knihy, giz také nepotFebnost samych p]-



sem swatych proti odpadlym bratfjm wywozugj,
pochybugjce, zeby to wradé WeéEného stalo, aby
narodowé knihau ku poznanj pravdy pfFichazeli,
tém odpowjdame: Zet wykupitel naS bozsky, wy-
sjlage swé ucCednjky do swéta, k nim owSem ne-
prawil : ,,Gdéte a pisSte.” A wsak, nechtjce na-
hrnowati mijst biblickych, mvozugeme to gedno,
Ze se giz samym ucednjkiim Pané za dobré widélo
také pjsemne kralowstwj Bozj Sjfili. Ze pak tyto
samym Panem zwolené nadoby BoZj, negednalv
proti rozkazu, ale s wfdj i s wédomjm Pané a pfri
zwlastnjm wnuknutj Ducha sw., tomu wsSickni ka-
toljci pewné weéFjme. Tudjz sam Pan, neciné
rozdjlu, pogjma-li se prawda Bozjm ctenjin €i sly-
Senjm, to gedno pfikazowal, aby ,,kdo slysj i kdo
cle, rozuméli.*“

Tak gen dostalo se nam psanych ewangelij a
listu o kFjzi, a pFjklad tento swatj otcowé pred o-
¢ima magjce, zastawali swiig pastyrsky Grad téz
hlasem i pjsmem. A byl by to oprawdu nesna-
dny ukol k rozhodnut], zdaZ se cjrkwi BoZj hla-
sem C€i pjsinem wétSjch sluZzeb prokazalo apo dnes
prokazuge ? To wsSak netézko twrditi, Ze to w sa-
mé radé BoZj od weécnosti idoZeno, aby se Dfewo
Pané o pero tak dobfe gako o gazyk opjralo, a
Zeby dawno giz ten pramen wody Ziwé, genz
se byl swym ¢&asem u studny Jakobowy wyprystil,
az na dno byl wyprahnul, kdyby geg maudrost
BoZj tolika tftinami a pery byla nezastjnila. Pro-
to wzbuzowal Blh kazdym wékem kazatale, ktefj



w geho tlomjch srdcem sobe swéfeného lidu, kam
chtéli, mocné pohybowali; ale za tauz pf¥jcinau
oswécowal také po wSecky weéky muze wywolené,
gegichz prsty ze suché trtiny sladkost newysusi-
telnau prawého Ziwota wytésnali, nebo perem
lehkym hradby tak stalé wystawéli, Ze za nimi
prawda Bozj wsern Gtokiim nepratel sméle odo-
lati muze. —

Kdosi z naSich dawnych mistrll prawil, Ze
kniha knihu otwjra, gako se Zelezo Zelezem od-
myka, a neselhal; ale mohl geSté pridati, ze ta-
ké kniha knihu porazj, gako se Zelezo Zelezem
lame. Nenj-liz podlé této prawdy Ghlawnjm ne-
pfjtelein azradcem wlasti, kdokoliw widj nepf¥jtele
s ohném i mefem waliti se ke hranicihn swého
narodu, aprede mecem ani hasiwem neopatfj kra-
gany swé k odporu? A kdo wida tolik podezre-
lych, ano cjrkwi i narodnjmu blahu odpornych
spisu k wlasti se waliti, muzZe-liz geSté za pfjtele
swého narodu a milownjka cjrkwe powaZzowan
byti, nepomaha-li, aby se také dobré knihy w lid
dostawaly, gimizby opatfen sméle a snadno UGtoky
nepratelské na swau wijru, ctnost a lasku k wlasti
odréazel ?*)

) Této potFebé& wyhowéti chtjcc, podawame prawé clo tisku
diikladnau knihu dnst. Minickcho p. farafe Jana Jirsjlta,
kterau pro pegj ddkladnost slawna arcibiskupska konsi-
«toF 1la swiig- ndklad moci wvdati, od p. spisowatele sobé
WY/adala. Red.



WsSak giné prjc¢iny zdagj se mi geSté w tom,
Ze tento spasitelny Ustaw: Dédifitwj sw. Jana Nep.
az 'potud tak malé podpory nachazj, gez tu srd-
cem upfjmnym, gak mi znamo, powjm: Omlau-
wagjt se néktefj tenkymi dlchody, stacugjcjmi
sotwa k wlastnj obziwé, z nichz tedy ku podpofe
podobnych UGstaw(l ni¢ehoZz newybywa. Omluwa
tato ma zwlaste w Ustech nékterych mladych du-
chownjch welmi mnoho prawdy do sebe, a¢ také ti,
magjce toliko srdce wraucj laskau k dobrému
rozh¥até, p¥i dlchodech neytenéjch pFedce diwy z
té strany pUsobili uinégj. Ano prawé mladsjmu
duchowenstwu naleZj ta Cestna zmjnka, Ze za to-
hoto wéku z té strany valné wynikagjc, ani dlau-
hych pfjmluw neceka, aby ¢asem pro knihu a
podporu dobrého Ustawu na potfebu odéwu po-
zapomneélo.

Neoinlauwagjt se ale gen wzdy mladj a na
mistech newynosnych usazenj duchownj tenkostj
swého dlchodu; také Usta bratfj mohowitych a
starSich prjmluwy podobné odrazela, as témito
slowy : ,, Gsau tézké Casy; chudych gest mnoho,
prjgem mug maly.u SlySel gsem ge; a zacha-
zelo slunce, awidél gsem nékteré z nich zasedati za
stoly, a pFi gasnu swétel pénilo se pfed nimi wjno
drahé, lahew za lahwj, a Sustéli w gich prstech
listy pansofické, gak ge naS wyborny — ¥ — wti-
pné okrtil; a gegich ruce wyndawaly a sypaly
plnélirsté stfjbra dokorbony, a newzpomnél zadny,
Ze ,jCasowé zlj; prjgem Zc maly a chudych



m noho— Mne sezmocnilo spanj a nemohl gsem
se dookati, brzo-li se nabazj téch wSenaucnych
listu; ale Cas po Case geSté gsem k nim i k gin/m
téhoz smyslen) zretel obracel; a zaSlo slunce ge-
Sté nékolikrat, a widél gsein ge néahle chradnauti,
a klesati slabé na IGZko: a tu bylo patrno, Ze na>
stal Cas zly, a pFjgem gegich ze nebyl tak
maly. Neprawvili toho ivjce gazykem, ale na o-
¢jch bylo to ¢&jsti, na ocjch bjdné se po sluzebnj-
Cku otacegjcjch a hasnauejch. — Zase se pénilo
wjno na stole, za njmz oni wjce nesedéli ; ale na
sténach a we sk¥jncjch a na sypkach nebylo wjce
k spatfenj, co gim patfjvvalo : Kam se délo to?
¢j bylo to?“ — ale nemodlili se na hrobé ge-
gich ch@d]. Wsak ke cti naSeho stawu nenj
podobnych mnoho; wjc téch, gesto podnesli na-
Semu gazy/m chladnau ba nepFatelshau mysl
chowagj, a tjim samym, magjce osady Ceské na
sprawe, také swého powolanj nehodni a cjrkwe
swaté Spatnj i chatrnj sluzebnjci gsau,
Polndagjce gazykem swé osady, gakz mo-
hau nepohrdati osadau samau? A pakli tau po-
hrdagj, kterak se geSté dobrymi pastyri nazwau?
Kterak gj hognau a dobrau pastwu podagj ?
Rjkawagjt sice sami: ,Co pro muig lid, aby mné
rozumél, ceStiny potfebugi, tolik gj umjm z dé-
tinstwj.“ Ale nenj tfeba teprwr do Skoly ge wy-
prowazeti, nebo na gegich kazanj choditi, abychom
se, gak lhau, presweédcili. Dosti nepatrného pfed-
métu z pastyfské nauky wyberte, a s njin oh w



gazyku materském porokugte, chcete-li se na mj-
sté presweédcCiti, ze gako netrefnj kowafi na cwo-
ek neuhodj. Teéch pak a¢ mnoho, marné bylo
by ku podpofe podobnych dastawn wybjzeti. Ti
se stau Ceskau chatrau nikdy nepomjsj; gegich
staw se nad cCeStinu wysoko pozdwihl; ¢emuz by
se geSté z ceStiny pfFiuciti mohli? Pakli ale narod
sam mohl by se z dobrych knih néfemu pFiuciti,
poklady swého umeénj, swé wjry a ctnosti roz-
mnozili: co gim potom? Tohot prawé zadostiwi
negsau, aby s wétSj prawda podobnostj dokladati
mohli, Ze nenj lid naS ani milowanj ani waznosti
hoden.

Weéda konetné, Ze Slawna Konsistor™ pFigj-
magjc Dédictwj sw. Jana Nep. pod swau ochra-
nu, netoliko swoliti, nobrz také wybjdnauti racila,
aby kragané dobrého milownj sami w znamost u-
wadéli, zdali by tento Udstaw bud’ w Ucelu swého
pusobenj nebo w prostfedcjch k swému rozkwéte-
nj zwolenych négaké promény nezadal, osmélugi
se tuto po dotazu muzl saudnych Kk uwaZenj, a
pakli se za dobré uzna, i ku prigetj za prawidlo,
nékteré myslénky progewiti.

Aucel w'seho plisobenj swatojanského Dédictwyj,
gak se ndm w 1. swaz. VII. ro¢n. béhu theologi-
ckého casopisu na str. 164-166. we tfech powsSe-
chné a w 10 podrobné pronesenych c¢lancjch ge-
wj, gest tak welky, mnohostranny a wzneSeny,
Zzet owSem gen ze srdce lid Cesky upFjmné milu-
gjcjho, a geho weliké nedostatky dobfe znagjcjho



iak wytknut byti mohl. Oprawdu rozbjrage cla-
nek po c¢lanku, nemohl bych se k setfenj jediné-
ho rozinysliti. Nikdez nenalezam, ¢eho by Kku
blahu cjrkwe nebo narodu neywey$S potrFebj ne-
bylo, acehoby ten to pékny uGstaw docjlili netauzil.

A wsak olilédage se ke skrowné sjle amalym
posawadnjm pfFjtoklim naseho swatojan. Dé&dictwj,
donmjwédm se, aby mezi potFebnymi knihami
napred neypotfebnégSj podporau téhoz Ustawu
wydawany byly, a potom teprwa ku potFebnym, a
po téch k uzitecnym a pfjgemnym se pfFistaupilo.

Neypotiebnégsj ale knihy w Cechach gsau
zagisté popularnj, pro lid sprosty naSich wesnic a
mésteCek psané. To pole u nas az potud ladem
ieZzj. Mimo ,lIsidora, sedldka Lhotského* a ,Wa*
clawa aDorotuft nenj hrubé Zzadné knihy pf¥i ru-
ce, giz bychom smélegi lidu ke ¢tenj sweériti mo-
hli; a prawé tyto knihy polfebugj pFi druhém
wydanj nemalé oprawy. —

Nemame ale také zadné dobré postyly, a co
do mravnosti nazwjce wplywd, nizadnych hnedle
Ziwotfi swatych, psanych perem poboZznym aspolu
kritickym, gako ,Ziwot sw. panny Teresie* od
naseho, bohuzel, tak ¢asné w Panu zesnulého Jos.
Cerného. Takowych a gim podobnych knih gest
u nas swrcliowana ano neywétsj potreba.

Knihy we&decké, budZe bohoslownj , budzZe
historické, negsaut owsein uzite€né genom, ale dosti
potfebné, a k Zadanj bylo by, aby gsme giz w
kazdé haluzi bohoslownjho uménj aspoii gednjm

C¢asopis pro kiltol. duch. VIII. I. 8



raznym djlem wykazati se mohli, gesto podnes ani
dogmatiky Ceské geSté nenj ! Ale, domnjwamt se, Ze
ge-li s to ljkowéda za kratky c¢as pri malém poctu
swych podporowatelii, ale arci pfi obétech bez-
pfjkladnych vlasteneckého doktora Presla, tolik
haluzj swé nauky gako diwotworné w ¢&eStinu u-
wadeéti: budet zagisté také bohoslownj nauka pfFi
tak hognéin poCtu Cceskoslowanského duchowen-
stwa bez pFjspéwku swatojan, Deédifctwj dosti sjly
mjti, znenahla pole swé Cesky wzdélati, az dokud-
by aspon neywétSj potfeba \ lidu se neukogila.

Tauz mérau nezda se mi potrebj ani swydawa-
njin Pjsem swatych pijliSné kwapiti, k nimz by, pro
potfebu lidu, s pomjgenjm ucenych a doktorskych
glos, spjSe déls/ich nez ArafS/ch vykladu mohlo
se pripogiti! —- Gestli by ¢fehoz ne tolikéZz pro
lid gako pro duchowenstwo pomocj swatojanského
Dé&dictwj na sweétlo wy chdzeti mohlo— mimo ozné-
mené giz ,Rozgjmanj o pFjrodé“, tohoto weleza-
slauzilého paméatnjku na hrobé zwécnéného Jos.
Cerného — mohly by to shad nazwjce podaFené
pfeklady swatych Otcl byti, mezi nimiz by Jana
Zlatoustého rteCi w Ccele staly, a pak dle stawu a
potfeb nynégsSjho wéku uspofadany uplny kancio-
nal cesky.

Ale bogjm se, Ze giz tu prostrannégSj okow
bednjm, nez mélkost posawadnjho zdroge naSeho
Ustawu pFipauslj; aniz gesté tolik rokowénj o to
tfeba, co by se dfjwe, co pozdégi na swétlo wy-
dawalo, gako o prostfedky, kterymiz by se tento



blahoinny Gstaw brzo rozhognil, aby neprodlené
a mocné piisobiti po€al. A prawé 1z té strany,
tusjin, Ze se pauhym zuslawowiinjm na dobrali
ivfdi wlastencii, ku prospéchu a rozkwétanj toho
Ustawu gakoby nic nestalo. Nenjt owSem inozna,
aby pfi takowém duchowenstwu, gjmZz se zemé
tato oprawdu honositi mdze, asponn neywétsj djl z
ného dosti dobré wile nemél, tak blahodinny a
neyweyS potfebny Ustaw ze wsj sjly podporowati,
ano znam sam muze, ktefj dfjwe nez geSté po-
citu o swatojan. Dédictwj bylo, znamenité Castky
swé mohowitosti — owSem Ze teprwa po smrti —
k témuz ndboznému a spolu narodnjmu ucelu od-
hodlawali: ale ndm na tom z&leZj, aby Ustaw ten
brzo a mocné pdsobil, a k tomu by zagisté pro-
spjwalo, aby po pfjkladu Wjdenskych Mechita-
risth nebo naSj musegnj Matice k wydawa-
nj dobrych knih Slawnd Konsistof urcité a wy-
slowné také prostredky wygadfiti radila® ktery-
miz by se zaklad ten rozhognil, zaraziwsi urcité
wyinjnky, pod kterymi by geho podporowatelé za
lidy swatojanského Dédictwj pFigiméani byli.

ii témuZz acelu, zda se, Zeby dalsj podo-
bnj ¢lankowé, gako w druhé oddelenj zakladnjch
prawidel swatojanského Dédictwj, geSté priwtéleni
byti mobhli.

Podawage prFjtomné takowé nawrzenj Slawné
Konsistori s powinnau Setrnostj k uwazenj, mohu
ubezpeciti, Zze mne k nému giného nic newybjdlo,

nez ta upfjmna zadost, aby se brzo potfebam na-
8 *



rodnjho Vzdélanj vyhowelo, a mimo to geSté to
Slechetné srdce, kteréz o zdokonalenj tohoto c¢a-
sopisu zadné snahy aniz nakladu nelituge, vérné
do Slepégj swych vlasteneckych p, p, predchddci
vstaupiwsi.

Get mi nadége, Ze se brzo hogny pocet
podjlnjkn po pfjkladu uslechtilém velebného a
vlasteneckého duchowenstwa vikariatu Nowo - Ko-
Ijnského, a Rozdalowského kaplana FrantiSka So-
reySe kolem Dédictwj sw. Jana Nepomuckého shro-
mazdj , aby sgednocenau sjlau blaho cjrkwe a vla-
sti vymahali, gak mile Slawn& Konsistor dle uzna-
nj swého gisté clanky gako druhé oddélenj za-
kladnjch pravidel téhoZ Ustavu zarazj. Tak zjsk&
se po celych Cechach, na Morawé i v Slovanech
acinliwych odbjraiel@ knih i §jfiteldl obecné bla-
Zenosti; tak nabude slawné TFeditelstvo Ustawnj
aspon négakého prehledu strany ¢jsla knih nakla-
dem Dé&dictwj swatojanského wydagnych; tak
rozhognj se rychle sjla toho blahoinného Ustavwu,
awywine w kratkosti nesc¢jsiné dobrych néasledku

svym pUsobenjm.



Ohlusen} prazské knjzecj arcibiskupské Konzi-
store sir(tnu swalojfinského Dédictwj.

0(1 potatku G. Mstj. nynj W Panu odpocjwa-
gjejm ojsafem a kralem FrantiSkem I. neymilosti-
weégi potvvrzeného Deédictwj swatojanského, usta-
noweného k wydawanj lacinych katolickych knih
gazykein Ceskym a ohlaseneho veSkerému ctiho-
dnému duchowenstwu w |. swazku tohoto Casopisu
lofiského roku, ustanowila se na tom knjzecj arci-
biskupska konsistof pewné a nepohnuti, wSech u-
cliopiti se prostfedku, kterézby ku podpore téhoz
Ustawu neypfFjhodnegi slauziti mohly, chtegjc tjimto
zplsobem gak obétem zakladateliiw geho, tak i
zadostem ostatnjho duchowenstwa u€initi za dost.
I nenechala za tau pFjinau bez; powSjmnutj hla-
suw, 0 nichZzto z ohledu uUstawu tohoto nabyla
weédomosti také od ctihodného duchowenstwa z o-
statnjch dioecesj, a wynasnazugjc se wyliowéti za-
dostem gegich, prjtomnym ohlaSenjm”inj pozwanj
na weSkeré ctihodné duchowenstwo, by obljbilo
sobé ponawrZenym tuto zplsobem nadf¥efeny Ustaw
dale podporowati.

8. 1
Ivdokoliw k Dédictwj sw. Jana Nepomuckého



100 zl. na siF. pFispége, powaZzovwan bude za spo-
luzakladatele samého Ustawu, a €in] se Ufastnym
prava, ponavvrhowati témuz ustawu k wydawanj
knihy, gez uzndwa byti potFebné lidu anebo u-
ZiteCné.

8. 2.

a) Kdo k Deédictwj sw. Jana Nepomuckého
pristaupj s 40 zl. stF., sthwéa se Ustawu toho spo-
luaudem 1. t¥jdy;

b) kdo20zl. stf. slozj, stawa seaudeinll. tFjdy;

c) kdo slOzl. stf. pfistaupj, stawa se audem
1. tFjdy;

d) kdo neyméné 5 zl. stf. pFispége, uznan
bude za dobrodince téhoz ustawu, a gméno geho
do pamétnj knihy zwlasté k tomu zFjzené se za-
pjSe.

8. 3.

Doplnfnjm zakladu we vysSj t¥jdeé, také do

téz trjdy Avoino kazdému prestaupili.
8. 4.

Celé vikariaty nebo farnj okrsky, Cinj-li za-

klad z gednotliwych pFjspéwku, wstupugj 80 zl.

stf. do tFjdy I., 40 zl. do Il., 20 zI. do III. tfFj-
dy ; 10 puk zlatymi do poétu dobrodincd.
§. 5.

Téz geden kazdy, kdoz by koliw /v poslednj
wali swé Dédictwj podotéenému (odkazal summu
AwySe 100 zl. stf.,, powaZowan bude za spoluza-
kladatele ; pFfi mensjm AvSsak odkazu pFipocte se k
dobrodincéim Ustawu toho.



N P § 6.

Zakladnjm pravidlem wynvjnéna lace kazdého
spisu tauio cestau vydaného ustanovuje se tau
meérau, Ze naklad na knihu vedeny toliko o ¢tvr-
tinu zvySen bude; z Ccistého pak vynosu pfirazj
se tretina k hlavnj jistingé, divé tretiny pak vy-
naloZ] se na dalsj knih wydawanj, coz potud plat-
nost méj, pokud by staw celéiio fondu jiného
rozdélenj nepoZadoval.

§ 7-

Wyhody prispjwajjcjch spoluaudii na ten
konec se ustanowujj, Ze z kazdého wydanj kte-
réhokoliv spisu obdrZj ctj a darem :

a) Kazdy spoluzakladatel 4 vytisky;

b) Audowé |I. tFjdy w3 —n
c) — n. — w 2 —
d) — . — . 1 vytisk.

Dobrodincm Gstawu toho kupowany vytisk w
polovicnj cené na péknéj-jm papjie a vdzany wy-
dawati se bude.

Ze sludné vaZznosti a vdécnosti k zesnulému
w Panu zakladateli Dédictwj swatojansheho,
velebnému panu Antonjnowi llanikyrowi, na slu-
Snau paméatku zasluhy geho, budau pfi kazdém
wydawanj knih ze zakladu swatojanského , jeho
panu bratru, dlstojnému Josefowi Hanikyfowi, fa-
rafi w Kondraticjch, 4 wytisky darem se podawati.

8§ 8.

Kazdy spisovatel vydaného tjmio ustawem

plwodnjlio spisu, mél-liby honorar za swau praci



obétowati k témuZz Deédictwj, obdrzj 12 péknych
awazanych wytisk( ctj a darem, kazdy pak prekla-
datel 6 wytiskd. Mimo to pozjwa& prwnj na bu-
daucnost wSech wyhod spoluaudl 1. t¥jdy; druhy
pak onéch 1Il. t¥jdy.
§ 9
Wydanj kazdého spisu uwede se w znamost
duchowenstvvu skrze diistogné pany vikare, gakoz
i prostfredkem tohoto Casopisu.
§- 10-
Knihy wydawati se budau wazané w urcené
a na prwnjm listu postawené cené.

Koneéné zlstawuge sobé knjZecj arcibiskupska
konsislof, co by koliw na prjStj €as ku zwelebenj
tohoto dobroinného Ustawu poslauziti mohlo, ijin-
to Ccasopisem pokazdé oznamiti ctihodnému du-
cliowenstwu.

Dano w Praze w konsistornjm sezenj ode dne

12. Brezna 1835.

FrantiSek Wiljm Tippmann,
biskup Satalshj, knjz. arcil-. konsist. praeses»
Wéclaw Pé&Sina,

krmownjk, konsist. mila n redaktor .



Oznamen/.

W poslednjm swazku minulého roku na stran-
ce 682 gsme sice dali naweéstj, Zze na naklad Dé-
dictwj swatého Jana Nepomuckého neyprwé tistén
bude wzdélawatedlny spis neboZztjka wyborného
P. cerného na3eho, gmenowité ,Rozgjmanj o
pFjrodé.f Ale Wsak pri pilnégsjin prohledanj po-
zlstalych spisti tohoto p¥jkladného knéze a horli-
weého wlastence se nalezlo, Ze tato prace nenj do-
konana, a toliko pfFiinénjm nékterého uceného
literatora wydati se moci bude. Tau pfFjCinau mjsto
nj nakladem Dédictwj swatého Jana Nepomuckého
giny spis wydati gsme sobé umjnili, a tu se nam
hned k welikému potéSenj naSemu ukézalo, Ze se
k tomu neywybornégi hodj: ,Bohumilgegz
nam minuly rok ddst. pan Jan Walerian Jirsjk,
faraf Minicky, podal, aktery giz predkem wysoce
slawna konsistoF arcibiskupska na konsistornj
autraty wydati chtéla; nynj ale geg Dédictwj
svatojanskému prepustila. We spisu tomto, kte-
ryz po swém wygitj w tomto Casopisu plnegi wéa-
Zen bude, hlawnj ucenj katolicka, kteraz prote-
stanti neprdwé a nedinvodné zawrhugj, w takowau
wzata gsau obranu, Ze gj aZz posawade negen w
milé naSj FeCi wlastenské, ale i w némciné a w gi-
nych gazycjch nic rowného na swétlo newyslo.
Dle saudu na3Seho kazdy w této wyborné knize
mnohem wjce nalezne, neZli snad ocekawal, a bez
hogného poucenj a potéSen] gi gistotné zadny z



ruky swé neodloZzj. A ponéwadZ psana gest Ci-
giau, zretedlnau ceStinau, a ddlezité prawdy ne
sucliau ucenostj, nobrz w zagjmawém, rozkoSném
rauchu predklada : i sprostému lidu nasemu welmi
prigde whod, a bez pochyby i Ceské protestanty
naSe ke Ctenj waébiti bude. Cenau knihy této na-
prosto ugiSténi gsauce, uUmysl mame, tfi tisjce
exemplarQ tiskem na sweétlo wydati, a starali se o
to budeme, aby letos gesté, a sice brzy, na Cistém
papjru wytiSit-na byla. c¢injme pak naweéstj toto
w té celé nadégi, Zze onen spis P. Jirsjka, ¢jin
zprawnégsj a zdarilegSj gest, tjm Avjce odbjratelu
nalezne, zwlasté ve velebném ¢&eském dueho-
AvenstAvu nasem. Kdo nenj i stawu , Dédictwj
Svatého Jana Nepomuckého ginak podporowati,
alesponn odkaiipenjm tohoto a®8] chwaly hodného
spisu gemu prospésnym byti mQze.



%

Zpew cjrTiewnj:

Dies irae.?™)

iirdza pogme nas w tu chwijli,
AZ se swet rozpadne w djly,
IMe Davvida a Sibilly.

Gak se trasti hudau lidé,
AZ ge saudit Saudce prigde,
A los na né pVjsisy wygde !

Trauba diwné wyda hluky,
K trlnu Pané swymi znuky
Wyzwe wseho lidstwa pluky.

Zasne smrt, lid z hrobl wstawa,
Odpoweédi Saudci dawa,

W bazni néalez ocekawa.

Kniha tehdaz bude ¢tena,
W njz gest kazdému odména

Neb pokuta wymérena.

*) PFednesli gsrae horlivému pFispjwaicli Casopisu naseho,
ddstojnému p. Karlowi WinaFjckému, zadost nasi, by nam
mistrnym perem svym krasné hymny hre\iafe.prekladat!
sobé ohljbil. 1 potéSil nas rychlym zaslanjm teto mesnj
Sequcnce: ,Dies irae“, pak tfj zpéwl wanocnjch, gez w
nasledug-jcjm swazku podame.

Redak.



Saudeo na fritn aZz zasedne,
W38ecka tagemstwj prohledne,
Strachuplny htjsSnjlc zhledne.

Kdo/ ohagj winu mogi,
Gezlo sam se dobry bogj,
Sudjmu Ze nedostogj ?

Krali strasné velebnosti,
S wernym lidem do blahosti
Wed mne, priwode milosti!

PFripomen, JeZzjSi, sobé,
Ze gsem ga twé slabé robg,
Nezatrat mne w oné dobé.

Hledal gsi mne do uindlenj,
Kaupil za swé umucenj:

At ta prace marna nenjlj

Sprawedliwy Saudce winy,
Promin wSecky mé zlo€iny,

Saudit buda zemské syny.

Zfjzena lka duSe winan,
Studem slzy z ofj plynau,
Twé gen at mne tres(y minau

Magdalenu gsi rozhresil,
Loiru odpustil, co zh¥eSil:

1 mnes nadégj tau tésil.



AC nehodilo mé wolaiij,
Nedey pro swé sinilowanj
Mi.hyiiauti w plapoléanj!

Dobrych podjl ra¢ mi prali,
Zlého nedey losu brati,
Na prawici kaz mi stali.

Nepofti mne k zloFe¢enym,
Ku plamenim odsauzenym;
Powoley mne k wywolenym.

Z prachu -wzdycham pozemského,
Ze srdce zkormauceného:
Setfi, Pane, cjle mého,

W prezalostnau onu dobu,
Clowelc az wykroFiw z hrobu
Ku pfFjsnému saudu stane,

6 smilug se nad njm, Pane,
Dey, Jezjsi laskawy,
Dusjm odpocinut;j.



Pjsen pfFi pruwodu na Jcwetnnu nedéli.

Gloria laus et honor etc

Theodulf, pro ucenost swau od Karla Welikého velice
vazeny, na biskupstvj Aurdianské ve Francii dosazen byl.
S mnohymi pany pfidrzel se Bernharda, vnuka Karlova, kte-
ryz, domnjvage se pravo mjti k cjsarskému dfistogenstvj, proti
Ludvjku Poboznému, synu Karlovu, se pozdvihl. Bcrnliard
mw3ali, svému ugci se pokofiv byl z nabadanj zlych radcl osle-
pen, geho staupenci djlem odpraiveni, djlem do vézenj uvr-
Zeni byli r. 818. Mezi poslcdnjmi i Tlieodulf. U Mi-zenf
slozil néasledugjcj pjscii, a gi ze zalafre, kdyZ Ludwjk pfFi sla-
vném prdvodu na kwétnau nedéli mimo sel, s tak pohnutym
hlasem zpjval, Ze kral, davno giz své pfFjsnosti litovav,
obmékéen geg z okovu propustil a spolu nafjdil, by tento
zpév ku konci toho prlvodu se zpjval, &ehoz se pro geho
pFimérenost az posavade v cjrkvi zachovava.

Oslawa, chwala a Cest tobé bnd Messiasi a Krali,
Kriste, gemuz mladez zbozné hosanna pela.
Tys kral Israeldw, Dawidowo plémé slowufné,
Genz se we gménu Bozjm k nam lilaze pf¥iblizuges.
Angelstj zborowé \r nehesjch twau slavru welebnau
Prozpewugj, zde lidé a wSeliliy spolufwor.
Narod Hebreysky s ralolesimi (& naproti wijtal,
S modlilbau a zpéwem myt se ti zaslibugem.
Pfed twyin umnCenjin oni wzdawali chvalu powinnau,
My krahigjcjmu w dar ti zpew obé&iugem.
Obljbils si liosanna gegich, naSi p.jsci i oblib,
Dobry Krali, gemuz ctnost wselikd ge mila.
D. K.



I1. Oznamovatel.

A) Literatu na,

1. Kazanj swatetnjch a .pfjlczitostnych swazelc prwnj,
gegZz rozmilé wilasti podawa FrantiSek Xav. Jedina,
dékan w SwafémpoH b!jz DobFjSe, arcibiskupsky Ni-
kar PrFjbramsky, kanownjk Sfaroboleslawsky. W
Praze 1834. Tiskem Jana Nep. Geradbka. 8. S. Yl
305.

~NlVe swazku tomfo dewétmecjlma Fe¢j se podawa, mezi
nimiz tri, pfi knézskych prwotinach konané, se nachéaze-
gj. Kazdy témér kazatel zwlaStnjho ducha swého ma4,
fim pak hljze kazatelsky zplsob gednoho k Feénické
powaze druhého pFistupuge, tjim wjce se djlo gednoho
drahému 1jbj, tjm snadze geden pracj druhého uzjwati
miZe. Ga si neywjce libugi kazanj, w kterémz zname-
nam urditost pomysl, ddwodnost a poFadné wseho se-
stawenj, a kteréZz logickau prawidelnostj swau skauma-
gjcjmu, chladnému rozumu zadosti cinj. Naproti tomu
ginj praweé této logické sprawnosti nemilugj, mluwenj Ic
obrazoplodné moci ducha a roznécowéanj srdce na ney-
wey$ sobé libugjce. Neylepsjt kazanj gest owSem to, w

kterémz se logickau pracj basnickd gakas zjla tahne, a



dokonaly ducliownj FeCnjk negen rozum a pamet, nobrz
i obrazotwornost a mysl zagjma: ale malo komu dano
gest, o nabozenskych prawdach mluwifi tak, by rozum
posluchagii nabywal swétla, srdce ale rozko3nych citd a
spasitedlnych wasnj. Pracuge-H hlawa, srdce rado odpo-
¢jwa, a prjlis ziwa, wraucj obraznost skaumagjcjmu roz-
umu rada prekazj. Galtd giz vlastnost w kéazanjch
horliwého pana Jediny se pronasj? Welikat gest bez
odporu wyinluwnost geho, ta ale wjce ginych ctnostj ma
do sebe, nez swrchu gmenowané logické sprawnosti-
Geho kazatelsky duch gest pijli§ ziwy, a gako w praudu
negakém se nese, tak Ze mu k logickému wazenj, roz-
mcfowéanj, stanowenj, dowozowanj a spogowanj zadného
takméF Casu nczbywa. Nepochybné se Fegi geho, kdyz
austné prednasSeny byly, pro hogné prjklady, obrazy, po-
dobenstwj, Fe€nické figury, rozkoSnau rozmanitost po-
mysld, dordzenj na srdce a podobné ~vlastnosti ivelice
ljbily, a kazdému kazateli se zadati musj, by tak gadrnS,
Ziwé a pronikaweé, gako 011, mluwiti umél

,Tu wchramé obzwlastné roznécugj se srdce lidska.
Tu se rodj bazen, tu hrlza swata, tu uctivost, tu ple-
sanj. Tu gako w towary$stwu Cherubjnd a Serafjnd se
klanj —m klanj se, poskakuge srdce, plesa, prozpévvuge.
Tak nikde se nepohybuge to slabaunké srdce. Tu w
chramé se ho dotyka prebywagjcj moc wyssj, tu pusobj
ten 11a nebesa powyseny, ktery wyFknul: Ddm miig gest
tuto. O, tu pada giZ mazdra s o&f mych; giZz se ne~
diwjm, odkud? zde zmény mnohé. Ze wstupuge sem
liijSnjk skamenily, a obmékcéeny odchazj, giz senedhvjm;
Z7e pln neprawosti a lichwy bljzj se Zacheus, a &twerna-
sob nahraZzuge, a sly§j pak ugisténj spasenj; Ze swéta-
Cisva Magdalena gako 1la né&gaké diwadlo wkroduge, ale
6lzami kagicnosti skropena, s hofem se wracj; Ze také

h¥jSujk wefegny, Ze i publikdn pFistupuge, a uznawage



nehodnost swau, bige se /W prsa swa, a gde odtud 6-
sprawedluény: tomu, kdo se muize diwiti ? Komu mdize
byti tagué, odkud ty zmény? Kdo zde pUsobj ten boz-
sky zarmutek k spdscnj ? Kdo zde bud} h¥jSnjky z dFj-
moty smrti ? Kdo zde osweécuge gegicli umdlené ofi, by
prohlédli, by spatfili ohniwau propast, ku kteréz wykro-
i'ugj ? Kdo se gim predstawuge zde, Ze 08j swych sty—
dliwé sklopugj Ic zemi ? Kdo tu pohybuge gegich srd-
cem? Kdo w ném plodj nepokog, bazehi a Zzadost? MU-
Ze se fale kdo tazati ?“ S. 212. Tjm zpUsobem toliko
prawj Feénjkowé mluwj. Prostau prlipowéd, Ze knéz ma
welikau moc, wymluwny p. Jedinad tjmto prawé Fecnickym
rauchem odjwéa: ,Kam nedosdhne moc wladafe a hrdiny
neyoslawcnégsjho, tani az, do kragin, tomuto oku zakry-
tych, do kragin nebes aZ dosahuge moc pastyfaw kfe-
stanskych. Co rozwéazefe na zemi, bude rozwazano i na
nebi! Tu moc dal pastyfim Jezj$ Kristus. Weleslawna,
uzasnutj hodnd moci knézska! Ne ruka Andéla, ne Ar-
chandéla, ne Cherubjnowa, ne Serafjnowa ruka, ruka pa-
styfe podawa nam télo a krevr Pané, to wéno budaucjho
Ziwota; on, mocj powySen nad rytjrstwo nebes, pFinasj
ortel Ziwota bjdnjku na loZi smrtedlném, a dédic Cerného
pekla ménj se we stkwaucjho c¢ekance nebes.* S. 72.
O mucedlnjcjch kFestanskych ne chladny myslitel, brz
toliko wtipny, horky Fe¢njk s tauto mluwj stkwélostj:
“WysSel rozkaz w S$jry swét: Kdo wyzna, Ze gest kfFestan,
straSnau smrtj at zemre ! Znél ten hlas strasny : ale slad-
§ hlas Kristdw ozywal se w srdcjch, hlas gisfjcj : Kdo-
hy ztratil dusSi swau pro mne, nalezne gi. To weliko-
mocné slowo zplodilo hrdin na tisjce. NegenPetr a Pa-
wel, negen ti, ktefj widéli Pana, wzk¥FjSeného z mrtwych,
— i mladjci, i panny, i mdlé pohlawj Zenské Slo veli-
kym, hrdinskym srdcem na poprawu, gako k weselce,
galeo k hoddm, s gasnau twafFj; s plesem a s chwata-

Casopis pro kiilolt duch. VIII. 1. 9



njm pospjchali Ic mukdm sta, ba tisjce. 0 blazenj ¢asové,
kde (kdyZ) ctitelé Kristovi nelekali se muk, nehrozili se
trapenj, neulevili v ranach, zmuzile §li a srdnaté 1Ic
smrti. Kdo ztratj Ziwot pro Krista, nagde Ziwot vécény!
Ta gasnd nadége premohla bolest kazdau, a ackoli smrt
¢jhala wsSudy, wSudy se mnozili ctitelé JezjSe Krista.<
S. 102.

Arkoli wsak svrchu poznamenand kéazanj, co se
tyCe kazatelské Ziwosti a srdce gjmagjcj vyfrecnosti, vy-,
soko chwaljme, a w nékterych Céastkach Fe¢em Jana Zla-
toustého nenepodobna byti ohlaSugeme : nicméné s ne-
malau bolestj vyznavame, 7e CeStina vysoce uceného a
nad obyfeg vymluwného gich skladatele nenj C istau,
klassickau Cestinau. ,KdyZ udatny hrdina odwazil se
Ziwota swého, a w krwawém bogi wymohl swobodu vla-
sti swé: ctj ho wsecko vikol. K geho gménu pohy-
buge se v plesu kaZzdé srdce, a chvalné pripomjnéanj
geho hrdinskych ¢inG proléta dédiny wsecky. S. 7i.
Kdyby tjimto ¢istym, péknym zpUsobem mluwy proneseno
bylo wsecko : chwalilit bychom zagisté ife¢; ale vSak na
kazdé tém&Fr strance pFjéinau Feti Ceské mnoho chybného
a vadného se nachéazj, c¢ehoz vvelectény pan spisovatel
gisté ani nepozoroval, a ¢ehoZz se i pro pfFjliSnau ve
vlasti na$j gako rak se rozgjdagjcj ponémcilost UGplné
stfjci  nemohl Stafj duchownj bratfj naSi, co neuméli
némecky, bezpe¢n& mluviti a psati mohli, a Cestiné gegich
nic neschazelo, nez orthografie : my ale, genz némecky
mluwjme, mysljine, mpjSeme, a Némecké literatury wysoko
ctjti abedliwé uZzjwati musjmé, my, chceme-li psati pra-
vym a wlastnjm duchem ¢eStiny, nesmjme prestati na
znamosti orthografie a ginych prawidel grammatickych;
nobrz i Cesky mysliti, a protoz pri psanj ws$j némciny
gako prazdni byti musjme. Abychom se pak wlastnjlio

ducha Fegi Ceské znéati nautili, pilng, pFepilné Fku, ISsti



musjme knihy starych Cech(, anebo knihy talcowych spi—
sowateld, ktefjz i w tomto naSem weéku starobylau pj-
§j Cesiinau, Cestinau ku podiwu ¢&istau, zFetedlnau a
ljbcznau, kterdz se od ceStiny prfemnohych nynégsjch
spisowatell neginak neZ gako stfjbro od olowa rozezna-
wa. Hlawa naSe nem0z ginace inysliti, le¢ prostfedkem
FoCi, a kdo se Usty, anebo némym-li gest, oima mlu-
mffiti nenaudil, po weskeren swig Ziwot bezmysinym a
pitomym ostawa. Kdo tedy Cestiny nema dostatecné po-
weédomosti, ten zagisté i tomu neykrasnég$jmu, coz my-
slj a pjSo, swetla a srozumitedlnosti ugjméa. Tak u
prikladu wéazeny pan autor nd$ negeden zdrawy a pékny
pomysl utwofil, tak neCesky ho ale pronesl, Ze gsem se
do toho, cozby wlastné myslil, gednak wprawiti nemohl,
a hadanjm teprw a rozumowanjm wlastnjho smyslu geho'
chapal. Na dlkaz toho i pauhé naweéstj, geZ kazanjm
swym predeslal, slauzj. ,Gest to swazck prwnj; —
prwnj tehdaz, pakli tento spokogenosti a podpory wla-
stencti dogde. W druhémby nasledowaly kazanj na dny,
genz w tomto swazku se nenalezagj. WS3ak teprw, az
dalgj slowo o wydanj bezpetného wildce k nebesim, w
dewétmecjteru kdzanj oswétleného, splnéno bude. Brzy-li
to bude”? Co na mne, wSemozné se pri¢injm. Gen na
tom bude, nalezne-li se dosti pFedplatitell, genzby tisk
mnozili. Ws38ak o tom brzyzwlas$tnj zprawtt s prehledem
té, gakZz mysljm, newSednj prace tiskem wydam, posta-
raw se, galcZz na smrtedlnjka slu§j, o to, aby pFedplacenj
nikoli do nebezpeCenstwj pngjti mohlo, gakZ napotom
wyslowjm.<€ Tytéz wéci by Komensky neb giny poctiwy
starotech swétlegi a urCitégi byl predloZil, u prjkladu
takto : ,Wydawam zatjm prwnj swazek, kteryz dogde-li
spokogenosti wlastencl, a rozprodan-li bude, nasledowati
bude druhy swazek, wr némz kazanj na giné slawnosti
obsaZena budau. DFjwe wSak, bych. slibu swému Gplné
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zadost ucinil, dewStmecjtma k/izanj vydam, pod népisem :
.Bezpeény wiidce k nebesim.” Kdy se io stane? Brzyt
ovéem, hogné-li predplatiteldl naleznu. O wydanj tomto
w kratkém case zwlastnj zprawu tisknauti dam, a spolu
oznamjm, co tato moge pilnd prace obsahowati bude.
Oznamjm tolikéz, gak se o to, dle powinnosti sivé posta-
rali injnjm, by predplacené penjze k ztracenj nepf¥isly."
V. Zahradnjk.

2. Zpréava o zaloZzen) Loopoldinském v cjsarstwj Ra-
kauském k napomahanj katolickym Wyslancdm (Mis-
sionafdm) w Americe. W Praze a v Hradci Kralowé

pjsmcm Jana PospjSila. 1833. 8. Siran 130.

Posuzowéanj knih, tiskem na swétl» wychazegjcjch
gest velmi dualezitA véc, a proioz za naS8ich ¢asl za
zwlastnj uménj, a za zwlastnj vétev literatury se poltia-
da. Knihy pséati gest wéc welmi rozkoSna, a kdo gednan
rozkoSe této okusil, usiawné by gj okauSeti chtél. A wsak
malo kdo se ku skladanj knih hodj, malo kdo ku spiso-
vatelsiwj gest povolan, Spatnj ale autorové, genz ni
hlawy ni srdce &tenafl neoboJdiacugj, prawj gsau zlodégi,
genz ginym ubohym lidem kradau penjze, drahy ¢as a
—- gadro duSe. Mnohy pauliym ¢&tenjm mélkych, tu-
pych, neoswjcenych spisovateli! wSecek w duchu zmalatuél
a schfadnul, tak Ze wjce spanilych prawd, a hlubokych,
bystrych  pomysld neclidpa, a Ze mu nic nechutna, le¢
coZz gest w3sednj a poulicné. Gak se ale pocet nepo-
volanych autord umensili da? Gak se povodefi marnych
galovych spist zastavili mQze ? Nesfrannau a sprawedli-
vau kritikau, kritikau, kteraZz ma& pred sebau ideédl, a
kazdau spisowatelskau praci s ideadlem tjmto uméle a
vtipné srownawda. Bystré, bohaté hlawy se zadné kriti—



ky nebogj : ten ale, kteryZz nenj sto, by rozum ¢&taucjch
ostfil a obohacowal, snlci pak gegich u$lechtilych citd a
Umyslti dodawal, zdrawau, nalezitau kritikau od spiso-
watelstwj byvva odstrasen. Kritika powolané autory Finj
bedliwé, oko gegich ostFj, a ku klassiCnosti ge wede;
kritika tFjbj literaturu, alehké plewy od pSeni¢nych zrnek
odrajla; kritika nkazuge, k ¢emu by kazdy, négakého u-
meéuj zadostiwy, prede wsjm ginym sahnauti mél; kritika
i také uéj, gakby se dobré knihy s prospéchem ¢jsti
mély.

Mame-li ale sprawedlivvé, bystré, bezpetné kritiky?
Nasiogte, ze sta lenili ledwa gedna hodného posauzenj
dochazj. Slepé wasné ruku recensentl \vedau, a mnohymt
gsem poznal zkuS$enjin, Ze se ani na chwalu ani na kanu
literarnjch plod( bezpeéiti nesmjme. Z negedné recensj
mluwj pycha, mluwj zawist, mluwj lehkomysinost. Mno-
hy dobry a uzite€ny spis toliko aesprawedliwau recens;j
w lehkost pFlchazj, mnohy ale neuménjm anebo ospalostj
recensenta zaslauzené chwaly nenalezd. Sméla hana ne-
gednau stawa na mjsté dlwodl, Ze ta neb ona prace za
nic ncsiogj.

Co se tyce wlastenské kritiky nasj, nikdo si nesté-
Zug, zeby byla prjli§ twrdd a pf¥jsna, a zeby podobna
byla Zhawému slunci, genZ wyborné bylinky, fint gedwa
se wyskytly, kr0té spaluge. U nas utrhawau kritikau
zadny spanily, plodny duch zmalomocnén, skljéen a pora-
Zen nebywd, by se opét zmoci a wztyciii nemohl. U nas
prjliSné wychwalowanj powedenych, a mjrné chwalenj
nepowedenydij Spatnych spisl gednak prawa a panstwj
dosahlo. Neprawjmt, zeby nam dowmleno bylo, byti ne-
zdvorilymi : ale zdwofilost nenj kradlownau ctnostj, nobrz,
pfjliSnau-li gest a neobmezenau, sama ctnostj byli pfFe-
stdwd. Wjme, ze aufomwé gsau welmi chaulosiiwj lide,

a ze se gim gen chwaéla Ijbj, byt gj i nezaslauzili, a



byt i zregmo nebylo, pro¢ bychom gim kadili: tau pFjrFi-
nauz pfjliSné zdwo ilosfi vrSe, coz se tiskne, toliko chwaliti
gsnie nwykli. Ti, genZz magj sklady knih a knihami
kupé¢j, wsSecko, cozkoli magj na prodeg, gakoZzto pauhé
zbozZj, vysoko chwaliti mohan: zdali ale i posuzovatel
vyslych spisll vSecky napofad cliwaliti ma'? NaSe re-
censj gsau wSf§jm djlem vychwalowéanj, a dle nich témér
wsecko, coz se tiskne, gest vyborné, geSto po zakau-
penj jnalo co vyborného byti spatfugeme. Z vétsjho
iljln z recensj naSich se ani aiitorowé ani Ctenafi uditi
nemohau. Chtél4iby kdo, abychom téch toliko spist
saudili, genz oprawdu chwaly gsan hodny: tedy posu-
zowanj toho nikoli potfebj nenj, a paulié toliko ozname-
nj toho, coz z tiskaren vyS$lo, postatuge, afF itjmto pau-
hym oznamovvanjm maélo se literatufe a ¢tenarm slauzj.

Posuzowanj spisl zwlasté za téchto chaulostivych
¢ast nas$ich nikoliwek lehkau pracj nenj. Nebo recensent,
boge se, gednak spisovateli gednak prawdu ubljziti, nic
ddkladného a gadrného nepfFednasj, nobrz vseho gen
povrchné dotyka. | také to povazeno bud, Ze recensent
sice posuzuge, proto ale nikoli neomylnym saudcein ne-
nj, % nékdy tomu, coz le¢ chwalj, le¢ potupuge, nikoli
tak geho sauzeny autor nerozumj. Recensent vzdy toli-
ko gen zdanj svoge vynasj; neposkytuge nam gistoty,
7eby to neb ono bylo pravo neb neprawo, nobrz gen on
sani toto za pravo, ono pak za neprawo poklada. Dle
smyslu mého recensent povinnosti swé ponékud aspon
zadosti ¢inj, neprawj-li gedno obecné, coby se mu Ijbi-
lo, neb neljbilo ; ale dowodj-li také, Ze vyneseny saud
geho, bud gaky bud, s pravdau se srovnava, a ze ni-
koli ni utrhac¢em ni pochlebnjkem nenj.

¢emu ale to wsecko zde predkladam ? Proto-li, bych
na vy$ oznameném spisu pfjltladné ukazal, gakby se



knihy posuzovali muly ? Ne-za tau pfjéinau, nobrz proto
gediné, Ze spjsek tento vlastné zadné kritiky nepotfebuge,
a protoz o kritice bezpeé&né mluviti prjlezitost poskytl.
Tento spis, kteryz se rok od roku dale vede, histori-
ckého gest obsahu, a napadné k takovym nalezj, lite—
ijZ prdwé proto, Ze gen wyprawugj, 00z se pfihodilo,
nezménitedlnau magj cenu swau. Spisové, v kterychz
se toliko rozumuge, za nic nestogf, nenj-li rozumowanj
toto zdravo a dlmyslno ; spisové ale, pauze historiétj,
wzdy za néco stogj, byt i to, coZ se w nich wyprawnge,
dokonaleg$j byti mohlo. Co se spjsku dotyce,’ gegz mam
pfed sebau, netfebat mi rozldadati, coby vlastné w sobé
zdrzowal, ponévadz to ¢&tenafim Casopisu naseho bez
toho gest znamo. Gest totiz pauhé prelozeni prwnjch
péti svazk{, genz ve Wijdni od roku 1831. aZz do roku
1833 némeckym gazykem na svétlo vysly, a sice pod
tjinlo napisem: Berichte der Leopoldinen - Stiftuiig im
Kaiserthume Oesterreich, zur Unterstutzung der katliolischen
Missionen in Amerika. Ponéwadz bez pochyby mnoho
gest. lidj , kterymZz némecij oni svazkové pro' neznamost
némciny zawreny gsau poklad utéSenych zprav o Ziwo-
bytj a apostolském djle katolickych missionafli v Americe,
a ponéwadz gistotné i mnohy duchownj pastyf missionar-
skych onéch zpraw radégi w milém otcowském gazyku
cjtd, nezli v némeckém: protoZ negmenowany pan pfe-
kladatel této historické préace gistau ma zasluhu swau, a
negedtiomu zboznému Cechowi bez pochyby nemaly uéi-
nil wdék. PFi tomto spjsku wlastné nic nenj, ¢jmzby se kriti-
ka objrati mohla, a coZz se v ném prostosrdcéné od wse--
ligakych dopisowateld podawda, gest a zlstane vzacnym
pramenem cjrkcwnj historie. Co se wSak zCeSténj spisu
toho tyée, uprjmné vyznavam, Ze se v ném negedeu
nedostatek nachéazj. O Cestingé swé pan prekladatel sauv



w kratinké ewé predmluwé toto gest polozil: ,U prFekla-
danj ne slow pauze, ale smyslu gich se drZjm, ponéwadz
toto wydanj gediné obecnjmu kFestanskému lidu wénugi,
a w Cestinu uwadjm, aby i ten mi rozumél, genZ se
wycwitenym duchem honositi nemdze. Gestli Ze wsak ale
bych nékde proti kterym prawidliim se prohresil, aneb ¢e-
lios neopatrnostj z pera wypustil: ¢lowék gsem, a nic
lidského nenj, €emuzbych se podrobenym byti nesaudil,
a protoZz za odpusténj prosjin. WSickui my takowého
prominutj Zaddame, a zase ge dawati mame.* Giz z téchto
slow geho kazdy znatel Cisté, u$lechtilé inluwy ceské u-
sauditi mUze, Ze ku klassickym prekladateldm nénalezj.
Na ddwod wyne$eného saudu i tato mjsta ze spisu geho
zde kladu: ,Mné bylo toho potéSeuj, gim podwakrate
kazati. S. 40. Gest ku prekwapenj, tak mnoho ctnosti
mezi témi diwokymi k nalezenj; es ist iiberraschend, so
yiel Tugend unter diesen Wilden zu finden. S. 41. Ka-
zal na wefegném trzisti o niem ginem, gako o té usi-
lugjcj potFebnosti, Kjmann se §fjtiti. S. G2. 0Od casu
sfarodawnjho francauzského missionarstwj mezi nimi, od-
porowali Indiani, ackoliwék sami sobé odewzdani, predce
stale wsemu snazenj luterskych horlitell, a skoro takowé
pohnuij mysli pro naSe swaté nabozenstwj zachowali,
Zebych skoro Fekl: Tito p¥jrodnj lidé galcoby cjtili wni-
tfnjm wniiknutjin, kde prawé krestanstwj k nalezenj gest.
S. 81. O kézby potet Missionafd a prostiedkd k zalo-
Zenj naboznych z¥jzenj se (alt stegnau meérau, gak toho
zapotfebj gest, brzo rozmnozit! chtél! S. 123.“

Chwaliti se musj hodny pan prekladatel, Ze u pfe-
kladanj hledél na sprosté Cechy, a snaZil se, psati tak,
bymu kazdy snadno rozuméti mohl. A wsSak opéti opét
waziti mél, Ze se do ponémdilych zpUsobl mluwenj Za-
dny Cech, le¢ wzdélany le¢ newzdélany, wprawiti ne-
muzZe, a 7e Cestina tjm srozumitedinggsj gest, Cjm wijce



mé do sebe klassické prawidelnosti a Cistoty. Za naSich
poném¢ilych Fasu snadno i neywybornégsj spisowatel w
grammatické h¥jchy wbéhnauti miZze, a protoZ nenj diwr,
e i nd§ pan prekladatel zde onde pochybil: co ale z
toho nasleduge? To zagisté, e Cesky spisowatel nikdy
nenj dosti pozornym, Ze ma préaci swau ginyin dobrym
Cechlim k oprawenj podati, a ?e nema dfjwe Ceskych
pracj wydawati, pokud pilnym ¢jfanjm starobylych spisQ
Ceskych neporuseného ducha Fe&i Ceské Uplné nepocho-
pil. Geden ¢lowélc druhému owSemt ma odpaustéti, w
nécem-li se proti nému proh¥esil: zdaliz ale i gramina-
tickych h¥jch( obapol sobé& odpaustéti mame? Zdaliby se
weskeren krasny nas gazyk Cesky neporusil a nepfFe-
wrhl, kdyby kazdy smél chybné mluvit!, ginj ale chybo-
ivanj toho trpéti meéli? Pan prekladatel onéch zpraw a
naweéstj missionarskych bez pochyby zaCatau swau uziteCnau
praci dale powede, a tudjz skutkem prokaze, Zze w zna-
mosti Cestiny rozkosny prospéch uCinil.

Vine. Zahradnjk.

:i.  Instructio  practica Confessarii in compendium redac-
ta a Fraucisco Xav. Zenner, ecclesiae metropolitanae
Aie.inensis  canonico capitulari. Typis et sumtibus con-
gregationis Mechitaristicae MDCCCXXXV. pag. XX. et
655. U Endersa w Praze za 2 zl. 15 kr.

Zadna cjrkewnj gednota, co gich koli na swété sta-
w4, nemlze se z ohledu blahodégnych Ggink( takovym
nstanowenjm  honosit!, z gakého se katolickd cjrkew
we swatosti pokanj raduge. Sméle muUZeme my Kkatoljci
yvSecky mudrce wyzywafi, by prostfedek, genzby k zwele-



benj neporuSené mravnosti a k utlSenj lidského svvedomj
zpachanymi h¥jcliy sewreného w téze mjre spasitediny a
schopny byl, vymyslili: se¢ sebe bediiwégs$jm rozgjmanjm
nikdy zagisté nebudau. — Ma-li wSak swatost pokanj do-
téeného dokéazali pozehnélij; prede vSjm potFebj, tako-
vym by zplsobem sprawowana byla, gakZ toho aucel za-
kladatelem naSeho naboZzenstwj wytknuty 7ada. K dosa-
2enj (oho tedy nmsegj sprawcotvé téio swafosti, tak 1la-
zwanj zpowédlInjci we spravé dusj —mw tomto trudném u-
ménj —. zbélilj a /v ucenjch i pravidlech swé cjrkwe
dob¥e vycviceni byti. Co tedy holi k wzdélanj zpowédl-
ujkO pFispjwa, cokoli ddlezitost gich aufadu obgasfiuge
a o geho wedenj wyuc€uge, s wdécnostjvelikan musj by-
ti prigato ; procez i referent djlo nadepsané za prevjta-
ny Ukaz w theologické literatufe powazuge. Bytby tedy
spisovatel, gakz (predml. st. YIl) s chwalitebnau skrom-
nost] vyznava, genom budaucjm duchownjm spravcim,
a nikoli zkusenym zpowédInjkim (nebot od téch radég sam
se chce pfFiuciti, nez aby gich vodil) knihu swau slozil :
giz i tjimto zpUsobem mnohonasobné by nas zawaézal

nebot zdazli nepotfebuge prawé mladé knéZstwo neywjce
nawoda ke slySenj zpovédi? Nez i star§j knézj nezijti-
k& w této knize nagdau véci, gichz se s prospéchem da
uZjvati, a o nichZz zkuSenost newj porady. To snad tjm
gistégSj ma mjsio, geSlo skladatel,, vedle wlastnjch slow,
we svém spisu ne tak swé domnénky a zdanj prednas;j,
ale wjce lo, ¢emu giz neyslowutnégsj spisovatelé katoli-
cké cjrkwe byli ugili.

Aby se naSim ¢tenarm aspoi négaka znamost o hog-
né spisovatelem sebrané latce,i téZ o pfiméfeném rozwa-
Zenj celku dati mohla: klade ref. stru¢ny prehled toho
uzite¢ného spisu.

W Uvodu (1— 17) gedna se o pogmu svatosti po-

kanj, gegj potfebé, gegjm udelowateli, a o prospésném na-



wedeiij k Fadnému spratfowanj. Pak nasleduge kraticka
literatura téhoZz predmétu a rozvrh, wedlé néhoz celek
sporadan. Podlé rozwrliu sestava celek ze dwau hlaw-
njch djld: 1) O wvlastiiostetfli zpowé&dnjkowych, 2) o pra-
vidlech , gichZz pFi udélowanj této swatosti ostfjhatj
dluzno™

W prwnjm djle (18—121) ustanowuge spisovatel
rozdjl mezi wlastiiostmi zpowédnjkowymi, wedlé néhoz né-
které na udélowanj této swatosti se wztahugj, giné tolika
na povinnost pochazegjcjze swéfeného wzpowédi tagemstwj.
K oném nalezj wnitfnj i zevmitfnj schopnost.

Wnit¥fnj schopnost zalezj w dimysld a w uméiij.

K zewnitfnj zase se zada, aby zpowédnjk potwr-
zenjm a prawomocirostj byl opatfen. Prawomocnost ges™
k platnému udélowanj wedlé predpisu snému Tridenfského
newyhnute dind wymjnka Quoniam natura et ratio judicii
(tak wsess. XI1Y. c. 7.can.Il.) illud exposcit, sententia in
subditos tantuiit feratur, persuasum semper in ecclesia Dei
fuit et verissimum esse synodus haec confirmat, nullius mo-
menti absolutionem eam esse debere, quam sacerdos in
cum profert, in quem ordinariam aut subdelegatam non
habet jurisdictionem. Spisovatel wSak pFedce wymjnky
z toho predpisu prFipaustj (si. 71) a gednak netoliko wr
aurazu smrtedlném (in articulo mortis); alewe wSech prj—
padnostech,genZ obecnym zwykem uwedeny a od biskupl
mlFky gsau povoleny. liné/j tedy prawomocnostj opa-
tfenj pro gistau osadu platné rozh¥feSugj w celé dioecesj
i w giné osadé (ledaby tam bez powoleni mjstnjho fara-
fe zpowjdali : tut owSem neplatné) ; rownéz tak spraw-
cowé duchownj w rozlicnych dioecesjch platné rozhresugj,
vespolek sobé napomahagjce, pokud se to s wédomjmgick

biskupl stawa.



K druhé tfjdé wlastnostj zpowédnjkowych pocjta au-
«tor zamléenj zpowédnjho tagemstwj, pf¥i kteréz prjleZiio—
stl mladému knézi neysliiSnégsj prawidla na ruku dawa.
Na st. 107 doklada dohfe p. spisowatel, Ze toto zamlce-
jij absolutnj gest povvinnostj a na wSeclcy osoby se wz'ta-
huge, ani zpowjdasjcj newygjmagic. Nenjt tudjz zpoweé-
dnjkowi dowoleuo, s osobau, co u ného byla u zpowé-
di, o hF¥jsjch gegich, krom w zpové&dnici mluwiti; tFcbahy
se to neylep§jm Umyslem k ponauéenj¢i knaprawenj dé-
lo; leii by zpowjdaajcj se sam za to zadal. Cjtj-li se
wsak zpowédnjk k tomu pFinucena: ma dfjwe dotéenau
osobu o powolenj prositi. Sw. Karel Boromegsky takto
we swé lustr. past. Ii. c. 20 saudj o této wéci: Sacerdos
necessitate coactus extra tribunal cum ipsomet poenitente
de peccatis loqui si debeat, id nonnisi obtenta venia faci-
at. Praktické sem pf¥jslusné pady, gichz spisow. (st. 11.2
— 117) nékolik uwadj, gsau k zwlastnj potrebé.

W druhém hlawnjm djle (st. 122— 055) gednagjcjm o
skuteném udélowanj swatosti pokanj, nastifiugj se w prw-
nj castce ol)ecné zéasady, k zachowanj pf¥i samém u-
délowauj téze swatosti, w druhé puk castce udana gsau
prawidla, Aterak podlé nicli zpowédnjk s rozlicnymi na-
kladali ma htjsajky.

1. Castka se rozwrhugi naCtyrykapitoly dle powinr
stj, gimiz zpowédnjk wzliledem nazpowéd a ljtost hf¥jS-
njkowu, pak na predepsané skutky k zadostuéinlin) a
rozhveSenj gestwazan. Brjwe lotiZ, nez zpowédnjk hf¥i-
$njka ugistiti mdze, Ze hFjchowé gsau mu odpusténi, mu-
sj se preswédciti, zdali toho gest hoden, t. g. zdali do-
stal wsSernu, se¢ sjla geho byla. Zpowédnjk musj ale
wtéto weéci hFjSnjkowi byti na pomoc, a nedostatky geho
swym snazenjm dosaditi. Co se zpowédi tkne , ina kagjcj-
ho wysléchati, staw geho skaumati, ho ponaucowati-



napomjnati a radau mu prispéti, z celioZ ze wSeho laika
pro gednotliwé paragrafy prwnj kapitoly ¢ili oné o zpo-
weédi wyplywa. —mKapitola o ljtosti wyucuge zpowédnj-
ka, gakaZe ljiost od kagjcjbo gest k pozadowanj, ktera
gsau znamenj prawé ljtosti a gaky gest zplsob gi
wzbuditi. Kapitola o zadostucinénj hlawnS wynikd a bog-
nan latku ducbownjmu sprawci podawa, trestanjm i lé-
ceiijm na h¥jsnjka pUsobili. Obogjbo zplsobu skutkl k za-
dostucinénj, gakz trestagjcjch takZ i lé€jcjch (satisfac-
tiones Tijulicativae et medicinales) méa zpowédnjk pouZzjwati.
Predllezita gest &twrta kapitola o rozltfe3enj. Prawem do-
klada skladatel, Ze méa (0(0 ugisténj za saudny skutek
byti povvaZowano, kterymz L¥jSnjk od Boba dochéazj od-
pusiénj.
Co spisowatel o zadrZzowanj rozhfeSenj a folio wy-
mjnkach (sf. 387—404) prawj, gest zagisté ¢tenj hodno.
11.Castka gak s kagjcjmi se lifjsnjky podlé okol-
nost) ma se nakladali, Uplné gest wycerpana. (st. 405— 653).
TFi kapitoly obsabuge. Wnitfnj péwaha hfjbijlcowa
zeiniitfrnj geho staw a zwluStnj poméry vzaty gsau
tu na zretel; i pravvidla, gak zpowédnjlc se ma chowati
1la tfi djly gsau rozwrzena. Poklada wSak dwé poslednj
kapitoly za zbyte¢né, gesto zewnitfnj staw c¢lowéka toli-
kéz gest co gebo poméry, ¢jmz wSak pogédndiij sameé-
inu Zddna se nestawa ugma. A tak se ndm zda zcela
zliytefno k dalsjmu wycliwalowanj tobo djla ginycb nwa-
déti ddawod0.
P¥jhonsliy.



4. Die Religions-Wanderungen des Horni Thomas Moo-
re, eines irlandischen Romantikers, beleuchtet tou
cinigen seiner Landsloute. Aus dem Euglischen ilbor-
sctzt und mit erlauternden Anmerkungen begleitet ron
Dr. Job. Chr. Wilh. Augusti, k. pr. Consistorial-Dir.
ord. Prof. d. Theol. zu Bonn.-Kolu a. R. Bachem.
1S35. S. S. XXYIIl. 47G. i. Thal. 8 Gr.

Znamenitd kniha Tomase Moora: ,Wanderungen ei-
iies irlandischen Edelmanns zuf Entdeckung einer Reli-
gion” minulého roku w prwnjm a w druhém swazku to-
hoto &asopisu dikladné oznadmena, protestantdm naramnau
ranu wsekla, a swrchowané ge popudila. Neb protestan-
ti, gakoz znamo gest, welmi se tjim honosj, Ze prawé,
cislé, priwodnj ewangelium u nich se naléza, katoijei ale
Z7e dokonce giného cos weérj, nez w prwnjch stoletjch cjr-
kwe kFestan™ké drzano bylo. Toma$ Moore gim ale dd-
mysIné ukazuge, Ze na hroznémt gsau omylu, a Ze ny-
négsj wjra katolickych kFestan( gest prawé ta, kteraz se
i W spisech prwotnjch kfestanskych spisowatelii naehazj.
Kaioliftj fheologowé totéz tisjekrate dokazali, ale prote-
stanti, genz wibec ¢tenj katolickych spisG nemilugj, az
dosawade malo si toho wsjmali. Toma$ Moore ale, ob—
ljbeny basnjk, giz proto, Zze z basnického sweéta w the-
ologicky se zabral, zraky protestantl 11a sebe obratil, a
geho ,paut k nalezenj prawého nébozenstvvj konana,“
pfeinnoZstwj protestantskych Ctenafli nalezla. Snadno si
tedy pomyslili mUzZeme, Ze kniha ta, kafolickau cjrkew
proti protestantdm mocné branjej, protestantdm nikoli ne-
pFiSla whod , a Ze negeden odporujic kritické swé pero
naostril, by gi w pofupu a lehkost uwedl. W anglické
Feéi zwlasté tFfj niuzowé proti (¢ knize Moorowé psali, a
wysoce uceny D. Augusti knihy wSech tfech, pod néapisem
swrchu polozenym, na némecko pfelozil, onde wlastnj



zdanj prFipogiw. Gak giZ ti odbognjci kniliu Moorown pn-
suzugj? Prawj, Ze gest galc forrnau tak i obsahem swym
pauhy roméan, a Ze zadné zhola ceny do sebe nema, a w
rakau kazdého uceného sama sehe wywracuge. Ze , nic-
méné prFisla na slowo, to pfi¢jtagj tomu, Ze ma mnoho
barwitosti a pichlawého wtipu, a Ze w krasném zpUsobu
psanj gest slozena, ¢jmz pak nedoukowé oklamanibywagj-
Prwnj odplrce gegj, kteryZz se negmenowal, wse, coZ ob-
sahuge, sméSno Binj, a i néapis gegj, parodickym oby-
c¢egem pretworil :,, Seeond Travels of au Irish Gentleman
jn Search of a ReligionBagj, Ze Irsky onen S§lechtic
k wyliledanj prawého nahoZenstwj na drnhau paut se wy-
dal, a gakz dfjwe hyl marnym, néaruZiwym hagitelem
Kjmské cjrkwe, tak Ze prawé w [ijmé laskau a pFatel-
stwjin k lep$jinu smyslu pfriSelj a wyznawacéem Cistélio
kFestanstwj byl ucinén. Bylo-liby to C(isté krestan-
stwj, ku kterémuz se onen S$lechtic 1la druhé swé
pauti obratil, u¢enj Luthera neb Kalwjna, puritanské neb
sic gaké nekatolické cjrkwe, to gest mléenjm pominuto,
a zda se, Ze to Cisté krestanstwj autorowo nikde se ne-
uachazj, le¢ we wlastnjm mozku geho. Druhy odbognjk
ukéazali se snazj, Zze Moore w negednom kuse blaudj, a
Ctenare oklamawa, neprohléda ale k tomu, Ze prawda zn-
slawa prawdau , by t¥ebas i obrance gegj lehkych diwodi
pfiwozowal, a néktera zdanj geho se nesrownawala s praw-
dau. WSickni Ifj odfiornjci 1la Slechetného Tomase Moo-
ra welmi se hnéwagj, Ze se ucenj katolické cjrkwe hagiii
opowazil. Ale prawé ta welka Zzlu¢ gegich oCitymt gest
dlwodein, Ze Moore psal prawdu, oni ale Ze swijtéziti nad
njm neinohau. Na ktere strané bywa mnoho h¥motila
mnoho Zlu¢i, mnoho USlépek, na lIé se témérF nikdy Cisla

prawda nenaehazj.

Vine. Zahradnjk.



5- Schullelirer-Kalender des Jahres 1835. Fiir alie Leh-
rer, wie auch fiir Eltern, Hausviiter, Erzieher und Je-
den, dem. die Sorge fiir Jugendbildnng anrerfraut
ist und ain Herzen Jiegt. Herausgegeben von Ignaz
Jaksch, Weltpriester, bischoflichen beeideteu Notar,
Protokollisten uud Arehivar des bisclioflichen Consi-
storium in Leitmerilz. Zvveiter Jahrgang. Leitmeritz
gedruckt bei C. W. Medau.

Ponéwadz se prwnj roénj béh ucitelského kalendare
bedliwého P. JakSe wubec zaljbil, a tak mnoho odbjra-
teld nalezl, Ze wytilénj fisjcowé exemplafd ani nepo-
staéowali: nadjti se gest, Ze tento rociij béh mnohem
wjee milovrajkl nalezne. Nebo ozdoben gest krasnym
obrazkem z FemesIiné ruky genialnjho Fiihricha naSeho,
a netoliko wijce archd \we weliké.n oktaveu, ale i wijce
prospésSnych wécj obsahuge. KalendaF 1la S3esti listech
obzwlastné gest wytiSién, a krom toho sto a sedmdeséat
osm stranek se é&jia. Predné se na kazdy den podawa
nastjnénj Ziwota nékterého swatého, a na kazdau nedéli
a kazdy swatek kratinké rozgjmanj, ila zdkladu pfFipa-
dagjcj €astky swatého ewangelium postawené. Rozgjmanj
tato, od friedlandského katechety, P. Josefa Lichtnera zho-
towend, uSlechtila gsau préace, plna gadrnych, wzneSe-
nych, srdce gjmagjcjch pomysll, na tento zplsob : ,Tré
gest pokusitelll, pfed nimiz tobé dawam wystrahu: Téle-
snad rozko§, pycha a penjze. Trogj ale také gestit zbran,
a tau bud odény: StFjzliwost, prawa pokora a modlitba.
Slabit gsau pokusitelé, a lehko pfemahani bywagj, chces-
li ty gen silnym byti. Cides-li ozbrogeny do kazdého
boge, a pewné-lis na tom ustanowen, Z7e nebude§ pjti z
opogné CjSe hrFjSné rozkoSe, Ze nebude$§ stjhati marnau
slawu, Ze nebude$ otrokem penéz; tedy satan od tebe

utjkati bude, nebe se ti otewfe, a swatj angele BoZj



sslmipj dolil, by folie slanzili', Nedéle prwnj w posté.u
Po pfFekrasnych rozgjmaéanjcli naslednge pékny nekrolog
FrantiSka Kohla, od LitoméFického gymnasialnjho prefek-
ta P. Effenbergra k zaslauzeiiému oslawenj onolio muze
gadrné sepsany. Pogednanj se tdhnau od strany 58
az na stranku '110, z kterychzto neyohSjrnégsj gest to,
genz o pecliwém opatrowanj cistoty a newinnosti mladeze
gedna. Na prwnjm injsté prawé gsau poloZzena néktera wzdé-
lawatedlua rozgjméanj. Neb to gest klassicka prace ged-
noho z neywzdélanégsSjch a neypfFjkladnégSjch Icnézj, pra-
ce bywalého gymnasialnjho katechety, P. Antonjua Gau, kte-
ryz letos p¥i zar'atkli mésjce Ledna kratky sice, ale pre-
krasny béh Ziwota swého dokonal. Ostatnj, naprosto
pdwodnj pogednanj gsan: O nékterych poswatnych ¢&a-
sech, od LitoméFického kanownjka P. Josefa Lanermanna;
pnipowédi k predpisowanj a diktowanj od Mariana; o
wyprawowacj methodé wyucéowanj mladeze, ode mne; o tom,
gak by se déti k numerowanj wésti mély, prospéSna pra-
ce od Josefa Hel!lmanna; Manzerowo rozgjmanj; pfjhodné
Skolujin. ugitelim basné Heydenreichowy; posléz di -
kladna, ¢tenj hodna préace Litoméfického IékaFfe pana
TomasSe Laudy o hlawnjch wécech, na kterézby ucitel pfFi
cwicenj détj w zpéwu hledéti mél. Potom pFipogeny gsau
nékteré plwodnj zpéwy a basné, z kterychZz se mnéney-
wjce poslednj legenda o swatém lwanowi ljbj, gegjzto
wtipny skladatel gest mlady prawnjk, pan Anton. Na
to se podawagj tfi podobenstwj, powjdka o uSlapané ce-
sl& ku hrobu gednoho farafe, osm anekdot, sedm a t¥i-
deet aforism@ o wedenj a wyuowanj mladeze. Posléz se
pFiwozugj cjsarska nafjzenj roku 1830, 1831 a 1833 ze
strany narodnjch nizSjch Skol, zprawa o stawu Skol Litomé-
Fické dioscesj w roku 1833, a posléz poznamenanj Skolnjch
mijst, détj, patronatd a uciteld ziwych i zemv¥elych , gakoZ i
aufty Ustawu k opatrowanj uditelskych wdow a sirotk(-

Casopis pro katol. duch. ANT. I.
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Ctény, hodny wydawatel tohoto uZite¢ného spisdi o to se
postarat! chce, aby tfetj ro¢nj béh ucitelského kalenda-
fe byl netoliko predeSlych dwau dokonaleg$j, ale i laci-
négsj. G4, giz na patnacty rok v Némcjch gséa fararem,
newjm, zdali se geSté v Cechach ,P¥jtel mladeze”
wydavva: to ale wjm, Zeby podobny Cesky kalendaf Ce-
skym uciteldm velmi p¥iSel whod. Nemoha Vsak mléénjm
pominanti, 7eby Cesky kalendaF tento pFi ginych uslechti-

lych ctnostech musel byti Cesky.

Vine. ZaJiradnjk.

E.) Rozli¢nosti.
Cjrkewnj zprawy.

Strucny prclilcd historie o stawenj chramu
sw. Petra w Rjmé.

Wrch Vatikan, nazwan z latinského vaticinium
(wéstba), ponéwadz ptalcoprawci tam wali bohU [rozhla-
Sovali, znamenitym byl od starodavna. Strmégeza Tiberau
téméF w Cele Marsowy prostory (campo de Marté), ca-
sto radostnym  prokfikovwdajm  mladého  woginstwa,
které republiky gsauc poslusSno, den co den woge-nskym
se cwitilo béhdm, ¢asto i hluénym tleskanjm se rozljhal,
gjmz lijmané triumfugjcjch bohatyru pozdrawowawali.

Aby neypfFjmégsj se proklestil pFjstup od Marsowy
prostory k rovinam vatikanskym, i. g. k oné rozlehlé ze-
mi, genZz od paty hor aZ ku bFehlm Tibery se tahne,
ustanovila republika most zaraziti pFjmé prostfedkem
téehto rowin a mésta gdaucj. Most tento triumfalnjm na-
zwany poznenahla sochami a kofistmi byl ozdobowan, a
mezi tjm, co se stale okraSlowal, wynesl se i YatikanNe-

ronowym cirkem a krdsnau mohylau, kterau cjsaf Hadriaft



msobé dal wysfawiti, sam Fjdé staweuj moStu Ic nj wedau-
cjho, genz ed zloby Pasll gako neporu$eny az podnes gest
obdiwowan. Lec cjsaF Konstantin zaldadage léta 324 prw-
nj grunty nadherného chramu sw. Petru zaswécenéhd,
zpUsobil Yafikanu podiwenj a uZasnutj budaucjch poko-
Icnjj ont také velice ozdobil trinmfalnj most, wysfawiw
nafn na mjsto pohanskych okrasek znak (s)mbol, t. kF¥jz)
naseho wykaupenj. WS38ak po preneSenj cjsarského sjdla
do Caroliradii brzy opu$téna a barbarskymi wpady dran-
eowana cjrkew wsech ozdob byla zbawena. Most tridm-
fahij rozmetan barbarstvem G-othGw, a chram sam témeé¥
docela zbofen.

Tento chram, mage byti neyskwosfneg$jm pamatnj-
kem néboZenstwj kFestanského, neyprwé zaloZzen byl lla
zFiceninach Neronowa cirku : a z weétsj ¢astky tytéz latky,
kterymi neySlawnégsj obecné slavvby, ba i slaupowé a mohyly
Hadrianowy byly zhotoweny, brany byly lcwystawenj toho
chrdmu. W J5tém stoletj po preSlych baufkach nadinj-
nénych uinjuil sobé papez Mikuld$ V , wida chram KO0ll-
sfantinlw na spadnutj, geg zase sprawiti, a wznesl tuto
praci na Bernarda Rosselini a na Lvva Baptistu Alberti,
flnrentnské slawitele, ale aumrtj papezowo pFetrhlo toto
djlo, neb aspon bylo pfjtSinan, Ze gen s welikau wéaha-
wostj bylo konano. Genom Juliowi Il., bogownéimi a
péknym uménjm pregjcjmu papezi byla slawa z»s(awe~
na, pfiwodcem byti ohromného chramu, kteryz od celého
swéta nynj se bére w podiwenj. Tomu papezi musili
neySlawnégsj stawitelé plany swé predkladali, z nichz
onen od Bramanta Lazzariz Castel Durante papeZz obral.
"Vykreslen byl totiz chrdm w zpUsobe Feckého kfFjZze o
dwau zwonujch, z obau stran Sijtu m&ge naramnau bani
w prostfedku. Julius Il. sdm polozil prwnj kadmen J.Sho
Bubna 1 1506 na tom nijsié, kde nynj stogj piljF sw.
Veroniky; nez umrtj papezowo (l16i3) a hned polom

10*



Bramantowo ufinilo préaci léto pf¥jlrz. Lexv X., viely p¥j-
zniwec péknych uménj, rozkazal brzy zase /v (oralo cljle
pokracovali a dozor na stawenj poruci! Jnlianovi sva-
tohawelskémuj Jokondowi Yeronskému dominihanowi, aRa-
faelowi Senziovi Urbinskému. Tito z Feckého k¥jze Bra-
mantem navrzeného udélali Id z lalinsky a silnégi upew-
nili piljre bani podporugjcj. Kdyz lilo slawitelé smrfj
sesli, dosadil Lev X. na mjslo grich Baltazara Peruzzi,
klery giuy plan podal, kdez ws$eho, co posud stawéno,
ponechéano; ale sofwa Ze dale stawili zafal, pFelrhlo na-
geduau drancovanj iijma 1 1527 wsSeclcu préaci. Pavel
111, Lva nastupce a gako geho dédic w milovanj pék-
nych umeénj, s horliwostj se dal do pokrafowanj na Tfas
pretrzeného djla, za mistra zvvoliw Antonjna Picconi a
po geho zem¥enj Mjchala Bonarolli, ktery w patnécti
dnech zhotovil plan nacele novy, zase kFjz Fecky posta-
viti a bani zdvvognasobili chtél, gakz z planu geho podnes
widno, Wnémz téz Sljt chramovy podlé onoho na Pan-
theonu vyznacil. Mjchal Bonarotti sladle az do poslednj
chwijle svého Zivvola (17 Unora 1564) dohljzel k wysta-
"wowdnj, az se té radosti dockal, Zze vidél chram vysla-
veny az k svrSku, na némZ poloZzena hyli méla bané. Ze
viech ostalnjch slawiteldl a7 do Pawla Y. toliko Jakuba
Baroci mYignolského pfipomjname, rovnéz tak skrovného,
gakoz prawem oslaveného.

Pawel V. chiége, aby vSecky starého chramu djly v
nowém se obsahovaly, porufil, aby pfedlij loliko slrana
nové basiliky se prodlauzila, zvoliv k vywedenj toho
planu Karla Madérna Kamského. Tenlo mél za nastupce
rytjfe Wavfince Bernini Kjmana, ktery ozdobil a zdoko-
nalil tento oddjl hadovy za papeZstwj Rehofe VI., Urbana
VIIl. a Innocencia X. ZafFal za papeZstwj Alexandra VII.
eliptické slauporadj pred chramem a skonfFil ge za Klj-
menta 1X. Posléz dal vystavéli Pius VI. Kjmanem Kar-



lem MareMoniii sakristii , kterd davno* Zadaucj byla wéch
a pro kierauz az po ony doby nadarmo plany se uka-
zowaly.

Takowat gesti v kratce pogaid historie toho GzZas
piisolijcjlio chramu, na némz neyslawnégs$j pracovali stavi-
telé, a ktery podivné spogenj dwaa stegné vyhlasenych
pamatek poskytuje. Nebot skwostnj oblaukové chramu
sw. Petra pfFipomjnagj nam ony, ktefj byli pfi chramu
Pulcoge, a bané ohromna gest odvaznym Pantheonu néa-

sledownictwjm.

Osweétleny lirjz

na zeleny Ctvrtek v chramu Vatikanském Sw. Petra w
fijiné. Z Prvotin péknych uaiénj 1814.

Saumrkase vecerem; —mgeStézapadnj zare temnym
dennjm svétlem oswécuge sténu kaple syxtinské *), tam kde
mistrnym vyobrazenjm saudu poslednjho od Mjcbala An-
Zela strana zatracenych namalovana gest ;—- ljbezna nad
slawjky zpévaki hrdla, srdce kagjcnyin Miserere zmékéugjcj;
umlkla. — Zdwjba se papez s hedbawnych polstaFd, na
kterychz pred Swatostj- wraucné kleel —- a tisjcowé li-

du lirnau se zIé giz saumrakem vjce a wjce tmégjcj se

*) Kaple syxtinska, gest kaple papezskd welmi prostrannéa
w pntaill  vatikanském, k \v<jlkomu kostelu S\v. Petra pfi—
ptigeném, w které papeZ obycegné sluzbam Bozjm , zile skr-
ze kardinaly konawanym, pfjtomen bywa, a w které na
zeleny ¢tvrtek Neyswétégsj Svatost pres rely den se vy-
eiawage.



kaple do velkého chrdmu Sw. Petra dolu. Co to
gest? co se to dSge ? — co tam wabj tynesc¢jsiné zastu-
py lidu? —i

Gest tu w pravdé néco neobytegného — co gen zde
vidéli —- gen zde v iijmé — v tom hlavnjm sjdle slu-
Zeb Bozjcli celého kFestanského naboZenstwj.

KdyZz totiz se setmélo a noc nastala, wegdesS-li na
zeleny Ctvrtek do welkého vatikanského chramu, zhléd-
ne§ néco velmi vzneSeného, néco velmi krasného : —m
prfemnohymi swélly ohgasnény liFjz, kteryz nad velkym
oltdafem pod nesmjrnym chocholatym krovem kostclnjm w
povétFj vysoko strmj nepohnutedIinS a tiSe.

Pohled nan gest oberstven) — sladkost — uko-
genj ducha. Ta tichost, w které ten nebesky kFjz tu v
povétFj sfoaj, napliiuge dusi c¢lowéka ragskym pokogem-
ta gasnost, w kteréz tak Fjci splyva, lahodj oku negi-
aak, nez kterak pred chwijlj gasnj oni zpévak( hlasové
sluch vabili; — ta pak vysoka nad zenij pozdvizenosfe
toho swjtjcjho  Ji¥jze wyudsj ducha k hofegsjm citdm
nebeskym.

K¥jz ten zda se v té nesmjrné obSjrnosti byti dost
maly, v8ak ale gest mnoho mnoZstwjkrate wétsj; ma
v swém zméFen] neykrasnégsj a neywybornégsj srow-
nalost, kterau gen pro tak slavny kfjz Kristiv vyna m
leznauti mozné bylo. Krage toho kFjZe ostfe zseceny
gsauee, ani navlas od swého tahu a rovnosti se neuchy-
Ingj; coz div? an KkFjz ten vypracoval Mjehal Anzeloj
onen neywyboriwigsj FezbafF a maljF, kterému posavad
rovného se nenalezlo; ten swého vtipu a misirnosti ina
tomto lirjzi dokéazal, tak ze vida geg c¢lowék, po-
gaty (au vygasnénau, krasau, citem.ljbé milosti veSkeren

trne.



Zewniffnj oswctlenj vatikdnského chramu nenj nic
neobycegn-ého w lijme *) a za nic podiwne'ho sc nedrzj:
— lu ale gednjmkratem gen gedno wyehazj swéllo, gako
slunce swijljcj kFjz, a gebo gasné paprsky ueobyCegiiym
wyrazenjiu a lahem padagj na wzne$ené Fezby a wa-
kol postawené sochy! —: Gedno slunce ncdawno zapa-
dlo, — a gine slunce tu icze$/o, a i to oswécuge sweét!
loliz swét mistrnych wScj w tom slawném chramu utwo-

venych.

*) Kazdoro¢né veCerem pred svatkem SS. AposStolu Petra
a Pavla chram vatikdnsky vné nesc¢jsinymi lampami osvé-
cugj; pak okolo hodiny desaté no¢nj na mosazné makovici
té veliké kobky chramové zapalugj lau¢, a potom hned vse-
cky wiikol na stFeSe kostelnj rozstavené a na kotljky Zelezné
vloZzena hranicky dFjvj. Tento znaty ohen okamzité noc
v den obratj, tak Ze hoFjcj lampy, kterymi prvé Kkostel se
s.vjtil, pFed lijiii gako hvézdy pFed sluncem mizj. Krasny
gest v tomto smyslu od Elpidy, choti uceného Boeciusa
latiné slozeny chvalozpév, kteréhoZz cjrkew katolickd na
«len SS. Apostolu pfFi hodinkadch duchownjch uzjva, a kteryz

v ceStiné tuto kladu :

PFjgcmna nes&jsinych svétla plaménkd
a zare ohniva pozlacugj slavau

«len apostoll, genZz wéncuge knjzata,

a h¥j.8njky na cestu k nebesdm zfrwe,

Sivéta vyucitel s kljénjkem nebeskym,
ii.iina rodi¢ové, a saudcowé vékdv,

ten mecem, onen wjtéz kFjzem, xr Zivota
vétného radé korunovanj sedj.

O Ajme prFestastny, gesto gsi knjzat dvau
mucécdlnictvjm drahym pfeslavné posvécen,
rdége se krvj gegich, stkvji se nad vSecky
tohoto svéta, gakékoli okrasy.



Nebot znamo gest, kterak vSeliké Fezby, bud cele,
bud polowydanym. djlem pracované, pfi svétle nocnjin
innobem krasnégi se oku predstavugj, nezli pfi svétlo
dennjm, a kterak Fezbarského mistrného djla milovnjci
pfi svétle pochoduj starobylé Fezby skaumavyiu okem
obchézegj, radugjce se z krasy gegich autlych pfi své-
tle no¢njm znamenifégsjch sijnd.

Medle, mlze-li krasnégsj svétlo pomysleno byti, nad
lento osivétleinj Jirjz, gehoZzto z&Fe a paprskova gasnost
az do neylemnég$jeh skulin se zabjra, a vselikym vikol
vécem ohnivégsj barvy, osffegSjho svétla a tmavégsjho
stjnu dodava ?

Hle, tak ten osvétleny kFjz gest nové slunce, kona-
gjc nowé stvorenj okolo sebe.

Welikanské u veyklencjéh nesmirnych piljfd slo-
gjcj sochy stavj se zivégi pred o€i, a rozmnozugj krasu
slavnych pilj¥d;— lofenj ua hlavnjm oltafi kovowj slau-
pové pnau se autlegi vzhOru, a obhraubnj piljfové to-
ho naramného stavenj hrubnau vjce W3ecko pFi tom o-
sVétlenj prichazj oku neobycegnégsj,proménnégsj, nesmére-
négsj, nevjdanégsj ; dalek&d prostrannost, v které ¢lovék
se jjachazj, vjce se mu §jFj, a velikost té nesmjrné vy-
dutiny daleko vjce mu hlaubne; —- az tam do nedohlé-
né kobky vzhQru wvrdZj zafe gasné paprsky; — tu
vidéti neuahlé ubywanj svétla, a ztracovanj se ve tmach
gasnosti.

Prostora valna
Olvjra se tu nekonecné;tu patrili vzdalj
Mjhavy blesk, az kde od kFjze poslednj zare
W préazdnoté nesmjrné se bludnym ztracuge svétlem.

Tu nevj oko clowéka kam se dfjwe obratili, a na
¢em dfjwe ustrnaiiti, az posléze na obzvlastné krasném
pFedmétu se usfavj. Gest (0o hrobka papeze fianganelli od
rytjife Kanowy, fezbare vzacného, v mramoru wypraco-



vana, na které podobizna néboZenstvj, pak truchljej
genius a dva statuj lvwowé prekrasni odpoiau osvijce-
ni gsau; —- zda” se, Ze zigj, gednag, mluvj

Ale pFimjsjs-lik féin némym podobam, k forau  té-
miio mistrnymi sochami co tvory okraSlenému kostel-
njiiiu svéta, téz zivé (vory, rozumjm onéch dvadcet tisjc
lidj, ktefj tento vecer chram vatikansky naplfagj: —-
snadiiot pochopjs, Zze tomu divadlu, sotva kde co podob-
jiélio se nalezne; neb téch dvadcet tise lidj za ten ve-
Cer snad desetkrate se zmSnj, a odchazegjcj ginymipf¥i-
chézegjcjmi se dosazugj.

Mjm prichazj — iljm odchclzj.

Cely ten chra u vatikansky sw. Petra podoba se dnes
ji cwelkému vcCeradlu, v které u gedenkazdy Ijbosti a
mklonfiosti srdce svého vili davd. —m Tu patfiti natisjce
kleFjcjch — stogjcjch —- chodjcjch — rozmlauwagjcjch
— modljcjch se.

Okolo kF¥jze gest neyvét$j dav. Tu gsau obyvate-
1é FjiiiStj vesmés shromazdéni, — tu mezi kardinalem a
mesSnjm pacholetem, mezi knjzetem a zebrakem nenj roz-
djlu, ni pfednosti; — tu ge rovnost gako pfi vykaupenj

Obljcegem ku k¥jzi a It velkému oltafi obracenym
klé¢j lu papez — ale nesnaduo az It nému se prodrat),
nebat innizstwjm kardinald a prelatl, pak swau strazj
a zastupem lidu obklopen gest.

Wsalc wystaupj§-li za velky oltaF na schod, kudy Ic
nému se vstapuge *) a odtud kostel pFehljdne$, tut u-

') Weliliyneb hruby olta¥ w chvalil i vatikanském nestogj
ii zdi, ale skoro prostfed kostela pod tau kobkau neb chocho-
latau weézj,?gest co dlauhy stdl, ¢tyfmi toliko mosaznymi a
pozlacenymi slaupy obklj¢en, kK  némuz po schodech
se wstupuge, tak Ze duchownj u ného sluzby BoZzj konage,
oliljcegein 'k lidu neb ke dwéFjni kosldInjin gest obréacen,
maége pred sebau toliko ten dlauhy stul, nanémz mimo

tiswjeiiiui k¥jz postaweno nic



strne$ se nad vzacnym podjwanjm, Uwidjs, gak (isjcowé
v lont oslaveném swéllo se mjhagj, nynj so vyskyiugi®
nynj w sljmi mizj, a zase w silnégSjm svétle na ge-
vo wycMapgf. Gest lu ¢lovéku, gako by, gsa pfi po-,
sieiliijm saudu sweéla, mrtvé u vzkFjSenj vslawagjcj a
'w oslawenj z hrobl vyehéazegjcj spatfoval,

Eyhle! nebyl den sJuneéuj; bylolé zhaslo

aneb zakryto slunce. Osweéeowal blesk trdn0

pékné a strasné podal zkrjsencd konéiny drahné.
Tato lilopStokova slowa wypodobriugj ponékud to podj-
vanj; neb tak slawné diwadlo gen zase slavnymi slovy
vypsali lze.

Mimo tyto poznamenané citedlué myslénky, pfi tom
slavném oswjcenj kVjze ge$té dwé wéci paméti a pozo-
rovanj gsau hodny, kterychz snad gesté nikdo ne-
SelFil.

Mezi témito nes¢jslnymi zde na ten den shromaz-
dénymi zastupy tisjcové lidu sem alani w tom prostran-
ném chramé se prochézcgj a rozmiaa'.t?.gj vespolek, co
/V négakém stkwoslInéni hospodnjm vedefadle.—mPUlgdeS-li
s nimi ke dwefjm koslelnjin, Ilut sSickni wstFjc tobé
gdaucj s obgasnénau tvarj pricfeazegj;, gelikoz k sweéllu
Ic¥jze gdau: — obratjs-li se ale gda s nimi i sam ku
krjzi, tut ménj se Ukaz, awSech, kteréz vidéli, obljceg
Zmizel v stjuu, tak Ze niteho nespatfjs, 1kromé .toho
oswetleného slawného Ic¥jze.

Pohled ten gest obzwlastné neocekavany a divny, kdyz
se gde ke dwefjm kostelnjm, kudy se ven wyehazj ; nebo
obljéeg vSech gako oslaveny zaFj se fipytj, ac pfj¢ina
toho ¢lowéku hned nenapadne. Zde umélec skaumati ma-
Ze sljnya svétlo, neb gen od gediiiého velikéJio svétla,
totiz od toho nebeskym gako swétlem se svjtjcjho kvjze,
wyehazj zare, a zadny cizj swétly paprslek se It tomu nepfi-



méSugej také técli sfo a osmnact lamp okolo hrobu A-
postoll Petra a Pawla gest shasnuto *),

Druha pozornosti hodnd véc gest ten prepodiwny
gekot a hluk, kterym cely ten vatikansky chram seroz-
ljiia, toiizto, hiiiizegjcjdio lidu bez Pjsla mnozstwj mlu-
veiijm, 3eptanjin, dusanjm pdsobj divrny gakys Sum a gek,
kteryzto vysoké klenutj kostelu zarazj, pak do té ne-
smjrné kobky vzhilru se walj, aodtud zpét co z négaké-
Iw sudu do ucha hlufj.

Dwoge Sufenj gsejn tfe v.laJié zemi slySel, gesto
slony popsali se neda. Gedno na powydané pawlaci kla-

Stera fehole Karthusiand u S. Elma — nad méstem Nea-
pol], kamz ony tisjceré hlaholy z lidnatych toho mésta
ulic wstupugj; — druhé zde w chramu vatikanském.

Ono prwnj neda se ni€éemu pfFirovnali **)-, to druhé ma
neobyéegnau podobu s gekotem hucjcjho wodnjlio spadu
reky w Tivoli. lido tam nékdy u geskyiié Neptunovy
byl a stal, a4 tam gekot a huéenj toho diwocedolll pada-

*) Téla SS. ApoStolu Petra a Pawla lezj pod velkym olta-
fom, nad kterym ta velika chocholatd véz se vznasj, v kte-
ré také ten osvétleny k¥jz v povétFj stogj. Ty lampy, v
poctu sto a osmnacte na mramorovém raul)enj,na podlaze nad
tjim hrobem rozstavené, gednéak pres cely rok dnem a 1looj lioFj.

*«) Néco tomu ndapodobného v Praze na vrchu Peifjnu
slyseli, kamz rowné& hluk gezdjcjcli vozG a rozdjiné hlaholy

meésté pracugjejho a hmizegjcjho lidu v gedno smjScné
vyuikagj, a duté hulenj plsobj, které gsem sam, lidyz ge-
denkrate brzo po polednj p¥i gasném tichém povétfj a od vy-
chodu végjcjm vétru na Petfjné nedaleko téch t¥j k¥jza tva-
Ffi k zdmku gsa obracen gsern stal, k podivenj svému, ne-
veda dFjve, gaké by to hucenj bylo, slySel, az bliZze racho-
tjej vaz, kteryz to hucenj rozmnozovaly 1la pFjcinu mne u-
vedi.



gjcjho a sfrasliwé wzMru zase se nadymagjejho wodnj-
lio Ziwlu slySel , ten muze rjcl, Ze také dnesnj hluk a
huCenj lIve vatikdnském kostele slySel; —- nebo mezi
tjim a oiiym takovwva gest podobnost a stegnost, Ze sotwa
kdo uwéFj, a ga, zrowna z Tivoli do Kjma priSed,
mohl gsem to obzvvlastné pozorowafi, neb kdyZz gsem ofi
zamliaufil, tu pfichazelo mi, gakobych prawé w geskyni
Neptunowé w Tivoli stal.

GeSté gedna wéc pri tom oswetleiij KFjZze byla hod-
na zkaus$ky a pozoru, které wsSak pokusili mné se ne-
dostalo. Mysljm, pohled s Zelezné a w klenutj kostelu]
kobky wnitf powydané pawlate na osvvjceny kFjz a pak
dolil na zéastup.

Giz we dne shlédnutj odtud wzbuzuge wzneSenan
mysSlénku o welebnosti toho stawenj, w kterém se Flowélc
naehdzj, ano lze spatFiti pod sebati propast, a nad sebau
weéZatau wysost rozpiaté bané ! Kterak wjce w no-
ci, pri swéfle toho oslawaného kFjze spanilé muselo by
byti pohledénj dold, 'co s nebe do hlubokosti na oswjce-
naii zemi §jrého chramu? — kterak utésené podjvvanj by-
la by ono, kdyby Clowgk, stoge tam w oslawené prostran-
né wysosti, co W oslaweném rozlehlém nebi spatfowal daw
dole hmizegjcjnho se na zemi liilit — sam pak tam na
bljzku vvelebného kFjze oslonény od zarfe geho w poklidu a
tichosti viecko wulkol zlatymi paprsky okraslené, azafjob-
gasnéné wida —- rozko$ nebeské slawy pocitowal a srd-
ce swého potéSenj swobodné pozjwal? — nebyl by to
predcit onoho nas oCekawagjcjho w nebeském duorstwu
krasného prebywanj? — To utéSifedlné divsadlo, kteréhoz
gé poziti gsem nemohl, budiz ginému zachowano.

Ostatné wisj ten oswélleny kFjZz na prowaze z ht-
ry, a lla obau ramenach swych téz toliko prowazy Ic



slrandm pFitazen, by Inic nepolimifedliiy stal. Sam k¥jz
ale gest pobity pozlacenymi plechy, a osazeny C¢lyfmi sly
lam ji, V. kterych* kazdad dvra horjej knoty ma, a tak
osmi fty sweélly swijtj.

A ponéwadZ toto diwadlo gedno z neykrasnSgSjch
gest, které \ poslednjm téindni postnjm v Kjmé widéli,
j stadlo by za (o, alty ho kdo nésledowal. KdyZz gsem
naposled w Kjmé byl, zméFil gsem sdm srownaiost*a sp0-
sob toho kFjZze, genz napofom négalcy ¢as w kostele sloze-
ny lezel, a také gsem se snazil potfebna zméfenj a wypo-
dolingiij geho dostali, coz se mné i podafilo, tak sice,
yc gcslli kdy néasledowanj loho krasného a naboz-
ného duvadla mozné bude, mné se podafi, gako w
Kjmé se dége, toho dowésfi *). A 10 gesl neypoléSitedl-
ncgsj ma myslénka, kdybych wlastimé loho poléSenj mohl
zgednali, kterého gen lak malo lidu, gen w lijme, muze
pouzili, a kterého slawného diwadla zadné gakkoli wzneSené

popsani nenj w slawu vypodobnili.

') Pan spisowatel rozmnj zde takowd ki-estanski! kostely,
které chocholatymi Mrzmi gsau stnwény, gako u pfjkladu we
IVjdni S. Karla, nelio w Praze u mostu PP. K¥jzownjfed ko-
stelowé, aneb farnj malostransky Sw. MikulaSe, a gaky neb
podobny kazdy, kdoz tomnlo popsanjrozuméti a ge cjtiti chce ,
iniisj >vmysli swé sobé sam predstawili.



ZFjzelij Benediktinské Tio Icla3lera w Augs-
hiirlcu.

Neymilostiwégsj kral Baworskyj Ludwijk I., wyslySeti
racil prosby a zadosti katolického méstanslwa Augsburské-
ho w roce 1829 sobé predneSené, a swatoStépausky ustaw
katolickych studij w Augsburku, zalezegjcj ze Skol malych
djick, auplué latinské Skoly, anplného gymnasium, neauplné-
lioliceum, rjzenj asprawé Fradu Benediktinského swéfil, ku
kterémuz cjli w tamnSgSjch budowach opatstwj benediktin-
ské se zrjdilo, kteréz spolu nowiciat, gakoz i uUstaw ku
wzdélanj mladych feholnjkfi w sobé obsahowati ma. Mi-
mo to welel kral, aby se dwogj preworstwj téhoz fadu w
meéstech Metten a Ottobcuern co neydijwe zfjdilo, a k za-
prawcirj wSech potfeb téhoZz Fadu djlem wynos starych gi-
stin, djlem nowé pFjgmy postacitelné wymeérily a wykéaza-
ly. Opatowi Swato - Stépanskému uloZeno gest, aby sera
k ucCitelskému aufadu schopné Benediktiny Melfenské po-
volal, weSkeré po Bawofjch dosawéade Zigjcj exbenedikti-
ny pozwal, by w témz nowé zFjzenéin klaStefe swau pens;j
strawili, tak téZz aby se uchéazel o dokonalé cjrkewnj kné-
zj, gmenowité o ¢ekance Uradu ucitelského, a bylo—tiby potre-
bi, aby k obsazenj mjst u€itelskych téz nékteré Benedikti-
ny cjsarstwj rakausltého krali predstawil, z kteréhoZto
ohledu aby se s opaty téhoZz mocnarstwj néalezité srozumél,
napotom pocatkem mésjce Bfezna v. b. aby se sbiskupem
Augsburskym osobné na cestu do Wjdné wyprawil, od-
Icudby do kl&ster( ralcauskych nahlédnul, a inezi tjm ¢&a-
sem od rozdjlnych opatd k témuz cjli Zwolené knézj aby
seznal, po kterémzto osobnjm seznanj aby nalezité pred-
stawenj krali swému uginiti mohl. Sw. - Stépansky klaster ma
neydéle do neybliz§j welikonoci témuz Fadu byti odewzdan.

Gedenkazdy opat ma spolu byti predstawenym S$kol,



n kdyby do ustawené&o Casu, Fad weskerad uCitelskd mjsta
audy swyinl obsadili nemohl, cjrkewnj kuézj, tenlo aufiid
piOzaljm zastawagjcj, onatu niagj byti podf¥jzeni, gako u¢i-
telowé swému rektora. Takt inagj ostatnj pFeworstwj bez
prodlenj zFjzena byli. Ministerium wnitfnjch zalezitostj
w srozumélij s biskupenj. Augsburskym a nowé zwolenym
opatem Hubrem, co potfebného bude, ustanow;.

Opafowi od biskupa co neydfjwe bude uloZzena re~
visj Feholnjch prawidel, pfi ¢emZ se na to neywjc zfe-
tel wzjti ma, aby wefegné modlenj w kiru, gak mozna
genom bude, k prospéSenstwj hlawnjho aucelu, aufadu to-
liz utitelského, obmezeno bylo, a wlbec aby Fad takowé
nabyl spofadanosti, kteraby auplnému wzdélanj mladych
FeholnjkG we wsSech k aufadu ucitelskému pfFiiidlezegj-
cjch weédacli, g akoz i wychovvatelské aucinliwosti konven-
lualiiw potFebné wywinutj pogistila a proti wfieinu uchylenj
se fadu od praww zdkonem potwrzenych bezpetné  dawal
rukogemstwj. Prehlednuté statuty fadu po pfFigetj kra-
lovském  npywySS§jmu biskupu také predlozeny budau k
patwrzenj cjrkewnjmu. Prozatjm wdbec lofo se sianowu-
ge: a) Zadny Bawor nesmj do Fadu wstaupiti, kteryzby
predbézné slanowenym wyinjnlidm biulaucjho pFipuSténj X
duchownjmu slawu neuginil zadost. Zadny cizozemec ne-
sjnj do Fadu prigat hyli bez powolenj kralowského,
a prwé nez by dosahl baworakého iudigeualu. —.
Z4dny Feholnjk nesmj ani na  winnici Pané, ani k
aufadu ucitelskému pFipustéu byti, 1écby wSechném, zako-
ny a nafjzenjmi wyiknulym wymjnkam ucinil zadoai. b)
Kad p¥igjima na se powinnost, tolik duchownjch pastyfQ a
ugiteld wychowawati, kolik gich od wlady zemské zapo-
tfebj nznatio bude. c) Prwé nez zif elnégi sianowera
bude téhoZz Fadu podfjzenost biskupim, ¥ad negenom we_
smés, nybrZz gednotliwj audowé geho podfFjzeni budau na-
leZzegjcjia wrchnjm anradfim bud swtiskyin, bud duchow-



njm, gelikoz vyhradné ud ucitelsky, bud pastyrsky au:
Ffad zastdwati budau. Krali pak svobodno gest, gcdnot-
liwému Feholujka zakazati ucitelsky aufad, aneb z fary
geg odstraniti.

Z Mnicliowadne 7. Unora. Zakladanj novych klaste-
r0 iv Bavvorjch postupuge rychlym krokem. Z vile a rozkazu
kralowa ma sevLandshuté zaloziii klaSter frantiSkansky,
a po ném hned giny kapucjnsky. Také poruceno gest
viem politickym aufaddm co neypfjsnégi na to dbati, aby
v katolickych kosteljch 74dné nesluSnosti od pfFito-
mného lidu trpény nebyly, ano i hned se karaly. Wa-
bec mnoho se nynj w Bawofjch dége k zwelebenj Ita-
tolictvj a k roznjcenj lasky a uctiwosti k nému.

Slaw katolické cjrkwe w mocnarstivj Rakauském

roku 1831:.
I
nawra- zidd  wes- od pfi-

1 Ku katolické cjrkwi se pokrti- cirkwe
| tilo ti dalo mes odpadlo bylo
!w Cechéach 185 23 208 49 159
na Morawé 97 13 110 34 76
\v hor. Rakansjch 20 2 22 0 22
w dol. Rakausjch 60 33 93 2 91
w Styrsku 13 3 16 0 16
w Halici 69 22 St 0 81
/v Kraginsku a Korytanecli 19 0 19 5 14
w Hlyrii 7 4 11 0 11
1 Dohromady 460 100 || 560 ] 90 || 470

r. 1833 roz-

mnozila se o . 402

Wijce leto.
proti lorisku . 86



Staw Deédictusj SwatojansJceho od pocathi swého az do
1. Dubna 1835.

Gistina od weleb. zakladatele Ilanihjre 1000 *1.—-
W 282 knjzkach ,,Odména djth&mu od srb-
ského lokal. W. Zitka darowanych wyprodeg; 47 ——
W375 wytiscjcli Reci Neyd. Linec. p.p. bi-
skupa Ziglcra, od redaktora darowanych 62 - 30
Zakladnj gistiny 1100 - 30kr.

Auroky z Hanikyfowa zékladu do 31. Pro-

since 1834, 127 z1.36kr
Wynos odprodanych knih Zifkowych 33 - 20 -
Duchowenshvo Nowokoljn. Yikaridtu darowalo 42 - 40 -
P. FrantiSek Soreg$, kaplan Rozdalowicky . 40 ----—--
P. Jos. Smidiuger, kaplan w Ném¢cicjch . 5 ——- -
P. Frant. liing ranhogi¢ s Annan manzelkau. 10 --—- -

P. Wadaw Horacek, faraF Ondregowsky * 10 -

Wydagnych penéz Ic tisku 2{i8 zI.36kr.
WesSkeré tedy dosawadnj gmeénj dédjctwj swatojan-
ského . . . . . i . 137Szl. 6kr,

Powysenj

G. cjs.kr. Milost Ferdinand 1. racil uzawfenjm oii
JOlio B¥ezna b. r. wysoce dlstogného Pana, pana Josefa
Roucha, kandidata bohoslownjho doktoratu, wzdy weérné
mefropolitalnj kapitoly kanownjka, seniora na hradé Praz-
ském sw. Wijta, kollegialnjho kostela sw. Apolinafe dé-
kana, wysoce dlstogné arcibiskupské konsi,stafe radu a spraw-
ce kancelare, téz uastawu pratel k zwelebeuj kostelnj Jiud—
by Flena, neymilostiwégi powysiti za skute¢ného prae .
lata sk olastika, narodnjch skol po arcibiskupstwj Praz-

Casopis pro katol. duch. VIII. 1. i



ském neywyssjho dozorce, a direktora skladu kuili nor-
nuilnjlio,- kteryzto iho Dubna w kapitolnjm sezenj v hod-
nost tu instalovan, kancléfem kapitoly a archiwareni,
opatrov.ujkem kapitolnj peceti, rektorem protokollu a in-
spektorem kapitolnjch panstwj spolu gest ucinén.
PowysSenjm tjmto uprazdnéno gest kanownietwj Ce-
ského kazatele na hradé Prazském, <aod (oko dnek ob-

sazenj geho konkurs vefegné se wypisuge.

A umrtj.

Z Ostfihoma. Dne 21 . Ledna odpolednj dohau sko-
nal W Panu wys. dust. ostfihomsky kanownjk a probost
St. Slephani de Castro Strigoniensi, GIFj Palkowic&, po
dlauhotrwagjcj tézké nemoci na vodnatelnost, mage 72
léta véku swého. Dne 23. bylo Iélo geho slawné po-
h¥beno w katakombach pod kaplj swvatého Stépana. 0
tomto vyte¢ném muzi, ktery r. 1763 v Ompitale v pre-
Spurské stolici se narodil, pFfipomen.auti slu$j, Ze mimo
mnohé giné zasluhy o cjrkew a narod swvilg také té sobg
dobyl, Ze celau biblj Slovaklm p¥elozil a také swym na-
kladem /v Ostfihorné vydal, na kterémzto preloZzenj pres
tFidcet let pracowal. Mimo to na penjz geho Awyslo i né-
.kolik ginych spis@ na slovenském nafecj, neywjce prace
Jana Holého, gako: Eneida, Swatopluk a t. d. Tjmto
muzZem ztratila strana katolickych Slowakivv N Uhfjch,
usilugjcjch gedno ze slovenskych podnafe¢j w té zemi
(tak nazvanau Bernolacinu) za spisovnj gazyk pozdwi-
Imauti, svéJio neydJdiorliwéggjho a neyzamoznégsjho pod-
porowalele.

Dne 24. Ledna b. r. skonal w Panu dist. p. Jun



Pawljfi, bisk. lilomév. konsistonij rada a vikarF okrsku
Mlado-Boleslawského, dékan w Bezné, horliwy kazatel, ii

pfjtel mladeze i lidu, od néhoz wysSlo nékolikero kéazanj.

Z Kladna. Wsem p. p. wlastenclim a odbjrateldm naseho

Fasopisu smutnau dawame Zptawtt o aumrtj naSelio
od dlstogné konsislofe hned w zapofetj téhoz Casopisu
zvoleného Fadného spoludélitjka a spisowatele, wysoce ud-
Ffeného, diistogného p.P. KuSpara Valentina Weminyra,
mistra libomudrctwj a swobodného uménj na vvysokych
Skolach Prazskych a zéasluh plného faradfe na Kladné.

Tento uCeny a horlivwy wlastenec a pastyf ducho-
wnj narodil se w Praze dne 5. Ledna r. 1765., kdeZ i
napotoui studijni se oddal, a za mistra mudrctvvj prohla-
Sen byl. Na knéZstuj poswécen byw od G. hisk. M,
pana Erasma Dionysia Kriegra, biskupa Tyberiadského
a tehdegs$jho Suffragana Prazského, spolu i probosSta ka-
pitoly na hradé Prazském dne 1. Z&afj r. 1788. wyslan
byl do Druzce, kdez s mnoliau horliwostj pastyrskan az
do poslednjho Prosince roku 1796. anapotom we Zwole-
ifowsi az do 10. Z&fFj r. 1798. kaplanem a prawau pod-
porau farnjho aufadu byl. Nacez byla mu dana za od-
ménu snaznosti geho expositura Zemésskéa, a hned dne 10.
Ledna r. 1799. fara we Zwolernowsi. Potom na Zzadost
f ji. Vincence Richtra, farafe w Kladné a téchto osadnj -
k& we srozumén] s wrchnosfj pFegal a nastaupil faru Kla-
denskau dne 4. Kwétna r. 1814.

WSsSude sobé zjskal dnweéru, lasku a wéaznost osad-
njki swych, nashroméazdil sobé zasluh o faru, Skolu i
osadniky. Za Fas swého pastyrského auéinkowanj 13 Zi-
di a 13 nekatoljkih do IGna cjrkwe katolické p¥iwedl, G-
stawy pro chudé, d¥jwc nez wyssjm zakonem prikazany by-
ly, uwadél w swé osady s mnohym prospéchem; — ofF-
kowdauj ochranné slowy i swym wlastnjm S]iolnprisobenjiil

>



welmi podporowal a rozSifowal, a pfi kazdé prjlezitosii
obecné dobro pnsobiti snazné bledé].

Pracemi swymi literaturu theologickau i historickau
obohacowal, wydaw tiskem mimo giné drobnQstky bez
ginéna swého onu obljbenau liturgickau knihu pod néa-
zwem : ,Yollstamliges katholisches - liturgisches Lebr - und
Erbauungsbucb“ —m genz giz 3krate wysla; — o0 swa-
tosti bifmowanj — Komenského srownanj 4 Ewangelistlo
umucenj Pané — kéazanj pfi poprawé palice, gehozio pij—
prawu k smrti pro zwlastnj schopnosti z rozkazu wyssjho
pregmauti se nezpéfowal — potom pfFjspéwky b istorické
w Casopisu tomto. W rukopisu zanechal : Pamalnosti sta-
robylych kostelll &eskych — gako i weliky djl historie
cjrkewnj &c.

Do poslednjcb dnd wéku swého wedl aufad pastyfi-
sky na Kladné , aZz geg gediny a sprawedliwy Od-
platiiel zasluh geho a wseho dobrého k sobé powolal, dne
19. Brezna 18."5.

Z Bon nu nad Beynem. Casopis pro duchowenstwo
wydawaay od professorl bonnské university we 1.2. swaz-
ku 1834 str. 216. prwnj ze wsecli némeckych ¢asopisQ
zmifiuge se o Casopisu naSem, welice se tomu diwg, kte-
rak spis tento, magjcj na SOd odbjratcld a giz po 7 pl-
nych let wycLéazegjri, docela neznamym mokl zOstati wse-
wédaucjm Némcnim, naSim sausedtlin , ldefj prede na wlas
ivie wédj, co se w politickém i lifernjm Ziwoté po celém
Swété dége az tam do nfyzazSj Thule.

P¥i tom nadmjnény Bonnsky casopis predklada cte
nafdm swym pf¥jéinugiho uwedenj do Ziwota, geho nuco]
a celau saustawu, podotykage zwLasfnégsj stranky geho

a slilmge ¢as od ¢asu dal§j zprawy dawati o ném.



Litcrnj zprawa.

Arcibiskupska konsistof Prazska schvalila zwlast-
njm dopisem spis: Katolick&a liturgie od ddst. Mé&lnického
dékana pana Antoiijna Hnogka, k odkupowanj veskerému
welebnému duchovenstwu, a poukézala, by se gedenkazdy
odbjratel tohoto spisu u kteréholcoliw knéhkupectvj u—
chazcl. Redakcj Casopisu theologického, gsauc pFesvédéena
o wybornosti dotéeného spisu, a panu spisovateli téZ gakozto
podporowateli Casopisu tohoto zavazana, wiem, ktefj by, bud
skrze swého dlstogiiého pana vikafe, aneb psanjmnaswé
iieybliz8j posté vyplacenym, naredakcj se obratili, ochotné
v tom se propug¢j, ze oznamivsi kazdy djl v}isiého toho
spisu iiowinaini, geg budio poslem poukdzanym, anebo spo-
lu s Casopisem p. predplatiteli odeslati neopomine.

We vSech knihkupectvjcli rakauského cjsarstwj bére se
predplacely na spis ;

Bevliwurdhjlieitcn  mis dem Lehen Al(tys Klar’s,
Doktors der Philosophie, k. k. off. ord. Proiessors der
lateinischen Piiilologie, der klassischen Literatur und
der grieehischen Philologie an der Karl - Ferdinands
Universitat u. s. v. von Franz Weinolt, Weltpriester™
Doktor der Theologie an der Karl-Ferdinands Univer-
sitiit, Professor der Pastoral an der Leitmeritzer bi-

schufliclientheolog. Lehranstalt &c.

Ackoli prava zasluha po slavé spoluvékych i po-
tomnjch nebaZj, pFedce serada objrd vdécna prjtoinnost

pouuijky a spisy vefegné gj poctu vzdavali. .Za tau



pfj¢éinau i bez ohledu na to, Ze fakovvé zdjlcnj k podob-
nym skutkdm powzbuzuge, lze gest se nadjti, Ze nekrolog
muze, ktery co kFestan a wlastenec nesmrtedinyeh si zj-
skal zasluh, obecné pochvaly a zaljbenj nagde. Tjm w6t-
§jho zaljbenj ocekavali mohau dotéené pamatnosti w (ra-
du ucitelském seSediwélého a wysoce vaZeného professora
na université, ktery s neySlechetnégSjmi muzi na$j vlasti
osobné zachazew, na gich smeyslenj a cjténj bezpostfedné
pusobivv, nezmafFitelné a stalé sobé& polozi! pamatky. Ci-
li kdo Ze z nesgjsinych zakd c. k. pana professora A,
lilara netauzilby zdawna zbjrku mjti pfed rukama, w njzby se
wéci neydUlezitégsj ze Ziwota geho tak aucinliwého nalézaly?
Kdo z pratel gehoby si nezaddal paméatky mjti o wérném
a zkuSeném pf¥jteli? Ba i kdo zesnulého toliko dle gména
znali, zaradugj se zagisté shledagjce w tom spisu cely cha-
rakter a mnohostranné pUsobenj geho. — Mnoholeté ob-
covanj, upfjmna zdjlnost, wraucna laska a pratelstsvj s
cténym panem professorem, gakoZ i hogny literarnj po-
zlstatek uschopnili skladatele, Ziwot a plsobenj bohuzel
zdhy zwécnéného weérné, neljcenS a tak wystawiti, Ze se
geho obraz w trefnych razjchw skutku a w prawdé paméti
¢tenarowé vtiskne. — Zwlastnj cenu této knize prFidawa-
gj hogné wytahy z neboZfjkowych listl, které netoliko
drahé pf¥jspéwky k geho charakteristice poskytugj: ale
mnohonasobné poucugj, obweselugj a wzdélawagj. Aby
wsak i w tomto spisu duch geho wanul, ustanoweno,
cely Ccisty wynos z této knjzky k dstawu dobrodégnému
wynaloziti. —

Neylrwanliwégsj pamatku totiz, kterauz w nasj wla-
sti wystawél, gest Ustaw pro zaopatfen] a zamEstknanj
dorostlych slepcd w Cechach. Plan geho pFi té wéci
mnohostranny teprw tehdaZz bylby Uplné vyveden, kdyby
Ustaw byl s lo 300 bezzrakych zaopatfowati. — Ten-



lu spis tialjz gako kamének prFiwr-huge k tomuto chramu-
dobro€innosti aL;mysIem wydany, aby tisiaw zase (! ged-
110 nijsio (trirdstal.

Umysl tento zagisté ode w3ech blahomysljcjch Zaku pFa-
tel a ctiteld neboZtjka professora bude liognym odbjranjm
i uznan i podporowan.

Wygde kniha broSirowana u welikém medianowém for-
méatu, na pékném welinském papjie as 11 tiskacjch arch(
w obdlce cCisté, 1 Méage 1835.

Cena predplatnj gest 1 zI. 12 kr na stFjb.; kramska
cena prigde r-a 1. zIl. 36 ki".

W Litoiutificjch 15 Ledna 1835.
Redaktor ¢asopisu, co spoluaud loho tistawu, cjlj se

zawéazaua ctihodné c¢tenarslwo k ochotnému odbjrauj této
knihy wzbuditi, gsa dobfe preswédéen, gak vvzdycky

uZitetnému podniknutj napomahali se snazj.

Qpraiva.

We 4. svazku predeSlého roku str. 550 fad. 4 o-

prawwven bud omyl: 8. Kjgna w Ctenj: 8. Listopadu.



Ndwcstj,
W luijZzecj arcibiskupské knihtiskarné wysly na-
sledugjcj knihy :

Slownjh Cesko-némecky Josefa Jungmamva,
Doktora Filosofie, Praefekta na c. k. gymnasium
akademickém Starého mista Prazského, Auda li-
cené spolecnosti Prazské, a zboru pro wedecké
wsdelanj FeCi a literaiury ceské pFi narodnjm
mursum. Djl 1. swazek 3, Do¢jlfim — Geneiul.
Swazek se prodawa p, p. Predplatiteldm po 2
zl. stf.

Zemeépis, ¢ili nuplné popsanj oboru zen*
sliého, podlé neynowtg-jch zpraw s pFjprawnym
liwodem, s porownanjm neydiilezitégVjch minej,
mér i wah, a8dokonalym regstfjK.f slowi wtej
Podlé Francauzského Abrégé de Geografie pana
Hadriana Balbilio. Djl 1, swazek 2. Obsahu-
ge: Anglicko., Skotsko, Irsko, Swédsko a ISorwe-
sko. Cena predplatnj gednoho swazeCku gest
posiul 20 kr, stf.

Popsunj kr. Idawnjlio meésta Prahy pro
cizince i domacj. Od Karla Ladislawa Zapa.
Weliky 18, /v Praze 1835, /v knjzecj arcibisku-
pské knihtiskarné u Josefy AvdoAvwy Fetterlowé,
vwedenjm a nakladem Waclawa Spinky; stran
360, s kamenopisnym planem Prahy., dAvéma na-
hledy a s vinetkau; w tuhé obéalce waz.. za 48
kr. stf.









IN SACROSANCTA METROPOLITANA ECCLESIA PRAGIINSI
IN COENA DOMINI 1634
die(a
a
Reverendissimo nomino Jounnc Aloysio 7'enner, Theologus Can-

didulo, S. M. E . Canonico Capitulari, cl Arcliiepiscopalis
Consistorii  Consiliario.

Qui nondum omni exulue est huinanitutis sensu, in cu-
jus peeturu adhuc pro veris, pro ctrlestibus atquis divinis
vigent allectus, mirari .certissime, obstupescere, et .pulveri ad-
volutus tota anima adorare debet, id cum considerat, ad cii-
jus institutionem hodierna, exinde in terris lectissima, ili
coelis mirabunda, et angelis et hominibus gloriosissima re-
cordamur die.

Aeternitatem enim cum omnipotentia, omnipotentiam
infinita cum bonitate, hanc cum misericordia, misericordiam
cum amore, et amorem cum profundissima cex-nimus conjunc-
tam humilitate <liristi.

Hic enim unigenitus Bei, in cujus nomine omne gena
flectatur coelestium, terrestrium et infernorum; a) hic
Deus homo, ad sanandam gentem humanam, serpentis morsu
vulneratam, ad lavandam, et exaltandam nostram — Adae
lapsu collapsam naturam, deserto sinu patris, humanis in-
dutus exuviis, et lumine suo in terris accenso, quod in te-
nebris lucet, b) ut firmissimum, nullo tempore lacerandum,
nulla ii perfida dirrumpendum, se et nos inter nexum di-
lectionis vinculum, et felicitatis augmentum praestet, ut spi-
ritus sui cum nostro, nostri cum suo prodat conjunctioneir,
mt unt/m simus in eo, sicut ipse in patre, et pater in
ipso, ¢) En quantum pignus instituit charitatis sua;! —
quid autem ajo pignus? minimum dico, si dixero pignus; se

a) Philip. 2, 10.
b) Joann. 1.
¢) Joann. 17, 11.



ipsum nobis tradicii,t et reliquit in nomine suo congre-
gatis.

Nobiscum enim esse, et usque ad cnnsumationeiu seccuH
voluit manere, quod sa;pius adfirmavit et promisit.

Ast non modo nobiscum esse, — noluit ita limitare
suam infinitam charitatem Salvator; — sed noster ipse ut sit
et maneat, apud se ipsum statuebat.

Ita enim in fine, qui ipse finis est et meta, in fine, qui
sine principio erat, et sine fine erit, in fine dilexit suos,
ut corpus suum, cujus livore sanati, simius, a) ut sangui-
nem suum, quo sterilis fructificat» et fertilis facta est terra,
ut corpus et sanguinem suum nobis in escam, et nutrimen-
tum tradens, sic cum terrenis coelestia, humana cum divinis
copulaverit, quod conditio nostra mortalis, terrena haecce
compago limosa ista, poenis consumta, et putredini subjecta
natura, aestimare non sufficit, capere non valet, et unde pro-
mereri potuerit, haud quaquam potest invenire, b) Eadem
namque tritici medulla, qua caducum corpus nostrum mi
tritur, ad parandum cibum utitur coslestem, quo animus, ad
similitudinem divinitatis suae evectus, ad vitam fruatur a;ter-
uaiu. Eandem vini materiam , cor hominis Ifetificantem, c)
et faciem in aleo exhilarantem in potum convertit divinum,
ut anima nostra ad finem hunc, celsissimum vigeat conse-
quendum. Et ita coenae Domini Nostri nutrimento, quo corpus et
sanguinem suum, humanitatem divinitatemque suam nobis
sub panis et vini speciebus tradidit, hoc sanctissimo Sacra-
mento nos omnes in unum coaluit mysticum corpus.

Recte igitur Apostolorum princeps spem acquisitionis gen-
tem appellat sanctam, d) Recte gentium Apostolus Co-
rinthiis et omnibus in uno spiritu baptisatis acclamat:
Vos autem estis Corpus Christi et membra de membro, e)
Ephesiis mandans et nobis, ut per omnia, per vires el
habitus, et sensus, et rationem, ceterasque facultates nobis

a) Jesaias.
b) Chrysol.
c) Ps. 103, 15.
d) 1 Pet. 2, 9.
c) i Cor n, Vi



collatas, ut per omnia crescamus in ipso, qui est caput,ex
quo totum corpus compactum; ut pax Christi, exspoliato
veteri fermento exultet in cordibus nostris, a)

Cur etiam ipse, qui caput est, en ad pedes suorum, quos
retia lavantes vocavit, prostratus singulos lavit.

O exundantem, pedibus effusam Dei hominis humilitatem !

Ignoramus autem, an magis nobis sit obstupescendum
super dilectione hac infinita Salvatoris in homines, quam
super hominum huic dilectioni Salvatoris opposita perfidia, ct
sancta; Religionis sua; infestatione , praecipue modernis diebus
facile animadvertenda. Cur ~tiamhancReligionem Christiin-
festantem perfidiam hodie in sermonis nostra; objectum ponen-
tes gnasramus : | quacnam hujus sint caussa;, Il quinam effectus,
et Il quomodo possit huic ferri medela. Responsis ad hac
questiones datis, solutum erit argumentum nostrum. Cui fa-
vete mihi in Nomine Jesu inchoanti.

Quod Salvator multoties jam pridem discipulis suis est
vaticinatus: Filius hominis veniens, putas inveniet fidem
in terra? b) Triste efatum: venturam esse horam, ut omnis,
qui Evangelium conspurcat, praeceptis ejus irridet, et inter-
ficit asseclas Christi, Deo arbitretur se praestare obsequium.
Quod Apostolus flens repetiit: Multos ambulare inimicos
crucis Christi; c) hoc ab incunabulis ecclesia;Christiana; ad
nostros usque dies triste cernimus adimpletum.

Nam quum Christus ecclesia; suie navim y, mare saeculi
transfretaturus ascendit, jam gentium flabra, Judeorum
turbines, ct persecutionum procella; sic ruerunt, ut totius
mundi fieri videretur una tempestas; et crux Salvatoris, qua
sanati sumus, jam olim insania ethnicis, ¢ scandalum Ju-
deis, qui conciliatis viribus cunctis lucem, illuminantem
omnem hominem venientem in hunc mundum, sacrilego au-

su extinquerc intendebant.

a) Eph. 4, 15-16.
b) Joann. 10, 2.
¢) I-hil. 3, 8.



Necato auctore fidei ¢ consumatore9 qui proposito
s?b? gaudio sustinuit crubem; a) lapidato Stcphano teste
tu coelo fideli b) trucidatis Apostolis % adversarii leonum
rugientium instar eircuierunt in horto Dei, quaerentes, quem
devorent, carceribus gnos includant, et flammis tradant Christia-
nos ut purgamentum hujus mundi factos.

Ferreo stylo, Aud. spectat., ferreo stylo pectoribus in-
scripsit historia cliristiana Nomen christiani, praecipue cogno-
men Catholici nullo 11011 tempore plurimis fuisse abominabile
delictum, quod hominem separabat adversus patrem suum
</ filiam adversus matrem suam, et nurum adversus so-
crum suavi — sanguine luendum c).

Quibus autem non obstantibus, lapis, quem reproba-
verunt aedificantes, tamen in caput anguli factus, ¢ gra-
num synapis projectum, per Apostolos plantatum, et san-'
guine eorum rigatum tantas inter procellas in arborem cel-
sissimam accrevit, ramos suos ad uKiiiio» fines terree exse-
rentem ; S4ib cujus umbra corda reficiuntur in vitam acter-
liam. Sedata persecutionum tempestate jam non rogis con-
cremantur, virgis non ceduntur ob Religionem, quam ample-
ctuntur christiani; ast vero irrisionibus pestiferis, scriptis ve-
nenatis, et obtrectationibus sacrilegis adhuc morderi et lacerari
videmus dogmata fidei diebus nostris; cum perpendimus, quD
et moderno aevo contra Redemtorem, et redemtionem, Petrum
et petram , Religionem et religiositatem, contra dogmata
sanctissima et officiorum praecepta aut in ligato, aut soluto, —
dissoluto inquam sermone dicta, serpta, cantata, prolata et
repetita fuere, ut irrideant, suifodeant et quamquam in cas-
sum, evertant fundamentum, quo jiosito nemo aliud pone-
re potest, d)

Quum apporto impetu hostili finem turpissimum non
consequantur, aliis utuntur inediis, vestimentis ovium invo-
luti incedunt, Religionis umbra tecti calorem pro veritate fin-
gentes celeberrima dictione, zizania dormientibus hominibus

a) Hebr. 11, 2.
b) Ps. 8s8.

¢) Matii. 10, 35.
d) 1 Cor. 3, 10.



superseminant in medio tritici, et ecce zizania apparent, __
videtimater ccclesia et plangit, cernit sancta civitas et plorat, et
ullulatus in Roma auditur. Unde autem Jiae lacrymae, gra-
viter nos adgreditur quaestio; cur quaesosanctissimum Evan-
gelium, quo alligati sumus Deo per Jesum, cur nostris die-
bus tot adhuc numerat inimicos, et quidem hos inter, quos
generavit et regeneravit verbo suo vitae ?

Responsum ad hanc quaestionem facile inveniemus.

Sicut illi, Sct. Chrysostomus ait, sicut illi, qui nau-
seam adversus cibos sentiunt, causam taedii quidem in cibis
quierunt, sed in semet ipsis, in corrupta eorum valetudine ra-
tionem invenirent ; sicut hi, qui oculis debilibus laborant,
incusant radios solis, sed lepitudinem potius Occulorum in-
cusare deberent: ita etiam tristissimum de quo loquimur
statum in perversa animorum conditione, in corruptione ra-
tionis detegimus </ cordis.

Ipsimet, queis non arridet Religio Christiana, ipsi negare
non possunt, Evangelium Christi, tantis miraculis probatum,
totque vaticiniis firmatum, non hominis, sed misericordis
Dei opus esse.

Confiteri, cum rubore confiteri deberent, si impuden-
tes adhuc erubescere possent, quemlibet felicissimum fore,
qui candide < sine macula < irreprehensibile ipsius ser-
vat mandata; nst ejccoecati sunt mentes infidelium, a)
quod jam S. Paulus adfirmat, etideonon fulget illis illu-
minatio Euangelii Christi, b) Quam debilis et limitata
sit cognitio humana, quilibet etiam nullo monento facile
intclliget, qui ipsius usu destitutus non est. Multa jam didi-
cisse oportet, ut scias Te nihil scire, qui nec graminis foli*
potes perscrutari nataram. — Et qui terrena non intelligis,
quomodo coelestia poteris penetrare, nisi Te Deus edocuisset,
ut credens salvus fias.

Credere ergo oportet accedentem ad eum, quam sine
fide plane impossibile est ipsi placere, c¢)

Ast iiic ordinem saepe pervertunt perversi, scrutari

() 1 Tim. 10, 14.
b) 2 cor. 4, I.
c) llebr. IX, 6.



voltmt) ubi credere, intueri, palpare volunt, ubi admirari,
objiccre, dubitare, sanctissima Religionis mysteria coram tribu-
nali coecae suae rationis fronte praefricta examinare inten-
dunt, quae adorare oportet; intelligere volunt, ut credant,
etsi jam S. Augustinus graviter monebat: Noli quaerere
intelligere, utcredas-, sed crede, utintelligas, quoniam ni-
si credideris, non intelliges. a)

En hic principem ettristissimam caussam, cur non con-
fiteantur ipsi populi omnes, qui nationes judicat ¢ gentes
in terradirigit. bj Tu isto perfido et superbo rationis nli-
usu profundissime jacent radices, unde zizania cuncta in vinea
l)ei, et liaereses et schismata pristini, et irrisiones Religi-
onis, ct infestationes moderni temporis creverunt et crescunt.

Novimus equidem rationis officium esse, omnia probare,
</ quod, bonum tenere, c) quaecunque vera ¢ pudica <
justa @ sancta sunt cogitare,, d) sed novimus etiam nil
magis contra rationem esse posse, quam rationem ratione
transcendere velle, et nihil magis esse contra fidem, quam
credere nolle, quidquid ratione non possit attingi, (uti prae-
clare S. Bernardus ait.)

Profundius autem si adhuc videmus, alterum germen
hujus impii conatus detegimus in corde. Legibus Chri-
sti salutaribus ligamur omnes ad eum. Si vis ad vitam in-
gredi, mater ecclesia filiis filiabusque acclamat suis, tura
ipsos ad fontem regenerationis ducit, si vis ad vitavi in-
gredi, serva mandata.

Si quis vult venire post me, abneget semet ipsum,
tollat crucem suam, </ sic sequatur me, dixit ipse Sal-
vator.

Ast cum Paulo quilibet etiam legem aliam detegit in
visceribus suis, repugnantem legi mentis, ¢ captivantem
eum sub lege peccati; e) — et sic agitatur quasi influxu et
refluxu undarum debilis nauta ct lanqucns. Hic legi divi-

ti) Tract. §i-, in Jottuu.
b) Ps. 66, 5.

r) 1 Thes. 5, 21.

d) Philiph. i, 8.

<) jiout. 7, 23.

«



naa alligatus, ibi concupiscentia sua abstractus ,f illec-
tus, et duobus dominis servire impotens, servit huic —
relicto priori.

Si Religio Christiana sensualitati blandiretur, cupidini
consentiret, et omnes poenas et castigationes expungeret, o
quanta dilectione amplecterentur dogmata Christi! Ast non
credunt, quia credere timent. Inde excusatio mentis, inde
votum funestissimum: ,,si aliter foret!* et ex his votis du-
lila, et ex dubitationibus rejectio, et hinc lacrymabiles na-
scuntur infestationes Religionis doctrinae; numquid autem
colliguntur uvae de spinis, aut de tribulis ficus ? a) Igitur
non nisi funestissimi exinde cxpectandi sunt fructus, quos ait-

liuc intueamur.

Quum in nemine alio salus, nisi in solo Jesu, nec
aliud nomen datum sit hominibus sub coelo, in quo nos
oportet et salvos fieri; b) quum palmes, separatus a vite
arescat, c) prouti scriptum est in Evangeliu, et legibus ro-
boratur naturae: jam exinde facile colligi potest, eorum
conditionem fore turpissimam, qui veritatem Dei conver-
tunt in mendacium, et eum Christo non congregant, sed
spargunt, d)

Ad felicitatem verum, in harmonia mentis, in concen-
tu intellectus cum voluntate, in spe certa, et amore summi
boni positam et quiescentem, ad hanc felicitatem, effigiem Dei
transfigurantem in homines, et eum clarificantem, plane inhabi-
les esse, qui creaturaepotius serviunt quam creatori:e) nemo
"ou videt; — etsi non negamus, illas saepius frui his in
terris gloria quadam externa.

Haec enim gloria instabilis et fugax unicus eorum finis
est et unica meta.

a) Math. 7, i5.

AN A. 4, 32

C) Jdoanu. 15 i

<) iiom. 1, 2L watii. 12 10
¢) Roni. 1, 25,



Medio converso in finem, et fine ad media iletruso
nullam aliam legem agnoscunt, nisi comodun terrestre, vo-
tmti nullum, sin laetitiam et gaudia humana ; quapropter etiam
omnia sibi ad hunc finem consequendum sunt accepta. Super
dorsum fabricant, quod jam flens cecinit regius Psaltes, Su-
per dorsum fabricant, prolongantes iniquitatem suam; a)
et sic etiam obtinent saepe, quod optant, quoniam leges Re-
ligionis non tollunt naturae cursum, et longanimis est Dens
non irritans actionum libertatem.

llaud raro opibus auctis ex mamone iniquo, in vestitu
demirato-:, circumdati varietate, voluptatibus b) cummulatis
laetantes incedunt, et exultant in malis, risu despicientes,
qui Domino serviunt in sinceritate cordis.

Quod Evangelium narrat, quod notarunt Prophetae,
quotidiana repetit experientia adliuc. Mullos epulari impios,<f
pios jacere ad januam ulceribus plenos, ¢) usque ad hanc
horam cernimus saepe (lerodiadam saltantem, et Joanncin
catenis vinctum, et Paulum colaphis caesum.

Corticem solam si respiceremus, felix et secunda eorum
sors saepe saepius nobis aparet, qui Religioni irrident, ejus-
que dogmata msanctissima spernunt. Ast non invidemus fe-
licitati eorum, qui novimus: pace interna orbatos pauperri-
mos in divitiis, et miserrimos in deliciis manere; et pax
tnpils non est, ait Propheta, pace, quam mundus dare non
potest, homo tamdiu non fruetur, quamdiu separatus a Chri-
sto. Nam coacervet sopbismatibus sophismata, accumulct
sententiis sententias falsas, superstruat argumenta argumen-
tis: co perficere tamen nequibit, ut tota anima sua convin-
catur , mendacia, quae amplectitur esse veritatem, et tene-
bras, in quibus versatur, esse lucem. Judex enim sanus men-
tem inhabitat, graviter contradicens hisce comentis ; lux
tamen in tenebris lucet semper, etsi tenebrae eam non
comprehendant, d) itaque jam hic ignem inextinqu bilem in
visceribus suis infidelis habet accensum ; qui siue intermissione

«) Ps. 128.
1) Eus. 11, Ifi.
c¢) Lue. 19, 19.
d) Joann. 1



arilet et uvit; et dubiismorlei amaritudine et anxietate sem-
per repletura.

Animo in dubiis versnnte certe nullus tristior status.

Sicut errans viator, deserta semita vecta modo illam,
modo aliam ingreditur viam, et inexplicabiles circuit amba-
ges ; non refecitur in gemitu suo plagis amoenis, non recrea-
ntur aurora hilari: ita aversus ab eo, qui via et veritas est,
semper sibi manet peregrinus; nullibi locum inveniet fixum,
ubi requiescere possit, amplectitur hodie, quae heri rejecit,
rejicit cras, quae hodie est amplexus, et erroribus novis mu-
tat pristinos errores.

Corpora, a centro divulsa, quo graviora sunt, eo cele-
rius in praecipitem ruunt; ita in abyssum cadit spiritus hu-
manus, si solvitur a centro suo, a capite, quod est Christus;
ct eo celerius, eo profundius, quo magis caducum et vanum
id, in quod posuit felicitatem suam. Omnia sub sole esse
vanitatem jam Salomo animadvertit; conquisita eventu for-
tuito secundo perduntur adverso, et quis describere, quis
verbis eloqui potest miseriam hujus, qui illud amisit, in quod
felicitatem posuit; abyssus abyssum deinde invocat, in vo-
ce cataractarum a) suarum; ubi felicitatem quaesivit, inve-
niet poenam; namir.de punietur, ait S. Bernardus, unde de-
lectabatur ; et ubi quaerat deinde solamen? — nnm apud
Deum? — sed deicidium comisit, quantum in se erat, ait S.
August., negavit patrem, negavit filium, & ideo negabi-
tur afilio pilire/ b) an in spe anihilationis? O spes de-
speranda, ast non extinquetur, sed damnabitur peccator,
quum verbum Jiei manet in aeternum, <f Deus justus, if
justa judicia ejus.

Alia vero c parte si consideramus hanc aversionem a
ligamine Evangelii, eo luculentius adhuc tristissimos hiijns
videmus effectus. Sicut verme rodente in arbore folia
flaccescunt, et pro dulcibus uvis viles facit labruscas a-
mares, sicut incendium devastatis parietibus internis, flammas
ad exteriores partes aedificii efundit: ita infidelitas, necato

a) Psalm. 41. 8.
b) Math. 10. 32.

Casopis pro katol. duchow. VIII. 1



mancipio proprio, etiam, totam societatem veneno coinqui-
nabit suo; nam ubi sana non est fides, Sct. Augustinus ait,
ibi etiam nulla esse potest justitia; ubi justitia nulla, ibi
dolus et fraus, et deceptio, ordinem rectum omnem subver-
tens ; inde tot scelera, et zizania, et tribuli et lacrym®,
quas obstupescentes cernimus in societate hominum saepe.—
Sed quomodo Imic detestabili conditioni feramus medelam?

Spumante procella navigans eetip, ne se et sua perdat,
anto omnia quaerit portum securum, ubi tutus requiescere
possit; et parvulum, pericula cum sibi minantur externa, cofl-
fu 'eere videmus ad matrem, ibi quaerit solamen.

Jam iiic ceu in speculo cognoscimus, quid nobis fa-
ciendum in Siis turbinibus vitae. Gaudeamus, nam et nobis
aedifieutus est porius, ubi invenire possumus securitatem, ne
io profundum mergatur animus et pereat; habemus et ma-
trem, quae fluctuantes, < circumlatos omni vento doctri-
nae trahit ad se, ad peclora sita; matrem ecclesiam non
habentem maculam aut rugam, quam Christus dilejcit, quam
i nclificavit, a) et ad quam confugiendum est nobis.

Revertente enim Salvatore ad patrem noluit suos, quos
dilexit, relinquere orphnnos; noluit, ut percusso pastora
/ierum dispergantur oves in unum congregatae, et verita-
tes Religionis suae sanctissimae hominum tradantur dispu-
tationi-, sed ut verbum suum, sublato coelo et sublata terra
maneat iu aeternum, quod ipse dixit: coelum @ terra trans-
ibunt, verba mea autem non transibunt, b)

Propterea etiam medium ad hunc celsissimum finem
consequendum instituit, medium sanctissimum, cujus divini-
tas eo clarior dignoscitur, quo attentiores illud intuemur.
Non scriptis totum complexum Religionis suae tradidit, quae
aciie perdi, temporis fluxu interire, ausu praefricto corrumpi,
aut animo perverso adulterari potuissent, et quibus nec S.
Augustinus rcedidisset nisiipsuiiloccesiae auctoritas traxisset)

a) Eph. 5. 17.
b) Eue. 21, 33,



on miraculis semper contineatis et iteratis, fjuae a!) in-
credulis saeculi nostri non crederentur, aut vera {iro falsis
spernerentur, aut falsa pro veris venderentur, et sic infali-
bUitatis nota carerent; non liis confirmare et conservare
voluit dogmata sua, sed institutum posuit sanctum, columnam,
firmamentum veritatis super petram exstruxit, ad consumatio-
nem saeculi duraturum, adversus quid nec infidelitas, nec
crudelitas, nec cavilatio, nec porta, inferi prnevalerunt,
nec praevalebunt, nam ille, cui omnis potestas daic- est
in coelo < in terra, cum ipsa esi omnibus diebus*

Hunc igitur ad portum veritatis, hanc ad ecclesiam Chri-
sti confugiendum nobis, quo, ut verbis Lactantii utar, A) quo si
quia non intraverit, aut a qua si quis exierit, a spe viiae et
salutis alienus est. Haec mater piissima, sine qua Deum
habere non possumus patrem, 8) amplectenda non quidem
sola rationis curiositate, sed 11 fide, quae per charitatem o-
peratur, et erimus in veritatis perscrutatione securi et in
ejus intuitione quieti; et poterimus inde etiam liis, qui in
sacculi undis aut periclitantur aut naufragantur succurrere,
et vario modo lucem adferre, qui adhuc 1t tenebris et in
umbra mortis sedent. Legem enim habemus cordibus nostris
et Evangelio inscriptam: Diliges proximum tuum sicut te ipsum;
omnibus dictum : Sic luceat lux vestra, ut videant opera ve-
stra, ct glorificent Patrem, crimen la:sae majestatis divinae’
pcrduelionein iniveritatem sanctissimam committeret, qui erranti
potest viam rectam monstrare, et non monstrat.

Non modo Petro, sed et omnibus in portu veritatis, in
sinu matris ecclesiae quiescentibus impositum: Tu conversus
confirmafratres, prasprimis vero iis, quos vocavit in sortem
suam, in universum mundum quos misit, ut doceant, bapti-
zent < de quorum manibus, sanguinem pecca toris, si non
anunciaverint, requiret, c)

Ad vos igitur, nc longe abutar patientia vestra, ad vos
adhuc me converto paucis verbis, olivellas ecclesiae sanctae,
quas mox piissima mater segregabit, sicut quondam Earna-

a) Lib. 4. de div.! instit.Tc. 30.

b) Cyprian. dc verit. cccleeiae. Gat. 5j 6.
c) Ez. 3, 18.
d) A. A. 13, 2.



bam n Stiulo in opus, ad quod estis nsswnti, ‘l) ut eatis, et
fructum afferatis, et fructus rester maneat, a)

Ex liis jam, quae nunc meditati sumus, intellig-etis gra-
vitatem muneris sancti, quod vos expeciat, in quo portabitis
pondus diei ct aestus, b) ubi maledicentibus benedicere, pro
blasphemantibus orare, C) oportune et importune instare, obse-
crare, castra hostilia contra ecclesiam sanctam extracta demo-
liri, et animas naufragantes piscari, ad portum veritatis
ducere ct salvare debetis. — Non ut confundam vos, haec
dico, sed ut mentem vestram conjiciam ad illum, qui velle
dat < posse, qui petenti non denegat gratiam ; — ct hac
gratia confortati excolamus vineam suam, et gaudeamus, et
exultemus, quoniam merces nostra copiosa erit,is ccelo. Dixi.

n) Joann. 12, 16.
b) Math. 20, 12.
c) Cor. 4.



Jf knjzecj arcibiskupské knihtiskarnéw Praze,
¢jsl. 190, w Seminari, se prigjma pred-
placen; na nusledugjcj knihy:

ZEMEPISNY ATLAS,
eiii
auplna zhjrka map,
we zwlastnjm ohledu na wlast a zemé s nj zpi-jznéni.

S~nfiic wygdau as 3 neb 4 krasné, we médi ryté, na
hezkém, pewném papjru tisténé, Cisté malowané mapy.

Prcdplatnj cena gedné mapy gest 1G kr, na stf. Pri
za tfi poslednj ma-

zapsanj zaplatj se hned 48 kr. str.
py napfed.
Na zwlastnj zamluwenj obstaragj se téz skwostné wy-
jisky po 24 Kkr. stf., na néZzto se 1 zl. 12 Kkr. stf. fimzZe
zpUsobem predplacj.
Zbérateldm odbérateld dame 7my wytisk nadawkem.
Gména p. p. predplatiteld budau wytisténa.
Prwnj mapa wygde w mésjei dubnu b.r. 1835.
ZwySenau kramskau cenu ohlasjme pfFi wydanj prwnj mapy.

Potfeba zemépisného atlasu byla u nas dlauho giz
a bolestné ze wsSech stran cjténa; wydawdiijm zemég-
pisu dle H. Balbiho zweétSila se geSté wijce. Ze
predbézného, pfFi ohlaSenj zemépisu toho wydaného néa-
weslj poznali gsme s potéchau, zeby djlo takowé mezj
misemi, wlastenského gazyka milownymi kragany ochotné
pfigato bylo; a wSak po seznanj wsech, djla toho tyka-
Sjcjch-se okoliénostj , a po mjstnéin wySetrenj welikycb



s dostognym geho wywedenjm spogenjch wyloh s bolcslj
poznali gsme, Ze bychom tau (lobau po obycegné cestis
nikoli s to nebyli, podati za lewny, snadno dostupny pc-
njz kragaiuiiiL naSim lakowé mapy, gakowéz by co do
wnitfnj i zewnilfnj zprawnosti hodny byly i narodnj nasi
literatury i nynégsSjho stawu inapopisectwj. Horliwa la-
ska nékolika uslechtilych p. p. Wlastencl, gimZ tuto
neyvvrelegsj djky skladame, odstranila zlé ty prekazky,
a gediné znamenitymi, i na delSj ¢as pogiSténymi obél-
mi gegich stalo se moznym, Ze giZ nynj

ZEME PISNY ATLAS

platni ohlasili a we skrowné té cené wydawati mdzeme.
iVadégeme se, Ze i ostatnj milownjci wzdé&lanj a wlastenslsé
literatury neopominau hognym odbjranjm pfFispjwati k dj-
Ju tomu prendkladnému a kazdému, bud si kdo bud,
knéz, ufednjk, sludtuijcj, mestaii, ijtatel nowin i kdokoli
giny, negen uzitetcnému, ale w tolikerych pfjlezitostech
i neywy$ potfebnému. Zagisté at preswedceni gsau, Ze
se gim cesfau (auto mapy do rukau dostanau, genz oliy-
¢egné toho druhu zbozj daleko za sebau zfstawugjcc,
krasau, swétlau patrnostj a weédeckau ddkladnostj s
schwalowati, a wSeclco to a tak obsahowali budau, co
a gak to neynowégSj pokroky zemépisu a ginych s njm
spfjznénych wéd podagj. Za lo dostate¢né rué¢j gméno
p. Palackého, genz i péci o wédeckau atlasu toho
¢ast na se wzal.

Ponéwadz s wydawanjm map téchto weliké autra-
ty spogeny gsau, obyfegnyni knihkupeckym prodagein se
ale penjze dlauho nesegdau, Zzadame wsSechnéch, kdoz si
atlas ten obljbj, aby na n¢g laskawé co neydfjwe pred-
platili, a takto d@lezitému podniknut) lomu se swé sirany
prispéli ragili.



PFredplacenj pfrigjmagj:

W 1Vaze: arcibiskupska knihtiskadrna w Se-
minafri.
Bud. Neureutter, knihkupec; pak
knihkupectwj Kronbcrgra a Webra, Cal-
v e a wsickni knihkupci w Pj'aze.
W Kréalowé Hradci: Jan Hostiwjt Pospjsil.:
W (Jj¢iné s Fr. Kastranok.
W Urné: Seidl a Gastl, knihkupci.
W Olomauci: Jan Neugebauer.
WcWjdni: Wenedilctské aDirnb(iké woknihkupectwj.
W Presporku: OndfFeg Sweiger, knihkupec.
W Sw. Mikulasi: Fejerpataky, knihaf.
Dale a wlbec wsickni, kdoz se prodawanjm knih objragj.
Cely ten atlas zalezeti ma nejméné ze dwaceti map;
kteryzto wsalc pocet, nalezneli podniknutj toto pFjzen a
Jidlezitau podporu w obecenstvvu, podlé potFeby zdwognéa-
sobnén, i ztrognasobuén byti mdze.
Wychazj téz:
u m m m 1mpp a ©
Cili
aupiné popsanj oboru zemského podlé posled-
iijcdi statnjch zmén a neynowégs$jch zpraw, s pfFjpraw-
nyni Uwodem, s porownanjm neydnlezitégSjch mincj,
mér iwah a s dokonalymi rcgstfjky slow i wéej. Po-
dlé francauského Abrégé de Géographie p. Ha-
drianaBaibiho. Spis ten wygde we tfech djlech Cili as
w 15 Scstiarchowych swazkach, na néz sc 20 kr. stf.
jifcdplac;j.
Cena (a trwa wsak gen az do wygilj celého prw-
«jlio djiu, nafez o tFfetinu zwySend kramska ce-
na nastaupj



ZhSriiUilé predplatiteld obdr2fj sedmy vytisk nft
dawkem.

As w 6 nedélech wygde wzdy goden svazek.

Ze Zemépis slawn€ho geografa, p. Balbiho, neyW
§jjtoho druhu posud wysla kniha gest, dokazugj gedno-
swornj Usudkowé wsech netoliko francauzskych ale i "i-
nogazyénych liternjch Gasopis®, gakoZ i to, Ze se za ral
w pmvodiijm gazyku dwogjho a to silného vydéanj doic-
kal, a hnedle na to i do ginych Feéj, do némecké i dwe-
krate prelozen byl. Podhvu hodno gakze p. Balbi do
wedl, s welkau sirufinostj auplnost spogiti, a vSude k
kratkosti a prostosti w FeCi hledu, weliké bohatstvj
hognau rozmanitost a podstatnau dikladnost we spis
swlig uwésti. Gasné a pohodlné, nazwjce tabclarnj pre-
hledy dowr3ugj uZziteCnost té knihy.

Co se pak na3eho na wlastenskau pQdu spisu too
prewedenj tyka, poukazugemegediné na prwnj dwagiz wysléj
gwazectky; zagisté Ze wSude co neywjce mozna srozumi-
telnosti  Setfeno ; mimo to budau iiezndmGgsj slowa J
gednotliwych swazeCkach gakoz i opét lla konec celéli0
djla wysvétlena.

Ze Zemépis ne bez prawa schwalugeme, dokazuge
W Ceské ‘Hcele,w Cjsle 6 a 7 proneseny pFjzniwy UGsudek.

ibhb&kdtosisa.

Sw sssn j
obsahugjcj powjdky, novely a romany, djlem pGwodnj,
djlem z cizjch gazykl preloZené.
-Neiijt nikoho tagno, Ze gakkoli vzbuzend od nedav-

na na8e literatura pravem giz honosili se m0Ze mnohy-



mi a prewybomymi pracemi ucéenyci a horlivych muzd
zwlasté z oboru pfFjsnégSjch véd a umeénj, gakkoli rok
do roka zdafenymi ducha plody pilnych wlastenskych
spisovateld hogné se mnoZj a bohatj: nicméné spisi ta-
kovych, kteriiby roznmnau zabavu s uZzZitkem spogugjce,
rozSifovaly inczi wé/§j Céaslkau lidu vzdélanost a osvvj-
eenj, v§tépovaly w srdce inrawnost, vzbuzovaly chut k
gazyku materskému a roznécowaly lasku k milé wlasti,
a7 posavade nehrubé se ndm dostavvalo. A gest to ¢ast
lilcratLiry nikoli nepatrna, ano zwlastnj hodua pozornosti,
nehol spisy zadbavné z neycetnégsSjho se radugjce ¢tenar-
stva, neyvétsj na narod magj plsobeni, coZ nam historie
kazdé literatury ukazuge, procez také shledame, Zze u
ginych narodd poétem swym giného druhu knihy daleko
lifewy.Sugj a gako lilavwnj télo literatury ¢inj. Dobré za-
liawné spisy magj tu vyhodu do sebe, Ze mluwjce k
mladym srdejm lidskym, a vS8eliké okolnosti naseho Zi-
vota, od détské k rodi¢dm lasky az k powinnostem star-
cowym, od obfana sebe mensjho az k muzdm, Kktefj
weliké aneb neywétsj pilsobenj magj na sprawu zemé, a
vSecky ty rozmanité udalosti, we kterych osnd, laska,
fiaruziwost a vlbec ducha lidského mocnosti plsobj, i
toho v8eho dobré i zlé néasledky w Ziwych barvach ta-
kofka pfed 'o€i gini kiaduuce, snaze ge mohau wésti na
cestu k dokonalosti, neZli knihy wjce ufeného obsahu,
gelikoz tyto pro dospélegsSj a star§j toliko ¢&tenar-
stvo ustanoweny gsauce, zakladu potFebugj takového
gaky zCasti polozen bywa dobrymi zdbavnymi spisy. A
mimo to gest povaha &lovéka vlibec takova, Ze neyradég'
hravé se ucj, a neydéle onu pravdu w paméti chova,
kterA mu w neypéknég§jm rausSe podana byla. Kazdy
ledy zdbavny spis uloZili mé sobé za Ukol, ony prawdy a
zkuSenosti ze Zivota’', genz proste vyrknuty snadby gasi



ztézka prfichod k lidskému ducJui nachazely, podawati we
twéarnosti pfjgemné a lahodnau zahalené rauSkau, a takto
pFispjwati k u$lechtén] rozumu a srdce. Ze newSetky
zédbawné spisy takowéinu aucelu slauZj , wedomo gest, o
Spatnych ale spisech slow daremni; Sjfiti nechceme. Talii
tomu, diwuliz, Ze od kazdého wlastence nedostatek tako-
wyclito spisQ téZzce se nese, a Ze denné nafjkati nai
slySjmé ?

Toto na mysli nwaziwSe, a o zwelebowanj néarodnj
literatury, gako o rozSifowanj wySsjho mezi narodem
wzdélanj rowné peéliwi gsauce, umjnili gsme si, nadzmj-
nény nedostatek alespori ponékud nahradili wydawanjm
Bibliotéky zuhawného cCtenj. Cokoliw wyborného od
obijoenych spisowatelll ruskych, polskych, anglickych,
Spaniclskych, némeckych a g. w nowégSjm Case wygde,
to co neyrychlegi we zdafeném a naskrze srozumitelném
prekladu podame, aniz zapomenauce na preklady starSjch
a wytecnych spisil, pokud geSté méné gsau znamy. Zwlastnj
ale zretel obratjme lIla to, abychom co neycasic¢gi i do-
brymi  pawodnjini pracemi ctcnarstvvo naSe potéSili a
usppkogili.

Této bibliotéky wygde kazdoro¢né asi 8 swazku
Oti archowych lla pé&kném, bjléin papjfe, nowym, au-
hlednym tiskem w cené 20 kr. stf. Prwnj swazek obsa-
hugjcj drobné powjdky z Bulwera, Washinjitona Irwinga
a g. wygde neydéle do poslednjho dubna, a béfe se pred-
placenj wPraze, w njZepsané knihtiskarné a wknihkupec-
twjch Jos. L. Eggcnbergra a M. Neureutira. Kdo wSakby
nawenku laskawé proprigéiti se chtél ke sbjranj piredplatiteld,
nadawkeni dostane 7my exemplaf, a gméno geho, gakoZ i
kazdého predplatce, pfitisténo bude ku knize. Predpla-
cen] trwa do wygitj kazdého gednotliwého swazkn, nacez

kramska cena nastaupj.



Protez zadame wsech wenkowskych p. p. sbérateld,
by ndm neydéle do 10. mage polet swych pfedplatcl
ozndiiiiti racili. Druhy swazek,genz sobé brzo za prwnjm
prispjsj, obsahowati bude plwoclnj romdn 2z wlastenské
historie obljbeného a ¢tenarstwu naSemu dobfe znamého
spisowatele. Kazdy budaucj swazek zwlasté se ohlasj s
udanjin obsahu. Cinjce uctiwé pozvvanj k predplacenj
na prwnj swazek, ugistugeine wsech milownjk( ducha ob-
weselugjcjho ¢tenj, Ze wsSeclcu praci wynaloZzjme, by-
ehom wéazné Ctenarstwo wezdy gak gadruym obsahem,
tuk i zewnitfnj ozdobnostj uspokogili.

GeSto ale takowé naSe podniknntj zadné stalosti mj-
li by nemohlo, kdybychom i od slowtitnych p. p. spiso-
watelil hogné podporowéani nebyli, znamo ¢injme wsem,
ktefjbykoli bud preklady , a wSak gen neywybornégsjch
a co mozna neynowégS$jch spisii, bud plwodnjmi
pracemi k bibliotéce na$j pFispjwati chtéli, ze za kaz-
dy preklad, ktery se prFigme, 5e Cistého uzitku, genz po
zaprawenych autratach wybude, pogiStugeme; 0 uloZj se
gakoZto cena za praci pUwodnj, tak aby skladatel neto-
liko cely uzitek podrzel, alebrz i nad to slusné odmény
dosel.

Nehledjce p¥i takowém 'podniknntj nizadného zisku,
nadégeme se se strany gak odbératelstwatak i spisowatel(
nalezité podpory.



W knjzecj arcibiskupské kuihtiskarnS w Praze
avj chazegj tiskem:

OMSME fjsné Smpiwii.

vv8ech stran dochazely nés sijznosti, Ze welmi malo
pjsnj mame, kterymi by se wlastenské djwky a zpéwu
milownj kragané naSi poobweseliti mohli.  Tyto stjZnosti
gsau owSem prawdiwé, a wsak odstranénj gich prjli§ téz-
ké. Wydawanj pjsnj s melodiemi rytymi zada welké wy-
lohy, a ponéwadZ odbyt s nakladem w stegném pomeéru
nebywa, wydawatelé i némeckych pjsnj — magjcj mnohem
wjce odbjrateld neZli my, skoro wzdy Slcodowati museg;j.
Tato Skoda ma i w tom swlg zakladnj kamen, Ze i
mnozj prawj milownjci zpéwu pjsné wydané nekupugj, alo
wyplgéugj se a pak opisowati dawagj. Nezbywalo nam
fcdy nic giného, nez nato pomyslili, gakbychom pjsné
teské za penjz co neylacinégsj, ano za tak laciny wyda-
wali, aZz by i gich opisowanj pauhé wjce wyloh stélo.

Nadieéend knihtiskdrna umjnila solié kazdy meésjc
a sice wzdy dne poslednjho geden arch wydati, W Kkaz-
dém archu budau dwé i tfi pjsné, a mezi témi dle moz-
nosti wzdy gedna plwodné sloZena. PfreloZzenych pjsnj —
které gen z neynowég$jch a neyobljbenégsjch zpéwoher se
wybjrati budau, mame giz hognost pohromadé; co se wsak
plwodné sloZzenych dotyte, wdééni budeme wzactnym na-
8im kragan(m, pakli nas kterymi poctili sobé obljbj. O-
stainé na fo hledéli budeme, aby zpéwy pro Zenské i

muzské hlasy w této sbjrce se stFjdaly. Wychazeti bude

tato zbjrka pod nazwem-
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P¥edplacenj na cely roCnjk, dwanacte archl ohsa-
Imgjoj, pFigjméa se /varcibiskupské knihtiskarné, a sice :

na tiskacjm papjre po 58 kr. str.

ua weljnském 1 zIl. 24 kr. stf.

Pani predplatitelé na rok cely obdrZj na konci roku
filiiSn.n  thalku zdarma.

Abychom ws$ak odbjranj wSemo/né usnadnili, usnesli
gsmo se na tom, Ze i gednotliwé archy, a sice: kazdy
arch natiskacjm papjfe po C kr. stf.,, a na weljnském
papjfe po 8 kr. stf. sa prodawati budau, aby si taic
kazdy co neylewnégi i ty trfebas pjsné zgednati mohl,
které se koinu prawé ljbj.

Ze toto wydawéanj ze wSech neylacinégsj gest, kazdy
pijswéd¢j, powazjli, Ze za opisowanj osmi stran not w Pra-
ze 2i i 30 kr. w. & se platjwa. Tak lewnau cenu wsSak
gen wié nadégi ustano.vili w stawu gsine, Ze se nam hog-
nycii odbjratell, zwlasté w kragi, dostane.

Prwnj dwa archowé pro mésjc Leden a Unor gsau
giz k dostanj; prwnj obsahuge mimo titul a pf¥jpis, ge-
duu pjsefi ze Skraupovvy opery: OldFich a BoZena-,
il druhan z Ueroldowy: Zampa; druhy arch pro mésjc

Uuor obsahnge: i. Pjsefi od Tylu: ,Wane wétfjk po



lu€¢inach,” pékné skladanj horliwého p. Skraupa; 2. Tru-
penj lasky, w hudbu uwvvedl slowutny Witasek; 3. Pjseii
Cherubiniho z Mozartowy opery : Ftgarowa swadba, zafj-
nagjcj: ,,Zelem, ach, a slasfj wabnau."

1V knjzecj arcibiskupské knihtiskarné wySly nnisledutjjcj knihy :

SLOW N.IK CESKO-NEMECKY Josefa Jungmanna,
doktora filosofie, praefekta na cjs. kral. gymnasium
akademickém Starého mésta prazského, auda ucené
spole€nosti praZzské, a zboru pro wédecké wzdélanj
Fec¢i a literatury ceské pfFi narodnjm museum. Djl 1
Swazek prwnj a druhy. A — 1)oc¢istiti.

Kazdého ctwrtleta wygde swazek a prodawa se pandm pfed-
platiteldm po 2 zl. stFjb., mimo pFedplacenj po 2 zIl. 30 kr. —
Unita predplacenj trwa do wygitj prwnjho djlu, totiz' do konce
mésjce zAaFj 1835, gelikoZz prwnj djl ljez mala z péti 25ti ar-
diowycli swazk( zalezeli bude.

AINTONIJN A ANEZKA aneb: Osud dobrého bra-
tra a sestry. Powjdka pro c¢tenare wéku mladi-
stwého, zwlast pro odrostlegsj ceské djwcinky, dle Kr.
Smida. 12. 1834. stran 120, waz. w obalce 10 kr.

ATALA, aneb laska dwau diwochnin na panS$ti

PFeloZen&d z francauského gazyka. Druhé wydanj. 1832
stran. 128, za 12 kr.

BAGKY Vincencia Zaliradnjka, farafe w KFe-

Sicjch. 12. 1832. Djl prwnj, stran 104, za 12 kr.

BIBLIOTEKA MLADEZE. Zbjrka inrawnyeh powjdck
od J W. Wlasaka, Djlek ¢twrty. 8. 1832. Stran.
80, za 10 Kkr.

BITWA S TATARY. Powjdka z roku 1241. Gunima,
powjdka z osmnéactého stoletj. 12 1832. Stran 100,
za 20 kr.



CTWERO JIECJ M. Tul. Cicero uaprotiL uc.liati-
liuowi. Pv¥elozil, wyswétlil a opraweny text pawod-
uj pfipogil Sime on Kar el Machéacéek, cjs. kral.
professor poetiky a rhetoriky na Gymnasium Gi¢jnském.
Wel. 8. 1834. Stran 190, za 40 Kkr.

DIWADLA MALA pro okresy doméacj. Obsahuge: Em-
ma, aneb djtécj laska. Kwétny weénec.
Kradce wagec. 12, 1834, stran '142, w obalce

waz. za 10 kr.

DJWCJ BOG. Powjdka z drulié¢ &étwrti osmého stoletj. 1.2.
1.832. stran 192, za 20 kr.

DKEWENY KKJZ. Powjdka pro djtky a gegich pFately;
dle Kr. Smida od J. Wlasaka. 12. 1832. stran 48,
za G kr.

DOBRY MIROSLAW A ZLY GETRICH. Poucitediny
pfjbéh pro rodiée a djtky od Kristofa Smida. Zge-
Steiiy od FrantiSka .Tachima, 12. 1834, stran '190, waz.
za 12 kr.

FA1DON, aneb: Sokratesowo po sleduj roz-
nilauwanj o nesmrtedlnosti dusSe, s pF¥i-
pogenym  Zivvotem téhoZz mudrce; dle Mendelssohna
prelozil Josef Cerny, cjrkewnj kn&z. 12. 1833.
stran 23G, za 40 kr.

HAUSLJ SKOLA, cili shjrkaprawidela rozma-
fiitycli p¥j klada, dle kterychzto zagatetnjk weden
zcela bezpetné w faktu se iipewnj, a potfebnych o
Jiudbé znédmostj nabywa. Od J. N. J. F. 4. 1834.
Stran 94, za 3G kr. stf.

[1IESIODOWY NAUKY DOMACJ, &eskym hlaholeni wy-
dané od J. W. Welilcy 12, 1.835, stran 34, w obalce

waz. za G kr.



ilOSr()i>A.ftShA KNIHA pro w3eobcon& naueeiij
Od Josefa Fr. Kauble, cjs. kral. professura w
LiifomeFiejeh. 8. 1833. Siran 283, za 36 kr.

KATOLICKA MISSIONARNJ KNJZIIA, nebo  uweden
i krestanskému Ziwota. Wydana od shroméazdénj

m yswétégsjho Wyknpitele. Welky 18. 1834. Siran
4118, newéaz. za 2(i kr.

K1ZANJ (KRATKA) na wsecky nedéle a swaiky celého
roku, ku wzdélanj obecného lidu, agegich duchownjmu
prospéchu, kterdz swym osadnjklm  pFednesl Franti-
Sek Kaulsky, faraf w HostiwafFi. Dua djly. 8. '1834.
Siran 231 a 242, za 1 z!. 12 kr.

KPIAKOWIAKY, aneb pjsné narodnj polské s pFipoge-
nysn plwodnjm textem. Od W. Il. 18. 1835. stran 142 a
(zpéwu) (6, za 1G kr.

KROK. WefFegny spis wsenau¢ny pro Wzdélance naru-
dli Ceskoslowanského. Wydawan prispjwanjm mnoha
ucenych wlastenefi od Jana Swatopluka Presla,
doktora w lékaFstwj, c. k. wefegnélio profFessora’ pfj-
rodopisu a Feditele c. lc. pFjrodowny na wysohych .Sko-
lach prazskych. Djlu Ill. ¢ast J. 1833 a 2. 1.831,
kazda cast stran 160, za 48 kr.

KUCIiltY M. PROKOPA, knéze radu Premonstratského
na Strahowé, a bywalého kazatele w hlawnjm chramnj
Pané sw. Jakuba w kral. mésté Gjhlawi. Nedé&l nj
a Swatec¢nj kazanj. Djl 1. 8. 1834, stran 388,
w obalce waz. za '1 zI. Druhy djl se tiskne.

LiiKAfi OCNJ. Zpéwohra we ilwau gednanjch. Z fran-
cauzského dle Emanuela Veitha. 12. 1832. Siran J.(,9,
za JO kr.

LIBUSIN SAUD. Smulnohra w gednom gednanj. Od
W lilicpery, c. k. professora Jiuman!injho na gymna-

sium Kréalovehradeckém. 1.2 1832, siran 48, za b kr



LUCIANA (]\JiKTERE SPISY).. PrFelczené od Ignéace
Hagka, c. k. professora humanitnjho na gymnasium
Litomérickém. 8. 1832. stran 208, za 20 kr. siF.

VIIAAYNY KALENDAR, s pfipogenym nawedenjm ho
zpéwu. Zbjrka utéSena, kterdz se rozlicnym zpQso-
bem wé Skolach potfebowati da. Od J. N, J. Filcjka.
12, 1832. za 10 kr.

M'\EDE\J (NEYKRATSJ) ke &tenj. AvYydanj.in Fran-
tiSka Studeného, ucitele u sw, Filippa a Jakuba. 8.
1834, stran 72, za 10 Kr.

INE\YOLNJCI, aneb Isidor a Olga. Tiuchlohra we
péti gcdnanjch. Dle Arn. Raupacha od S. K. Ma-
chat¢ka. 12. 1834. stran 108, za 1S kr.

OliTAZ STAREHO SYVIiiTA, to gest: W&eol.ecna
politickd historie [invnjlio wéku, od pocatku
spole¢nosti lidské az ku padu zapadnj FjSe Fjmslté
Od FrautiS$ ka Josefa Sinetany, knéze Fadu
Premonstratského w Teplé, professora na ustawu filo-
sofickém w Plzni. Dj] prwnj. 8. 1834., stran 240, za
40 kr.

PJSNE w narodnjiu ¢&eském duchu. Od Frant
Jaroslava Kamenického. 12. 1833. siran 108,

za 10 kr.

POMSTA, aneb : Ilrad laupeZznicky w Sardinii.
Zpéwohra we trech dégstwjch. 12. 1832 stran 54
za 10 Kr.

POPSANJ kr. hlawnjlio mésta PRAHY , pro cizince i do-
macj. Od Karla Ladislawa Zapa. Welihy
18. 1835, stran 3fi0, s kamenopisnym planem , dweéina
nahledky naPrahu a s vignetkau , ea 48 kr.



POUKAZANJ v dlkladnému naucenj &eského
i také némeckého ¢tenj, gakoz také praktické
cwifenj w rozuménj a mluwenj neypofreljnégSjch ,ipo-
ginenowanj i prdpowédj w obau gazycjcb. K obzwlast-
njmu uzjwéanj pfi prvvotnjm wyucowénj ¢eské mladeze,
kteréz cjl gest, némecké Feli lehce a dikladng se lla-
uCiti. Sepsano od Jana N. Sykory, ucitele na hlawnj
Skole Ic. kragského mésta Plzné. 8. 1833., stran 116,
za 12 kr.

PIIJPtODOPIS, co kratochwilnjk Skoluj, pro
mladeZz dospélegsj ceskoslowanskau. Od Jana Nep.
Filcyka, ucitele wzornjho na Chrasti. Weliky 8.
W Praze, 1834. Stran 208, s 26ti kamenopisnymi

obrazy; wéaz. 1 zl. stf.

PSACJ STOLEK. Cinohra we &tweru gednanj, od Aug.
z Kocebue, lderauz z€eStil Norbert Wanék. 12. 1832
stran 166, za 14 kr.

liarona GifFjlio Cuvier a

ROZPRAWA O PREYVRATECH KURY ZEMNJ a o

proménach w Ziwodisfwu gimi zpUsobenych, w ohledu
pFjrodopisném a dégopisném. Podlé patého wydanj
preloZzil a rozmnoZil Jan SwatOp luk Presl,
doktor w lékafrstwj, cjs. kral. professor pijrodopisu,
feditel cjs. kréal. pfjrodowny na wysokych $kolach
prazskych, aud nékolika u¢enych spoleenostj. Weliky
8, W Praze- 1834 stran 318, s 4 obrazci, za 1 zl. stf.

SEDMMECJTMA SWATECNJCH KAZANJ Yincencia
Zahrad)ijka, Farare w lifeSicjch. 8. 1833 stran YIII.
a 320 za 1 zl.

SERAFKA. Déarek dcerkdm méstskym od Marie Antonie
Druhé wydanj. :12. 1832, stran 102, za 12 kr.

SKREYS DUCIIOWSCH POKLADU, aneb: wraucné
modlitby z lifubokosti ducha k DoJui wzdy wolagjcjlio



Katoljka. 12. 1832, stran 165 na psaejm papjru ne-

wazana za 36 kr.
| WKDFNJ KAVNITRNJ MODLITBE, poukéazané w mno-

hych modlitbach, dle potfeby katolickych krestanii; od
J.N. Pfeiffra, opatakanovnického Fadu Premonstratské-
ho, klastera Strahovského w Praze. Pv¥elozil z né-
meckého wydanj Gottliard Holuba¥, knéz téhoZz Fadu.
«|8 1832. za 24 kr. iiewaz.

UWEDENJ K WNITKNI MODLITBE a t d. Materskym
gazykem vylozené od TomaSe Kubelky. 12. 1833,
Hrubsj literau tisténé; nevazané za 16 kr.

WVSKAUMANE A WYGADRENE TAGNOSTI HAUSL.I,
gak pro ucence, tak i pro vvycviéenégsj hauslisty a
milownjky téhoZ stroge hudebnjho; kteréz slozil avypra-
coval Karel WIéek.4. 1833. Stran 24, 40 kr.

ZBJP.KA NEYDAWNEGSJCH SLOWNJKU LATINSKO-
CESKYCH, s obsahem neznamych slov v abecednim
pofadku Feskolatinském. Wydanéd od W. Hanky. 12.
1833. Stran 440. za 1 zl.

Zde se téz priifjina predplacen] na nisledugjcj spisy:

CASOPIS PRO KATOLICKE DUCHOWENSTWO. Wy-
dawan od knjzecj arcibiskupské prazské konsistore.
Na rofuj béh 2 zIl.

SWETOZOR, neylacinégsj spis obrazkovy k rozsjreiij
uziteénych znamoslj pro Cechy, Moravany a Slovaky.
Pololctnj predplacenj 1 zIl. 12 kr.

KWETY. Narodnj zabavnjk pro Cechy, Moravany a
Slowaky. Ctwrtletnj pFedplacenj 48 kr.

CASOPIS CESKEHO MUSEUM. Na rofnj béh 2 zl.

TfZ gsau zde v dostani tac imzwani :

LJSTKY PILNOSTI, na odménu pilnych a mravnjch
Zaku; (ucet po 12 i po 18 kr. Na S8est tuctl dame
sedmy nadavvkem.



In der FilrslcrslisinPflichen tUitfulruclcrei in Prrtij isl sn lirilen:

BLUTIIEN NEUBOHMISCFIRR POESIE, itberfragen ron
Josej)h Wciizig; g. 12. 1S33, St*icn VIII n. 1.04, 40 kr.

ERORTERTE UND ERLAUTERTE GEHEIMN1SSE
DER VIOLIN zum B.ehuf der Lernenden und geiibte-
reu Violinspieler und Liebhaber dieses Ilustrnmenles.
Verfasst und bearbeilet vuon Karl WI¢ek. 4. 1833.
40 kr.

Atick mrd daselbst Pranumcrat!on milt 2 fl.
C. M. auf den ersten Tlicil des folgenden IVer-

lces angenommen :

CIIRISTCATIIOLISCHE LITURGIK, zuiuichst zur Aus-
libung fiir Pfarrer und Kaplane des Wocltpriesterstandes
in der abeiidlandischen Kirclie, mit BeKicksichhing den
in den osterreichisehen Slaalen, dem Kiinigreiche B(ih-
men und der leiiineritzcr DiOzese insbesondere, liber
die katholische Liturgie bestehenden Verordimiigeu. Von

Anf Ad alb. Hnoj ek



