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Ut enim sine fide spes non habet firmitatem, ita Bine g®
fides non potest habere mercedem.
S. Clivysost. Homil. de fide,



O mnitijm spogenj Krislowa z mrtwych wsta-
nj $celou saustowou bozského zgewenj =
od
J. J. Raisa,

kaplana w KopidIné nad Leltinau,

§ 1
V w o d.

Ncxvstal-li Kristus z mrtwych — pjse swaty
Panel w swém 1. listu ke Kor. XV, 4.— tedy
gest daremné kazan/ nase, a daremna gest i
wjra wase, patrné dawage na rozum témito slo-
wy, Zze z mrtwych wstanj Kristowo gako 2akladnj
gest kdmen, na némzZ netoliko cela saustawa kre-
stanského ucenj wjry, ale i to prewelebné stawenj
cjrkwe Kristowy pewné a bezpeclné gest zaloZeno.
To dobre cjtili wsickni ti, ktefj na tento nowy
Jerusalem, genZ pfed nimi wzdy u wétsj a weétsj
kréase a ~velebnosti wystupowal, neSlechetnym pa-
tiili okem; a protoz, kolikkoliw w praudu ¢ast
proti prawé cjrkwi Kristowé powstalo nepratel, od
Zidowskycli zakonnjkd, aZ do neynnwégsjcli neka-
*



tolickycli ugiteld, *) od Epikuregského mudracka
Celsa, az do wydawatele nekfestanského spisu die
Stunden der Andachl, wsickni proti z mrtwych
wstanj nasSeho Spasitele zbran swélio wtipu obrace-
li gsau, a aZ posud obracegj; usilugjce tuto pro
weskerau wjru Kristowu naneyweys$ ddlezitau uda-
lost bud docela zapf¥jti, bud pFirozenym zpUsobem
wyloziti ; tau se kogjce nadégj, ze, podafj-li =
gim onen zakladnj kamen wijry Kristowy podwréa-
titi, i zalozené na ném stawenj samo od sebe pa
dne, a w zfjceniny rozwalj se.

Nez marné bylo az posud gegich naniahan;,
marné wsSecko skeptické gegich diuvtipnosti wna-
snazenj! Zaklad, gegz Buh cjrkwi swé récil polo-
Ziti, az posud ani w tom neymensjm se nepohnul],
a protoz i to welebné meésto Bozj, genz na rém
gest zalozeno, netoliko na wzdor wSemu nepratel-
skému namahanj vvzdy dal a dal se rozSifuge , de
gako wsecka stawenj staré, dokonalé prace tuob
zwlastnj do sebe ma powahu, ze ¢&jin déle stogj,
tim pewnégsj gest, a tjm bezpecnégi Gtokim wzdo-
rnge nepratelskym.

8= 2.
G(f7iyiii zpGsobem bogugj nepratelé naboZcnslwj
Kristowa proti zmrtwych wstanj Spasitele?

Wsickni, genz proti Kristowu z mrtwycli wst&

*) W7, Religionsfr. \. B. |.H. KirchenMgt. Bemerli.
avttc. Prenssen.



lij swfig ostrili wtip, pFirozené a pohodIni* we dwé
tfjdy se dagj uvvesti, wzhledem na tu zbran, kte-
rauzto proti oné prawdii gsau bogowali.

Néktefj wsSecko to, co se w sw. ewangelium
0 mnohonasobném zgewenj Spasitele po geho smr-
ti wyprawuge, za dobfe zwedeny klam, za paulié
mainenj smysld, aneb za bagku od ucedInjkd wy-
myslenau pokladagjce, svvédky Kristowa zmrtwych
wstanj bud za podwedenéj bud za podwodnjky
wyhlasugj. W gegich Cele stogj Epikuregsky mu-
drc Celsus, genz okolo roku 130 — 140 p. K. *)
proti nabozenstwj krestanskému weregne wystau-
pil se spisem, opatfenym tjm chlubnym nézvvem:
Aki)ilg Joyog, kteryzto spis z wetSjho djlu od Orige-
na, geg wywratiwsjho, az na naSe Casy dochowan
gest. W druhé knize tohoto spisu Celsus, necha-
ge mluwiti Zida, a twrde, Ze to, co se o zmrt-
wych wstanj Kristowe wyprawuge, lépe dokazano
neiij, nezli bagky o Orfeowi a Herkulesowi, gesto
do pekla sstaupiwse opet se nawratili, takto mlu-
witi pokracuge: ,,Muselo by se skaumati, zdali
kdy gaky clovvek, sJaiiecné umiew , skutecné o-
pet zmrtwych wstal. Wy se domnjwéate, Ze wy-
borne wasSe bagka opatfena a wyljtena gest, gesto
gste weliky kFfik umjragjcjho JezjSe, zemetFesenj
a zatmenj wymyslili. Dokladate, Zze tento clowek,

\l Wiz Apolngetiku krest, katol. w tohoto ¢asopisu 3ho
ro¢njlio béhu swazku IV. str. 557.



genz se muk sprostiti nemohl, po swé smrti wstal
zhrobu, ze znamenj odprawenj na swém téle, Ze
swé hreby prorazené ruce ukazal. Kdo to wSecko
widél? Snarska Zena, gakoz sami pFipaustjte, aneb
nékdo ztéch, genz ktomu samému kauzedlnictwj
(s Kristem) pfiznawali se.  Takowémuz snilo =
o tom dle geho tehdeglyho usporadanj mysli; on
to widéti se domnjwal, co z&dal, gakoz se giz
mnohym ginym wedlo; aneb radégi, gakoZz zato
mani, chtél tjinto zazrakem naplniti lidiobdiwenjm
a uzasnutjm, a ginym pomocj 1Zi naruku dati, gak-
by i oni ginépodwadéti méli.“ *) GakoZ z tohoto
mudrowanj patrno, i ti, ktefj swédky z mrtwych
wstanj Kristowa za pauhé §jlence. a snare drzj, i t,
kdoz ge zwymySleného a Stastné wywedenéhopod-
wodu winj, spoleéné pod Celsowu se mohau posta-
witi korauhew.

NekrFestanstj bohomluwci naSeho wéku zgedné
strany skrze swau zbéhlost w historické kritice ge-
dnomyslIné, ano wlastnj krwj podepsané swedectwj
tolika muzd, genz Krista po gelio smrti ¢astégi wi-
deéli, 40 dnj snjm obcowali, gelio télo a rany o
liledali, snjm mluwili a gedli, zawrhnauti nebwy-
wrétiti nemohli; zdruhé strany ale pro swaunewe-
ru, kterazto kazdy zazrak, krestanskému nabozen-
stwj inagjcj slauZiti za podporu, zawrhuge, sJenle¢-

m) Bergier’'s liist. dogmat. Alihandlung von der wahren Re-
ligion TIli. X. S. 44.



né z mrtwych wstanj Spasitele pripustiti nechtéli.
Coz gim tedy pozlstawalo giného, nez wymysliti
a namluwiti wsem, kdozby tomuto nemotornému
wytworu newéry wjru priloziti chtéli, Ze Kiristus,
gen na olo mrtwy, do hrobu polozen, tfetjho
dne opét obZiwnul, docela pFirozenym zpUsobem
z hrobu wysSel, a ucedIlnjkum swym se ukazal ? To-
to mjnénj, — az temné gen, a smnohau obalkau —
prednasj se w nemalo obljbenych Stunden der
Andach!;, w kterémZzto spisu w odéwu krestanském
pauhy rationalismus se nam podawa, a pod zbozné
znégjcjm nazwem lhostegnost k wjfe newycwice-
nému Ctenari do srdce se Stépuge. *) W tomto
spisu tedy nekfFestansky rationalista™ uciniw neypr-
we to pfFipamatowanj, Ze kdo z mrtwych wstanj
Kristowo na prosto zapjra, docela se délj od toho,
kdo si onu udalost swym zpUsobem wyloZiti a po-
chopitedinég$j uciniti hledj, (a¢, Zeby mezi obéma
temato gakého podstatného rozdjlubylo, nahljdnau-
ti nemohu) wyprawuge, gak se Kristus po swé smr-
ti MaFj Magdaleng, gak se ucdedinjkim zgewil; a
tjrato wyprawowanjm dost patrné na gewo dawa
swau wjru, Ze Kristus ne zmrtwych, ale z gakés
toliko mdloby powstal. Nebo ze ti, gimZz se uka-

*) A prede ljy ndam Wjmarsky P. generalnj superintendent
Ruhr a ginj protestantStj ucitelowé radi namluvili, fe
w tomto spisu, ktery pFjmo k tomu sméfuge, by wSecku
wjru w Krista wsrdci &tenarQ otrawil , prawd krestan-
stwj gest knalezenj !!



zal, hned ho nepoznali, nezda se mu nic byti dhv-
ného, gesto pry ten cizj odeiv, gegZ, z hrobu \w-
Sed, bez pochyby si wyplgciti musel, a zhledla
po tak welikém krwe ztracenj twdr musely geg
uCiniti neznalého. Newjm sice, zdali, co usw.
Luk. XXIV, 16. ¢teme: OCi pak gegich drzany
byly, *) aby ho nepoznali, néco wjce nechce fj-
ci, nez Ze cizj toliko odéw a bleda twar neznalym
ho Cinily; w8ak co na tom, gestlize téchto néko-
lik slow zda se odporowati nadfecené bagce, geli-
koz snadno se da dowoditi, Ze Kristowo z mrtwyoh
wstanj chtjti upjrati celému pjsmu sw. — kterézto
prede tak nazwanj reformatorowé za gediné pra-
widlo wjry prohlasili, a kterymz dost chytre Zscliok-
ké kazdé pogednanj onoho spisu otwjra — wzdo-
ruge, a weSkeré saustawé zgewenj BoZjho slogj
na odpor. —

*) KpaTeto, firm fter tenco, patrné \wtomto rnjsté ten do sebo
ma vyznam, Ze Kristus ne Jlodau twafj a cizjrn odé-
wem, ale bozskau mocj awau na gegicli smysly itt-
kowal tak, Ze ho, a¢ déle s nimi Sel a o sob& saiuém
rozmlauwal, nepoznali az w laméanj chleba, w kterémz
okamzenj i gcgich o€jm neviditedlnym ucinil se. A wsak
i toto ryelilé zmizenj docela pfFirozenym zplsobem vy-
klada si Zschokke, genz onoho spisu vydavatelem nm
byti; nebot slowa sw. Luk. XX1V, 31; Kcu civrog ctnavio;
tytvtro ctri uve@Vi nic mu wjce newyznamenawagj, nezli:
Er verschwand in del Dunlcelheit des Abends, a tak
zfegmé na gewq dawa swé mjiiénj, ze Kristus , wysed
zhrobu, nikoli nemél télo slawné, mocné, duchownj
(n' fofi/, fy é'oi'fcuft, nvéw/iciTixov dj sw. Pawel | Ivor.
XV. o wzkfjSeném téle krestami) alebl'Zz telo, ge]iz wsein
ziikoniiiu pFirozenosti, gako kdy prwé, podléhalo.



Veko p¥i otazce o ivzkFjSenj pané Setfili treba.

(jakoz onino dwa slavného wzkfFjSenj Pané
oclpiircowé, tak i wsSickni postaupenci gegich w tom
se srownawagj, Ze tuto naneywey$ dllezitau uda-
lost z gegjho pFirozeného historického spogenj wy-
trhde, samu pro sebe pozorugj, a tudy to sobé ne-
mozno €inj, pronésti o nj nalezity a prawy usudek.
Geli gaky, i sebe nepatrnégsj dég w Zzhvoté lid-
ském, spogen smnohymi pFedchazegjcjmi ciny, z
nichzto co nasledek ze swych pFjcin wyplywa, a
smnohymi néasledugjcjmi, s nimiz co pfF/Cina se
swymi nasledky co neyauzZegi gest spogen: musj
w tomto swém prFirozeném spogenj pozorowan a
posuzowan byti, nema-li usudek méné neb wjce se
cliyliti od pravwwdy. Kdo geg wytfhne z tohoto
historického poradku, kdo bez ohledu na geho pij~
¢iny, bez uwaZenj geho néasledkll geg pozoruge,
tomu se welmi snadno mUZe zdati nepochopitediny,
prawde nepodobny a nemotorny; gesto, kdoZ nan
u prostfed geho pf¥jéin a nasledk patij, bez ob-
tjze geho prawdiwost si wyklada, a ze tak a negi-
néde stati se musil, nahljzj.

A takte i z mrtwych wstanj Kristowo gako
gediny ¢len z dlauhého Fetézu, gediny dég zob-
§jrého historického spogenj udalosfj, ne sice z au-
oinliwosti lidské pochazegjcjch, ale z ducha Pané
wyplywagjcjch, a k saustawé zgewenj Bozjho pfFi-
ndlezegjcjch. A zdali prwnj pFj¢inu této udalosti



— pakli gi pozorugeme za to, zal eama pozoro-
wana byti chce, acoz skutetné gest, za gedinau
totiz Cast té obsjrné saustawy zgewenj Bozjho —
zdali prwnj gegj pfjCinu neb pocatek neslusj hle-
dati hned pod stromem poznanj dobrého a zlého,
kde neskonéeQé milosrdenstwj bozské swé milosii
plné uzawrenj k oblazenj padlého Cloweka pocalo
rozwinowati ? A gegj nasledky neb Ucinky, zdaliz
budau mjti konce, dokawadz gediny toliko zhfFjwa-
ti se bude clowék wblazjcjm swétle zgewenj Bo-
Zjho ? W této tedy prirozené Fade udalostj, mezi
néz gako spogugjcj c¢len nalezj, musj z mrtwych
wstanj Kristowo byti pozoroAvano, toho coz pred-
chazelo a nasledowrdo musj bedliwé byti Setfjno,
pakli ho w prawém swétle widéti, a nalezity o rém
usudek wynesti chceme.

*) Pravé tak saudj o této véci maz, v gehoZzto vykladu
jijsem svatych hluboka ucenost pod odévem zbozné my-
slise skryva, Kistemaker, genZz v pozmimenanj k 8mé ka-
pitole sv. LukaSe napsal takto: In unserer heiligen Re-
ligion, in der des neuen Bundes — um des alten nicht
zu gedenken— steht alles unter sich im engsten Ver-

bande ................ Aus diesem reichen und kraftigen In-
begriff ein Einzelnes, zum Beyspiel, Eine wunderbare
Tliat . . . herausnehmen, und sie einzeln bestreite«)

ist unnutz, und fihrt zu nichts ; so wie es auch oft
wenig frommt, gegen den Widerstreit sie einzeln *u
schutzen, und in weitlaufige Gegenreden sich einzulas-
sen.



ff gnkétn potahu 7 celé saustawé bozského zge-

wenj stogj z mrliwych wslanj Kristowo,

Skauméme-li tedy wzhledem na weskeré zge-
wenj bozské a ten ucel, ku kterémuz dano bylo,
zmrlwych wslanj Kristowo, nelze gest zagisté
powazowati ge za pfFjbéh, ktery sice se stal, ale
stati se nikoli neinusil; alebrz do o¢j pad4, ze spo-
genj geho s weSkerym zgewenjm tak auzké gest,
Zehy toto bez ného nedokonalé bylo, a w ném
gediné geho obswlastnj Ze moc gest, sklerauz-
to na rozum a srdce lidské acinkuge, sobé ge
podmariug/c

Tento Usudek o z mriwych wslanj Kristowé
osprawedIniti, a geho auzké spogenj s celym zge-
wenjm nalezité wysweétliti, gest liloha, kterau gsem
pro toto pogednanj wywolil sobé. A ponéwadz u
veSkerém zgewenj bozském MessiaS ta wzneSena
gest osoba, na kterauzto wSecko ostatnj se wzta-
huge, tak gako wsecky polomérowé négakého kola
z geho stfedu wychazegj a k nému sméfugj; Kri-
stk ale, gakozto ten dawno zasljbeny, a tauzebné
Cekany wykupitel we swété wystaupil, a za ného
wubec uznan byti gest chtél: tedy k wywedenj
toho, coz gsem si ulozil, gakz se domnjwam, ne-
slauzj nic vvjce, nezli ukazati, ze Kristus z mrt-
wXch wstati  musil, aby zauplna ucinil zadost,
inessifiSskému Urfadu swému, a pak aby také



kazdému zgednal moZnost poznali geg, za pru-
tvého MeSsiése.

Necha-li se tato spogenost z mrtwych ivstanj
Kristowa s ostatnjm zgewenjm dokéazati, budet pa-
trno, Ze tato udalost, nad njzto tak mnozj se hor-
sj, nikoliw wec lhostegna, ale owsem tak dllezita
gest, ze gj weSkera bozského zgewenj saustana
stogj aneb pada.

& 5.
IV ¢cm, zaleZzel Gfad messiassky?

W cem mél zalezeti Ufad budaucjho MessidSe
aneb co od ného pokolenj lidské mélo ocekawati,
zgewil Duch Pané hned tenkrate, kdyz prwnj pa
prslek nadége budaucjho wykaupenj zalesknul =
kleslému clowéku; prwnj paprslek, gesto bezpecné
byli ofekawali, Zze pFfede gedenkrate rozednj se.

W tretj totiz kapitole prwnj knihy MogzjSowy
Cteme, Ze kdyZz drzel Hospodin saud nad lidmi,
ktefjz se byli prohfesili, i nad swldcem, gerv
gich zawedl, k swddnéinu hadu promluwil takto:
v. 15 : Nepraitelslwj polozjm mezi lebau a nezi
Zenati, semenem livym a semenem gegjm; o
no *) potre tobé hlaivu, ty ale bude$ aulclady
¢initi paté geho**")

*) Dle textu piiwodnjho , kde w knihach MogzjSo-

wych ne zrjdka o obogjm pohlawj uzjwa se, w tomto rg-
sté spogeno s slowesem w tFetj osobé muzského polila-

wj rWIi> nikoliw na i ale na J}f wztahuge se. 'U
JJTi i o gedinéni potomku uzjwa se, widéti gest, t,
Mogz. IV. 25.

*') Toto mjsto netoliko zidé, (gako Jonatlianowo a Jeru
saltinské Targuin a neoznamenitcgsj Rabinowé) wsie«'l



Hle! to prwnj zasljbenj WykupiteJe, od sw.
Otcll nazwano noocoivayychov, w némz i o GFade,
i 0 utrpenj budaucjho MessiaSe w kréatkosti zmjnka
se €inj. Tento gelio Grfad wygadfen gest témi
slowy: Ono (semeno, neb geden z potomk0 Zeny)
fotfe lobe Matou. A coZz zawjragj médie do
sebe tato slowa ? Wzezfenj na ten bjdny staw, do
nMiozto skrze bFjch prwnj rodiCowé uwrhli se,
muZe neylépe obgasniti prawy smysl téch slow,
gimiz naprawenj gelio gim bylo ozndmeno a zaslj-
beno. Dle zfFegmého swédectwj pjsem swatych
lidé, bywSe i dle tela stworeni k nesmrtedlnosti,
tuto wznesenau prednost swau pred ostatnjmi Ziwo-
tiichy skrze pozjwanj owoce zapowézeného pro sebe
i pro weSkeré potomstwo ztratili gsau. I. Mogz. I,
16. 17. 1l, 19. conf. lijm. V, 12. A wSsak télesna
smrt byla toliko djl toho trestu, gjmZ Hospodin
stihal hfjch prwotny. UpadSe prwnj rodiCowé w
nemilost Bozj, dokudz za h¥jch nebylo dosti uci-
néno, nemohli se té&Siti tau nadégj, Ze spasen;j
wecneho dogdau. Obraz Bozj, ku kterémuz stwo-
fen byl ¢lowék 1. Mogz. I, 26. 27. a ktery zalezj

s. Otcowé a s nimi weskcra katolickéa cjrkew, ale i ti zprote-
stantskych bohomluwcfi, kteFjpred Baalem, tak nazyvanym
naturalismem , az dosud (aspon beze w.ij wymjnky) ko-
lena swa neoliybali, na Krista potahug-j. Mjsto wsecli
budiz gmenowan gediny slov utny llerder, genz prawj,
'lo toto mjsto, pokudZ Kristus k wywracenj bjdy z h¥jchu
posle neywjce auc€inkowal, obzwlastné o Kristu innsj wy-
kiiidduo byti. Briefe iiber das Studium der Theolo-
gie,



w tom, Ze Clowék, wévvodé nade wsecky ziwocichy,
swrchowanau prawdu poznawati, a neyswétégsj
wili Bozj dle swé premozené powahy mohl wyko-
navvati; Efes. IV, 24-, Coloss. Ill, 10., onym prw-
njm h¥jchem byl zhyzdén; rozum geho byl za-
temnén, a neschopny ucinén ku poznanj toho, ce-
hoZz neywjce gest tfeba, 1. Mogz. I, 8; wile
geho, odcliyliwsi se od toho, genz sam w sobe
dobry gest a swaty, ke zlému se obratila 1. Mogz,
8, 21., a ,,duSe Clowéka,* — gako krasné napsal
swaty Augustin — ,w prewraceném uzjwanj swo-
body swé zaljbenj nalez§j, a zdrahagjc se slax
Ziti Bohu, tjm i predeslé téla hotowosti ke sluzbdm
swym se zbawila, tak Ze spustiwsi se dobrowolné
swrchowaného Panii nad sebau, niz§jho sluhu swé-

ho po swé wdali udrzeti mocna nebyla,“ — ,0d
toho tedy zIého uZitj swobodné wile — doklada
dale tentyz swaty uCitel — pocalo se wselikych

pohrom pofadj, po némzto giz we swém pocatku
pokazené , a gako z kofene porusené plémé lidské
od bjdy k bjdé pfFechazj az na zly konec druhé
smrti, ktera ale nema konce, téch gediné wygj-
magjce, kdoz z milosti BoZj k wyswobozenj pri-
chazegj.”

Télesnd tedy i ducliownj smrt, a smumé
prewracenj weSkeré lidské prirozenosti, genz s
h¥jchem prwotnym weSkeré pokolenj lidské za
chwiétilo, lijm. V, 12., bylo to zhaubné owoce,
gez prwnj Clowék se stromu poznanj dobrého a
zlého byl utrhl.



A wsakj a¢ hFjSnjk nesmél ugjti trestu, zawede-
nf nemél prede zustati bez Gtéchy. Odebjragjcjmu
sez rage, wnémz s newinnostj zlstawil takmér ce-
lau blaZzenost swau, ucinil Hospodin to zasljbenj,
Ze bjda, kterauzto had na ného byl uwvalil, nema
tnvati wécné, Ze se narodj gedenkrate z Zeny,
kdoz, a¢ skrze hada mnoho trpél, tomuto starému
swldnjku hlavwwu potie > geg docela pfemlze, a
clowwéku moznost zgedna z této bjdy wywaznauti, a
opét vyniknauti k blazené dokonalosti, w njz pred
h¥jcliem se nachézel, pokudz s urazenau sprawedl-
nostj bozskau se to da srownati. Tuto nadégi
mohl s sebau Clowék z rage wzjti, co sladkau Uté-
chu w mnohotvarné bjdé wyhnanstwj swého.
Mel-li ale zasljbeny Wykupitel potfjti hlawu pekel-
nému hadu; mél-li pokolenj lidské wyswoboditi z
té poroby, w kterauz skrze h¥jch bylo kleslo: te-
dy musel (vzhledem na zlé zpUlsobené hFjchem),
Cloweku z toho nepfFirozeného slawu, do néhoz
ho uvede smrt, oddéljc télo od duSe, k stravu
prwotnjmu opét dopomoci, a gemu milost BoZj,
i ztracenou k dosazenj ziwota wécného schop-
nost wygednati.

Tot byl ten weliky Ukol budaucjho Messiase ;
a geho wywedenj, aneb progewenj potrfebné k
geho wykonanj moci ten diikaz, gjmZ messiasskau
swau dlstognost pired lidmi potwrditi, a nade wse-
cku pochybnost mél wywysiti.



Gah mohl MessiaS wzhledem na télesnou smrt
sivému tikolu uéinili za dosl?

Gen tremi slowy, gak gsme wideli, ponawrhl
Otec nebesky padlému Elowéku, co od budaucjho
MessiaSe ma otekawati, a tento prwnj paprslek la
dege nezaSel nikdy w lidu wywoleném. A€ ne
mnozj z Zzidd, gimzto bylo ono prwnj zasljbenj, a
wSsecko, coz se na ne wztahowalo — celé zgewenj
— zachowati a opatrowati, z té, gak se mi zd&
prirozené p¥jciny, Ze ¢lowék wibec na wsecko,
do o€j nepada, snadné zapomjna, a ¢lowék télesny
zwlast, toho coz ducha gest, nechapa, 1. Kor.
Il, 14., MessiaSe, co wykupitele od wécnc, od
duchownj smrti, ofekawali: pfede za dnd Kiristo-
wych , kde nadége Wykupitele w radostné dozr&
wala wyplnénj, nalezame wlbec mezi zidy rozsjie-
nau tu wjru, Zze kdyz MessidS prigde, wsickni
mrtwj z hrobu wstanau, wjru, gegjzio kofen w
onom prwnjm zasljbenj se hledati musj. *)

*) Tato wjra i u pozdnégSjch zidii zachowala se. Tui,
abych gen ta neykratSj swédectwj uvedl , prawj RaMi
Isaak Abarbenel w swé predmluwé k JesaiaSi takto:

rabm fop p 'D rpmnn “iot jvantf \m rr-n mm

) vbtf CTRp B
t. g.: ,Ctrnacty zaklad gest, Ze ¢as z mrtvych wstan
bude w €as shromazdénj rozptylenych (zidd skrze Messi-
aSe) aneb aspon ne daleko od ného.* — Podobné pjsc i
llabbi Kirachi, wykladdage slova Jes. 66, 5. o nicte

prawj: (cn-inn) nnto 'db ix mttc:n :nio by



Tela z mrtwych wzkfjSenjm mohl a mél tedy
MessidS swému Uradu z ¢astky uciniti za dost, a
swau messiaSskau diistognost pred swétein oswéd-
fitii. Tak to Zadala powalia toho samého (radu,
tak to ofekawala wseobecna wjra zidu, genz blau-
dili toliko wzhledem na ¢as, kdy ono wseobeCrié z
mrtwych wstanj stati se mélo. Dle nezpytatedIiného
saudu sprawedlnosti bozské, genz smrt nad hfj-
chem prwnjho c¢lowéka wyrkla, a toto prowinénj
\e wSech potomcjch Adamowych stjlia (gelikoz
wsickni, z ledwj Cclowéka pokazeného poslj, na
téle i na dusSi poruSenj, tomu wzneSenému obrazu
Bozjmu, gegz twflrce djlu rukau swych wtiskl,
uepodobnj, zaljbenj Bozjlio praznj, rexvaQtaa oQyifg
rodjine se) musili wsickni, podrobiwse se wyrknu-
téhru trestu, podstaupiti smrt, dfjwe nezli skrze
moc Wykupitele k prwotnjmu stawu méli se na-
wrétiti. A protoz, kdyz pfriSla plnost ¢asu, a Spa-

;jvtocn mi3’b n’nton n™nra mmb s (Wtahuge

se to) k odplaté dusj, anel) Ze oni (genZ se tfesau) za
dnll mocj mrtwj wstati magj. Wzhledem na to,
¢ mocj mrtwj wstati magj, Rabjnowé nestegného
gsau smeySlenj, an néktefj samému Bohu (u p. swrchu
gmenowany Kimchy k Jez. 26, 19.) girij zase MessiaSi
wzkFjSenj mrtwych pfipisugj. O téchto poslednjch mlu-
wé Rahhi Mosché bar Majeiuon w swém wykladu na
11. kap. MiSsny Talmud, tract. Sanhédrin, taktd napsal :
:Dnt3 rpm rpioten 107 nbmnn o Dnaia
t. g.; ,,Prawj, (mrtozj zidowstj uCitelowe-) Ze nadégi
magj, Ze Messia$ prigde, a mrtwé wzkf¥jsj.“ — Wjce
swédeetwj uwadj Eisenmenger w swéiu spisu: Entdecktes
Judenthum Il. Th. pag. 896. —

Casopis pro fcatol. duchow. VIT. 3. 2



sitel naS weregné wystaupiw, za MessiaSe uznan a
prigat byti chtiil, vSeobecné z mrtwych wstan;,
gelikoz tu poslednj udéalost pokolenj lidského ra
této zemi predpovédél, gi ale, gakozto ze swé
moci poSlau, gakozto doplnénj messiaSského ilfaclu
swého predstawowal. ,, Nediwle se tomu,” prawj
u swaiélio Jana 5, 28, (Ze ga, gakozto zasljbeny
Messia$s obdrzel gsem moc sauditi lidi,) nebol pfFi.
chazj hodina, kde wSickni, literj w lirobjch
gsau, uslysj hlas Syna Boz/ho: i pngdau,
Jiterj dobré weéei Cinili, na wzkrjSenj Ziivola,
Jiterj padi zIé wéei Cinili, na wzkrjSenj soudu.
CoZz mijnj Spasitel témi slowy : UslySj hlas Syna
Bozjho, nezli ze wsickni mrtwj k geho rozkazu,
nasledovné skrz plsobenj té moci, gizto co Messi&
do sebe ma, z mrtvych wstanau? TjmZ zplsobem
1 swaty Pawel, genz Korintskym, Ze wsSickni nrtwj
gedenkrate wstanau, dokaznge, wzkFjSenj gegicli
Kristu neb MessiaSi pripisuge, takto napsaw 1
Kor. XV, 22.: Gakoz w Adamoivi (skrze Adamg)
wsiclini mnjragj, tak i w Krista (skrze Krista)
wsickni obziweni budou. Xctgog tedy, reo
Messias gest to, gehozto mocj mrtwj magj geden-
krate z hrobu wstati. Tato wjra w budaucj z inr'
wych skrze MessiaSe wzkrjSenj tak rozsjrend, a
gelikoZz giz w tom prvnjm zasljbenj Wykupitele
vkoFenéna, tak silna byla, ze Kristus, mage &
davno cekaného MessidaSe narodu Israelskému =
prohlasiti, wSeobecné z mrtwych wstanj predpo
weédéti, a ge w okres aucinkowanj swé messiasske
moci pogmauti musil.



(Uik musel Messirts fulo swau moc pred swétein
osweédciti.

Gakoz z predeSlého §. widéti gest, musil ten,
ktery mel byti poslan, aby starému 3kddci hlavwu
potfel, skrze wzkFjSenj vvSech, genz zachwaceni
pokutan h¥jchu zemf¥eli gsau, zkazu hadem, zpU-
sobenau naprawitij a pokolenj lidskému wzhledem
ma geho télesnost k tomu dopomoci stawu, w ném?z
nalézal se pfed smutnym prwnjho Clowéka padem.
Loto téla z mrtwych wztirjSenj, gako bylo do-
plnenj uiadu messiaSowa, tak bylo tez ncwywra-
litedfny dlkaz messiaSowy moci a dUstognosti;
gelikoz ten toliko nad wsSi pochybnost swau messi-
dsskau dlstognostpowysil, a proti wsem dikladnym
nainjtkain nalezité opatfil , kdo ucinil Wsecko, Ce-
hoZ kleslé pokolenj lidské nadjti se mohlo dle zFeg-
me prjpowédi Bozj od zasljbeného Wykupitele.

Ponéwadz ale MéSsiaS dle uzawrené, a giz w
onéch slowjch: Ty ‘bude$ Cinili auklady puté
geho, pronesené rady Swrchowaného trpéti a umfjti
musil: kterak pak mohl, ze moc ma wSecky nékdy
wyprostiti z wazby télesné smrti, dokazali tém,
ktefj teto prezadaucj promény dockali se neméli,
gelikoz dFjwe zemfjti museli, nezli z mrtwych
wstanj stati se mohlo? Pauhé zasljbenj tjin méné
postaCowalo, ponéwadz mélo byti dano narodu, ge-
liozto nemaly djl — Saduceowé — netoliko z
mrtwych wstanj , ale i nesmrtedlnost dusSe, a byt-



nost duchl zapjral, a za we&c na prosto nemoznau
pokladal. *) Skut, Ap. XXIi1l, 8. Musilo tedy ono
zasljbenj zazrakem byti potwrzeno, kteryzby n«il
za geho wyplnénj. Gakypak ale musj byti tento
zazrak, tazi se dale, aby k stwrzenj onolio zasl].
benj postaCowal ? Pakli z usporadanj cjle, geni

*) Gestit piipamatowanj hodno, Ze gako onino zapjrateli!
budaucjho téla wzkfjSenj, Mat. 22, 23. — tak i Saduceo-
vé naSeho wéku, otrokowé gsauce télesnosti, i swymi
proti z mrtwych wstanj namjtkaml to progewugj, Ze i
swynii zadostmi, i mySlenjm swym po zemi se plazj. K
gich smyslu mluwj ustipaény Voltaire, genz w .swént
spisu : La Raison par alphabet, v némz ale plachy wtp
za rozum , powrchnj mudrowanj za hlubokau maudrost
prodawad, pod nazwem Resurection takto prawj : Le cops
d’'un homme réduit au pouissiére, répandu dans l’'air e
retombant sur la surface de la terre, devient légume
ou froment. Ainsi Cain mangea une partie d Adami
Enoch se nourrit de Cain, Irad dEnoch, Maviael ¢
Irad, Matthusalcm de Maviael; et il se trouve, quil
n'y a aucun de nous, qui n'ait avalé une petite portion
de notre premier pere . . . . Or quand il faudra
rcsusciter , comment rendrons = nous a chacun le oops
qui lui appartenait sans perdre du notre ? — Zdali pk
Voltaire a gerau podobnj giné zasluhugj odpowédi. rei
kterau Spasitel Saducea swého véku odbyl, Fka: Bltiu-
djte, neznng-jce pjsem ani moci Jioij. Mat. 22, QA
W skutim ! kdyby naSi nekfestanStj mudrcowé k tak ;-
stému predstawenj o téla wzk¥jSenj byli w stawu £
wznésti, gak ge u p. swaty Pawel 1. Kor. XV. na ge
wo dawa; kdyby wsSemohaucnost bozskau pjdj lidské
malomocnosti neopowazowali se chtjt wyméfFiti : riilidv-
bvchom podobnych smésnych proti z mrtwych wstanj n»-
injtek neslySeli. —



inA b/ti dosazen, powahu prostfedku nrciti lze,
domnjwam se, Ze ten toliko zazrak k osprawedInénj
onolio zasljbenj gest postacitediny, kteryz i Ze ono
zasljbenj samo w sobé& nic nemozného nenj, i ten’
genzto ge ucinil, dost moci ma wyplniti ge, pa-
tmé swéd¢j a dokazuge. A nynj se giz osmélugi
Fjci: Ze k stwrzenj prjpowédi o budaucjm z mrt-
vych wstanj zadny zazrak wjce pFjméren nenj;
gako z mrtwych wstanj samého MessiaSe. Wstal-li
MessidS skutecné z mrtwych, zdali pak gesté mo-
Znost budaucjho z mrtwych wstanj w pochyb-
nost lze uwadéti? Nemjnjm sice, aby se moznost
budaucjho téla z mrtwych wzk¥jSenj bez z mrt-
wych wstanj MessidSe na prosto dokazati nedala,
gelikoz pFipaustjme , 7Ze gako stworenj, tak i ba-
danej obZiwenj naSeho téla boZskau wSemohauc-
nosfj ss stane; nic wSak méné patrno gest, ze
wsecky ndmjtky, které opowdazliwa dnwtipnost proti
moznosti wseobecného z mrtwych wstanj kdy moze
pozdwihnauti, gediné z mrtwych wstanj Spasitele
wywratiti, a poraziti gest w stawu, tak, Ze sw.
Pawel sméle mohl Fjci: Ponewadz pak kaze se,
Ze Kristus z mrtwych wstal, kterak nékterj
prawj mezi wami, Ze wzk¥jSenj z mrtwych nenj
(nemozné gest)? 1 Kor. XV, 12. Nepostacowalo
wsak, by MessiaS k osprawedInénj swého zasljbenj
gen okazal, Zze z mrtwych wstadnj samo w sobé
mozné gest, gelikoz z pauhé moznosti na skutec-
nost se zawérka uciniti neda: alebrz zazrak, genz
w tomto ohledu mél byti wykonan, musil také



byti postaéitedinym rukogemstwjm, Ze Messias i
potfebnau mocj opatfen gest, splniti také «Cinéné
zasljbenj. A'i w tomto ohledu gest geho wilastnj
z mrtwych Avstanj ten dlkaz, genZz za dost ¢inj
wsemu sluSnému poZzadowanj rozumu lidského.
Nechat Messias za Ziwa sebe weétsj zazraky
konal, a ws§jm pravwwem pozornost a obdiwowanj
lidské na ge obratil: kdyby byl po swé smrti v
hrobé zUstal, kdyby geho télo bylo wzalo porusen;,
wéru! malau by pokolenj lidskému byl z0stawil
nadégi, Ze skrze geho moc wsickni mrtwj geden-
krate z hrobQ wstanau. S gakau pak diwernostj
mohau ubozj wéziiowé patfFiti natoho, genz na swo-
bodé gsa, wyswobozenj gim pfFipowjdal, widauce
geg nynj témi samymi okowy sewrena byti ? S ga-
kau bezpetnostj mohl by Clovvék ofekawati swého
z mrtwych wstanj, wéda ze ten, na némz nadégi
swau stawil, sam co kofist smrti w hrobé zlstal?
Gisté zadny zazrak, byt i sebe wétsj byl, ktery
Messias za ziwa wykonal, nebyl s to, lidem gasne
dokazati, ze smrti mocnégsj gest, dokawadz vi-
déli, Ze smrt nad njm wjtézstwj slawj. Neméla-li
tedy nadége budaucjho skrze MessiaSe z mrtwych
wstanj klesnauti: musil newyhnutedIiné z mrtwych
wstéati, a tak, ze smrti mocnégsj gest dokazati. —
A toto geho slawné z mrtwych wstanj, gakozto
dikaz geho messiasské dUstognosti, bylo zagisté
tjm potrebnégsj, ponéwadz Messias dle uzawrené
od wécnosti rady, gako Clowék netoliko od smrti,
ale i od sivych uepfFalel mél pfemozen, a oka-



wnau srortj z pokoleni lidského hyli wyhlazen.
Cjm wijce totiz toto ponjzenj, tento hany a potupy
plny konec geho dustognost inessiaSskau , podlé
tehdegs$jho Zidu o MessiaSowi sinySlenj , zatemnio-
wal, a wjfe w geho nadpfirozenau a prawé boz-
skau moc prekazel: tjm wétSj a gasnégsj bylo to
swétlo slawy, kteréz na geho diistognost a moc
padalo z oslaweného hrobugeho. Neumrew smrtj
prirozenau, snad gen u prostfed nékolika znamych
swych , ale skonaw w rukau neyauhlawnégsjch ne-
pratel pred ofima celého narodu, skrze swé z mrt-
wych wstanj tjin patrnegi mohl dokazati, Ze ma
moc poloZili ziwot swlg, a ma moc ho wzjti *);
ie gest silnégsj nezli smrt, zZe ma moc wyplniti
zasljbenj, dané wzhledem na naSe wlastnj budaucj
#mrtwych wstanj. Fak mohlo pokolenj lidské, W
Kristu spatfugjc smrt premozenau , sméle zwelati
% sw. Pawlein: Smrti, kdez gest wjtézstwj Iwé,
hrobe, kdez gest osten tivig? **) a w Kristowg
z mrtwych wstédnj mohl ¢lowék swé wlastnj budau-
cj wzkfjSenj slawiti.

Tak bylo tedy messiaSowo z mrtwych wstanj
ten gediny prostfedek, gjmz swig Ufad z gedné
strany wyplniti, a dustognost swau pred celym
swetem mohl oswédCiti.

Neméné potfebné bylo z mrtwych wstanj Spa-
sitele, pakli ge pozorugeme gakozto dikaz, 7ze ma

* im 10, 1S
") 1 Kor. 15, 55



moc, padlého Clowéka opét s Bohem smijiiti, a
gemu milost BoZj, a ztracenau k dosaZenj Ziwota
weécného schopnost opét wygednati,

(Pokracowanij.)

n

Aforismy o liturgii.
od

Vincencia Zahradnjka,
farare W lireSiujch.

1. Slowem liturgie se mjnj sluzba Bozj, ant clo-
weék, slauze Bohu, wlastné sobé samému slauzj.

2. Sluzba Bozj gestit xicta Bozj ; ctjme pak Bo-
ha, kdjz srdce naSe zahtito gest city, kteréz ziwé
predstawenj wSemocnosti, maudrosti, dobroty ane
smjrné dokonalosti Bozj w nas wzbuzuge.

3. Wseliké, smysll se dotykagjcj Fady, obslu-
hy, obycege a ceremonie zahrnugjt se slowem li-
turgie, ponéwad? liturgie gest cténj Boha, cténj
Boha gest cos wnitfnjho, wnitynost pak duSe ne§
roznécowana bywa wécmi, kteréz zagjmagj ze
wnitfnj smysly naSe, Nepotfebugei Buli wyso-
kych chramd, stkwostného raucha knézského, hud-
by, zwonénj, kadénj, swétla a podobnych wecj,
ale my smysinj lidé toho potfebugeme. Widitedl-
nymi wécmi wztyzen bywa duch naS knewiditedl-
nému Bohu.



4. Wyucowanj owSemt také k liturgii nalezj, ale
patfjt kuj i to, coz se wlastné Avyucowanjm zwa-
ti nemlze. Ucitel slowy wzdélawa, liturgie i bez
slow mysl k Bohu nese, a w srdci nabozna hnuti
wzbuzuge.

5. Na welikéint gsau omylu, kdoZz myslj, Zzehy
nabozenské wyucowanj giny melo konec, nez li-
turgie.

6. PFi wyuCowanj témer wsSecko zalezj na uci-
teli : liturgie sama sebau plsobj. U itel druhdy nic
dokonce newzdélawa, liturgie ale wzdycky mysl
zagjma, a gpasitediné aucinky w nj prowozuge.

7. Bludné gest domnénj, ze spasitedlna moc a
auCinliwost liturgie wyuCowanjm stogj. Zachyce-
ni bywauie u wnitfnosti duse, hledjce na Rafaelo-
wy obrazy, na nedohledné daleko win morskych,
m kwétaucj zemi, na hwézdnaté nebe. Prawa,
wraucj laska nema slow; tak i wraucj poboznost.
Blh gest wrch a plnost wsj wzne$enosti, wselika
wzneSenost ale té gest powahy, zZe pfemaha smysl
nés, a neda se w suchych zawfjti slowjch,

8. Ti, genZz kazanjm neucj, nobrz rozpalugj to-
liko, a toliko do srdce, sjdla citd, zasahugj, tak
zagisté chjbugj, gako ti, genz skrze liturgii uciti
gen chtégj, a konanj liturgické w kazanj promé-
iiugj-

9. Dokonala liturgie ni rozumu, ni citu péknosti
a krasy, ni mrawného smyslu neurdzj, nobrz wse,
coz ufij, wzbuzuge, tesj a nabozenstwj w dusi uwo-
zuge, wSe, coz gest prawé, krasné, uSlechtilé,
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wzneSené, prjgemné a dobré, k sobe prFiwtéluge,
a ku wzdélanj weéfjcjch toho uzjvvati welj.

10. Kral neobywa w chysSi , nobrz w palécu, a
blesk, slawa obklicuge osobu geho, aby zfegma
byla distognost a wywySenost geho, Tak i litur-
gie té budiz powahy, aby mysl téch, ktefjz gj ob-
cugj, cjtila, Ze Blh gest kral krald, pan nebe i ze-
me. Zlato, stfjbroj drahé kamenj spjSe na oltar
se hodj, nez na trdin, korunu a odéxv kralovvsky.

11. P¥i dokonalé liturgii gestit bohatstwj, roz-
manitost a rozko3né stijdanj obyéegl a Fadd, w
tom pak we wSem se spatfuge gednota, ponéwad?
wsecko meéFj k poucenj rozumu a probuzenj mysli,

12. Dobry strom se poznawa po owoci, a doko-
nala liturgie poznana byvva ne srownawanjm gi s
obecnymi prawidly, nobrz skutecnym cjténjm mo-
ci gegj. Slepy nemluw obarwach, a o liturgii re-
mluw, kdoz gj dlauhym uzjwanjm nezkusil.

13. K dokonalé, idedlnj liturgii tolik nalezj, Z
spokogeni byti mizeme, ta-li, kterauz mame, litur-
gie, kidealu i ponékud pfistupuge. Nenj diwu, Z
pri skutecné liturgii cos nedostatecného se nachazj,
Diwiti bychom se museli, kdyby byla beze ws§j wa
dy a na wrchu dokonalosti.

14. Lehko gest, tupitij liturgii, kteraz gest wo-
becnérn uzjwanj, a zadkonné ustanowena : alewymy-
sliti liturgii, kterazby byla ta neylepsj, gestit wiic
tak tézka, ze kazdy rozumny welmi Setrné, injmi-
a pokorné o liturgickych zménach rozprawvj.



15. Starobylost wahy pridawa liturgii a welebno-
sti, a diwodem gest dobroty gegj. Tau pfFjcinau
ti, genz w liturgii wse starowéké zlehcugj, wsecko
chtjce mjti w nowéra krogi a zptsobu, raz neroz-
umu sweho na cele nos;j.

16. Prospésno gest, by liturgie w hlawnjch a
podstatnych strankédch wsSude byla tatdz, a protoz
(jm ktery zakon liturgicky gest obecnegsj, tjmpec-
liwégi bud ostfjhan.

17. Kdyby kazdy biskup twofiti inohl liturgii
podlé zdanj swého : welicj by z toho pochéazeli zmat-
kowé a preskodna zla uzjvvanj. PosluSenstwj i w
liturgickych wécech wzacnau gest ctnost;.

18. NeySpatnégsj liturgie gest dosti dobra tu,
kdez liturgowé gsau Femeslnjci, gakoZz i neylepsj
liturgie malo spasitediné ma moci a aucinliwosti,
kdyz se mechanicky odbywa.

19. Povvédénj apostolowo : ,Cistym wse gest Ci-
sto, (Tit. 1, 15.) i na liturgii se mize wztahnau-
ti. ZboZznd mysl wsude zagisté chutné , sjljcj po-
trawy nachazj. Swatj apostolowé se zpjwanjm
Zalmd wzdélavvali, nelpjce pfi slowjch, a nemudru-
gjce, nemohlo-liby se ginych slow uzjwati.

20. Komu uvvedena liturgie gest pohorSenjm, po-
horsenj toto wzato gest, ne dano, Mas-li dosti oswj-
ceného rozumu, zbozné horliwosti a srdecné poko-
ry, aumjs-li w liturgické obyCege wzdélawagjcj
wuéSeti smysl: nebude§ zadati, by weSkera liturgie
luied naprosto uctinéna byla nowau. Pak tobé i roz-



k¥iceny exorcismus dobry Bwilg mijti bude. rozum,
a pomnjs, Ze i pan Jezs exorcizowal!

21. Dogmatika liturgickym Fadim obzwlastné
stogj za zaklad, a protoZz kdo si dogmatiky waziti
neumj, i liturgie sobé newdazj, a kdyby mozna by-
lo, liturgii by uwedl plnau mélkého, nechutného
mrawoucenj, liturgii, z kterézby maly, nuzny, v
hlazeny, ljceny a weéirny gakys duch wyhljdal.

22. Opatrnj tohoto sweéta dj : ,Pro¢ wzdy ge-
dno a téz ? Zemdliti musj duch, an se ustawitné
gednostegna wéc opaCj.“ Ty a takowé Feti ze
studeného srdce pochézegj, ze srdce, nepriwyklé-
ho zboznym wylewnm.

23. Modlitba Pané a podobné modlitby castég-
§jm opakowanjm netratj dobrodégné moci swé. Pro-
nasj-li ge liturg s prawym mysli pohnutjin: tedy
prawé skrze Castégsj opakowanj gasnégi a lilaub w
mysl lidu se wkladagj. Zbozné zagisté srdce tjm
coz se ho giz nékolikrate spasitediné dotklo, po
kazdé Ziweégi zachyceno bywa, nezli tjm, coz nmu
geSté nenj dobfe powédomo. Modlitba Pané, kte-
razto wsSe w sobé zawjrd, coZz krestan nebeskému
otci prednaseti ma, pro welikau dUstognost sweu
fjkdna bud wazné, a shorkym, hluboko tknutym
srdcem.

24. Dobry liturg ne pro lid toliko, nobrz i pro
sebe gde koltari, aby ukogil potfebu bohomysIné-
ho srdce swého. ,TentyZz pak zpéw angelsky
tytéZ kollekty starowéké cjrkwe, totéz wyznanj wj-



ry, tutéz modlitbu Pané fjkati a modlili se bude
wzdy sobnowugjcj se wraucnostj. We wSem se ge-
ho bohoplné srdce wygewj, a tjimto zplisobem mu
to mrzuté ,semper idem“ bude rozkoSné ,semper
aiiter,* gakoz D. Fessler prawé poznamenal.

25. Gedna z hlawnjch a podstatnych wécj pfi
liturgii zalezj w tom, by liturg meél smysl a srdce.
Stawj-li se poboZznym , gesto srdce geho sweterrt
gest opogeno ; chce-li tu dftstognost, kteréz wnitf
prézden gest, dlstognym hnutjm téla wytwafriti;
dawa-li na gewo farisegskau pokoru ; chce-li wfjka-
nj modliteb nedostatek zboZzné horkosti srdce nahra-
dili kfikem: tedy i neywybornégsj liturgij tak ma-
lo wzdélawati bude, gakoby ta neySpatnégsj byla.

26. Nikoli nenj tfeba, by se liturg poswatné sluz-
by konage i wneymensjm pretwarowal, a pfFi olta-
fi podoben byl muzij na diwadle hragjcjmu. Pec-
liwe-li chowa \wswatyni srdce swého wjru, riadcgi,
lasku a giné city krestanské: tedy se wnitfnj geho
zboZnost i w zewnitrnosti geho wygewj, a sice bez
nutkdnj a namahanj, pfirozeng, welebng, dlstogné
apohnutliweé.

27. Neychatrnégsj modlitby nowotnych nékte-
rych liturgii gsau ty , w kterychz wsSewédaucjho
tepiw gako pouougj, a kpadnu nebe a zemé nuce-
reu wraucnostj marné okraslenau cinj Fec.

28. Liturg w poswatné sluzbé swé Bozjm gest
sluzebnjkem, a wsSecliny lidi, ucté Bozj obcugjcj,
ma toliko za kfestany, zadného mezi nimi rozdjlu
neCiné. Mluwj a gednd gménem Kristowym a mo-



cj od cjrkwe sobé& propiig€enau, 3 protoZ nic re,
wj o titulatufe, nic o swétské zdworilosti.

29. Marnost sluge rnraw lidj, ktefjZz malau pro-
gew'ugj mysl, mysl w malickostech se kochagijcj,
a ktefjz Cest aslawu gakaus hledagj we wécech,
gichz si rozumny c¢lowék newsjma. Marnost tato
swétské osoby ¢inj smésny, na muzi ale, genz ph
oltari kona to, nad €ez nic welebnégSjho a swetég-
§jho nenj, naramné gest protivwvna. Zbozny lid
widéti chce u oltafe wraucjho knéze, ne marného
figuranta.

30. Skrze liturgii se Bozj cest a slawa wyhle-
dawa, a protoz gj liturg nema uzjwati kwlastnj
cti swé, a nikoli se nema pfFi oltari Ciniti wzacnyn
a drahym. Wijce-li sluzebnjkl zaméstknano gest
pri oltafi: nic na tom nezalezj, kdoby mél predek,
ponévvadZz prwnj tak gako poslednj rownym gest
sluzebnjkem, a kazdy bez rozdjlu tjm wétSj ma dest,
¢jm wvjce na Boha myslj, a sebe wvzdélavwa a gire.

31. P¥jcinau kdzanj mnoho ddlezitych prawidel
a zakonl cjrkew katolicka vvystawéla , prjcinau li-
turgie ale mnohem wvjce. Na liturgii po wsecky
Casy zwlastnj méla zfenj, a giz proto katolicka
liturgie welmi mnoho dobrého do sebe mjti musj.

32. Predlozenj katolické liturgie neboli katoli-
cka liturgika weleprospésnym a milymby bylo ure-
njm, kdyby se wSecko anebo asporn to neyhlawri€g-
sj, coz az posawad w katolické cjrkwi pfjcinau li-
turgie bylo zFjzeno a ustanoweno, wpékném poradku
sestawilo, a kdyby wSeho toho netoliko pinvodbyl



nkazowan, nobrz i prospéSnost, dobrota a wzdéla-
wagjcj moc diimysIng se wyswétlowala.

33. Katolickd cjrkew nitemu dobrému nenj na
odpor, abrZz prawau gest matkau weéfFjcjch, a ochot-
ré se chopj wseho, coz gim koli ku wzdélanj slau-
Zj. Podeslo-li tedy nehodau ¢asl w liturgii négaké
zlé uzjwanj , gistotné toho nechwalj. Paklibykdo
zwlastnjm Bozjm oswvvjcenjm néco wynasel, cozby
liturgii opravwvdu powysilo a zwelebilo, tedyby gj
to gistotné welmi bylo wdék. CoZ gj za naSich Ca-
su nékterj sméle gaksi a nepokogné prjCinau litur-
gie predlozili, nebylo té dobroty, by od nj chwa-
leno byti mohlo.

34. Kdoby se snazil, wystawiti idedl liturgie: s
podiwenjm by nalezl, gak mnoho z ohledu idealu
toho w katolické cjrkwi giz w skutku se stalo, apro-
tozby to, coz wnj giz ustanoweno gest, wysoce
welebil.

35. K tomu sméfuge cjrkew katolicka , aby ba-
snjrstwj, obraznictwj, hudba, stawitelstwj a kazdé
giné pékné umeénj , kazdé wtipne Femeslo liturgii
slauzilo.

36. PFi weregné ucté Bozj katolickd cjrkew wse
clice mjti na neyweys$ festhetické, a nenj to zagisté
gegj winau, néco-li pfFi liturgickych wécech w uzj-
wanj gest, coZz nenj aesthetické.

37. W Kkatolické cjrkwi chramowé, oltarowé, so-
chy, obrazy a podobné wéci bez rozdjlu mluwiti
megj ksrdci wéfjcjch. WsSeho, i toho neymensj-
ho, kwzbuzenj swatych pomyslu a citd se ma u-



Zjwati ; wse, coz wchramu Bozjm oko widj a ucho
slySj, podnétem ma byti zbozné wraucnosti.

38. WSe, coz w katolické cjrkwi Kk liturgii zij,
sluge poswéatné, a protoz ma cjrkew naSe poswatné
osoby, poswatné casy, poswatna mjsta, poswatné
knihy, poswatné raucho, poswatné nadobj, poswat-
né obrazy a premnoZstwj poswatnych ¢ind. Mo-
dlitbau se wseliké wéci k liturgickému uzjwanj swe-
tj, a protoz gmény budte u waznosti.

39. Chramy, oltare, raucho a nadobj a podob,
né poswatné wéci nemohau wzdy byti stkwostné a
drahé™ Cisté ale wzdycky byti mohau, a byti n&
gj. Swatyné neywyssSjho snad nikdy dosti Gista
nenj.

40. Ucenj wjry sliturgij katolickau tak gestspo-
geno, Ze wjra osweécuge liturgii, liturgie wjru. W-
fe se u€j, kdoz katolické ucté Bozj obcuge. Li-
turgie neposlednjm dogmatiky katolické pramenem.

41. NemUz z historie cjrkewnj podstatny weden
byti dfiwodj Zeby nékteré liturgické Fady katolické
Zidowského neb dokonce pohanského byly ptwodu.
Nachazj-li se w liturgickych obycegjch, cjrkwe ka
tolické néco zidowskym abrZz i pohanskym obyce-
gum podobného: gisté to samo o sobé dobro gest
a prospésno, a gisté tomu cjrkew wyssj wzdélawa-
tedIiny dala smysl.

42. Katolicka liturgie nespoléhd na wraucjm du
chu, waznosti a naboZenstwj sluzebnjk(. Tuze si-
ce zada, by byli ti ncypoboznégsj a neylepsj, nic-
méné té gest powahy a wlastnosti, ze wzdélawa,



byt i liturg nebyl takowy, gakyz owsera byti
ma

43. Starowekat gest sice katolicka liturgie, to gi
ale gistotne waznégsj a welebnégsj cinj. Skaumana-li
byla po mnoh4 stoletj, a dokazala-li se po mnoha sto-
letj prospésnau a spasitedinau : tedy ma do sebe wzdé-
lawagjcj moci, atjm wjce nam bud mila a draha.

44, Latinska Ffe€ gestit Feé cjrkwe katolické, a
protoz nenj diwu, Ze liturgické knihy katolické
psany gsau latiné. Naramné by ale blaudil ten,
kdozby Wtom stal domnénj, ze katolicka liturgie
naprosto ma byti latinskau konana fecj, a ze cjr*
kew i ponékud toliko zada, by weéfFjcj tomu, coz
iista posvvatného sluhy pronasegj, nikoli nerozuméli.

45. Ceremonie .pFi posiuhowanj swatostmi napro-
sto gsau slusSny a probuditediny* Ackoli pak do-
brocinné, spasitedlné moci swé magj ,ex opere o-
peratoc a ne hodnostj sluzebnjka; nicméné knéz
tek gimi posluhug, gakoby blahodégna moc gegich
toliko na néni zalezela.

46. Neyhlawnégsj djl katolické liturgie gest bez
odporu swatd mSe. Tau pfFj¢inau dobij katoljci
pilny na to magj pozor , gakym nabozenstwjm gi
lkniz slauzj, a o geho cené saudj netoliko zdrawym,
gadrnym wyucowanjm a neauhonnyin, sliénym Zi-
wotem geho, alebrz i tjm, kterak sobé pri konanj
e swaté pocjna.

47. Rubriky, Cili prawidla, wedlé kterychz swa-
mée ma byti kondna, takowau pjlj a peclhvostj
gsau wystawena, ze i malé od nich se poucliylenj

Casopis pro katol. dnchotr. VIT. 3. 3



patrnym gest prolifeSenjm proti sluSnosti. Kdo w
rubrikach téchto nenj Uplni' zbilily : newj, gakby
pri msi swaté drzétjruce, gak klekali, gak se sk&
néti a mnoha ginych weécj zachowawati mél. Tau
prj€inau od kazdého opét i opét Cteny a skaumény
budte.

48. NeywysSsj, neydraz§j a neyswetégsj, coz né
katolicka liturgie, gest nepochybné zpUsob chleba
a wjna, pod kterymz Jezj§ Kristus, gakoZto Bih a
Clowek, racj byti oprawdowé a podstatné prjtomen,
Pfed tauto pFedlstognau swatostj ni laik ni knéz
prjliS a nad nalezitost poboznym a uctiwym byt
nemiZe, gakoZ pak se i w skutku w této gak re
wymluwné tak i premilostné bljzkosti Bozj kazdé
citedIné, weéfjcj srdce Wswaté city anebeskau dlad-
kost rozplywa.

49. Mnohé podstatné a lilawnj stranky liturgie
katolické nezménitediny gsau, ponéwadz samy 0>
bé tak dobré a trwagjcjm potfebam lidské mgli
tak primérené gsau, Ze po weSkeren Cas swelikyin
prospésenstwjm uZjwati se budau. To, coZ se \e
dlé potFeby a pfjlezitosti Casu meénili ma a muz,
zwlastnj cjrkwe prozretedinostj nenj predepsano,
nobrz saudu a wali wys$sjch a nizsjcli pastyiQ du
chownjch gest zlstaweno. Tak se u prjkladu iw
missalu predpisuge, by pred kopulacj k zasnaube
nym konana byla kratka Fe¢, ale obsah takoweé fe-
i nikoli nenj predepsan. PF¥i zaopatfowanj nemoc-
nych welmi maudre tak malo modliteb w ritualu gest
obsazeno, ze liturg, coz zna byti neylepSj, swo



bodné uzjwati zde muze. Litanij, modliteb a zpé-
wii zwlasSté k odpolednj ucté Bozj tak malo gest
predepsano, zeby sobé welikau zjskal zasluhu ten,
kdozby se o sbhjrku pFjhodnych litanij s modlitba-
m ku wselikym potfebam postaral tak, by i ordi-
nariaty w kazdé naskytlé pf¥jlezitosti, u pfjkladu
kdyZz se weregné modlenj za papeze, za cjsare, w
oas wogny neb panugjcjho moru konati mé, toliko
rm ni poukazowati mohly.

Kralka zprawrt siranu rozbrogu o kalich, neb
onzjwanj ive€erc Pané pod obogj zpilsobau w
Cechéach.

Od

Jnna Nep. Zimmermanna.

(Pokrauowatij.J

W Sak ani wM;jsni*) obogetny Cahera ljbého
nedosel pokoge, alebrz, kdyz, gaky-to clowék gest,
% bylo nalezité zwédélo, také odtud vvypowedjn
kdesi wFjSi némecké ziwot bjdné dokonal. A tak
ponékud Luthera sklamala nadége, wSecky témeér

Vie swazku prwnjra bézjcjlio roku na strance 82 mjsto
iiwjdnéa cti ,Mj5né.tC
*



kaliSnjky w Cechach k swé strani' pFiwabiti; neb
nékterj gcholdkanjm a ndboznym nabadanjm nege-
nom neuposlechli; nybrz, kdyzweiegnymPrazsko-
meéstské rady sneSenjm uiienj a pjsma Lutherowa
odmrsténa a zapowédéna byla, wijce ¢katoljkdim nez
Lutheranfun néachylnj k oném se pfipogili, aby Pik-
harty z Prahy a z Cech ndpomocné wyhnali. Nez
toi byli kaliSnjci Prazstj, genzto \we wSem scjrkwj
katolickau smeysleli , mimo Ze potfebnost kalicha
k spasenj , totiz, pfigijmanj pod obogj zpusobau
neustupné drzeli; nikoli ale pozdégsj kalicharoweé
ze zbéfe Lutherowy wyskytlj, kterj také Wkalichu
Zivwot wécny zakladagjce, po wsSech témeér mjstecli
tato slowa: ,,Pjte z toho wSickni“ psawali, are
potom, kdyz za cjsafe Karla V. na snému fjSskéin
(1530) konfessj neb wyznanj Augsburské pricho-
du nalezlo, lcnému se odwolawali, nevvédaucekde-
by négakau podporu swého wyznanj polapili nohli.
Prazstj ale kaliSnjci wyznanj Augsburského sobgé re-
wsjmagjce, dle Cjrkwe katolické se Fjdili, a léa
1539. na snému duchownjm o pFigimanj wezefe
Pané pod obogj zplsobau takto se snesli: ,TézZ ay
weril a ucil (zprawce duchownj) z pjsma sfatého
0 welebné swatosti wectefe Pané netoliko wprawdé
byti prawé télo a krew Krista Pana za naswydané,
a krwe wylitj na odpusténj h¥jchlw; ale také Z
w téZ swatosti Kristus prawy Bdh a filowék pij-
toinen gest a prospjwa wsem wérnym a hodné pri-
gjmagjcjm , wérj se; gemuz také w téZ swatosti
poklona a uctiwost nalezita Cinéna byti ma. Pro-



38i
toz aby tau a takowau swatostj kazdému z wijry
Zadagjcjmu pod obogj zpfisobau, wazne a poctiwe
posluhowal . *)

Tito pak kalisnjci Prazstj, téz kallcharowé ze
zbere Lutherowy wyskytlj , k tomu i bratfj cestj,
morawstj, waldenstj a ginych bludd nasledownjci
wespolek sobé zloFeCiwse, rozmilau wlast nasi traw-
nymi naplnili hadkami, a wustawi¢né nenawisti tr-
wawse i mnohé ukrutenstwj prowozowali, gak o tom
staré paméti a kroniky dosti ukazugj. Procez na-
bozny Ferdinand I. wida krestanstwj na kusy po-
trhanj, a prehroznych auklad( strogenj, o to snaz-
re pecowal, kterakby zase katolickau wjru do kra-
lowstwj Ceského uweésti a gi w ném rozmnoZiti rno-
lil. Zwlasté pak, kdyz stawovvé kralowstwj Ceského
ra snému léta 1547. drzaném kréale Ferdinanda wrau-
cre za to zadali, aby knézj pod gednau, tez knézj
pod obogj zplsobau lidu podawagjcj obeslani byli,
asnimi pro zachowéanj dobrého Fadu o to se gedna-
lo, aby ta obogj stranagednosworné k papeZi o no-
weho arcibiskupa, kteryby knézstwo gak pod ge-
dnau, tak i pod obogj sweétiti mohl, psala® a kral
Ferdinand aby mu obydlj téZ i dostatecné wyZiwe-
n ze swé kralowské komory dati racil: ljbila se
ta Zadost stawii ceskych Ferdinandowi krali, ginac
£ nedomnjwagjcjmu, nez Ze co neyspjSe od Husit-
ské a Zizkowské roty arcibiskupstwj PraZské Wnic

Allikulowé nnesenj knézstva \wod obogj zpGaobau. LtUa
liozjho 1539. (W Piaze 1539). 4to.



uwedené zase wyzdwihnauti bude moci; wSak we-
likau tézkost w tom skrytau byti uznawal. Neb &
stawowé arcibiskupa mjti chtéli , wSak ruce gemu
i krali tak zawazati hledéli, aby gim kral takowého
arcibiskupa dal, gakéhoby oni sami mjti chtéli, a
kteryby gim také w ni¢emZ nemohl rozkazowati,
Ferdinand kral uznaw gegich lest, na sinlauwu Ba
silegskau se odwolawal, a Ze podlé nj w prjcine
arcibiskupa i weskerého duchowenstwa pokracowa-
ti chce, stawlm prednesl. Procez nékolik artiku-
liiw katolickych skrze katolické doktory neprodle-
né sepsati a ge co neyprawdivvégi wyswétliti po-
rucil.

KdyZz pak katolic¢tj doktori nékteré artikule se-
psali, wyswétlili a krali podali, on ge také i hned
knézi Janowi Mistopolowi, knéZstwa pod obogj
na ten ¢as administratorowi odeslal, s tau zadostj
a napomenutjm, aby se wsSickni pod obogj podd
wagjcj i pFigjmagjcj w téch artikuljch skatolickau
cjrkwj srownali. Jan Mistopolus wezma od krdle
ty artikule swéknézstwo swolal, a snjm o ty artikir
le cely témér rok se radil, a ponéwadz on i wSickni
geho pod obogj knézj ocité poznali, Ze ti artiku
iowé z mnohych welikych a neomylnych prjcin
prawdiwj gsau; protoz se gich gednomyslné pri-
drzeli, a ze ge negenom lidu wychwalowati budau,
ale také Ze pro né swé zZiwobytj dati chtégj, gedne-
mi usty pripovvjdali, a to wse krali Ferdinandovi,
podpjsjce se i také swé peceti k tomu zawesjce, s
neywétsj uctiwostj a radostj pjsebné podali, Fei”



dinand klal kdyz to do swych rukau prigal, vvelice
olnveselen byl, a wraucné Panu Bohu za to deko-
val, gina¢ se nedomnjwage, nez ze kralowstwvj cCe-
ské zase k samospasitediné wjre katolické pfistaupj.
Protoz ke dni sw. panny Barbory, dne 14. listo-
padu stawy Ceské pod obogj listem wefegnym obe-
slal, a na hrad Prazsky, aby se wsickni sesli, poru-
Cil. RovnéZz Jan Mistopolus duchowenstvwvo pod
obogj kweys dotknutému dni listem swym wolal
a zadal, aby kazdy dekan, vvezma ssebau dwa fa-
rére, ke dni sw. panny Barbory do Prahy pfiSel.
Kdyz rozepsany sném se zacal, knézstvo pod obogj
do Karlovy kollege se seSlo, a svého administratora
se tazalo, zdaliz mu powédomo nenj, o ¢em se na
tom snému gednati bude. T rozkéazal ty artikule ¢j-
sti, které mu od krale Ferdinanda krozsauzenj da-
ni byli, a které on také sswau konsistorj téz se w3e-
ini Prazskymi farari za pravé uznal, a gich (mimo
gedinky: Zdali také malym djtkam oltarnj svatost
podavali se ma) Ze se veSkeré duchovenstvo Praz-
ské pod obogj drzeti chce , vvyznal. PFitom také
ty artikule nékterym Lutheranskym i Pikhartskym
tu prfjtomnym knézjm na gich Zadost do rukau
dal, ana to wsickni na hrad Prazsky k snému
8li. Kral Ferdinand do snému pfigda na triin
se posadil , a v gazyku latinském ackolivw krat-
kau v8ak pohnutedlnau fe¢ k shromézdénym sta-
vlm a kpfjtomuému knézstvu udinil, pFjéinu do-
klddage, pro¢ stavy pod obogj i také duchoven-
stvo pod obogj na sném povolal, a gim po doko-



nané feci ty artikule weregné precjsti dal, gichz
6lowa gsau tato:

1. WSickni Prazstj knézj, kterj lidu pod obogj
zplisobau podawagj, gednosworné wérj, Ze gestge-
den Blh a tfi osoby wboZsiwj, tez také Ze gest
12 ¢lankiw wijry katolické od swatych Apostol 0w
sepsanych, a Ze gest sedm swatostj.

2. Také ti Prazstj knézj w tom se spoletné sre-
sli, ze wsSickni tak clitégj djtky krtjti, gak ony od
knézj pod gednau zptsobau lidu podawagjcjch kité-
ny bywagj, a zaddnau ceremonii neb rad katolické
cjrkwe pFi kFtu sw, opustiti nechtégj.

3. WSickni knézj Prazstj pod obogj wérj i ke
tomu kazdého wyucowati chtégj , Ze negenom télo
Kristowo za nads na k¥jzi obétowano bylo, a krew
geho swatd za naSe hFjchy gest wylita; ale ze mn
fiiisfus Jezjs Bah ¢lowék gak pod zpiisobau chle-
ba, tak i pod zpiisobau wjna cely se nachéazj, a
Ze zadny nema k pFigjmanj pristupowati, kdobv
dfjwe z swych wsech hFjchdw pofadnému knézi o-
sobné a skrausené se newyznal, rozhrFeSenj nedo-
stal aulozenau za né pokutu newykonal. Téz ta
ké kdykoliw se swatost oltafnj od knéze prFi ni
swaté pozdwihowati, neb kclekoliw ona se chowati,
neb kamkoliw wystawowati, neb pFi kterékoliwpro-
cessj nositi, aneb ku kterémukoliw nemocnému do-
prowéazeti se bude, wsSickni p¥jtomnj lidé na kole-
na klekati a gj gakozto prawému Bohu cest wzda-
wati magj.



4. Podobné oni wsickni ze weérj, a tak Ze weéfi-
ti se ma, tomu téz wyucowati chtégj, ze mSe swatd
gest obét, o které prorok Malachias mluwj, a pro-
toz také Ze wSecky ceremonie, které se pFi nj dé-
gj, a které knézj pod gednau zptsobau lidu podawa-
ojcj neporuSené zachbowawati chtégj.

5. WSecky od cjrkwe katolické zaswécené swat-
ky, také ti knézj pod obogj dle zpGsobu katolické
cjrkwe sweétiti chtégj.

6. WSecky od cjrkwe katolické ustanowené po-
sty ze nélezite zachowawati clitégj.

7. WSechny processj, které se w Cechach odsta-
roddwna zachowawaly, Ze také ti knézj pod obogj
zachowawati chtégj, wSak mimo ty starodawnj Zza-
dré giné nowé aby se nezacjnaly.

8. Ze také o nékterych slawnégsjch swatych ney-
swetégSj swatost oltarnj na oltar lidu kucténj oni
knézj pod obogj wystawowati chtégj,

9. Ze wswécenj nékterych weécj nékdy feti la-
tinské z agendy neb knihy, ktera se pf¥i hlawnjm
kostele prazském uzjwa, a nékdy wreci ceske do-
tud uZjwati chtégj , dokud se giin od budaucjho
arcibiskupa prazského gisty zplsob k swécenj ne-
predepjse.

10. Ze Marii rodicku BoZj i wsecky nebestany
ctjti a k nim se utjkati, i také od katolické cjrkwe
potwrzenau letanii o wSech swatych spfrinalezegj-
¢jmi prosbami modlili se chtégj.

11. Ze wigilie, modlitby , pFipomjnanj za mrt-



\v&, téz obéti pri msi swaté dle starobylého cjrkwe
katolické obycege zachowéawati chtégj.

12.  Ze neywy3Sjho biskupa Rjmského, hlaw
vSeobecné cjrkwe, gakozto weérnj synowé we wsem
poslauchati, gjm se Fjditi, ageho i také budaucjlio
arcibiskupa Prazského duchownj ustanowenj prigj
mati chtégj.

Tyto artikule od knézstwa Prazského pod o
bogj pFigaté, kdyz na snému precteny byly, Fer-
dinand kral se swého trunu vvywstal, a do swého
pokoge se odebraly tjm doloZzenjm, Ze ge gak du
cliowenstwu tak i stawum pod obogj k dal§jmu a
bedlivvégSjmu powazenj zanechawda. | tazali se s&
wowé swetstj pod obogj administratora Jana M-
stopola, téz z kralovvstwj ceského do Prahy pfjcho-
zjho duchowenstwa také pod obogj lidu podawagj-
cjho, kterak se gim ty artikule ljbj, a zdali 8
gakz weregné od Geho Milosti kralowské predne-
seno bylo, sduchowenstwem Prazskym k nim pfi-
stupugj a dle nich se Fjditi chtégj ? Tu hned a
ministrator fe¢ ucinil, a mnohé podstatné prjciny
prednesly pro¢ on seswau konsistofj a sewsjm dur
chowenstwem Prazskym pod obogj k tém artiku
lu m pFistaupil.

Na to stawowé pod obogj od duchowenstwa
odstaupili, amezi sebau se uradiwse, skrze Gifjho z
(jerstorfu cCeského kralowstwj podkomorjho du
chowenstwu poweédéti rozkazali, aby se ono red
témi artikuly neydfjwe sneslo, coZ gestli se restare)
Ze oni stawowé sweétstj s témi artikuly Zadné prate



mjti nechtégj. Protoz duchowenstwo na toin se
sneslo, aby se nasledugjcjho dne do Karlowy kol-
lege wsickni sesli, a nad témi artikuly radu drzeli.
Kdyz néasledugjcjho dne rada drzana byla, témér
wSickni k nim gednosworné pristaupili, toliko
Waclaw Kutnohorsky- dékan, Martin Nymbursky
dékan a Jakub Zatecky dékan, nékterj téz at w
malém poétu farafi k tém artikuldm z dosti ma-
lych pFj€in pristaupiti nechtéli. Ale kdyz admini-
strator tak horliwé, tak mocné swau obSjrnau Fecj
pjsmem swatym potwrzenau , aby k tém artikuldim
pristaupili, ge napomjnal, oni pFemoZeni gsauce
gelio slowy, zadnau dostatecnau odpowéd na né
dati neuméli, a protoz také k tém artikuldm ackoli
e oko pFistaupili, na to gediné cekagjce, kterak
stawowé sweétstj se snesau, a téch staw( také
oni Ze se drZeti budau.

Administrator newéda o gich takowé Isti wel-
m prjweétiwé podékowanj gim ucinil, a ge dosti
obsjrné wychwalowal. Na to ti tFj giZ gmenowanj
dikanowé z Karlowy kollege pf¥jmo na hrad Praz-
sky Sli, a prigdauce mezi stawy sweétské pod
obogj, gim oznamili, ze giz weSkeré duchowen-
stwo pod obogj, gak Prazské tak i kragské ge-
dnosworng k tém artikul@im pfistaupili. Oznamili
gim také Istiwé i to, aby se oni stawowé nad tjm
nehorsili, Ze od knéZstwa na kazatedlnicjch o téch
artikuljch a o tom gich sneSenj dosawad zadna
zmjnka se nestala, ponéwadz obecnému lidu o nich
"' déti nenj wéc potfebna, ale toliko samému du-



cliowenstwu o tuch artikuljch, gakozto o welikém
tagemstwj, vwédeti prinalezj.

Stawowé swetStj wyrozumeégjce od téch knSzj,
Ze weskeré ¢eské duchowenstwo gizk tem artikulim
priSlaupilo, rozkazali tém prjtomnym knézjm do
zeleného pokoge odstaupiti® sami pak porucili ty
artikule i hned sobé ¢jsti, a nad nimi raditi se po-
dali. Hanus z WaldsSteyna neywySSj sudj zemsky
krale Ferdinanda cliwalitebny aumysl prednesl:
kterak totiz G. M. kral o to pecCuge, aby w nabo-
Zenstvyj gednota zachowana byla , téZz aby se arci.
biskupstwj Prazské zase wyzdxvjhlo, a na wili s&
wiun zanechal, aby geden artikul po druhém de
swé ljbosti powazowali. Ludwjk lioSatecky z Ko-
lowrat odpowédél, aby powaiowanj téch artikulu«
w nepfjtomnosti panu Morawanu, gakozto spolu-
sausedu se nedalo, k ¢emuz také radil Zdislaw
Zvvjreticky z Wartenberka, téz i néktefj stawu
panského. Ale z rytjrského stawu Gifj z CGeor-
storfu welini pohnutedine stawy k tomu wzbu-
zowal, aby se dle milostiwé Z&adosti Ferdinanda
krale nad témi artikuly snesli, obSjrné Fec Cdcire
Ze pFjtomnost, ménégi hlas Morav an(, pfi téch arti-
kuljch potfebna nenj. K tomuto Gifjmu z GerStorfu
pristaupil také Petr Chotek z Wognjua kralowsk)
prokurator, téz wetsj pocet rytjrstwa i také Praz-
ska a gina kralowska mésta. YV&Sak proti tém hla
sim na odpor se postawil Kristof z WySowic, m#
welmi seSly, neustupné to mjti chtége , aby t@é
k powaZzeuj téch artikull Morawané powoldiii



byli, gemuz také Kutnohorstj vyslanj welmi mocné
napomocni byli, zvlast Ondreg KFivolacek, ktery
ty artikule vSeligak natahoval, a posledné s to-
varysem svym mluwiti pocal: Ze oni Zadné moci
od swych pFedstavenych sobé dané nemagj, o
téch artikuljch snémovali, coZz kdyby pfedce uci-
nili, zeby wvjce do Kutné Hory nawrétiti se nesméli.
A tak toho dne nic se gednati nemohlo ; nicméné
rnatom se snesli, Ze zegtfeg.ijho dne o téch arti-
kuljch w zeleném pokogi na hradé Prazském se
gednati bude.

Nasledugjcjho dne, kdyz se wsickni stavové
SWetstj, téZ i duchovenstvo do zeleného pokoge se-
8li, Ferdinand kral nékteré své rady k nim vy-
slal, gich pFjvétiwé napomjnage, aby zbytecného
mezi sebau hadanj zanechali, a radégi k powazo-
wanj téch artikulu neprodlené prisiaupili.  Ackolivv
Kristof z WySovic s témi, genz se ho pfidrzeli,
nedbage ani na kralovské napomenutj, k povazo-
wanj téch artikulu pristaupiti nechtél, dokladage,
Ze se ani penéz ani statku netyka, ale spasenj duse,
abez pFjtomnosti Moravanu Ze gest véc nebezpe-
¢na néco gistého o téch artikuljch zavjrati; nic-
meéné wétsj pocet pfFjtomnych panu k tomu svolil,
aby se ti artikulowé poradné ctli, a bedlivé pova-
zowdni byli. Prvwnj artikul kdyz byl preten v
kratkém powazowanj tak ode vSech pfFigat gest,
gak sdm v sobé znél. Druhy artikul také prFigat
tyl> vSak to k nému pridano bylo: aby mala ne-
"ifidtka v Cas dllezité potieby také v pokogjch



od poradnych knézj krténa byti mohla. Tretj a-
tikul také kdyz wsickni stawowé i mésta Prazska
prigali, négaky Jakub Mracek od mésta Nymburka
k tomu snému wyslany obSjrnau Fecj, kterd wsak
dle obecnjho pfjslowj ani rukau ani nohau nemela,
pjsmo swaté wyswétlowati, a proti snaSenj wsech
stawll s nékolika sobé& podobnymi celili pocali a do.
kazati chtéli, Ze ten artikul nema prigat byti, de
w ném Ze nékterd slowa magj sezméniti. Admini-
strator Jan Mistopolus, wstaupiw na wysSj msto,
ob$jrnau a welmi ucenau Fecj tak stawy pohnul, Z
kterj k tomu tfetjmu artikulu pFistaupili, pri rm
zGstati potwrzeni byli, ktefj pak k nému predesle
pristaupili nechtéli, giz k nému welice se chylifi
pocali; wsak pfFi swé ndaklonnosti wytrzeni by,
kdyz Mataus, w Kutné Hofe farafr, z ponuknutj
Waclawa Kutnohorského dékana po dokonané tk
horliwé FeCi téhoz Mistopola se ozwal a wyznal,
Ze on k tomu tFetjmu artikulu pfistaupiti nemize,
ato powédéw, od duchowenstwa odstaupil a k saét-
skym stawlm pristaupil. Jan Mistopolus ohljdna
se zadostiwé' na duchowenstwo a posledné pohle-
déw nastawy swetské Fekl: ,,Urozenj pani stawowg!
Ze tento Mataus$, opustiw duchowenstwo kwam pri-
staupil, prj¢ina gest , Ze dnes ani negedl ani re-
pil , a tak zemdlel, Ze geho wsSecken mozek £
stocil.“ Stawowé widauce, Ze giz toho dne o t&ch
ariikuljch gednati se nebude moci, skrze Gifjho
6erstorfa duchowenstwu podékowanj ucinili, a ge



doml propustili, stjm doloZzenjm, aby se opit wsi-
ckni w pondélj sesli.

Mezi tjm administrator dowédéw se toho, Ze
proti nému a proti Prazskému duchowenstwu nege-
nom néktefj z obecného lidu, ale také i z wysSjho
stamu se rozhnéwali, také giZz wseliké pohrizky
mu ¢inj, kdyz dne pondélnjho na hrad Prazsky
mezi stawy s swym duchowenstwem pfrisel, tu
swau stjznost weregné prednesl a stawy za obranu
Zzadal, coz mu také pripowédjno bylo. Na to
Waclaw Kutnohorsky dékan, Matég Nymbursky
dékan, a Jakub Zatecky dékan, téz s nimi ginych
(hvadceti knézj kragskych, administratora aPrazské
duchowenstwo opustiwse, k stawlm pfFistaupili.
Zwiasté pak dékan Kutnohorsky se prohlasil, do-
kladage: ,Ponéwadz wyslanj z mésta Kutné Hory
od sneSenj administratora i celého duchowenstwa
Prazského odstaupili a k druhé strané se pFiwinuli,
Ze on také to uciniti musj, sice zeby se do Kutné
Hory k swému dékanstwj nawratiti nesmél.”“ |
rozhnéwal se administrator na toho Kutnohorského
dékana, téz inaty wsSechny, ktefj se ho pridrzew-
se, od duchowenstwa odstaupili, a k strané stawn
swetskych pristaupiwse, k tomu tfetjmu artikulu pfi-
staupiti nechtéli, kdyz totiz skrze to také strany
w gich predsewzetj potwrdil.

Kral Ferdinand wéda o tom, gaka roztrzitost
mezi stawy swétskymi w pFjciné toho tfetjho arti-
kuluse dége, aniz Zeby gakd nadégeseukazowala, by
w ostatnjch artikuljch brzké sneSenj stati se mélo,



a nemoha w Praze délegi trwati, proto Ze Turek
welkau mocj do Uher tahnauti pocal: protoz k
stawllin mjstokancléfe kralowstwj ceského wyslal
a rozkazal, aby z duchovenstva deset osob, tolik
také i z stawn swetskych k nému i hned prislo,
Kdyz pak pred krale predstaupili, on gim welmi
pohnutedlnau Fe¢ w latinském gazyku ucinil, a
swau potfebnau do Uher cestu ozndmil, dokladage,
ponévadz stawowé sweétstj téZ i duchowenstwo tek
mnoho giZz ¢asu w powazowanj toliko t¥j artikn+
luw zmafili, a nasledugjcj artikule, kteréZz nno-
hein wjce nezli ti tfi prwnj k powazowanj niagj,
také tak brzo powéazeni nemohau byti, protoz tn
nynégsj sném wyzdwihuge a geg do giného Cau
zanechawa , zadage pfi tom vSech stawn i ducho-
wenstwa” aby mezi sebau pokognj a swornj byl
coz oni také zachowati sljbili.

W téchto prenuznych nabozenstwj krestan
ského potfebach , kalisnj stawowé — a¢ gim o téch
vécech gednati ani nepfisluselo — s duchoven-
stvem kdyZ wEzeti z(lstali, kral Ferdinand ginau
cestau k swému konci se obratil a muzské mysli
pricinénjm toho dowedl , Ze kaliSnjci Prazstj léa
1549. w posluSenstwj stolice apoStolské se dali, a
w l0no swaté Cjrkwe katolické s poté3enjm prigati

*) Sgezd staw(l kralowstwj Ceského s knéZstvem pod obo-
gj. Rukop.- Syxta z Qttersdorfu knihy paméatné. Rukop.-
Zimmermann (Jan Nepoiu.) PFjbéhowé kralowstwj Ce-
ského za Ferdinandal. W Praze 1820 — 1821. 8. djl. II-



byli. KaliSnjci ale nowj, téz ginj a ginj odpornjci,
genz swijci, kterdz gim we tméach swjtiti mela, shasli,
katolické cjrkwe Zadostem powolni nebyli; nez u
wnitfnj kyselosti a tagné i zgewné nenawisti sobe
oblibugjce, od gednoty a swornosti dale a dale
zaclidzeli. Dle této prchliwosti stawowé gednoty
Pikhartské swé sjge proti knézjm pod gednau
(1551) zatwrdiwse, Istivvé auklady gim strogili.
ZwIastrF pak o knézském desatku dhvny saud wyda-
wagjce, geg toliko za almuznu neb skutek milosrd-
ny pokladali, a to wedlé ufenj mistra Jana z
Husince. PFi tom kde oni panstwjm byli, knézjm
kSaftowati zapowjdali, gegich statek, nabytek a
mohowitost na se pfFitahugjce, zwlasté kdyz ten
neb onen bez porucenj neb uzawienj poslednj wile
z wezdegsjho swéta wysel, wviecko, co uinra za-
nechal, na swau stranu hrnuli. Knézj widauce,
cosedége, proti nim weregné kazali, nesprawedli-
wostgiin wytykali, a obce proti nim zlau myslj za-
pogjmali, tak Ze batite, sgednocenj a spiknutj obec-
njho lidu bylo se co bati. PFi tom pak ti i oni ku
pramu se vvolagjce na krale swé zaloby zawadéli,
. Klal Ferdinand uznaw, kterak toho potFeba kaze,
by ta wéc prjsné wazeiia byla, sném na hradé
Prazském (1552) polozil, na kterémz smjfenj ttSné-
mowanyin snesenjm se stalo. Rovvné (1562) M.
Gallus probost kollege wsech swatych, Zzalobu
segpsal proti knézjm Prazskym a ginym, kterazto
sst dnj pofdd na hradé kralowském ctena by-
la Po preCtenj té Zzaloby mnohé artikuly Zza-
tiisopis pro kato!. duciiow. VIT. 3. 4



lobnj s nalezitymi odpowédmi wilbec wysly, a (o »
podpisem Jana Misiopola a ginych knézj Praz-
skych i mestskych, nikolivw wsak bez porusenj ij.
bého pokoge.

Proto wsak kral Ferdinand od swého poboz-
ného predsewzetj lid krestansky k swornosti a ge-
dnoté poslusné nawracowati neprestal. Neb ho tagno
nebylo, kterak z nesrownanj a na kusy krestan-
ského nébozenstwj potrhdnj mnoho zlého pocha-
zelo, a nékolikrat se i shledalo, Ze, kdyz gsau
meéli krestansij narodowé hotowau snaznostj zjzni-
teli krwe krestanské Turku odolawati, sami se sw&
Fili, sebe suzowali, swau moc geden proti druhé
mu, chudjce sewespolek, wynakladali. | doratil
se tedy Ferdinand i. na sném Tridenstky, a ©
skrze teCnjky zgednati usilowal, aby prigjmanj
swaétosti oltarnj pod obogj zplsobau Zadagjcjm swo-
bodne dowoleno bylo, ponéwadz mnozj lidé w kra
ginach némeckych k podobogj naklonnost z nabo
Zzenstwj meéli. Papez ¥jmsky pro wzdélanj gedno-
ty swé powolenj k tomu dati neprodlel, kteréz
(1564) na hradé Prazském strogenau fe€j Petra
Peristeria z HorSowa Teyna skolastika a &
zatale wlbec prohlaseno bylo. *)

*) Peristeria z Teyna HorSowa (Petra) Tiazanj na ne
déli dewatau po swaté Trogici o wladaFi neprawosti.
PFitom o pfigjmanj welclmé Swatosti oltaFnj pod obo-
gj zpiisol)au, tak gakZ nynj wriliec iddagjcjm od Conci-
liumS. Tridentského dowoleno T)ylo. W Praze u Gijka
Melantricha z Awcntinn> (1564) 4to.



Ani pak na cjrkewnjm powoleiij tomto kaliS-
ujci prestali, alebrz po wétSj ustawiiiné swobodé w
naboZenstwj tauzjce, k strané katolické wjFe od-
porné naremné se cliylili. Kral Ferdinand wida,
kterak ndbozenstwj pod obogj dle nowého razu na
W& strany se rozmaha, Gifjmu Cassandrowi, muZzi na
ten éaswelmi oswjcenému, psanj ucinil asnazné Za-
dal, aby swé zdanj, které nabozenstwj, pod ged-
naui Cili pod obogj starj gest, o tom wydal, po-
névadz Augsburska konfessj starozitnégsj nabozen-
stwj swé byti i prokazati usiluge. Nez pak Gifj
Cassander mjnénj swé wilbec pronesl, kral Ferdi-
nand I. umrel, na gehoZzto mjsto Maximilian II.
nastaupil.

Za panowanj Maximiliana li, kaliSnjci pFevra-
cené w nabozenstwj nabyli swobody. Neb ohlasené
snému Tridentského pod obogj powolenj, brzo na
to sami za nesnesitediné bfemeno sobé pokladagjce,
wsemozné o io usilowali, aby se smiauwa Basi-
lejska, o kterauz se tak dlauho a i krwawé rwali,
Ze swoboda weysad kralowstwj ceského vyvrzena,
a gim cesta k ufenj Lutherowu ucinéna byla. |
Zzadali za to Maximiliana Il. na snému léta 1567
drzaném, snazné pripomjnagjce, kterak-se té
smlauwy mnozj toliko stowy a nikoli skutkem drzj,
akterak katoijci na to hledjce, w o€i giin to wy-
tykagj, tak Ze mnohé a Casté rdznice, riepratelstwj
a pronasledowanj z obau strail se pUsobj. Lidu
mily a na lid laskawy Maximilian Il. hledé Uwesti
azachowati pokogj svornost a gednOtu, smlauwu



Basilegskau zdwijhl a gi z potwrzenj swvvobod kr&
lowstwj ceského wywrhl, a tak kromé wédomj
netoliko ucenj Lutherowu branu otewrel, ale i wy-
linané Pikharty, nowokfténce a giné sekty opét
priwolal. Neb nedlauho na to (1571) zadali s&
vwowé na snému drzaném, aby dle potwrzenj korv
fessj Augsburské, gak gim tak i poddanym gieh pod
obogj prFisluhowano bylo, coz se i hned stalo,

(Pokracowanj.)

V.

O usporaddan/ starych skol iv ohledu na skol)
nowse.

o

Frantiska Aloysia Wacka,
Dékana w KopidIné nad LcStinau.

J5.azdé prawé, fFadné a Clowéfenstwu prospéSné
wzdélanj korenj se w minulosti, wznika a Grodnym
se sthwa w prjtomnosti a poskytuge sjmé Ccili laku
ku wzdélanj budaucnosti. Chce-li tedy narodnj ui-
tel netoliko powrchnj ~vzdélanost, magjcj ze wsho
néco a z celosti nic, alebrz dnkladnau, wsestrannau
wzdélanost sobé opatfFiti, musj zretel obratili ra
Clowecenstwj weéku minulého a pFjtomného, de
stupfiil geho wycwiéenj, gakoZ i usporadanj 3d,
co wzdélawacj prostfedky dle potfebnostj, w me



tleném swrchu dwogjm ohledu predobfe zrnili, by
Siastnau a k obecnému dobrému zplsobnau bu-
daucnost mohl pfFiprawiii. Nebot nezna-li lidj a
stupné gegich wydobyté wzdélanosti, na némzto
stogj, nedostdwa se mu zakladu, na kterémz dale
ma staweéti; nezna-li gegich potfeb a pfjmérnych
prostfedkd, gimiz by zawedl k dal§jm pokrokdm
w duchownjm wycwicenj, budet u ného gedna
chyba druhau stjhati, aneb gak Kristus prawj:
~Sad/ nowctn zaplatu na staré roucho, djniss
geslé horSj roztrhnulj hywa'!*  Prawdu tuto
ztwrzuge zkuSenost u wsSech onéch 3Skol, w kte-
rychzto ucitel sam, neynowégSj mage wzdélanost,
aniz na stupenl wycwicenosti rodi¢d, aniz gegich k
wzdélanj mu swéfenych djtek zadného ohledu ne-
mg, nobrz swé wydobyté weédomosti gako gednjin
lignwcem wyljti chce. GakoZ tento nepronika do
zeme, aby gi ucinil plodnau, alebrz na gegjm swr-
Sku rychle pry¢ splyne, a skrze zwodnénj Skodnym
s stdwa, podobny osud potkawa i Skoly, w nichzto
Wwitel swau methodau, byt i neylep$j byla, neau-
cinkuge stegné na ducha a srdce swych djtek, gakz
tolio tfeba, podoben gsa zahradnjku, pudjcjmu
wparisti k zrlstu byliny, — by se we 3kole swé
pred swétem ozdobil a oslawil rozlicnym kwjtjm.
Wywodj sice kwét, lahodny o¢jm a slibny, kte-
ryz wsak zadného owoce nepfinasj. Prototé wi-
diti zaCasté w narodnjch Skolach mnohych po-
téSitedinych wédomostj; tfpytj se wsak toliko, ga-
oz lesknaucj se Ukazowé w powétfj, a prawé tak



rychle i mizj, nemagjce zakladu, a nezagawse na
gednau ducha a srdce; aneb ginymi slowy: po-
névadz védomosti takové negsau wnilF z ducha
Avywedené, nobrz détem zewnitf toliko gako pfi-
lepené. —

Trefné o wéci té pjSe uceny pasdagog Balbier
w Reynskych listech pro wychowatelstwj a wyuco-
wanj : *) ,,Rodicové, wece, odewzdawagjce djte
swé Skole, chtégj., aby i budaucné w materské
pfidé, w kteréz wzrostlo, t. w rodiné swé, se ko-
fenilo, a neodtrhlo se od starého Stépu, a€ i k
velikému narodnjmu kmenu se klonj a chylj. Aby
tedy gemnym swazkem rodina, stat a narod, g&
koz i gednotnj lidé a veSkeré cClovécenstvo skrze
Skolu se uspogily, o to se prede wsjm snaZziti ins
sjme, atudyl v elika, v zneSena uloha narodnj Skole
se klade: dale wzdélawati to dobré a opravdu lid-
ské, co w domacjm Ziwobytu se zapocalo, aeb
kdyby se geSté nebylo zapocalo, k tomu pficiniii
swau praci, aby se poc¢jti mohlo , a o to starati
aby hned od prwnjho stupné swého wzdélanj clo-
weék primérFené, wseslranné a neprestawage dale
byl weden, a skrze pokracugjcj, mezery neme
gjcj wzdélanj poznendhla k poznanj mocnostj a
schopnostj swych pFisel, aby s pewnau wdlj powo-
lanj swé sobé obrati, mjsto swé w lidském spole-

'} Wiz w 2hém swazku 8li0 djlu gelio nogednanj: «Wf
Nolhwendigkeit und Bedoutuug’ der Sohullehrev - SaTi-
naricn, Essen 1833.



Censtwj dostogné zastali, a co statnym nastrogem
w Fj8i boZzj sebe predstawiti mohl.* — Uloha tedy
narodnj Skoly, gakoz TFeCeno , welika gest; neb
zde se gedna o wvzdélanj celcho ¢lowéka, a ne o
priljpnut/ marnych , prazdnych umnych pogemd,
a gakoZ Ziwot wvjce gest nez pokrm , atélo wjce
nez odéw, takte cely clowék mnohem wjce nez
lesknaucj se powrchnj stranka, kterauz se toliko
zaljbiti mdze, aby se prikryla nahota geho. Gest
tedy w kazdém ohledu zasluSno a dblezito wySe-
triti :

I. Kterak byly staré Skoly usporadany?

Il. W c¢em predej nowé Skoly nad starg,
aneb w ¢em tyto pfed onémi magj prednost?

I11. CehoZ ze starych 3kol aZ posud w nowych
* uzjti da?

Kazdy narod, wywinugjcj se ze stavwu prirozeno-
sti, musilté zahy Skoly mjti, aby si dobytau wzdélanost
uchranil a rozsjril, gakz tomu historie dawa swe-
deetwj; neb odkudz gindk mohli gegich gednatelé
aletopisci wzdélanosti dogjti? Asponté weéc gista,
7e s krestanstvwvjm wsady zkwjtaly Skoly a mnozily
se. Ackoli w téchto wychowanci obzwlasté k sta-
wu ucenému cwiceni byli, nechat se predce bezpo-
chybné uzawfrjti, ze se i takowych Skol nenedosté-
walo, w nichZzto mladez elementarnjho ucenj dosla,
at tézko zfegmych toho uwadéti dikazd. Tolik
wsak giato, Ze Skoly, toliko pro duchownj usta-



novené seholae interiores, Skola pak pro ty, genz
povvolanj svétského nasledowati cliteli, schola ex-
terior slaula. A tak té i prawdé podobno, Ze t#
k farskym kosteldm $koly byly p¥ipogeny. *) Zpdw
kostelnj a iSjtanj pjsma zadalo gich. —

Mnohé znamenité liternj paméatky, starozitné
narodnj klassické zpéwy — pfFi ¢emz na rukopis
kralodvorsky poukazugeme — gakoZ i nemalé &
sti Ceského prelozenj biblj toho nam dikazem
gsau, gak zahy w Cechach psanj a ¢jtanj knih
wzniklo. Sahagj do desatého a gedenactélio stoletj,
gakz tomu slowutnj spisovatelé nad , Dobrovsky,
Jungmann, Palacky dlvodné pFiswédcugj, **) ge-
sto W sausednjch BavoFjch dle ddkazu pama
Kupferbergra teprw w i6tém stoletj bavorska pra
va zemska w gich materské feCi se nalezagj. Pa
trné z toho vidéli, 2e gak Crhau a Metudégem
pro lid slovansky pjsmena pfFichystana byla, Slo-
wané hned ucili se ¢jsti a psati, azahy zrenj saé
k zakladanj skol obratili, odkudz se stalo, ze pod

) Wiz. JLipovskys Geschichte der Schulen in Bayemn.
Minchen 1825. a Dr. Fischers Handbuch der Pajdagogie
S. 28. 29. —

**) Wiz. Dobrowsky's Geschichte der béhmischen Sprache
und &ltei'n Literatur. Prag 1818. Historie Literatury
Ceské Dr. J. Jungmanna. W Praze 1825. Starobyli
Skladanie, a t. d. Giz svraty Waclaw, gak Legenda
prawj, w Budecké Skole util se ¢&jsti, psati a zaltar peti,
a slavnych klasteru, ku kterymz Skoly byly pripogené,
w litém a 12tém stoletj nemaly pocet u néas zalozen
byl,



Karlem 1V. paméti nesmrtedIiné, narod Cesky We
veSkeré Ewropé neyucenégsj byl narod.

Prispélo k tomu obzwlaste, ze weleslawnym
mocnarem tjm mnoho far neb plebanij e vlasti na§j
bylo zaloZzeno, odkudZ rozmnoZeny gsau i obecné
Skoly, a tudjz rozSjfena welice narodu wycwice-
nost, magjc obzwlaSté z naboZzenského wzdélanj
swlg puwod; neboi prawdiwé dj slawny hrabé
Josef de Maistre : ,,Nikdy ncirodowé wzdélanosti
swe ginace nedosahli, nez skrze naboZenslwji

Nesnadno wSak gest zewrub tuto urciti, gak
narodnj Skoly w onom wéku usporadany byly; ge-
likoz nam letopisy z onéch ¢asll wjce wyprawugj o
néboznych dstawech, o cjrkewnjcli zaloZenjch,
nez o narodnjch $kolach, ¢ehoz swétly dikaz da-
wagj tak zwané zakladnj knihy (Libri Errectio-
num); w ohledu tom musjme tedy do minulého,
nam bliz§jho stoletj nahlédnauti, kdez se nam giz
mnoha o tom, a¢ ne welmi radostna zprawa po-
skytuge.

Prede wsjinw prawdé muze se twrditi, Ze sta-
rych narodnjch Skol hlawnj byl zameér dosazenj
naboZenskych weédomostj; protoz dal se zakdm,
gak se abecednj tabulce naudili, hned Canisius, w
nénz se ucili slabikowati a ¢jsli. Gak geg djté ¢jsti
umélo, ddno mu hned ewangelium, a na zpamét
uenjm katechismu we Skole neywjce straweno
Casu, Newystaupil-li nynj Zak ze Skoly, mohlt uzj-
weti ke Ctenj kazdé knihy, kterauz za dobrau
uznali rodiCowé geho; neboF pospolitého wyuco-



wanj z gednéch a téchze knih nebylo tehdaz w
obycegi; kazdy ze zwlaStnj knihy, kterauz nel,
sam pro sebe odfFjkadwal, Psati a psané ¢jsti wili
se obyCegné toliko chlapci, a uménj pocetnj, gestli
se mu ucilo, mechanicky a imdlarsky se predna-
Selo. Pro déwcata zdalo se byti psanj nepotrebné,
a protoz nikdy w ném nebywala cwitena.

Za ucitele brawali se mnohdy kostelnjci, wjce
Vsak Femeslnjci a wyslauzilj wogéaci, zwlasté we
wzdalenycli od farnjho kostela mjstech. UCitelowé
sami nuznau toliko wycwiCenost méli, kterauz bud
sami sebau, aneb od duchownjch podosahli; nebot
wzdélawagjgjch UGstawd pro né nebylo Zadnych,
Tjmz tedy mechanismem, gakymz sami uceni byli,
ucili opét giné, a ponéwadz gegich wycwiCenost
naramné galowa byla, nemohli lepsj uéenclim swm
duti. #)

KdyZz tedy powazugeme staw starych narod
njch 3kol, hned wici ndm pada, Ze wsecka gich
ucenost gen gakés polowieatnj weédénj bylo; zke
onde sebrala se zknihy négaka ponétj, ta se détem
do pera powjdala, a pak z paméti odfjkawala. D&
ti ucily se slowlm, a nikdy wéci samé, a Cloweka
znati takmérF nikdy; mizernym slowjckarstwjm o
prawy duchownj Ziwot oklamany byly. Hlawnj to-
ho pFjcina bylaté owSem, Ze se tehdeg$jm wditelm

*) WFz, co gaeru o tom Sjregi w swéin historickém pogc-
duénj o narodnjch 8kolach wibcc, a o geskych zwlait na-
psal. Pijtel mladeze, 17ty swazek str. 9 — 33.



«jukladného, obsahlého a zevrub uspogeného vé-
denj nedostavalo, o ¢ez ucitel prede wsjm snaZiti
se ma. Ale i to védénj a ushromazdénj védomo-
sf] nesmj se nikoliwék napauhé toliko udjlenj téch
ivédomostj obmezowati; nobrz cwicenj a wyucowa-
nj, premyslenj a nahljzenj , abstrakcj a zkuSenost
musegj w uritém nalezati se poméru, a wse to mu-
s zivym swédkein o auoinnc wnitfnj mocnosti
Clowdka byti. Ze se tehddz nebralo na to nalezi-
tého zfenj, zplodilo to w ucitelské podobé zakrné-
Ié, mrzické polotwory, gakoZ diwtipné prawj pse-
tlagog Balbier w svrchu uwedeném spisu.

Byli tedy ucitelové tehdaz dalece odchyleni
od powolanj svého. Co uméli a mohli, bylot gen
cos hotového, uzplsobeného ¢ili mechanického, a
na neyweyS cos w pameéti zachovaného; nebyl to
plod gegich snmomysljcjho a €¢inného ducha; a
protoz gako ucitelé odlauceni stali od mladeze své;
nebylot Zadného uspogenj a sgednocenj mezi nimi
agich zaky. Za tau pfjcinau gim toliko dodali ga-
kéhos poivrclinjlw cviku, ni¢ehoz iv n érievprawiw-
Se, tjm méné néco z nich vyvodivSe. To posled-
n ale hlavnj gest véc; procez skutetného metho-
dického elementarnjho vvyudovanj, zakoniim pf¥jro-
dy priméreného zplozovanj védomostj newyhnu-
tediné potrebj gest, magj-li Skoly v skutku cjrkvi
a obecenstvu prospéSny byti. *)

') Giaty weliky znatel narodnjch $kol krasna« a trefnau o
lom pronesl prawdu: ,Neuwedemc-li , wece. wychowa-



Wyuzowdanj sw. nabozenstwj — co clo metho-
dy — bylo tehdaz téz welmi wadné a nedokonalé,
malo prispegjc k prawému clowéka wzdélanj, ¢ehoz
pfjcina, Ze na vSestranné wycvitenj rozumu tak
malé zfenj se bralo; wsecky dusewnj mocnosti z0-
staly takmer w plénkach zawinuté, a gedna toliko
se cwicila pamet. CehoZ se w3ak tuto nedostawa-
lo, bylo djlem nahrazeno zewnitfnj poboZnostj, a
pfjsnau Slechetnau kaznj, kteréz wonom véku we-
lice se Setfjwalo, a kteraz prawem za neylila-
wneégsj véc powazowana byla. Kde byla Skola u
kostela, musilo kazdé djté kazdého rocnjho Casu
msi svatau pred ofima uCitelowyma slySeti. Wy-
ucowanj zacalo a dokonCilo sesmodlenjm, gakoz
i odfjkdwanj uloh sdélanjm krjze. Ze Skoly mu
sili zaci po dwau gjti, a teprw wgisté urcité vzda-
lenosti se rozchazeti.

Co ugiteldm gich povolan] velmi usnadrova-
lo, byla pfjsna domacj kazen, a téz prjsné pridr-
Zowanj détj od rodi¢d k nawstéwowanj Skoly, a
ponévadz teprw \v8ém roku do nj pfichazely, gz
gisté predcwicenj od rodicd neb ginych tam pii-
nasely. Skolnj a doméacj wychowanj podawalo s
pratelské ruky, a pfjsnost otcowa neobmezeného

tclstvvj opét ktomu, gak go piWodnj clowéka pFiroze-
nost pozadug-e, tedy z détj naduté toliko a smésné trpas-
ljiky wychowamc , ktefjz vr obrowo brnénj se oblaiegj,
evjm ale toliko bFinkali raoliau.* — W iz mnohocenny
spis: Pestalozzis Erziehungsunternclimen zur Zeitcul"
tur vou Niederer. Gestit plny wybornych myslenj o této

ilnlczitnsli.



zadala posluSenstwj, karagjc bez ohledu kazdy po-
klések, kteréhoz ne tak snadno bylo ukryti pred
bedliwym okem otcowym a ulitelowym. ,ReZte
dost, kdyz djté 'prowinj, Fjkawali tehdegsj otco-
wé uliteldm, bude wam gednan za to dékowati.
Skoda kazdé rany, ktera chybj.u

Kazen tedy, pofadek a nawykanj mrawnému
Ziwota zplsobu takovvé tenkrate byly , Ze nynégsj
wmnohém ohledu prewySugj ; a protoz i staré Sko-
ly, a¢ gich ucenj wadné a nedokonalé bylo, mno-
hau mély dobrau stranku, a ucitelowé tehdegsj bez-
prawné fclidali, dudkari, slovvau; pfedce Aviak
Skoly nowé wzhledem Avdélanj mladeze nad né Ave-
lice pfedlij; w ¢emZ magj tedy nowé Skoly pred
starymi pfednost ?

NoAva Skola, kterdz ku konci minulého stoletj
we wlasti naSj gest Avznikla, kdyz nafjzenjm Marie
Teresie a syna gegjho Josefa Il. normalnj uastaAv
w Cechach uweden byl, neobmezuge se Avjce na to
gedno, CehoZ potFebj, gakozto Skola stard, alebrz
wzdélawa clowéka celého, by tak dokonalého wy-
choAvanj, gak mozno, dosjci mohl. Magj powsSech-
ny geho duchownj mocnosti byti wzdélany a oswj-
ceny, srdce ke wSsemu dobrému roznjceno, a i geho
télesné mohutnosti nalezité AvycAviceny. Aby se to-
hoto UCele dosédhlo, predepsani gsau k ucenj pfFed-
nietoAvé: Weéro- a mrawoucenj, ctenj, psanj, pocj-



tanj, mluwnice, prawopis a krasopis, wlastenska hi-
storie, zemépis, umeénj prirozenych wvvécj, a cwice-
nj se we zpéwu; k tomu pFipogena Skola industrial-
nj, w njz se zakdm nawodstwj kwédomostem za-
hradnictwj a sadarstwj , a Zatkam k rozlicnym Zen-
skym pracem udéluge. Aby Skoly schopnymi u
Citeli opatreny byly, skrze kteréz by se ucele to-
hoto dosjci mohlo, zalozilo Fjzenj zemské wzdé-
lawacj ucitelské ustawy, w nichz by dosahli pfi-
meérené wycwicenosti, \Wwgistém postupowanj napo-
tom swé weédomosti a gegich nalezitého uzjwanj
dokéazali, a tak se poznenahla ucitelské stolice schop-
nymi a hodnymi ucinili.

Nynégsj ucitelowé, genzto umégj dle prawidel
pedagogickych aucinkowati, prichazegj k wet§
hodnosti, nez dosawade méli, a wétsj nabywagj ce-
ny, mnégjce to nalezit¢ konati, ¢eho powolanj a
Urad gegich pozaduge ; tut dochazegj i fadnégsjho
wyziwenj, aby pokogné a radostné w powolanj swéra
stati mohli. NaleZj pak do tFjdy aurednjkd, stitu
welice prospéSnych, a gelikoz vzhledem urenj
swého zaklad klepSj duchownj a mrawné wzdéla-
nosti kladau, mnohem wétS§jho pozehnanj nezZ stafj
uCitelowé pfFinaSegj. Nahljzj to wék nas, ze se u
Citelum, m3gj-li weliké bFjmé Gradu swého radi,
ochotné a laskawé nesti, tézké starosti o wyZiwenj
se srdce segmauti musj; nebot swjragj ducha, a
uduSugj horliwost p¥i pracech w powolanj. Protoz
napomaha se za naSeho wéku ze wSech stran ucite-
IGm, aby se gim lepsj a gegich stawu pijslusnégsj



wyziwenj opatfilo, w kterémz ohledu kral nas Fran-
tiSek |. téZ sobé krasnau pamatku zaklada.

Pred¢j dale nase nowé Skoly nad staré, ze
ucitelowé nezawisegj wjceod libowolnosti obcj, coz
pro staré welmi tézky byl osud, kteryz, nastogte,
az posud zde onde privatnj Skolu naramné swjra;
—emagjt gakoZ ginj ddlezitj stavwowé swé zakono-
darstwj, dle kteréhoz snimi se nakladati musj, —
Prospésno gest téz nynj k rozSjfenj dokonalegSjho
wychowanj djtek, ze gich nawsStewowanj Skoly wj-
ce od ljbosti gegich rodi¢d nezawisj , nobrz zako-
nem nafjzeno gest. A tak wynikagj nowé Skoly
umenjm a samostatnost] uéiteld, gakoZ téz poda-
vanymi pfedméty , w nichZ zaci se cwviCiti mohau,
dalece nad staré Skoly, a geSté by se nam wkra-
snégsjm swétle predstawily, kdyby domécj wycho-
wan s onym we Skolach wjce se slucowalo, a ge-
mu tak prjweétiwé podawalo ruky, gak to bywalo
we starych Skolach.

Ze nowa Skola cjle swého semo tamo geSté ne-
dochazj, tolioz pFjcina gsau mnohé prekazky, genz-
io gednak w uciteli, gedndk mimo nég lezj, ga-
koz ode mne w giném pogednénj tohoto ¢asopisu:
-Pro¢ nabozenské wzdeélanj mladeze naSj we Sko-
lach narodnjch i gymnasialnjch nema wzdy zada-
ného zniku ?“ —e mnohostranné dokazano. *) Zde
toliko dokladdm wzhledem mnohych ugitel(: Ze

')y »iz druhého ro¢njlio béhu swazek 3tj str. 393 — 422.



gsau marnj, nadutj Stébetowé, ktefj we Skole na-
prosto nic neprospjwagj; takowjz ucitelowé, gakoz
slowutny paidagog Harnis w prawdé gistj *), \w-
chowawagj na neyweyS z detj mnohoweédy a lirdo-
unielce, znichzto preuiudrelj , nanicowatj lidé =
stawagj; a protoz gest, doklada déale, méne \we
daucj ucitel, gemuz spasenj djtek swyclx w skutku
na srdci lezj, a kteryz krestansko - naboznau nma
mysl, mnohem lepsj nez mnohowed a marny, zpup.
ny ucitel, ktery dobry sice gest methodista, lasky
wsSak nemda, gsa med zwucjcj a zwonec znég/cj,
gakoZz sw, Pawel nazywéa takowych lidj.

o] prekdzkach mimo Skolu, genzto geg
Zadaucjmu wzniku welice branj, musjme doloziti, 2
politlek maudvosli, hazen Bozj, zesrdcj lidskych
a zcelych rodin gest zmizela, a mjsto nj Saljgj,
klamawy duch sweta, kteryz toliko slepotu az&
hubu plodj, wnich ulinjzdil se. Nadymagjcj \Ww
dénj, naramna hrdost, nachylnost krozwézanosli,
odplrstwj a chijo k nekoneénému pozjwanj gsau
neyhlawnegsj wady naSeho weku.

*) Handbuch fur das deutsche Volksschulwesen. Breslau
1820. S. 87.

**) O mnohych mladych uciteljch slowutny Niederer wy-
sweédcuge : Ze gsau co obéti gednostranného theoretiso-
wanj kpolitowanj, gesto z nich na mjsté wzdélanou lir-
dopySkoivé se stali. mm Viele jungen Lehrer sind as
Opfer des einseitigen Theoretisirens zu bedauern, fc
statt gebildet zu werden, nur eingebildet wurden. Aviz
swrcliu uwedeny spis: Pestalozzis Erzieliungsuntcrncli-
men a t. d. St. 167.



Ucitel salm nemdZ tuto pomoci, pakli sgeho
snahau kazen, maudra dohljdka a obmezowanj se
nespogugj. Nechat tedy nowa Skola nad starau
velice pfedej, nesmj se predce tato za gakés ne-
platné stfepiny powazowati, gelikoZz mnohau geSto
wsobé obsahuge latku, kteréz se w nowé Skole do-
bfe uzjti da, gakoz to hned tuto ukazeme.

mecko, coz gest, z Boha gesf, a bez ného
niceho nenj, gakoz sw. Jan prawj. Toto pozna-
iij gest zdklad kazdé krestanské mysli, gakZz w no-
weé, tak i wstaré Skole. Nebot wSecko ma gen
tak dalece cenu, gakZz nas to kBohu tahne, a na-
Semu s njm spogenj (gelikoz gsme skrze h¥jch od
ného odlauceni,) napomaha. Aby se wmalickych
wzbudila synowska bazen Bozj, a wnich se zacho-
vala, nafjzena gest Skolnj mSe sw., a Skola ma se,
gakoz druhdy, smodlitbau zacjti a dokonati. Kde
% to nestawd, progewuge ucitel sdm nenaboznau
uiysl, nenj muz dle zakonU cjrkwe a zékon( zem-
skych, tratj d@wérnost rodi¢l, waznost u détj, a ne-
nj sto, aby gich srdce dle wile Bozj Fjdil a gimi
wédl. *)

Uznawa to kazdy maudry a dobromyslny zna-
te! naSeho weku, kterak welice prawéclowéka wzdé-

*) Wiz Bayrische Nachri¢liteu fiir das ilcutsolio Sohu'.wc-
sen. Augsburg; 1833.

Casopis pro katol. duchow. ‘VII. 3; 5



lanosti uSkodilo pauhé toliko rozumu wycwicenj\
kteréz w uménj zapocawsi se, poznenahla w obecny
ziwot preSlo, ode wsSeho se odlauciwsi, co Cloweku
neywyss$j mabyti, t. zboznost ducha a poswécenj
srdce, agelikoz smyslné toliko pFjtomnosti, agen
co hmotného, pozemského gest, se pFidrzelo, pre-
wrhnauti se musilo. Mnoho zpausty i we wedg i
v Ziwotu odtud wzniklo, a kdyZz se to wlaudilo do
wychowatelstwj a w mladeze wycvicenj, pocalo =
pomalu smysleti, Zeby wybrauSenost rozumu giz
dokonalé bylo wzdélanj. Tut snazilo se takoné
uCitelstvo”™ djtéti wSe na ivlas dowozoivali; i ©
neywysSj pro né, vjra Kristova, tauz toliko cesta«
se mu vStépovala; na ¢lowéka samého dle hlubo-
kosti pFjrody geho, a dle potfebného oSlechienj
srdce a zboZznénj geho mysli, zadného se nebralo
ohledu, a takt ucitelstvo, wytrhSigeg z neyhlubsj-
lio zdkladu geho bytj a wzdélanj, spokogilo se m
kdyZ z détj prazdné slownjky, a pritworiwsi gen
tudy nemalau marnost, luniky a tatrmanky uin-
lo. — Tut tedy prdwem se ma nowda Skola se s
rali raditi, kterak mrawné azbozné se weésti a wztlé-
lawati ma. #)

*) Gak Geho Milost naj neymilostiwégs$j cjsaf a kral Franti-
Sek I. o takowau mrawnau a zboZznau wzdélanost welicc
usiluge, dokazalté opét nejwyssjni dekretem dwoiské
$koluj komissj od 13. Unora 1833 p. & 980, w némi re-
Fjditi racil : ze Skoluj ¢ekanci k spoleénym sluzbam Bo-
Zjm a ke wscm poboZnostem se zaky magj pridrzani by-
ti, a Ze we wyswédcenj o skon¢eném liternjm béhu zvla-
S§té nwesti se ma Kkliflssifikacj gegich mrflwn.



Od staré Skoly téz pFjsné a wolné posluSenstwj
s wzor si ma wzjti. Nebot poslusnost gesti prw-
n wymjnka kazdého wychowéanj. Djte musj neob-
raezene poslauchati, gindk duchownj i telesnd wzdé-
lanost se zdafiti nemfiz.  Samo slowo Bozj nas u-
tj, Ze Clowék skrze neposlusenstwj potratiw bezpo-
stfednjho poznawanj Bozjho w duchownj slepotu a
wzkédzu ducha i tela gest upadl. PosluSnost gest
tedy opétné nawracenj aspogenj se sBohem. Kdez
tato opét gest uwedena, nemdzZet neZz krasny po-
fadek a pokog we Skolach a rodinach zploditi a
upewniti. Kde ale zmizj, tam doméacj i Skolnj wy-
chowanj zcela nemozné gest, gelikoz Clowék swau
odwislost od Boha a geho naméstkd so&j potracu-
ge, a sam sobe Bohem a wsjm byti se zda. Od-
tud tolikero stjznostj a zmatk( w rodinach aobcjch.

Dale se ma téz cwicenj paméti ze staré Skoly
primérené zachowati, a ktomu ma ucitel pFi wSech
predmétech dosti prjlezitosti, aby tu duSewnj moc-
nost swych Zakl cwidil a sjlil, gelikoz bez cwice-
n pameti déti zadné zasoby weédomostj nemohau
nashromazditi, Wzdyt pak kazdé ucenj toliko
gest ktomu, aby od djtéte pochopeno, podrzeno a
wziwobytj uzito bylo. Ma-litohtf se docjliti, mu-
g wpaméti zachowano byti, aby w kazdé pfjeiné
opét znowa dusi se predstftwiti mohlo.

Maudry ucitel budiz tedy podoben ¢lowéku
hospodari, gakoz wece Kristus, kteryz wyriusj z
pokladu, srdce sivého staré i nowé wéci, aby djt-
ky wécnému kralowstwj wychowal * a gicli k nepo-



minutediné blazenosti pfiwedl. *) Protoz nezapo-
mjnej nikdy na wzneSenau diistognost swau, kterauz
ma co zékladnj wzdélawatel djtek Bozjch, a zaclio-
wey =, gakoZ Kristu» u prostied ucencl swych.
Wsccko zkauseg, gakZ ulj sw. Pawel, a dobrého
se drz, aby sebe a swerfené sobé malické wzdelal,
a knepomjgegjcj FjSi nebeské snimi se wznesl.

od

FrantiSka WeteSnjka,
farare w jVlarlnvaticjch.

(Pokracowanj.)

eyhlawnégsj znamka wzdy zfstawa feka ¢twero-
ustd sdotéenymi kraginami. Zpytatelé biblickych
starobylostj sesli wSecky suse zemské , ale Feky s
kraginami, gak ge kreslj MogZjs, pFedce nikde ne-
nalezli. Nenaleznutj to mohlo giin byti gakyinsi
pokynutjm, by setazali a skaumali, ¢jm schéazj, ze

*) Srowney stjin moge pogednanj hned w prwnjm swazliu
Casopisu tohoto 1828. ,,TICitelowé starého a nowého
weéleu® — kdez mnoha dilezitad, sem patFjcj pravda na-
16z4 se.



polohy R&gi podoba« k nalezenj nenj? Ale mjsto
dotazu a skaumanj chopili se radégi pauhych ginen,
adle téch rozehnali se po Fekach a kraginach ne-
prawych do Rage, gakoby dle gména labského hle-
dali utracené Cechy we Swedjch. KdyZ pak pre-
dce ne nalezli, kde se widélo, sami libowolné Ré&-
ge stanowili.

Prwnj namanula se girn feka Préat neboli Frat,
jrenz béfe pxiwod z hor arménskych, rlznj Mezo-
potamii od Syrie, u Korny, nékdegsSj Apamee, pod
30° 46' sjfe a64° 41' délky, pogj se s Tigrem,
we spogenj odbjha kZoini, kdeZz opét se rlznj w
patero ramen, a uchazj do chobotu zeleného ne-
boli do zaliwu perského. WSickni zpytatelowé a
wykladatelé bibli¢tj bez wymjnky gsau toho zdanj,
ze nynégsj Prat neboli Frat, giuak i Eufrat gesti
Prat neboli Frat, cili ¢twrty roztok Feky podrag-
ské. OwsSem dle gména.

Gdaucjm dale k wychodu pres newsjmanau fe-
ku Kabur naskytl se Tiger, genz ginak také slo-
we Chidekel, = wychéazj z arménskych hor, ubjha
giZzné, u Korny pogj se sEufratem, opét se rliznj
a pada do more perského. Tiger a Eufrat we spo-
genj slowau Sat-el-Arab, to gest: Reka arabska ;
za starodawna slauly Pasitigris.

*) Tiger nebo Chidekel arabsky tu.§jm slowc Digle. Josefo-
vi L. i. Diglath, Pliniowi Diglito.

*e) Pasi porovnano mdze byti nui, adie této gram. domudn-
ky nnai, - WSetoky.



I pfi Tigru biblictj zpytatelé gsau geSté ma
shodé, Ze gest lo tfetj roztok feky ragské. W tom
domnénj nemalo posilovala ge ta okoli¢nost, Ze
Tiger neboli Chidekel popotopnj tekl podlé ASura
neboli Assyrie, ktera skute€né rozestjrala se po geho
wychodnjm pofFicj.

Gsau-li prFi Pratu a Chidekel« sworného zdan;,
tim riiznégi smeyslegj o Gichonu a Pisonu.

Gichon, dle vyborného Kalmeta, znamena By-
stFici, a tu§j Kalmet, Ze gesti feka Aras neboli Ara-
xes, genz také berauc plwod z arménskych hor,
severovychodné tratj se do more chwalenského.
Za Gichon drzj geg proto, Ze Araxes gest skutetné
feka bystrého toku a wgazyku Ffeckém vyzname-
nd\Wa to, co Gichon w hebregském, totiz BystFici.
Uceny Huet, biskup avransky, zamyslil, Ze wychod-
nj roztok spogeného Tigru a Eufratu gesti podrag-
sky Gichon. A pred njin domnjwal se Kalwjn, Ze
roztok zapadnj gest Gichon. NeynowegSjm se snj,
Ze podragsky Gichon gest nynégsj feka Amu i
Amu - Darja neboli Ulu, starodawnjmu véku ney-
prwé Harrat, pozdégi Oxus, nynégsjm Arablm Gi-
hon Fecena, genz wychazegjc z afganského Pusti-
choru, pod 38° 12; §jfe a 90° 14' délky odbjha
k severozdpadu, protékd Karesmii neboli nékdegsj
Baktrii, plsobj nynj giZznj pompzj Weliké Rusie,
az po toku 220 mil dwogjm austjm vnasj se do
gezera siného neboli aralského. Prede weéky ge-
dnjm ramenem zatékala také do more chwalenské-
ho. Proti tomu Josef Flavius, ve Starob. Zid. 1



1 3, ragskému Gichonu Fjkd Geon, a drzj geg za
egyptsky Nil. Snad ho kté myslénce priwedl na-
zew kopticky. Nebo Koptdm, tém chatrnym zbyt-
kdim nékdegsjch Egypéant, Nil wPatroxu *) slo-
we Jero a w Mizre€i **) Jaro, coz gest tolik, ga-
ko hebregsky Gichon a Fecky Araxes, nebo Nil
prudce wtéka do Egyptu. Ginj konetné za pod-
ragsky Gichon magj syrsky Oront.

@] Pisonu neboli FiSonu, dj Josef Flavius
Starob. Zid. 1. 1, 3, Ze gesti to hlawnj indicka
feka Ganga ; Huet, Ze ge to zpadnj roztok tigro-
eufratsky; Kalmet, Ze gest to Fasis, hlawnj fe-
ka nékdegsjho Kolchidu, nynégSjho ruského Imire-
tu; ginym gest to damascensky Chrysorrhoas, a ge-
ite ginym edenska feka podoba se byti palestinsky
Jordéan.

Ne raensjj roztrzitost panuge we wyhledawanj
kragin, MogzjSem wyznacenych.

ASur sice wsein slowe Assyrie neboli wychod-
nj Chidekelowo pofi¢j mezi Armenij, Medij , Ba-
bylonij a Mezopotéamij lezjcj s hlawnjm meéstem Ni-
nem neboli Niniwem, které stawalo proti nynégsj-
nmu Mosulu u nynégij wesnice Nunias Fecené.

Pode gménem Chus wykladatelé rozumégj cast
gihowychodnj Afriky, kde lezj HabeS, dale celau
témer polednj Asii, neboli nynégsj Arabistan, Far-

') Patros nebo Patheros, Egypt hoiegsj.
") Mizre¢ « Mezer =Mizniim* Delta, Egypt dolegSj; u Per-
fami MesredJ.

we



sistan a Indostan, We Farsistanu pomofrj zelemor-
ské podnes slowe Kusisian, horna kragina mezi h-
fahanem a Kermanem slowe Kudsj Buludsj, afgan-
ské pohofj slowe Indd Kus, a indostan Inddm po-
dnes slowe KuSawidpa , to gest: zeme ChuSowa.
Ale Kalmet za Chus$ drzj zemi skytickau, to gest;
nynégsj ruskau Georgii neboli Grusinii. Wyklada-
telowé neynowégsj Chusein nazywagj pofric¢j Gihon-
ské w nynégsj Chowaresmii.

1 Chawila poklada se na mjstech negednéch,
a sice predné u Sany w Chaulonu polednj Aréabie,
kde mnozj chtj mjii osazeny Chawilowy potomky,
poslé z Joktana, I. M. X. 29; za druhé Kk perské-
mu zaliwu do Arédbie severowychodnj az po feku
Pasitiger neboli Sat-el-Arab, kdeZ osazugj potom-
stwo Chawilowo, I, M. X. 7; coz widj se byt
twrzeno wyrokem, I. M. XXV, 18, dle néhoz Is
maelité bydlili od Chawily az po step surskau pro-
ti Egyptu, kudy se chodj do Assyrie; a w/rokem
i. Kr. XV. 7, Fkaucjm, Zze Saul porazil Amale-
cha od Chawily az do stepi surské, lezjcj pred E
gyptem; za tretj Kahnetem a z neynowégsjch Ro-
senmUllerem stawj se do nékdegsjho Kolchidu re-
boli nynégsjho ruského Imiretu kfeCe Fasi neboli

Rionu.

O zemi Nod, Josefowi Flaviowi we Star
Zidow. 1. 2. 2, Naid Fecené, wykladatelé Znj
gednohlasné pfiznanj, ze kragina téhoz gména ni-
kde wyhledati ani domysliti se nedad. Swatern



Jar«ljmu a chaldegskému prekladateli slowo Nod
znamena tolik, co taulawy aneb téliawy, a protoz
dle latinského prekladu to mjsto znj, Ze Kain by-
diil pobéhly na zemi. Neékterym ale predce se
podoba, Zehy Nod mohl byti nynégsj Chusistan
neboli nékdegsj Susiana, to gest: gihowychodnjti-
gerské porFic¢j a sewernj pomorj perské zatoky, kde
hlawnjm mjstem bywala Slisn. bez pochyby nynég-
§ Suster, Arablm Tuster Fetena, pod 31° 58' §j-
fe a 66° 34' délky. Tomu na odpor ginj chtj
fjci, Ze Kain zaSel do stepj arabskych.

Tatadz pochybnost naskytuge se o Chanochu,
mesté Kainowé, o némz tusj Kalmet, Zze gest to snad
Hanuchta, giZ Ptolomeus klade do Susiany. Bero-
a5 apo ném Adrichomius mésto Kainowo stawj
vychodné od Libanu proti Damasku.

WSem tém negistotam mohlby snadné uciniti
s konec, kdybychom bezpecné mohli urciti polohu
edenskau, odkud Feka wychazela akde nad rozto-
ky Rag se nachazel. Tu ale gest rowné tolik ne-
gistot, gako tamo. Huetowi a ginym i mnohym
dneSnjm za Eden gest giznj Mezopotamie pfi pome-
zj chaldegském; Kalmet stawj geg do Armenie k
pramendm Tigrowym , Egfratowym, Korachowym
a Arasowym, neboli za Eden drzj ¢astky nynégsSjch
Ejaletdl krage erzerumského, diarbekerského awan-
ského. Klerikus w kommentarij 1. M. Il. 8, oka-
zuge dosti ucené, Ze lezj zapadné od Eufratu, a si-
ce WSyrii, nemoha byti daleko ode kragin a mést,



prfedné: Gozanu™ Haranu, llesefy a Telasaru,
an w Telasaru bydlili edenstj synowé, isai. XXXVII,
12, Il. Kr. XIX. 12. 13, genz kupcili sTyrem,
Ezech XXVII. 23.; za druhé: ode meésta, kteréz
stawalo w horach libanskych bljz Feky Adonisowy
sewerné od hage cedrowého, tukde podnes nachéa-
zj se wesnice, Eden Fefend, mezi rozkoSnymi sady
a temenistnymi zahradami pri klastere, KaSeja, na
zywaném, tfi hodiny od Kanobinu. O tomto, pry,
Edenu mluwj Amos : I. 5. Posli oheri do domu A
zaelowa , a ztrawj paldce Benadadowy, a polamu
zawory damascenské, awyhladjm obywatele zudo-
Ij Awenn, a toho, kteryz berlu drzj z domu eden
ského.

Takowaté neshoda pfi Fekach, takowaté re
shoda pfi kraginach, geSto MogzjS pfedce tak odmér
né pjSe a urcité. NeZ nynj gizwizme, kam bibliF-
tj wykladatelé itag staw;.

Gsau-li neshodni Whledanj fek a kragin, ai
0 poloze ragowé shodnégi nerozprawégj. Dle Jo
sefa Flavia Eden a lidg byliby museli zaugjmati
sewerowychodnj Afriku a gihozdpadnj Asii. Kal-
wijn, doktofi levvenstj, Skaliger, uceny Huet a ge-

*) Gozan neboli Ghassan, mésto a krag damascenské Arabie
mezi Syrij a Mezopotamij. Gonthrie XIX. 84. Haran
meésto mezopotamske gihowychodné od Orfy, Rohy neba-
li Edesy. Resef, Resif, Resafa, Risafa, u Abulfedy Ro
snfat, den cesty «jihozdpadné od Eufratu proti Race ne-
boli NikefoFi. Tclasar, Talasar, TlaSar stawalo, tu§jm
pfi Eufrate w Babylonii a slaulo ginak Talata.



gicli staupenci twrdj, ponéwadz MogzjS ze gmeéna
wyCjta feky Frat neboli Prat a Chidekel , celému
swetu zndmé pode gménem Eufratu a Tigru, za-
padne awychodné obchazegjoj Mezopotamii a Ba-
bylonii : Ra4g Ze musj neybezpe€négi hledati se na
gegich poficj. ileka edenska délila se we Ctwero
ramen neboli we ¢twero hlaw; Eufrat a Tiger, pfi-
Sed®e od Hermenie aZ ke Korné, nékdegsj Apamei,
pogj se co gedno FeCisté, tekau we spogenj aZ po
Zoine, odkud aZ k mofi opét se rliznj. Botéenj wy-
kladatelé stanowj ¢twero ramen neboli hlaw takto:
Eufrat a Tiger , prichazegjcj ke Korné, wykazugj
nade stokem hlawy dwé, u Zoine pod roztokem za-
% dwé, kterymzto poslednjm onino Pisou a Gichon
prezdjwagj. Huet R&ag wyslowné pristawuge na
wychodnj bfeh tohoto spogeného Fecisté. Druzj,
pridrzugjce se Kahneta, k nimz se chylj i neywal-
négsj ¢ast wykladatel( naSich, stawj geg tam, kam
poloZili Eden, totiz do Armenie, odkud wycliazj
Eufrat, Tiger, Aras, Kur a Corach. Mijsto dwau
poslednjch u Kahneta gak w pjsmé tak na mappé
stogj Fasis nynégsj Rion. NeZ gak nedlwodiaé,
zahy uwidjme. Ti, genz zemi edenskau stawj do
Syrie, hledagj tu také Adamiw Rag, spoleliagjce
na prdpowédi swrchu dotéenych Prorokd w do-
mnénj, Zze wyrokowé ti negsau pauhé nardzenj a
hola podobenstwj, nobrz ze skutetné také wyka-
ziigj oprawdowé polozenj rage. Ke ztwrzenj swé
domnénky uzjwagj také fFeckého a latinského na-
zZVn  Gazykim tém RAag slowe Paradeisos neb Pa-



radisus, a wsickni wykladatelé sweédiij, Ze nazew
ten posel zhebregského achaldegského slowaPardes,
C'1D5 coz w naSem gazyku wyznacuge zahradu, sad,
stromowjm pekne posazeny, gakowyeh i PerSané
bywali welmi milowni. Takto Cyrus mladij lace-
demonské posly wedl do sadu a honosne gim uka
zowal, wgakém pofadku sdm swau rukau stromk(
byl nasazel. ZpodepFeni nazvwem tjm dokladagjj
Ze dle Strabona, XVI., u pramenl Orontowych st&
wawalo meésto, Paradeisos fecené , gez Plinius, V,
23, pri¢jta k méstdm syrskym, aPtolomeus, V. 15
stawj do obwodu laodicenského , do auwalu prew
téSeného, tam kde gsme prwé nalezli wesnici, Eden
feCenau. A z toho ze wSeho saudj, Ze R4g Adamfuv
neyspjSe se nachazel mezi horami jjbanskymi. Gnj
zpFjina geg kladau do Palestiny k hofenjmu Jordé&
nu, gioj kgezeru genezaretskému, a Milton tam
kde, gak stafj prawili, Tiger tratil se pod zeroj:

K struné polednj
Tekla skrze Eden Feka Siroka
B&hu neménjcj, nobrz skrze chinin
Kostrbaty prosla, spodem zlileena.
BUh tu boru ohradé swé za zaklad
ZwrSil bystrym nad praudem. — 1. 168.

Widéwse, kde Ewropfané Rag hledagj, wiznme
také, kam geg stawj Orientalowé. Gednak opo-
wjdame zahy, Ze ani ti a njm negsau na shod
lep'sj. Gedni prawj mjsto rage byti wychodne pod
Libanem na pékné rowiné damascenské, neyauro-
dnégsj a neyrozkoSnégsj z celého Orientu. Tu
wykazugj mjsta, kde byl Adam stworen, ke



Kain zabil Abele, a kde geg zahrabal. AZ pfigde
Kristus saudit krestanstwo w audolj Josafatowé, tu
pry Mahomet bude také sauditi swé Moslemy.
Zidé ale prawj, Ze mrtwoly, Adamowa a Ewina,
pohrbeny gsau w geskyni liebronské, kde odpoiij-
wagj Abrahdm a Sari, Isak a Rebeka, Jakub a
Lia Pruzj prawj, Ze mjsto rage gest Obola, ute-
Seré poricj spogeného Tigru a Eufratu neboli Feky
arabské, tu kde stogj mésto kupecké Basra neboli
Bassora pod 30° 30' 2" §jfe a 65° 15' délky.
Ginjza ragisté magj perskau rowimi 3 mjle dlauhau
al mjle sirokau, Saab-Bewan Feeenau, od Fjoky
téhoz gména protékanau, lezjcj mezi perskymi meé-
sty Nawbenianem a Bewanem w kragi kobadskéin,
Kraginka ta gesti audoljcko welmi krasné, aurodné,
rozkoSné; protoz ge wychodnj basnjri husté opéwagj,
amnozj Orientalowé se domnjwagj, Ze tu musel rag
bywati. C¢twrtj pokladagj polozenj rage na pékném
indickém otoku Zelanu, Zeylonu neboli Zilanditu,
kde se nachazj hora Rahoun, ostrowanim Hamalel
feend, od Lusitand pak Pikem Adamowym pogme-
nowana. Wrchtéhory gestplocha zdélj 150. zsjfj
110 kroCegu. Tu se spatfuge kamen, a wtisknuta
do ného welikanska slepége zdélj 2 pjdj a 8 palcd.
Tu slepégi Zelanstj magj we weliké uctiwosti, mhi-
wjce 0 nj, Ze gi Adam po sobé zfistawil. Mimo
io Ormjnowé chtj rag mjti we swém peékném au-
walu pfi tfech Kosteljch neboli u Eémiazinu,
ginj w indickém Kazmjru, Libanstj n swého Ede-



nu. Kdo mluwj prawdu? Trwam nikdo, gak
naSe skaumanj ukéaze, beraucj ohled na zprawné
naweéstj MogzjSowo i na zinény udalé.

Wjrne, gak prosté, strucné, gadrné, bezpetno,
neobogetné a znatné mluwj MogZzjS o Fece, pofi-
¢jch a o mésté, slowem o poloze ragské. Co Jo-
sefowy mysSlénky se dotyCe, k dokazanj omylu uka-
Zzeme toliko na Feku, genz wychazela z Edenu ke
swlazowanj Rage, a odtud délila se we c¢twero ra
men. Kterak smj Josef ragskau fekau nazywati
Nil, Ganges, Eufrat a Tiger ? Nil pfichazj z afr-
kanského gihu, bézj HabeSem, Nubij a Egyptem
k seweru a pada premnohymi roztoky a roztiicky
do more stfedozemnjho. Ganga neboli Ganges
wynika z asiatskoindického seweru, odbjha gihowy-
chodné a zachazj do bengalskeho chobotu. Kdy-
by ty dwé Feky byly podlé anebo bljzko sebe
widéloby se, ze magj toky protiwné. K tomu ai
Mogzj$ ani zadny narod nenazywal a nenazywa Nl
Gichonem, a Ganga ani starym ani nowym geogra-
fdm neslowe Pisonein  Eufrat a Chidekel kromg
gména nic podoby z Feky edenoragské nemagj,
prichazegj sice oba z hor ormjnskych, ale neberau
pxiwod z gedné a téz feky ani z téchze pra
mend, nobrZz ze studnic rdznych a rdznym vedi-
stém také odbjhagj gihowychodné k nadretené
Korné, kde na Cas se pogj, roztékagj opét apa-
terym Ustjm pochowawagj se do more zeleného.
Rozdjl to mezi fekau MogzjSowau a Jozefowyml
toky gest patrny a nemaly, tak ze geho pol™



ha ieclwa byla Edenem neboli Ragem, Co gsme
powédéli Josefowi, budiz Fefeno i tém, gimz bi-
blickym Gichonem ma byti Amu-Darja: tent bézj
od wychodu k zapadu proti wrchowistjm Eufrato-
wrin a Tigrowym. Zamysl Kahvjnowych a Hue-
touych stran, magjcjch stoky nadkornenské za
ragsky Prat a Chidekel, zda se byti trochu podob-
négsj , predce ale ne cele podoben; i tu se ua-
chézj rozdjl nemaly, i ti se hnali za pauhym gmeé-
aem a kde téch se nedostawalo, sami ge libowolné
pridawali, aniz Setfili zmén, udaiych na swrchu
zeme. MogzjS neprawj , Zeby z Edenu byly wy-
chazely feky, Zeby nad Ragem se byly pogily,
spogené geg swlazowaly, a pod njm \ve dwé ra-
mena se rlznily. Také spogeny Tiger a Eufrat
nerliznj se we dwé, alebrz w Ustj patero. Nadho-
(ij-li se, Ze zrGiznénjtoto mohlo se udali pozdnég-
§im rozwody , budiz; gednak odwadjme namjtku
na diikaz: ktery roztok ge Fison? ktery Gichon ?
Kalwjnu, doktorim lewenskym, Skaligeru a ginym
PiSonem slowe rameno wychodnj, Gichonem ra-
meno zapadnj ; proti tém uceny Huet se swymi
staupenci nazywa rameno zapadnj FiSonem a Gicho-
nem rameno wychodnj. Nez i toto budte malicko-
sti. Ale MogzjS pjSe o Chidekelu, Ze tekl pFed
Akrem, genz mél byti predpotopnj Assyrie. Gednak
Asur predpotopnj lezel wné pod Ragem pfFi gednom
roztoku, geSto pozdnégSj Assyrie nachazela se
oiviem na wychodnjm tigerském pof¥icj, wysoko
'vsak nad stokem, néasledowné i nad Ragem Hueto-



wym. A kdyby bylo mozno toto \vsecko odwesti,
pripisugeme konetné, Ze Rag beze wsj pochyby
stdwal na susSi a ne w zagatych morem mjstech.
Gednak njzké pofi¢j basorské neboli pasitigerske
muselo dlaulio tonauti, prwé neZz wilaha morska ge
osahla. ,Plocha mezi Tigrem a Syrij, totiz od
312° az do 36° sewernj Sjfe, ginak od zaliwu per-
ského az po Raku neboli Niceforium, cela nékdegsj
Chaldea, Babylonie , Mezopotamie, nobrz i Ara-
bie, Egypt, afrikanskd Zahara az do atlantického
ocednu gestit sucha step, k orb& naprosto nezpl-
sobila, le¢ gedno po pofi¢j Eufratowé, Tigrowe
a Nilowé, kde znenahla silna wrstwa hljny se e
plawila. Tvvar té nesmjrné rowiny wesmeés gew
sedau a béiawau pUdu, morskau solj husté promj-
senau, pod njz, zhlaubj stfewjce ¢i dwau, M
chazj se sadra, ze které mnoho Ziwice se preystj.
Podobnau pudu mjwawali i mezifi¢j babylonské re-
holi nynégsj bagdadské a pofi¢j chaldegské neboli
nynégsj basorské, kamz ale od nepametnych weku
tolik slymu se naneslo , ze z neplodného dna wi-
néna gest plda neyaurodnégsj, genZz tam, kde
ma dosti wlahy , nilskému mezifi¢j we wsem
rowna.” *) Co tu praweno o Ejaletu bagdadském,
totéz platj o Ejaletu rakenskcm. Raka, nékdegs
Nikeforium gindk Kallinikim lezj takméf o pit
stuph@w sewernégi asi 2000 stiewjcu nad hladinau

*) Hasselt. XII11. 26H



perské zatoky. Nuze tonula-H piida riikenska, o
mnoho gistotnégi, o mnoho hlaubégi* o mnoho déle
musel tonauti obwod basorsky; a byl-li ten za pr-
wotnjch ¢asuw mofFem, kterako Ize sem Zameysleti
stan AdamowaRage? Nic neplatj bachora moslem-
skd, prawéci, ze 1* mjle zapadné od Eufratu pri
meste Kufé nachazj se hrob Adamuw. Slyselit
gsine, Ze i zidé geg pohrebitgj do geskyné Abra-
hamowy k Hebronu. Kde prawda? bez pochyby
ai tu, ani tam. Z toho widno, Ze domnénka ta,
stanena ua gméno Eufratowo a Chidekelowo ost iti
nemfize.  Proti domnénce strany Pané Kalmetowy
dd se téZ mnoho rozpakowati. Gisto gest, Zze
Eufrat, Tiger a Araxes wytékagj z Arménie} a
sice z auwalii domnélého Araratu. Gednék z téch
mjst, totiz z nynégsjch Ejaletl, karského, arze-
rumského, diarbekerského awanského, kam pjsmem
i mappau pan Kalmet stawj Rag, z tohoto, djm,
okrsku newychézj feka Fasis, anobrz ta takmer o
Ctyfi stupné sewernégi se preyStj z pohofj kau-
kazského. Pan Kalmet toho malo Setfil » nobrz
domnénce k wali odwrétil a protahl feku tu za Gty-
fi stupné gizné az do té §jFe, odkud béfe plwod
feka Araxes, Kyrus a Akampsis, neboli rynégsj
Aras, Kur a Corach. Dale ¢jin se dokaze, Ze ny-
régy Rion neboli nékdegsj Fasis a podragsky Pison
Sesti taté? Feka, gesto ani netece Fecistém, které pan
Kalmet na mappé gj wykazuge? Pauhé domnértj
renj gesté ddkaz , a pan Kalmet za ddwod nepfi

"adj leC gedno zdanj. Potom kde ktery prede-

Casopis pro batol." duchov. VIT. 3. 6



weky narod oswrdCéuge zemé-aneb dégepisem, zeby
podragsky Giclion byl nynégsj ArasV Odkud wj
pan Kalmet, Ze podragsky Chus byl starodavny
Skytostan? Zze podragska Ohavila gest nynegs
Imiret neboli stary Kolcliis ? Kterak smj stavéti
Eden mezi ¢tweroreké prameny, an z Edenu Mog-
ZjSowa wychazela Feka gednotoka, genz teprw po
swlazenj Rage wné dole rliznila se we CtyFi rozto-
ky? Weéru, uwazugjcjmu wéc tu bedlivwé relze
Arménii uznati za Eden ani za Adamovo sjdlo, bt
i Dolané eCmiazinStj neboli trikostelnj své rozkosné
audolj za R4g wydawali. Opét widno, gaki pn
Kalmet gménem Eufratowym a Chidekelowym \e
lice poblaudil. Ti, kdo s Orientaly stanowj Rg
do Syrie, Palestiny, k Basore, do Farsistanu, ra
Zeylon, k Damasku, magj proti sobé tytéz diiwo.
dy, které gsme proti panu Huetowi a panu Kalme-
towi privedli: nikde tatdz feka, nikde tytéz ka
giny w tom polozenj. —

Zde gesSté pripomenauti slu§j, Ze nazev Pa
radisu nemUZe uwadén byti za ditkaz. Gest sice
pravda, Ze dotéeny hebregsky nézew Pardes, z
néhoz Paradis utvofen, trikrate ve svatem p-
smé se nachazj, a sice Il Ezd. Il. 8. Kazt,
I1. 5. Pjsen IV. 13. We dvau poslednjch ‘wy-
znatujme se gjm sad neboli zahrada, w prwnm
také lesnj hag. Salomaun w Pjsni zpjwage o plo-
du nevéstiné, pége: ,Rostliny tvé gsau pardes
(neboli paradis ¢i rag) gablonj zrnatych.* A"
Kazateli osvédcuge, ze vzdélal zahrady, pardes?



a Stépnice. Neheinia$ po zagetj babylonském chté
jijti do Jndstwa, prosil krale Artaxerxe o pjsebné
rozkazy k Asafowi, dozorci pardesu kralowského,
aby ten z ného wydal d¥jwj k obnowenj zboreného
chrdmu a hradeb jerusalémskych. Ale pomdicka
ta tu mnoho neprospjwa, gesto MogzjSowi, na
témz tu zalezj, Rag Adamnw wsSude slowe Gan a
nikde pardes, s cjmzby dotéené mésto gaksi se
porovwnati a domnénka o poloze edenské a ragské
ztwrditi se dala. Kdyby zalezelo co na prekladu,
mohlibychom my Slowané, ne-li s wét§jm, alespon
s tjinze prawem nézew ze swvého gazyka priwesti.
MogzZjslw Gan wsem Slowandim slowe Rag neboli
Raj; a dle toho smélibychom F¥jci, ze Rag lezel
wPersii, a sice w nynégsjm Ifaku neboli nékdeg-
§m Medsku, an tu gihowychodné od Teheranu,
njnégsjho perského sjdla, pod 35° 35' §jfe., 68°
20' déelky, nachazj se hradisté s rozwalinami, Rai,
w Biblj Rages FeCené. *) Od nékdegsj Ekbatany
fali nynégsSjho Hamadanu lezelo sewerowychodné
2000 honli neboli 50 mil w preaurodné a utésené
luagince, na seweru obmezené kaspickym poho-
fjui, lysym Tabrekem, gizné pak hruba-u paustj.

*) Starodawnj mésto Raj, ga'k se podoba, neypiwé gestwy-
wréaceno hnutjm & otj'dsanjni zemé. ZkaZene obnowil
Selewkus Nikéator a prczdél mil Ewfopos po rojsté na-
rozenj sirého. Partskymi Walkami opét seslé wystawél
Arsaces a po sobé Arsaeij prezdél.- Gednédk starobyly
nadzew wzdy predCil.- Raj pozdegi stal se wlddohradem
nioJiamc(lanskym a zde narodil se slowutny Harun Ra-
Sid. Konecné we 12tém stoletj zkazili geg latafi.



Kraginka ta druhdy slaula Rhagiana, a obsahovala
nékdegsj nisegska pole, vzata na slowo hrbitovy
perskych kralQv.

WSak kdybychom tohoto gména za podporu
své domnénky pouziti chtéli, titézby duwodowé
nam se zpjrali, které gsme proti nadfeCenym do-
mnénkdm uvadéli: ani tu se neodkryvwa feka =
¢tverym roztokem, ani tu kraginy v dotCenych
stanech. TéZzkosti ty znamenage vtipny Milton,
lepym obratem umkl se pfirozenému polohopisu.
Povédév, gak pékné Tiger svlazoval Rag wyni-
kagjojm pramenem, zpjwa o dalsjin praudu ra
geve:

Potom sgednoté se pada strminau

Toku v narudj', genz ted se z praduchu

Mrakotného vySkyta, a napotom

Rozdéleny w CtyFi valna ramena,

Plyne narfizno, a mnohé procliodj

SlawniS kralovstvj a krage, o nich/to
Nenijstna tu zprava. — = |. 168. 169.

Zatim Wilfort, cestovatel anglicky *) pse
Ze mezi Balkem a Kandaharem skutecné se nachazj
feka, genz odbjhagjc, roztéka se ve c¢twero ra
men. Tu§jm i zlato se tam nachazj. Ale z ra
men téch zadné nenese gmeno toku podragskych,
aniz gimi oplyvagj kraginy, podragskym praudim
pFjlezjcj, aniz berau plvod z toku edenského,
aniz vychodnégi odkrywase koncina, Nod Fefenas
meéstem Chanochem.

*) Stilb. 1. 303, % Asiatic. Researclies VI. 485. — 488.



AC pFi stanowenj ragské polohy iolik gest tie-
gistoty, pfedce pokusili se néktefj o to, Ze i gegj
rozsah urCiti se neostychali. Steuchus *) udava
m wlas, Ze kragina edenska wynasela HO00,000
krogegll ? 2400 honu *60 mil. Tostatus **) pjSe
Ze Rag mél zdélj 12 mil a w obvodu mil 36.
Udawanj tagsau vjce détinska nezli prava, poné-
vad? pjsmo svaté o velikosti se nezmjiiuge. Ze
nebyl skrovny, da se ponékud sauditi z toho, ze
geg svlazovala feka, vné pod njm rdznjcj se ve
¢twero ramen, 1. M. Il, 10. a ,,k Adamovi pFicha-
zeli vsickni zivocichové, vSecko ptactvo nebeské
i wSecka zvéF polnj, aby gim dal gména.@
. M. 1. 19.

W té negistoté pustiwse se od njzin i vySin
gihozapadnj Asie, gedni zamey'sleli Rag w Asii
Wysoké, za vysokau Asij w Kytagi, druzjv Afri-
cema horach mésjcowych, wegypském mezificj &c.,
Ifeti v Americe, ¢tvrtj v Evvropé na pomofij va-
feckového move, mezi Wislau a Nogatem &c.,
ginj pod rovnjkem , ginj na stézegjch &c. &c. &c.
Mnozj, gako Selevciani, Origenes, Filo a ginj,
wsecko sljdénj vidauce byti marno, domnjwali se,
Zze Rage Adamova nikdy nestavalo, alebrz, co v
pjsmé svatém o ném se rozpravj, to Zze musj roz-
uméno byti ginotagitediné. Neéktefj nevédauce

*) W Kommcntafi 1. M. II.
**) W Koramenlafi I. M. XIIl. gu. 92.



rady, a chtjce radi predce néco Fjci5 staweéli geg
do tfetjho nebe, ginj do ctwrtého, gako Moslemowvveé
snj, prawjce , Zze Adam nebyl postawen do Rage
zemského, anobrz do gednoho ze sedmera nebes.
Odtud wywrzen na ostrow Zeylon, putowal pry
do Arabie, aby popatfil na mjsto, kde nékdy nela
byti staweéna mekanskd Kaba, po které pauti umrel.
Ginj staweéli R4g do mésjce, do prostory strednjho
wzduchu, ginj opét na zemi, ale do mjst saukro-
mnych, zraku lidskému nedohlednych, slonwem
Wasucle, kam gen lidska obraznost tékati mohla.
Proti tomu talmudisté oswédCugj posawadnj
stavwwanj] Rage Adamowa , twrdjce mezi ginym o
Josuachowi Levvjho synu, *) Ze od Andéla Zhaubce,
zweéstugjcjho mu brzké skonanj, prosil snazné, aby
za tohoto Ziwota geSté racil mu okazati Rag, pek
Ze wolj ochotné umfjti. Andél dal se uprositi, a
pogaw Josuacha na peruti, horpwal s njintu aonde
tak dlauho, az Josua Rag uzrel, ale také prys
Andélowych perutj néhle se spustil a skocil do
Rage. Andél wolal nan, aby wygda podrobil
se smrti, gako druzj lidé; nez Josua giz \\
gjti nechté, zafjkal se pfjsahau, Ze nikomu Rége
newyzradj. Pre koneCné predlozila se Bohu, genz
z Gwahy, Ze Josua nikdy byl kfivwé nepfisahl, r&il
milostiwé dopustiti, aby Josua smél giz zlstati w
Ragi. Weédj také, ze peklo gest Sedesatkrate tak

*) Josua ben Lcwj.



obSjrmé, gako R&Ag, a RAg gedesatkrate tak weliky
gako swzt, a predce Ze gest we swéié. Dale
bagegj, Ze gest sto tisjcu mil dlauhy atisjc mil Siroky,
mége sedmero obydlj, kde do kazdého giné oscby
usazugj. Do neykragncgSjho wpaustégj pohany,
genz uweériwse, obratili se k zdkonu bozjmu; do
druného odkazugj kagjcné; do txetjho nsazugj
Abrahama, Isaka a Jakuba a wSecky israelity, ze-
mrelé na pausti; c¢twrté nechawagj prazdno; w
patém wédj byti MessiaSe syna Dawidowa, a pri
rném EliaSe proroka. MessidS tu bydlj pro h¥jchy
lidu jmiského, zamaten do wlasli Ewinych, tak Ze
nemoha gjti na swet, rmautj se welmi nad swym
stawem; EliaS pak stoge podlé zapleteného, pilné
geg t85j. Az predce nékdy pfFigde, potom, tusjm,
w RAagi swym prateldm gednorodym wystrogj
stkwostné hody, zabige welikého wola, Behemota,
pasaucjho se W Ragi, a welikanského lewiatana
plawagjcjho w Fece ragskeé, tekaucj samym wjném;
sestyin odmenugj wsSecky ty, genz tu zapasj se
zarmutkem, baznj a hrdzau, a w téch umjragj;
do sedmého nasazugj zemielé pFirozenymi zptsoby
i ginymi nehodami. Moliamedané wyprawugj, ze
puda ragska gest zlata, drahym kainenjm CGisti;
dlazdéna, stromowjm pékné posazena, a hrcjcjmi
potiieky hogné swlazowdna, w nichZ gednak tece
mléko, gednak neywybornégsj wjno. Tam Ze se
dobfe gj i pige, a pozjwa neychutnégSjch a neysy-
tnégSjch lahddek, pFi ¢emz i neywnadnégsj zen-
stiny k rozkoSnému obcowanj uabjzegj se kazdému,



kdo pro islam klesne w bogi. Qrmjnowé rozpra-
weégj, Ze po wyhnanj Adama celd plda ragska
byla wydlaubnuta a na prewysoké strminy, nedo-
stupné hory odnesena, kde ¢as po Case zgewuge
se stary, bradaty, wysoky muz, o némz dj, z
gest to prorok EIlias.

Ale téch a takowych snii budiz dosti! Méli-
libychom nékdegSjmu Ragi wykazati stan prawy,
ten muselby we wsSem byti rowen poloze, urité a
powazliwé naznamenané od MogZjSe: muselibychora
mjti stegna FecCiSté, stegné roztoky, stegna poricj.
Widéli gsme, gakymi urcitymi znaky Mogzj$ Rag
wylicoge, kde ale neywybornégsj zpytatelé, ua
ké&ni njkterymi Fjénjmi gmeriy, po znacjch téch ®
rozedli, a kam ragiSté neshodnau libowolnostj
wkladali. Ponéwadz wSecky ty domnénky Mogzj-
Sowu polohopisu gsau odporny, kazdy Ctenar ugin
nalez, 7e gsau nedlwodny a néasledowné wsecko
hledanj Rage marno. Aniz muze byti ginaké, ge-
sto zpytatelé nebrali ohled na udalosti pfjrodn;j,
obzwlastné na potopu pFipomjnanau MogzjSem,
gimiz powrchnost zemé cela se proménila, tak Ze
ua susi naSj nelze wjce nalezti Rage, ktery ney-
spjSe tone pod oceanem indickym.

Téleso na> zemé gesti totéz, které waslo z
rukau StwofFitelowych. Powrchnost zemska nynj,
tak gako za Casu Adamowa, délj se we dwé: w
obwy3nj susi a we wyhlaubené more. Rekl Blh:
~Shromazdte se wody, Kkteréz gsau pod ne
bem, w mjsto gedno, a ukaZ se mijsto siiclu.



| stalo se tak, a nazwal Biih mjsto suché zemj, a
shroindzdénj wod nazwal morem.<4 1, M. I. 9.
Tak také nynj na swrchu zemském znamename
mofe a suSi, Na susi a ne w mori stawawalo né-
kdy Rage Adamowa. Gednak tazaii se musjme:
zdali suSe naSe neboli popotopnj a suSe ragska ne-
boli predpotopnj ge tatéZz? Byla-liby ta sama, i
Rage nebo aspon ragiste, i rek, i kragin, MogzjSem
urcité poznamenanych, museloby se na nj wyhle-
dati, ato w obrazu takowém, w gakowém ge Mog-
ZiS kreslj. Ponéwadz ale nic podobného se tu ne-
naleza, suSe naSe musj byti gind, od suSe ragské
rozdjIina.

Dégepisowé, prjrodozpyty a wezdegsj zkuSe-
nost ucj nas, ze na télesu zemském, obzwlastné na
geho powrsku, dégj a daly se zmény hrubé silnym
otfdsanjm a walnymi zatopami. Kde druhdy by-
waly aurodné plané a kolmj pahorowé, nynj od-
krywa se oku hluboké mote; a kde druhdy wlala
% gezera hlubokd, zorawagj se niwy a chlumowé
prau se k nebi. Nekazda feka zachowala béh
swlg: gind nynj nachazegj se FeCisté, nezli bywa-
la pfed wéky. NeywétSjin zménam musj dawati
piwod pFjcina neyusilnégsj, aniz zname pFjcinu
mohutnégsj nad wsSeobecnj potopu, 0 njz posud
rozprawégj wzdélanj i newzdélanj narodowé, kte-
raz také, gakoz byla naramnai wsSeobecna, i we
swrchu zemském musela uciniti zménu naramnau,
aljiz wSeobecnau. Kde do hlubiny prokopawagj se
rowiny, naléza se zemé, slozena ze mnohorodych



wrstew, a z wrstew takowych, genz patrné oswed-
¢ngj plwod, wznikly z naplawd wodnijcli, a to ne-
genom z naplawl pFesnowodnjch, alebrZ i z n&
plawd morskych. W néaplawech téch nachazegj
se husté zbytky z Ustrognych neboli organickych
tél, genz patrné druhdy nalezela mofFi, gako z
bylin, ryb, hlemegzd@ a tém podobnych. We
mnohych mjsfech gsau gich wrstwy tak silné nahro-
madény, Zet nelze prigjtati pliwod toho rozwodng-
npn Fjcnjm ani zatopam kratkym abéznym. Mezi
Zulowymi horami nachazegj se uskalj wapena, wr-
stewné téz slozena z tél dotéenych. Gednak wrstwy
nachazegj se toliko do gisté weySky a pres tu nic.
Takto chlmnowé hor neywysSjch nic toho nemagj.
Z Okaz0 téch saudj neywétsj zpytatelowé, Ze e
nase nenj suSe prwotnj powrchuosti, alebrz ze prati
nemylné musela bywvati morfem, tak ze, kde rnynj
bydljme lidé, prwé plowali ZiwoCichowé wodn.
Z Cehoz da se sauditi, gak naramna a gak wse-
obecna prjCiua tu auCinkowati musela, aby tak ni-
ramnau a wSeobecnau zménu ztropila, slowem, aby
lijc zewrub obréatila. Skaumatelé nezUstali pFi zna

té zmény. A ponéwadz weétSj zmény nezname
nad onu, kde more obratilo se w susSij aniz red
wseobecnhau potopu zname pFj¢inu inohutnégsj, sat
dj se z toho, Ze zména ta musela wzjti plwod z
potopy wseobecné. Snazj se také wygadriti zpl-
sob, gjmz ta hrozna udalost se stala, ponéwadz
gediné prsenj ledwaby bylo zatopiti mohlo ney-



wys§j kraginy a hory. MogZj$ gg na shodé s gich
zddnjm, prawjcjm, Ze prwotnj suSe, gsauci, gako
snad i nynégsj, toliko wyduia, z dopusténj a Fjzenj
boZjlio otfasanjm se strhala a sesula se do bezednych
propastj, odkudZ wody podzemnj wyfinuly: ,toho
dre protrZzeny gsau wsecky studnice propasti we-
liké,“ I. M. Vili. 11.; a wody nadzemské s wys-
§iho more na tu prohluben se swalily, Tjm muselo
% stati, 7Ze predné:
Kde nedawno

W skwostnych kralovala hugnost palécjcliy
Rwau a hnjzdj nynj morské potvvory. *)

Za druhé, Ze z nékdegSjho more ucinéna gest
s naSe. Z toho da se 'také wyswétliti, ze na-
& nynégsj hory, gichzto chluml nedosahugj wrst-
wy lasturowé, bywawaly wyspy nékdegSjho mofre,
awyspy more nynégsjlio Ze gsau hory suSe minulé.

Gest-li skaumanj toto prawdiwé, gakoZ pfFi dO-
wodech zpomenutych pochybowati nelze, widj se
patme, Zze Rag nelze wyliledati na susi dnesnj. Gi-
stotne ho nestdwalo w prwotnjm mofi, alebrz na pr-
wotnj susi; kdyz ale ta do propastné bezedny se
sesula, snj musela sklesnauti i kragina edenska, A-
(lamiw RA&g, ragska teka, podragské roztoky, pfi-
lezjcj konciny, i mésta giz stawena:

Kazdé lidu sjdlo zcliwatj potopa;

Vtsecka slawa gich a pycha hluhoko

Poh¥jzena gest, a mofe mofem se
Kryge neohmezenym. **)

*) Ztraceny Uag Il. 252.
") Ztraceny Rag Il. 252.



Coz se dalo roku od stworenj swéta 1656 wse
obecnj poiopau.

Zemépis nés ugj, ze neywalnégsj Cast nasj pew-
né zemé nachazj se na sewernj ptlkauli, a ney-
walnégsj Gast more Ze wlage se na pulkauli giznj.
Ponéwadz toto dle predeslaného zpytowanj zakry-
wa prwotnj suSi , musjme i rag pokladat! na giznj
ptlkauli, tam kde nynj wlage se ocean weliky. Smg-
le opowazugeme se pridati, Ze Blh prwotnjmu ge-
Sté nezkuSenému lidstwu za obydlj wykéazal pod
nebj mjrné, teplé a nic zimawé. Kterézto pone
wadZ? gen se nachazj bljzko zwratnjkd, miZeme
sauditi, Ze Rag nemohl byti daleko od §jfe indické,
nobrz kdesi w tichém giZznjm ocednu mezi pomo-
Fjim zapadnj Ameriky, wychodnj Afriky a giznj In
die, protoze tyto konciny, bywSe prwé morem, ob-
rnywaly kontinent ragowy.

Mohloby se namjtnauti: odkud slowe desn
Frat, Chidekel, Chus, Chawila, ASur, gichz Mog-
ZjS i s&m pozdégi dotyka?

Co fek a kragin se dotyce, MogzjS nikde re
prawj, Zeby Frat, Chidekel, Chus, Chawila a Aur
popotopnj byly tytéz sFratem, Chidekelem, Chu*
Sem, Chawilau a ASurem pFedpotopnjm. Noacho-
wi potomkowé gména fFek a kragin z polohopisu
prfedpotopnjho dochowali potomstvu swéta popo-
topnjho, a toto fekam i kraginam nowé dawalo pe-
matowana gmeéna fek a kragin zmizelych, gako, u
pr. €inj Ewropané w Americe, kde kraginy, reky,



mésta &c. naz/wagj gmeny kragin, Fek a meést
ewropegskych.

Ze wseho widno, Ze zprawa MogZjsowa o Ra-
gi gesti pravwvdiwa, Ze Rage posud marné bylo hle-
dano, Ze neyspjse tone pod wlnami oceanu indické-
ho, odkud korab Noachuw pf¥i bohaté sporote, kte-
rau Biih racj gewviti we pravvidelné prjrodé, tak ga-
ko wzazratné nadpfFirozenosti, mohl snadné byti
nesen k himaldjskému pohofj. Nelzet hledati Noa-
chowa Araratu w dneSnjm Arménsku.

VI.

Prjbuzenstwij

cjrkwé Ceské a Morawské.

Mor aw s Tca CesTa
matka dcera
sestry
mladsj starsj
dcera matka
opét sestry obé
boliatSj chuds;j.
Od

Wogtécha Ruffera,
kapitolnjho vikarfe a katechety na WySehradé.

& 1. Morawska c/rkew matka Ccské cjrkwe.

Cresté w zemi Ceské neroznécowala se zare
swetla ucenj Krisiowa, kdyz wjra samospasitedina



w Krista Je/jSe na Moraw5 giZ hogne mocnost swau
ukazowala, a lid ku poznanj prawého a gediného
Bolia w trogjch osobach priwadéla. Kragina Mo-
rawska dawno giz biskupy méla, nez Boriwog knj-
Ze skomonstwem swym od sw. Strachoty pokitén
gsa, poselstwj radostné o Kristu z Morawy do
Cech prinesl. Od apostold z Morawy wyslych
kralowstwj Bozj w Cechach zalozeno apomocj Swa-
topluka krale Morawského upewnéno bylo. Spa-
nilau dceru na Ceské cjrkwi wznikagjcj dosahla
cjrkew Morawska. Autla dcera ta brzy pod spra
wu biskupa Rezenského se dostala, pilné chowana
a opatrowana byla, a sjljcj se rostla tak, Ze priii-
nénjm Boleslawa knjZete Ceského a Mlady sestry
geho od sw. Wolfganga tehdeg'sjho biskupa Rezen-
ského propusténa gsauc, wlastnjho biskupa dostala,
gakého Morawa giz ode dawna méla; poslednj de
léta byla gako cjrkew Ceska pod sprawau arcibi
skupstwj liezenského. Cjm dcera wjce zriistala a
se zwelebowala, tjrn wjce matka cjrkew Morawska
schazela. Ne Zeby Morawané we wjre stydnuli aw
kralowstwj Bozjm se byli wlazni prokazowali; de
Ze kralow'Stwj Morawské k rozptylenj prislo, djl sem
djl tam pripadl, a djl ten,genz az dosawade Mo
rawau sluge pod sprawu knjzete Ceského se dostal,
PFi tom rozptylenj biskupstwj se ztratilo, a Mora-
wa 1cRezenskému biskupstwj pripadla, a po zfjzenj
biskupstwj Prazského pod sprawau gehobyla; tak
dcera nad matku zrostla. Sw. Wogtéch, Bohdal,
Helikard, 1zo a Sebjr Cechy i Morawu duchowne
Fjdili. DobFe opatiena byla Morawaod dcery sne.



neb pastyrowé ti byli muzowé apostolstj, plni du-
cha swatého. Nenj tfeba cehoz o sw. Wogtéchu
pripomjnati. O lzowi pjSe Cosmas takto: Ten bi-
skup byl zrodu znamenitého posSly, ale mnohem
znamenitégsj m se ucinil w skutcjch swych; nebcoz-
koli ginyin Ciniti velel , to wzdy sdm prw Zinil.
Zalafe sam ¢asto nawstéwowal, a wéziidim i nemoc-
nym weliké pohodlj ¢inil. Mnolio-lise djtek whbi-
skupstwj geho z roku do roku narodilo, mnoho-li lidj
umrelo, to sobé pilné zaznamenal. Chudj lidé wel-
mi pro ného plakali; neb on na kazdy den u swé-
ho dworu mél na sirawé ¢tyfidcet chudych, a we-
¢da mezi né, pozehnal gich a weselau twarj gim
swau rukau pokrmu a napoge podawal.— Titona-
bo/.nj a horliwj biskupowé sprawowali lid obogj ze-
meé zagisté ke cti a chwale Bozj za 80 let. Wdéc-
néd se prokazala dcera \ve swém rozkwétagjcjm we-
ku kmatce swé gako osirelé.

8 2. (Jesli a Morawslia cjrkcw dweé sestry.

Wratislaw geSté knjze Ceské roku 1063 w Mo-
rané wlastnj biskupstwj zpiisobil, a papez Alexan-
der li. Olomauce za sjdlo biskupské wyhlasil. Jan
kanownjk kostela Prazského u sw. Wijta biskupem
Olomauckym ucinén byl. Gakého ducha muz ten
byl, poznati Ize gest z toho, gak on prawa biskup-
stwj swého zastawal, Zze srdnatybyl aneohrozeny; a
ztoho gak Ziw byl, patrné widéti, Ze w distogen-
stej a w hognych dlchodech gak Jan na pansti



prjsny ziwot vvedl, a chudy duchem gsa a posté
se, nestrachowval se, Ze hlady zahyne. Neb kdyz
Jaromjr biskup ¢esky w Olomauci Jana nawsitj-
wil, gda snjm saukromj, aby pohodiné spolu roz-
mlauwati mohli, spatfil tu kus ohlodaného twaro-
hu, cibuli stopinkami na mjse, a kragjc chleba su-
chého, coZz snad bylo zlstalo biskupu na snjdanj.
Trpké byly rozepfe mezi Jaromjrem biskupem Praz-
skym a Janem Olomauckym. Po smrti Janowe ob-
drzel Jaromjr sprawu i dichody biskupstwj Olo-
mauckého. Po smrti Jaromjra opét biskupstwj Olo-
maucké wlastnjho biskupa dostalo w OndfFegowi ka-
nownjku Prazském, a od toho Casu roku 1092. hi-
skupowé Olomauctj sprawowali wrpokogi cjrkew Mo-
rawskau, magjce metropolitu tak gako c¢eStj bisku-
powé arcibiskupa Mohuckého. Tak toto dwoge
biskupstwj co dwé sestry upFjmné wedlé sebe st&
lo, Prazské biskupstwj starSj, magjc pocatek a za-
klad swig z Morawy , a Olomaucké mladsj, gsauc
oddéleno od Prazského.

Biskup PraZzsky i Olomaucky byli wzdy od
Cjsare némeckého inwestowani a od arcibiskupa
Mohuckého swéceni a gemu gako metropolitowi pod-
dani, coz trwalo az do roku 1343.

3. Dcera matkau uc¢inéna, a matka za dceru
se powaéowala.

Aby matka swé wlastnj dcery wlastnj dcerau
byla, gest proti wsj prirozenosti; a predce to gest



wpFjbuzenstwj Ceské a Morawské cjrkwe. Malem
za tri sta let Prazské a Olomaucké biskupstwj co
zpanilé dweé sestry kwetly, aZz roku 1343 Karel,
markrabj geste Morawsky, gsa w Awinionu u pape-
Zze Kljmenta VI., na ném wyzadal, aby Prazské bi-
skupstwj bylo wyhladSeno za arcibiskupstwj, a ko-
stel sw. Wjta za metropolitansky; pak biskup Olo-
maucky aby byl suffraganem Prazského arcibisku-
pa Karel w Litomys$li nowé biskupstwj w Cechéch
zalozil a nadal, a biskupa gako druhého suffraga-
ra arcibiskupu Prazskému poddal. Zadal téZ pa-
peze, aby on arcibiskupa Prazského i geho suffra-
gany z prawomocnosti metropolitanské arcibiskupa
Mohuckého wyhradil.  CoZz sw. Otec wse powolil
autinil.  Tak cjrkew Morawska pod sprawu Ce-
ského Arcibiskupa prisla. Byl toho c¢asu od roku
1334 az do roku 1351 biskupem Olomauckym Jan
VI. Wolko nazwany, syn zlewého boku Waclawa
krdle ¢eského a pfFjbuzny Karla 1V., probost WySe-
hradsky a kancljf kralowstwj Ceského. Tjmto muZem
znamenite se odmeénil WysSehrad cjrkwi Morawské za
prwnj posly apoStolské, ktefjz z Morawy do ¢ech po-
sléni gsauce, na Wyseliradé kralowstwj Bozj zakladali.

Tento Jan biskup od Karla 1V. Morawskému
biskupstwj znamenitd prawa wymohl ; proboStstwj
kapitoly Olomaucké ddstognost a aufad kancljrstwj
Morawského zaopatfil, tak ze kazdy probost Olo-
maucky kancljfera markrabstwj Morawského byl.
Kl&Ster panensky fadu Benediktowa w Pustomjfi zalo-
nil a bohaté nadal; kalichy, ornaty, ostatky swa-

tasnpis pro katol, <tllr]*o'«,. VII. 3. 7



tych, a ginymi kostelnjmi wécmi hogni; obdaril;
w Bradlici klaster mensjch bratrd stawéti napoma-
hal, a cisterciakim Welehradskyni welmi milostiw
se prokazowal. (Pelcl 1. djl Vita Caroli 1V. Dip-
loma de a. 1335.) Peter dekan WysSehradsky byl
z pocatku Janowa biskupowanj generalnjm vikarem
w biskupstwj Oloinauckém. Tak sporadané cjr-
kwe ty, Ceska a Morawska, az dokonce stoletj 14ho
néco pres padesate let wpokogi byly a prospjwaly.
Patnéacté stoletj pro obé cjrkwe co morowa rama
zkazau a nestestjm bylo, wjce pro Ceskau neZ pro
Morawskau.  DFjwe nez baure husitska weregné
wznikla, giz Albjk arcibiskup Prazsky roku 1401.,
a po ném Konrad stddo swé dosti opatrné a horli-
weé nehdagili, a tento gsa wekem seSly wbludy ka
cjrské upadl. Od roku 1421 bylo arcibiskupstwj
pastyie zbaweno, a pauze od administrator( spra-
wowano az do roku 1561., kdez cjsar Ferdinandi,
opét négaké dlchody arcibiskupu Prazskému zao-
patfil ; byl kaupen ddm pana Griesbeka u brany
hradu Prazského a w sjdlo arcibiskupské obracen.
Na arcibiskupstwj dosazen byl Antonjn Mohelnicky,
Morawan z njzkého rodu, mage 35 let wéku swe-
ho, a byl giz wyslancem u snému tridentského. Z
Morawy powolal Duch sw. opét muze apoStolského,
genZ srdnaté rozrazeti umél temnosti bludd kaejr-
skych a hotow byl poloziti duSi swau za owce swe.
ljdil cjrkew Ceskau 19 let, a gsa pln zasluh w P&
nu zesnul, kdyz owcinec swilg spofadal gak dale-
ce byla wile Pané. Methud, morawsky biskup.ro/-



swjtil swjci ucenj Kristowa; kdyz bludowé stado
Kristowo W Cechach obkljcili a ge hubili, Mora-
wan Duchem swatym naplnény prisel a temnosti biu-
du zahnal. Ceska cjrkew gakkoli od té doby kwe-
le a nynj slawna gest, Zze mimo Arcibiskupstwj praz-
ské troge biskupstwj pocjta, litomérické totiz, kra-
lovéhradecké a budégowické, predce swé predeSlé
sldwy w zadném zplsobu nenabyla, ne w naboZno-
sti, ne w dfistognosti, ne w prawomocenstwj, ne w
ddchodech a we ZboZj, ne \we waZnosti u narodu
sausednjch, ne u vzdalenych. Pane, posli pomoc
ze swatyné!

Mnoho trpéla i cjrkew Morawska hned pf¥i po-
¢atku husitské haure, ale Stastnégsj pri tom byla.
Roku 1387. po smrti Petra Ill. nazwaného Gelito,
pocalo zboZj cjrkwe Morawské hynauti; neb Jodok
a Prokop, markrabj Morawstj, bratia swého, Jana
ra biskupstwj Olomaucké dosadiwse, spole€né stat-
ky cjrkewnj naramné mrhali. Papez UrbanVI. we-
da o neporadku na Morawé, powysSil Jana volené-
ho biskupa Olomauckého za patriarchu Akwilegské-
ho, a tak zhaubu od cjrkwe Morawské odwratil.
Diwné bozské Fjzenj ! Hned pfFiSel na biskupstwj
Olomaucké Mikulas, po ném Jan I1X. roku 1389., po-
zdégi Konrad Il., nazwart Westfalsky, roku 1408,
kteryz biskupstwj OloniaUcké za arcibiskupstwj Praz-
ské Albjkowi smeénil, a gedno i druhé zhubil. Ti-
to tfj biskupowé cjrkew Morawskau do velkych
nesndzj priwedli, tak ze Morawstj spisowatelé hroz-
ré wéci o t¢ zhaub& wypraWugj« Poslal Blh mu-

*



Zze zCech za pastyre ejrkwi Morawske, ktefjz ga-
ko silnj odénci branili sjné markrabstwj Moravské-
ho, zbozj a prava duchovnj mocné proti neprate-
IGm cjrkwe katolické liagili a opatrovali. Tobyl
Waclavv Kraljkroku 1412., Jan Prazsky roku 1417.,
Konrad ze Zwole roku 1430., a Pavel zMil¢jnaod
roku 1435— 1450, ktefjzto wsSickni CtyFi probosti
na Wysehradé a w ginych hodnostech gesté byli.
Kraljk, muz horlivy, ueny a srdnaty, vtom roce,
kdyz biskupstvj Olomaucké nastaiipil, sném duclio-
vnj we Wiskowé drzel, a tak se bluddm wiklefit-
skymj opfel, cjrkewnj poradek a obfady, tez sluz-
by BoZj dle zplsobu pravé katolické cjrkwe hubi-
ti, pretrhowati a ruditi nepfipustil. Gsa patriar-
chau Antiochenskym, gsa mily krali Waclavowi,
mage se co chanéti proti zbaufenym stavim, pro-
ti kacjrské moci, musel casté cesty svelikymi vy-
lohami spogené konati ; clitége sluzby Bozj tm
stkwostnégi wésti, ¢m vjce od nekatoljk( po-
wrhané byly, mnoho penéz na to wsSe vynalozil;
a proto od nékterych spisovatelll obvifiovan gest,
gakoby dichody biskupské i kapitolnj byl promr-
hal zpychy a ze zadosti marné cti.

Jan Prazsky mnohem tuZsj pltku mél; on =
snazil u€enj cjrkwe svaté Cisté zachowati, bludy
kacjrské z Moravy wypuditi, neb gim alespon vzni-
ku nedati. Na tom dosti nebylo, an nepratelska
wogska pod spravau Zizkowau brannau rukau vj-
tézné porazil, gim ani oddechu ani mjsta w Mora-
vé nedage, a tjm stawowé ejrkwi Fjmské weérnj do-



sti iy meéli, Ze zbozj swé a cjrkwe Morawskeé i
prawa gegj zachranili. Jan biskup Oloinaucky, hr-
dina ten slawny, dostal po padu Konrada Westfal-
ského, pastyfe zbawenau cjrkevv Ceskau pod spra-
wu swau roku 1421., a papeZz Martin V. roku 1426
jreg kardindlem sw. Cyriaka ucinil. Na&stupnjkge-
ho Konradd neb Kunzo ze Zwole nemohl zameziti,
aby zbozj duchownj nepfislo do rukau swetskym péa-
ndm, pFedce ducha katolického w Morawé tak dale-
ce zachowal, Ze alesponi po Case kostely a cjrkew
wibec dlchody swé dostaly. Neb i on roku 1431
dne 10. kweétna sném cjrkewnj w kanovvnjckém ko-
stele sw. Petra w Brné drzel , aby wjra katolicka,
prawa a mrawowé cjrkewnj docela poruseni neby-
li. Pawel z Miljna opét zboZj cjrkewnj mefem a
penézy dobywal , nepratelskd wogska zahanél, a
swau maudrostj rozepre, kteréz mésta, duchowen-
stwo i stawowé Morawstj mezi sebau méli, ukogil
a smjfil. Starage se o wykaupenj odcizenych stat-
ki biskupstwj, nezapomnél, Ze i o chudé péci mijti
mg, ktefjz také wsSady za njm, kam se gen hnul,
s tahli, gako wcely za swau matkau, a potésenj
i pomoci od ného dosahli, Rjdil cjrkew Moraw-
skau az do 2 kwétna 1450, na kteryz den wPanu
zesnul. Od roku 1450 az 1482 Fjdili cjrkew Mo-
ranskau Jan XI, Bohus, a Protas ; po tom za 15te
let zadné wolenj biskupa nebylo, kapitola wolila ad-
ministratory, a Matias kral Cesky ustanowil Jana bi-
skupa Waradinského za mjstobiskupa Olomauckého.
— Roku 1509 wolila kapitola dle prawa swého Bo-



huslawa z Lobkovic ana HasenSteyné. PapeZ volenj
to neuznal za dobré, a giné muze kardinaly na bi-
skupstwj Olomaucké dosazoval.! Bohuslav byl po
celé Evropé vazeny, a pro swau ucenost na slovo
wzat_y; neb mnoho €asu putovanjm po vzdalenych
kraginach ztravil. Pratelé, nemohauce se potvrze-
nj na biskupstvj od papeze dockati, domlauvali
Bohuslavovi, pro¢ se nepfricinj o potwrzenj to. On
gim odpovédél: Nezadam oknem do ovcince Pane
wagjti, ale dvefmi. Ani za pfjklad sob& vezmu ty,
genz se pravé i bez prava po hodnostech pjdj;
chci radégi byti Slechetnym neZz bohatym , radégi
ctnostnym nez dlstognym. GindepjSe: Negenza-
dost po dnstogenstwj, ale i stjn takové Zzadosti iv
oSklivosti mam. Gakkoli vidél, ze v lljmé pre-
kazky se mu c¢inj, gako poradné volenému Olo-
mauckému biskupu, pFedce nikde gsem nenalezl,
by na fjmské Fjzenj byl sobé négak stézoval. To-
to gsem ale napsano nalezl: Nechci mjti biskup-
stvj Olomaucké proti vali wasj, byt bych zlatau
mastj ge dosahnauti mohl. Od papeze dosazen
byl Jan Borias, arcibiskup Montregalsky, na biskup-
stwj Olomaucké. Kapitola Oloinaucka poslala do
Ujma Stanislava Turzu, Uhra, wposelstwj, aby au
stné dilezitosti a potFeby kapitoly abiskupstvj ce-
Iého Otci sw. predstavil a o zacliovanj prav zadal,
Kapitola zUjma spravu dostala, ze ma pravo ga-
ko kdy prvé biskupa svobodné woliti, a Jan Bo-
riaS slozil dnstognost biskupstvvj Olomauckého. Ka-
nownjci se sesli, Bohuslava zanechali a Stanislava,



«egiiz gesto wUjmé se zdrzowal, za swého biskupa
zwolili. Tak opét poradek uwedeu byl. Stanislaw
byl téz hoden té stolice, coz swau maudrau a do-
broCinuau sprawau cjrkwe Morawské az do 16. du-
bna roku 1540. dokéazal, tak ze pamatka geho w
pozehnanj trwa.

Tak po husitskych rozbrogjch wpolowici 161io
wéku po pualdruhém stoletj skoro cjrkew c&eska i
Morawska do poradku opét pfFiSla, ze Cechy sweé-
ho arcibiskupa, Morawa swého Fadného biskupa me-
ly; tato ale Stastne zbozj swé obhagila, onano ale
wseho zbawena byla. | ackoliw po €Gase mnoho
opét nabyla, predce sotwa stjn toho, co ztratila,

8. 4. Matka a dcera sestrami se staly.

Od roku 1063., kdyz Morawa swého wlastnjho
biskupa tak gako Cechie méla, staly obé cjrkwe
pod inetropolitau Rezenskym gako dwé sestry az
do roku 1343. Odroku toho byl ale metropolitau
nad Olomauckym biskupem prazsky arcibiskup az
doroku 1777., w kterémz biskupstwj Olomaucké za
arcibiskupstwj wyhlaSeno a Brnénské biskupstwj pod
sprawu geho dano bylo. Tak Prazska a Moraw-
ska cjrkew opét co dwé sestry, ale we wyssjrn dd-
stogenstwj, wedlé sebe staly.

Prwnjm arcibiskupem byl Antonjn Theodor
hrabé Koloredo; 34 léta, gsa také kardinalem, pa
nowal.

Tak ty dwé cjrkwe nynj k 1000 létdm co



krasni? dwé oljwy na Sionn wedlé sebe zrQstagjce,
geilna druhé napomabagjc a podporugjc, prjgem-
né i nepfjgemné, dobré i zlé weéci spolu snasegjce,
kwetau. Co autok(l nepfratelskych wnitf i zewnit¥
wystaly a prestaly, tak Ze Fjci se mUze, Ze gakko-
li brany pekelné proti nim povstaly ”~ za 1000 let
pFemoci ge nemohly, a to tjm se stalo”™ Ze pewné
se drzely matky swé cjrkwe Rjmské , kteraz gest
obranau pewnau a silnau, genz gest vzdélana ma
skale, kterauz w nizadny Cas brany pekelné nepre-
mohau. 0 gak by wSady gedno, Cistéy prawé a
samospasitediné ucenj a gedna wijra byla, geden
pastyf, kdyby kraginy od gednoty a swazku cjr-
kwe Rjmské se neoddélowaly. Ona gest hlawa , o-
na gest matka, ku které wsSecky cjrkwe patFj co
dcery a audowé. Cjrkwe geilnotné spogené scjr-
kwj Rjmskau pUlsobj télo ono, gehoZto hlawa gest
Kristus.

8. 5. NékleFj diikazowé, guk gedna cjrkew
pFi druhé prospjw(da.

Morawa po€jtd mimo Brno od Cyrilla a Methu-
da aZ do nynégsjbo CGasu 75 biskupl a arcibisku-
pl, znichzto 37 w Cechach bud zrozeni, bud wy-
chowani, bud w distogenstwj pri nékterém chramé
Pané bywse, na biskupstwj Olomaucké pfFisij.

Rozenj Cechowé, genz na wétsjra djle w Mo-
rawe zili, a na biskupstwj Olomaucké dosedli, gsau :
Theoilorik GindrFichohradecky wolen 1281, Gin-
dfich Berka roku 1327, Petr Gelito roku 1380. Jan



Dubrawsky roku 1541, Jan Meson 1576, Ferdi-
nand Maria 1832, hwézda tato na Mo-
raws Kfm nebi cjrkewnjm se tfpytjej
zCeského k ralowstwj posla.*) Ackoli we
Wijdni zrozen, pfedce z wysokého rodu Pan Ce-
skych pochéazj, a zeme Ceskd za swého geg po-
cta. Wysoké Skoly prazské setjin honosj, magjce
Wysoceurozeného a NeydUstognégsjho Pana Arci-
biskupa mezi audy fakulty theologické zapsané-
ho, alumnat prazsky arcibiskupsky, kde Ferdi-
nand Maria, priprawugese pro stupen hodnosti do-
ktorské wbohoslowj, roku 1805 bydlel, rok ten me-
zi pamatné zaznamenal. Uoitelowé tehdegSj w bo-
hoslowj, a zwlasté Josef Petr Ditrich, professor hi-
storie cjrkewnj a kanownjk WysSehradsky, tomu po-
wdécni byli, ku spole€nému saukromnému a ucené-
mu rozmlauwanj w bohoslowj hywse zwoleni, aob-
drzewse dikazy zwlastnj ndklonnosti. Z toho i Wy-
sehrad se tesj, Ze aud kapitolnj i w tyto poslednjca-
sy Morawskeé cjrkwi wdék prisel.

Strahowsky klaster 8 muzd wychowal, genz
woleni byli za biskupy Olomaucké. Petr roku 1097,
Jan 1104, Gindfich roku 1[26, Ditleb 1172, Pere-
grin 1182, Cayn 118 3, Engelbert 1194, Babor 1199,
ackoli spisowatelé diwody magj, Zze ti prwnégsj pre-
monstraci  byti nemohli. Peregrin byl probost Praz-
sky dle nékterych, mohl byti pred tjm kanownj-
kem Strahowskym. Za tehdegsjch ¢asll nebyl tak
weliky rozdjl w zplsobu Ziwota mezi kanownjky bi-

") | €eského rodu hrabut Cliotkn z Chotkowa a Wognjna.



skupskymi a feholnjmi, gako nynj. Ouino takdo-
bre pospolu bydleli, pospolu stfjdmé stolovali,
ZaltaF denné wkdru spoleéné Fjkali, gako Feholnj
ci, a kapitoly monasteria se gmenowaly. MniSi dii-
stognostj duchownjch mimo ¥ad w cjrkwi mnoho
mjwali; naproti tomu i knéZj i biskupowe gasto di-
stognosti swé slozili a do Fehole wstupowali, zwla-
Sté w seSlegSjm weéku, a tak sobe i cjrkwi mene téz-
ci byli.

Kostel sw. Wjta na hradé Prazském a kapitola
geho wychowali Jana I. roku 1063, Ondfege 1091,
Peregrina,genz mezi premonstraky poznamenan gest,
TomaSe 1574. — Petr roku 1311, Pawel Miliiu
roku 1435 a Jan Plateis roku 1636 na Olomaucké
biskupstwj woleni byli, gsauce audowé kapitoly Praz-
ské i WySehradské.

Z WySehradské kapitoly na Olomauckau stoli-
ci biskupskau dosazeni byli mimo ony tfi wySe do-
téené: Jan VI. 1334 probost, a Petr dékan Y\WSe-
liradsky byl generalnjm vikafem w Olomauci toho
Casu. Waclaw Kraljk 1412. Jan Prazsky 1417,
Konradd ze Zwole roku 1430.

Kapitola u wSech Swatych na hrade Prazskem
méla za probosSta Jana zWIlaSimi, kteryz roku 1351
za biskupa do Olomauce wolen byl. ZklaSteraci-
sterciatskéko w Nepomuku byl Robert, Anglican ro-
dem, 1201 biskupem Olomauckym. Z klastera Zda-
razského w Praze Jan Mréaz, probost kFjZzownjkd hro-
bu Pané, do Olomauce wolen byl 1398, gehoz pa-
maétka w cjrkwi Morawské w pozehnanj nenj.



Litornysel dala Oloinauci tri biskupy, Janalll,
1151., Jana 1V. 1157., z fehole premonstratské™ kte-
ratu klaSter mela, a Jana biskupa swého roku 1364«

| Morawslta zeme zplodila neb wychowala
7e slavwné, genz cjrkew Ceskau gako biskupowé a
arcibiskupowé Fjdill. Helikard biskup Prazsky (do-
konal 1023) rozen byl wOlomauci, Albjk Mora-
van byl arcibiskupem Prazskym ucinén roku 1412,
To arcibiskupstwj dal za biskupstwj Olomaucké,
a toto odewzdal hned probosStu Wysehradskému za
proboststwj s titulem arcibiskupa Csesarienského.Kon-
rad Wechta biskup Olomaucky to byl , genz mjsto
Albjka arcibiskupstwj Prazské roku 1413 nastaupil.

Za Casu pohanstwj poslal Bih posly apostolské
zMorawy. Kdyz po walkach husitskych blud ka-
ojrsky po celé zemi Ceské husté rozloZzen byl, p¥i-
di opét dwa muzowé po sobé zMorawy wMohel-
nici rozenj a plni liorliwosti apostolské a bazné Bo-
Zj na arcibiskupskau stolici Prazskau. Antonjn roku
1561 a Martin roku 1581, kdezto skorém 100 let
biskupa Cechowé neméli. JanWilém Kolowrat Lib-
Steynsky z biskupstwj Olomauckého na Prazské ar-
cibiskupstwj zwolen roku 1668. Dfjwe w3sak nez u-
sazen byl, umrel. Mataus Ferdinand roku 1668 za
arcibiskupa usazen w Praze, gsa opatem Kklaste-
ra benediktinského u sw. MikulaSe w Praze, pak
prwnjm biskupem kralowéhradeckym, byl Morawan
rodem. Jan Ferdinand WaldSteyn kanownjk Olo-
maucky, pak biskup kralowéhradecky, arcibiskupem
Prazskym ucinén roku 1696. Jan Josef Breuner,

mu-



generalnj vikar Olomaucky, byl ustanowen arcibi-
skupem Prazskym 1i>95.

Kdo w stawu wyskaumati gest, co dobrého
poSlo gedné i druhé cjrkwi z toho pfFjbuzenstwj
mezi Feholemi a klastery, poéjnage od Benediktind
az do bratru milosrdnych a panen Fadu swaté
Alzbéty. Z Ceskych klaSteru priSly familie do
Morawy; opatowé a predstawenj klasteru Ceskych
byli téz Feditelové klaSteru moravskych; duchownj
osoby ceského lidu prechazeli do Moravy a Mora.
vané do Cech, a tu se usazovali. Tak duchownj
a mrawnj sjla obogj zeme gako gedna byla; trpéla
nedostatek gedna, pomahala druhd; tak obyvatelé
gednoho gazyka, gedné wjry, gednoho srdce byli,
w rozliénych kraginach bydljce. ceskéa cjrkew za
gisté vdétna se prokéazala gako prvorozena dcera
matce své cjrkwi moravské, kdyz sesjliwsi s
morawskau vzdy dobre ochranovala a w neywrt-
Sjch putkach syny své k ochrané gj davala; tak
Ze sama nemohauc na okamZenj svau ozdobu ze-
wnitfnj ochraniti, az dosavade gi auplné nedosahla.
Moravska cjrkew, magjc dlchody a prawa ney-
hlawnégsj zachovana, sama sobé pomahala, neb
méla muze v poslednjch Casech a mé&, gez Duch
swaty ustanovil, aby spravovali cjrkew bozj; a
oni pevné se drzjce ndméstka Petrova, widitediné
hlawy, Rjmského papeZe, sob& i ovéinci swému
mvelebnosti a ddstognosti nad giné zpdsobili, a
Blh swétlo prawé vjry s naboZnostj dawa stadu



oiin svwvéfenému. Kde gednota apoStolska, tu-mi-
lost Ducha swatého, tu Kristus: — kde zpaura,
t h¥jch , tu zkaza. *)

VII.

lidxanj na den wstmipenj Pané.

Od

Antonjna Marka,
Dékana Ar Libuni.

A zagisté Pan Jeijs, kdyZz gim odmluwil, wzat gest do nebe

a sedj na prawici BoZj.
(Marek 16, 19.)

Podiwny pfjchod — podiwny odchod toho, ktery
spesil swét, ale hodny a nalezity na dxrstognost
geho, — nebot z nebe pFiSel, k nebi odchéaz;!
Co by bylo ze wSech kragin zeme, odkud by
gim priSla ta rozmanita krasa, ta prenesmjrna
hognost w aurodach, kdyby swrchowany Stwofitel
g sluneCnau zafj nezahijwal a neoswécowal, a co

*) Komu gest milo znati w kratkosti cjrkewnj liistorii Mo-
rawskau , a nabyti nékterého swétla z Ceské historie cjr-
kewnj, at €te : Augustini olomucensis episcoporum olo-
mucensium series, quam notis illustravit Francis. Xav.

ftiohtor. Olomucii 1831.



by poSlo z pokolenj lidského, kdyby swrchowany
BUh s ndmi swilg dosawadnj spolek pretrhl? —
Zemé bez slunce spustne, aclowék bez Boha neugde
nahlé zkazy swé; nebot w ném a skrze ného Zi\vi
gsme.

W Bohu gsme ziwi skrze toho, kteryz w clilé-
weé betlemském pod zafj a gasnostj nebeskau, gsa
weleben zpéwy andélskymi, wzal nase télo cloweka
a stal se nemluwnétem na loktech neycistsj panny
Nazaretské.

W Bohu gsme ziwi skrze toho, kteryZz podlé
nawéstj dnednj slawnosti laugj se se swymi ucedl-
njky , zakrywa oblakem pFjwétiwau twarnost swau,
ubjra se tam, odkudz priSel gest, do nebe, ubjra =
k otci, aby usedl na prawici triinu geho, a weal
podjl w geho slawé, w geho moci, w geho kralo-
wanj , kterémuz nema byti konce!

W Bohu gsme Ziwi, — skrze Boha, skrze
toho , kteryz sedj na prawici bozj! — To gest
smysl, to gest wyznamenanj tohoto dne slawného!
— Nuze! pteyme se, zdali se ugala tato prawda
w srdcjch naSich , zdali chapame, zdali prigjmame
gi w auplné swé preswédéen;.

Cili se zp&tugeme hlasiti se k diwotworci s
zemé odchazegjcjmu , na nebe wstupugjcjmu, co
k Bohu? — Cili gsme z po¢tu onéch omamenych
ucedlnjk(, ktefj pro swé nedorozuménj , pro své
rozpaky zasluhugj domluwu: MuZzi Galilegstj, o
stogjte, hledjce do nebe. Tento JezjS, kteryz
wzat gest od was do nebe, tak pFigde opét.



Snad stogjme aZ po tu dobu w pochybnosti o
onom, genz drahym gménem JezjS chtél wzywan
byti od nas smrtedinjkd!

Snad stogjme w truchliwé wzdalenosti ode
wseho toho, co nam k Synu boZzjmu ukazuge, co
k Synu boZzjmu nas uwadij.

Snad zdrahame se prindlezeti k wérnému stadu
geho na zemi? — zdrdhame se pFichazeti na ta
mista poswéatnaj kdez se gméno geho prondsj, ctj
awelebj; — kdez se roekazowé geho ohlasugj, k
srdci kladau, prawidlem Ziwota ustanowugj, —
kdez se uteSend tagemstwj geho obnowugj a slawj,
aby nas od zemé této k nebeslm powznesly”™ sy-
nowskda prawa naSe wygasnily, naSe neyslads$j na-
dige pogistily, a gako rukogemstwjm ubezpecily.

Snad stogjme \v chladné, twrdé nedlwére, a
tudy i w nelasce, zZe nemilugeme JeZjSe Krista,
neydrazsjho pfjtele svvého, genz z lasky k nam i
samu smrt podstaupil.

Ach, mily krestane, co nazwe$ wjrau sivau,
pakli JezjS Kristus nenj twé wjry prwnjm zakla-
dem? — Co medle nazweS dobrym skutkem swym,
paklize zasluh Kristowych nepostihugeS dodatek k
swé nestateCnosti ? Co nazwe$S nadégj swau, pakli
sliboone o weétném kralowstvvj gsau tobé galowau
nebesjch , pakli gsi pFetrhl a porusil spolek s geho
Synem na zemi, bozstwj w ném neuznawage ?

Tot by hrozné bylo zblauzenj! Ginému nés
rg dneSnj den — ucj nas, ze JezjS Kristus spolu



Buli gest na wéky pozehnany. Tat utéSend prawda
srdci nasemu, hodna, abychom k nj \ této po-
swatné dobé zrenj swé obratili, — a snj se w
dneSnjm rozgjmanj objrali.

Obnovwme tedy wjru swau w Krista Jezj3e,
w den slawného na nebe wstaupenj, seznamme s
s geho osobau, i s geho k nam pratelstwjm! To
budte dweé stranky naSich slow , naSeho gednanj.
Protoz 1. oslatvme Krista JeZjSe wjrau: ze gest

prawy BCih.
2. Obradugme sebe wjrau: Ze gesl' nas spasitel.

Otée — Boze nas! ktferyz gsi na zem wysla-
ného syna swého nebesiiin nawrétil, a % sjdlo we-
¢né slawy swé prigal, ucin dusi naSi stankem geho
podstaty , abychom okem wjry stihli wysost geho,
a pronikli tu tagemnau rausSku, genZ pramen a gl
Ziwota naSeho ukrywa.

Cjm oslawjme Krista JezjSe, pakli ho neosla-
wugeme tau Ziwau wijrau, Ze on gest prawy Blh
— gediny syn Boba, ne gako syn za djté prigaty,
ale syn skrze pFirozenost; — ne gakoby za syna s
dostal wzacnostj swého aurfadu ™ nobrz Ze gest
Bohu rowen swau podstatau. B(h]z Boha, swétlo
z swetla, Buh a ¢lowek pospolu, w &ase od matky
narozen , pfed wéky od otce zplozeny.

Ale zZiwa wjra wolj mocné, ziwé duwody. W
Fjme wsak JezjSe Krista prawym Bohem byti; nebot
bozstwj na sobé gewil, kdyZz na zemi obcowal, —



Bohem se dal od lidj cijti, kdyZ k nebesm se na-
wrétil.

Tento JeZjs, gehoZ na nebe wstanpenj cjrkew
swatd pamatkau dnes slawj, ohlaSowal se sam byti
Bohem, za Boha se vvydawage. WysSetfme geho
slowa, geho re¢, skaumeyme geho skutky, geho
Orad, ty dwé wéci, ku kterym se gakoZzto k dd-
kazlim swého boZstwj odwolawal.

A hle, tu widjme neyprw, Ze on to, co wyrkli
oném swatj proroci a muzowé duchem Pané oswj-
cenj, od sebe nezamjta; nobrz k sobé obracj, sobé pfri-
wlastriuge, Fka: Grat gsem ten Messias, ten syn bozj.*)
Barmo se nan osupugj protiwnjci, darmo smrtj hro-
zj, chtjce ho kamenowati; on zlstawa pFi swé
wypoweédi, a s gakausibozskau waznostj dotwrzuge
gim, Ze gest gednorozeny syn bozj. *) Aniz se
zda ziddm Fe¢ ta zatméla, neb gi nazywagj rau-

liawmau, — A ay! on gj newymlauwa, gj nezapjra,
aniz na gine wyklada, **) — Co ma Otec nebesky,
t maion, co Otec Cinj, to €inj i on. Gaka

Gest prislugj Otci, ta pFislugj i gemu. *=*) — Ziwot
ffecny zalezj w tom, aby lidé poznali Otce a (Syna)
kteréhoz poslal, JezjSe Krista. <

* Mat. 26, 26. Mot. 14, 33.
**) Jan 5, 18.

**%) Jan 10, 36.

*xx) Jan 16, 15.

1) Jan 17, 3.

tusopis pro katol. ilucUow. VII. 3. 8



On gest pred Janem krtitelem i pred Abra-
hamem, sam prede wSemi wécmi. G4, kteryz nilu-
wjm k warn, dj Jezjs, gsem od pocatku. *) —
Tak ddkladné, tak swétle mluwj o swém boZstwj
gako Clowék, ktery o ném gest Uplné preswédcen,
gako Clowék, ktery swau prawdu chce wSemu
swétu w znamost uwesti,

Genoin telidaz, kdyz zmjnku ¢inj o swém cln-
weécenstwj, prawj se byti mensjm otce swého, aza
gedno gméno pokory , kteréz by ho u€inilo ney-
niz§im sluzebnjkem, nalezdme sto ginych wele-
bnych, kteraz ho sazegj na neywysSsj stupen nmoci
a slawy. Nebot wyprawuge o andéljch, gako o
swych sluzebnjcjch, o ragi gako o swém dédictwj,
0o cjrkwi gako o swém kralowstwj , o swétu gako
0 swém panowanj, o swatém Duchu gako o ducliu
wlastnjm.  Otfe, ucin, tak znj geho modlitba,
aby ti, kteréz gsi mi dal, kdez gsem ga, byli
semnau, aby hledéli na slawu mau, kterauz gsi mi
dal pred ustanowenjm swéta. **) — Takto smj genom
sam BUh promlauwati, a nAm nic giného nezbywa,
gakz dj swaty Hilarius, nezli abychom weéFili wy
slownému swédectwj , kteréz dawa Kristus o sobi
a ziwau wijrau, Ze gest prawy BUh, ctili, slawnili
geho gméno; nebot negsau to prazdna, marna slo-
wa, ale slowa skutky potwrzena.

*) Efez. 1, 4.
**) Jan 17.



Weétte skutkdm mymb5 pakli slowdm newéfjte,
prawil Kristus, *) ke skutkuin nas odkazuge, ke
skutkdm pFesahagjcjm moc lidskau, moc p¥irozenau;
ke skutk(m, genz k GZasu neb k iistrnutj budij.
Gisté UZasné gsau geho z&zraky, zazraky bez poctu,
uznané od celého néarodu, od pratel i nepratel, od
samého wladare, uznané od samych Farizeu, gimz ne-
bylo suZitkem, Ze gich uznawali.—<UZ4sey se a podi-
wug nad mnozstwjm uzdrawenych neduht, napra-
venych chromot, k zraku nawracenych slepc,
nasycenych zastupll z poZzehnané potrawy, 1Jzasey
s« nad utiSenymi baurkami, uzdsey se nad témi
vzk¥jSenymi, genz z tmawych hrobd swych oZi-
veni wychézegj, a wyzney: Takowym rozkazem
muZe toliko BOh mluwiti, a nizadny smrtedinjk.
Toliko Bohu mozno, aby wolal mrtwému: wstan!
abauri :utis se! aWetriim: pokofte se. — A gestli
zézrakowé, gakZ prawj swaty Augustin, nic giného
negsau, nezli ¥e¢ BoZj wymluwnda, kterauz Bih
dilezitau prawdu wyslowiti mjnj: coZ budau tedy
zézrakoweé Kristovvi, gakad medle prawda ma gimi
wyslowena byti? — Negina leC ta, Ze diwotworec
Kristus prawy Bih gest \ — Pro¢ se zdrawj tvracj
onomu malomocnému, genZz se po 38 let trapj

Vv neduhu! — Proto: aby se swétu feklo5 Ze
gn Bozj ma moc odpaustéti h¥jchy. — Proc
uzdrawowani mnozj w den sobotnj? -i— Proto:

*1 .lan 10, 3».



aby celé Judstwo wyrozumélo, Zze on gest cesta,
prawda a Zhvot! — Zéazraky JeZjSowy gsau tedy
srozumitedlnd wyslownost BoZj , kterauz se du§jm
naSim domlauwa, abychom weéfFili, Ze konatel gich
gest Bih a ne pauhy ¢lowék! — Kazdy zazrak
gest o tom nowy dlkaz, nowé swédectwj ! —
Keknau-li ndAm hancowé wjry: Was diwotworny
wldce, gehoZ oslawugete, umfel co &lowék, umiel
na k¥jzi! — Owsem nepFjmet toho, a gsme wolni
umfjti snjm. NeZz weézte, Ze smrtj geho témeér patr-
négi se dokazuge na ném bozstwj, nezli samym Z-
wotem, Avy! gak welebné to pocjnanj geho pfi samé
smrti! — KF¥jz mu gest trlnem, trest mu gest
oslawau! KdyZz se zdélo,, Ze gest pfemoZen, teh
daz wjtézj ! Umjra smrtj dobrowolnau, umjra, 2
umfjti wolj , umjrd co wjtéz nad smrtj. — Spikla
rota zana§j Zalobu k wysoké radé, zawistj rozkjse-
lené pro geho poweést; alew tom, co se nan Zaluge,
swédomj JidaSowo gest geho zastupcem, rec Pilata
wladare gest mu obranau, zpaura pFjrody gest mu
osprawedlnénjm. Gsa sauzen wjtézj, nebot ho
odsuzugj, Ze Fekl: syn Bozj gsem! — Tak se st&
wa prwnjm mucedinjkxim , prvvnjin krwacegjcjm
swédklim hageného boZstwj. — Gest prawda, o
umjrd na KkFjzi; ale z toho KkFjze trh&a oponu
chramowau, rozkoluge skaly, otwjra hroby, ja
smusuge slunce, ukrywa hwézdy, uhaSuge dennj
swétlo, otfasa zemj pod potupnym K¥jZze breme-
nem! — Umjrage nutj katany swé ku poznanj
boZzstwj w sobé! — O pFepodiwna proméno! —



Ktlyz kFjsil mrtwé, neznali ho, kdyZ urnjra, hlasj
se k nému. — Wrahowé geho obracegj se w uce-
dinjky. — RauhaCowé klanégj se gemu: Gisté
syn bozj gest tento !

S toho k¥jZe seSel konetné do hrobu, do hrobu,
w némz hyne slawa wselika ; aw tom slawa JezZjSo-
\anowé wzala wznikanj. Hrob mu se stal slawnym
obydljm! Wchazjt do ného, Ze chce, wychazj z
neho, Zze chce, sam o sweé sjle, o swé moci, w den
napred prfedpowédény, w okamzenj, kteréhoz wytkl,
wychézege z ného, aby do ného se wjce nena-
wratil. — ZAadna hradba ho udrzeti , ?a4dna zbran
wogenska uwjzeti nemlze! GakoZto Pan celého
stworenj pfeméaha prirozenau mocj zpurné obmysly
lidské! =—= Aw tobég, ¢lowéce, by mohla pozlstali
giskra pochybnosti o bozstwj JezjSowé? Zahanbenj
protiwnjci JezjSowi se ukrywagj, ale wy , wérnj
ucedlnjci, ktefj gste ho za CtyFidceti dnd mezi
sebau widéli, s njm stolowali, geho se dotykali,
geho poslauchali: wy nam swédcCte, kterak posléz
e nebesa wstupuge, zdwizen oblakem u wjtézné
slawé, obfemenén kofistj pekla, prowazen komon-
stwein andéld, obkljéen zastupem starozakonnjch
rek(; gdéte a swédéte, lilaseyte swétu, uéte we-
regné prawdu tu, ktera se neda tagiti, Tot gest
neyznamenitégsj pFjbéh ze wsech pFjbéhd, tot gest
neywyte€négsj slawa. Kristus wzkFjSeny k nebesimi
s wracj gakozto Buh a Clowék, gakozto syn Boba
Ziweého.



Nez, JezjS Kristus Bohem se byti gewil i po
swém na nebe wstaupenj.— Nezda se nam, Ze wy-
sjlage swych uéedlnjk( do wsech koné&in zemé, wy-
sjld gakausi mocnost, kterdZz wsSeeko podrobuge
sobé? Nezda se nam, gakoby rozkazem mluwil ono-

ho dobywatele k wadci Holofernowi: Gdi a
wylilad wsSecky bohy zemské, aby kromé mne
ginému neslauzili. *) — Gdéte a wydobudte zemi!

Ale kterak , Pane ? — Neginau zbranj, kromé mého
k¥jze, neginym pokladem, le¢ swau chudobau!
neginau chytrostj le¢ wasj prostotau! — neginau
wymluwnostj, le€¢ prawdau mého Otce! — Gdéte a
wywratte wsecky modly, kteréz by kdo \ve swéra
srdci ukrywal, abych gé byl toliko na zemi ctén
co prawy a neywys$§j Boh! —

Nuze — wychazegjt hrdinowé té duchownj
wyprawy! Ale s gakyin prospéchem? Modly s
kacegj, oltafowé, chramowé pohanstj se bofj, mo-
dlosluZzebnjci ku KkFjzi se obracegj. A kdo medle
plsobj tu proménu? — Dvvanactero chudych ry-
barl ! dwanactero prostych neucéencl gest tjm n&
sirogem podiwnym, w kterém BUh se zgewuge.
To gsau ti hrdinowé, ktefj podrobugj swét pod
poslusnost ukFizowaného MessiasSe, ktefj dokazugj,
Ze zabity beranek gest wladar od wychodu k z&-
padu, od poledne k ptlnoci, wéény, neskonéeny
Blh.

*1 Tinlitli 3.



Acli! nelzet nAm giného o tob&, Pane nés, smy-
Sleti, nezli ze wstaupiw na nebesa, gsi ten mocny
wladafr svvéta AveSkerého. Cilibychom ginak smy-
Sleti mohli o tom, gemuz c¢as i porod, pihvod i
pokolenj, ziwot i UFad, prately i neprately, smrti
wzkFjSenj , potupu i Avysost dadwnj proroci na wlas
predpowédéli? — Cilibychom mohli gindk smy-
Sleli 0 ném, Avidauce, an ho pro spanilé povvahy
mysli, pro newystihlau maudrost, pro swatost geho
prjkazl, pro wzne$enost geho zazraku nade Avsecky
gmrtelnjky powysSugj? — Cilibychom mohli ginak
smeysleti o tom podiwném, gehoz tak Avelicj mu-
zowé hlasali, tak wzneSenj mudrcoAvé Avychwalo-
Avali, Cistota tolikera panen ozdobila, gemuZz to-
likero narodd v sluzbu se oddalo, gehoZ mocna-
Ffowé sweéta odlozenjm swych korun ctili a welebili,
pfed njmz se klanél Swatopluk a Waclaw, Ludmila
i Karel na3 ? — Cili mame upustiti od ného, kte-
réhoz se drzeli tisjcowé mucedlnjkni, proléwagjce
krew, nasazugjce Zivvoty SA® ke cti geho gména?
— ¢Cili my lehkovvazné opustjme geg , kterémuz
slawné swédectwj Avydawagj lidé i ziwlowé, andélé
iifAblowé, nebesa ipeklo, Avichrowéi baufky, zemé
i mofe, Aviditelné i newiditelné weéci, pfFirozenj i
nadpfFirozenj skutkoAvé, pFjtomnost, minulost i bu-
daucnost, proroci i létopisowé , ApoStolowé , kre-
stanstwo i pohané? — Cili my opustjme geg na
wzdor swym predklm, ktefj u Avjfe a poznanj
JezjSe Krista pocCatek svvého c&asného i Avééného

stestj pokladali? — Cili opustjme geg za téchto



dnfiw, za kterychZz w cizjm djle sweéta narodowé
w lesjch a pustinach odrostlj, gimz se swaté ewan-
gelium hlése, s utéSenjm prigjmagj slowo k¥jze, tu
nowinu o spasiteli svvéta, tu ljbeznau poweést o
narozeném z panny synu nebeském ? —

Ne! nikoliw z ginych nemlzeme byti, neZli
z téch millioni obradowanych, potéSenych, ktefj
wraucj wjrau, srdeCnym vvyznanjm , ze JeZzjS Kri-
stus prawy BU0h gest, gméno geho slawj — sauw
kronmé i weregné onu Cest mu wzdawagjce, kterdz
toliko Bohu pfislusj. — — Ano radost bude podjl
naS zwlasté, kdyZz gesté uwdazjme, Ze Pan Jeijs,
tento BUh a ¢lowék, gest spolu du$j naSich spasitel.

Potécha na$j drahé wjry zaleZzj w tom, Zz
JeZjs Kristus, gakkoli dokonaly aneobmezeny, nenj
Bohem blazenym sam pro sebe, nobrz Zze gest
Bohem nasjm, naSjm oblaZitelem , Ze w ném ndm
wykazal Otec nebesky gakausi studnici vvSech naSich
potfeb duchownjch. Wsecka geho gména lasku a
milostiwost gewj, wsecka nas nabjzegj , abychom
pFi ném swé autoCisté hledali, a \v ném pro kazdau
pfjpadnost nalézali swého Spasitele. — Ano Spa-
sitel gest naS tento na nebe wstupugjcj Jezjs z
ohledu na$j poruSenosti i z ohledu naSj nestatecnosii
a mdloby.

Kdo setfe Adamowu poskwrnu s pokolenj lid-
ského , kdo pozdwihne kleslé potomstwo prwnjho



cloweka, kdo wstaupj mezi zem a nebesa, mezi
zproneweérilého se cloweka a mezi uraZzeného Boha,
gakozto prostfédnjk, gakozto smlauwce, genzby
pretrzenau a zruSenau pfjbuznost nawratil, ztracena
prawa wydobyl, ze zawrZenych ucinil na milost
prigaté, z odpadlych podrobené, z wyhoStSnych dé-
dice a syny? — Tohot dowesti nemohl Zzadny
Clowék pro swau h¥jSnost! — Zadny andél pro swau
obmezenost! —e Tjm prostfednjkem nemohl giny
byti, le¢ toliko BOh sam, genZz neywyssj lasku a
neywySsj mocnost w sobe zawjra pospolu; toho
uCiniti nemohl, le¢ Pan JeZzjs, ten paprslek z wécné
lasky Bozj, genZz se naSj cestau — cestau k Bohu,
na-jm Ziwotem, Ziwotein duchownjm a wéinym
nazywa! — On gest ten beranek, ktery snjma hfj-
chy sweta, 011 gest naSe osprawedInénj pred Bohem
a tudy nas spasitel ! — On gest ten uhelnj kamen,
kteréhoz stawitelé powrhli, ale kromé néhoZ nenj
spasenj zadného. — Nebot genom on mohl poloziti
tu prewysokau cenu na wykaupenj dusj naSich.
Z drahého wykupu swé duSe uzawjrey a sud, mily
kfestane , o drahoté a wzacnosti gegj. Samého
Boha potFebowala na wykaupenj swé, a po tomto
wykaupenj nic nenj wytecnégsSjho, nic wzneSenégsj-
ho nad dusi kfestana. — A hle, tak welikym pokla-
dem gsme podéleni wsSickni, tak drahd ndm gest
swerena kaupé, tak stkwostny klénot stal se nasjm
nabytkem! Béda nam! pakli za Spatny zisk, za
mrzkau rozkos$ k wili zheyf¥ilé télesnosti swé gsme se
zaprodali h¥jchu! zohyzdili duSi swau! — Giz ne-



honosme se, Ze zname cenu gegj, ponéwadz gi tak
lehkowazné marjme a utracugeme. Nez kdoZz mu-
Ze TFjci, ze ho nepotkalo nikdy to neStéstj, aby do-
pustiw se hFjchu, neuskodil drahé dusi swé?— Coz
tehdaz pocjti, ¢ehoz tehddz se chopiti mame? —
W té truchliwé dobé opét znj to sladké slowo: U-
té38 se, Kristus twlglékarF gest, twlg spasitel! Tys
zawrhl milost Boha swého od sebe, ach! wyhle-
dawey gi opét, opét gi nalezneS! Wzdy gesSté wy-
kdzan gest prostifedek pro twig neduh!— Obet
welikého sinjfenj stogj twé winé po boku ! Ney-
wySSj knéz Jezj§ Kristus pFinasj gi, sam se na ni
podawage. To tagemné mjrenj mezi nebesy aze-
mj, kteréZz se konalo na hofe Golgaté, to se obno-
wuge od wychodu k zapadu pfri tisjcerych oltaFjch
dne kazdého we wSech zemé konlinach. Rozka-
zem na nebe odeSlého smjrce obnowuge se wchra-
injch kfFestanskych ten podiwny spolek bozstwj s
Clowécfenstwjm wzdy geSté po tolikeru stoletjch, a
slawiti se nepfFestane, dokud cjrkew naPetru skale
zaloZzena zde na zemi rytéfowati neprestane; — do-
kud kleslé duse kiestanl wzdychati budau nad swyin
prowinénjm, dokud slzau orosené oko kagjcjho hj-
8njka k nebesiim se obraceli bude, hledagjc odpu-
Sténj a pokog zkormaucenému sweédomj swému.

O blaze nam! ze Jezj§ Kristus w této k¥ehko-
sti naSj byvva naSj podporau ! naSjm spasitelem;
Blaze ndm, Ze i wrtemnostech naSich stdwa se nam
pochoduj ! — My nestatecnjci ku wSelikému po

znanj potrebugeme Mistra a ucitele prawdy, kte-



ryzby co plnomocny welitel k prawé cesté ukazo-
val, od bludd wystFjhal, omylnému rozumu lidské -
mu byl prviwod¢jm a radcem, gsa sam neomylny,
\ve swém ucenj neproménny a w ¢inech swych swa-
ty, w FeCi swé gasny a mocny, a dosti liogny pro
wsecky stawy a wéky. A ay! tent gest nam dan
w osobé JeZjSe Krista. Dan gest nam hlasem z ne-
be wolagjcjm: Tentot gest syn mig mily, w némz
mi se dobFe =zaljbilo, toho poslaucheyte.
Obracugjce pozornost swau k tomu nebeskym na-
westjm schwalenému mistru, tdZzeme se : ¢emu ucj? Ce-
mu welj ? U¢j ws8ému, o ¢em swet newédél, ale wédé-
ti mél. U¢j nas tomu ljbeznému umeénj, gakbychom
swati a dokonali, a spolu blaZzeni a utéSeni byli.
Wij nas tomu, podlé Cehoz se wsSickni lidé , mésta
i dédiny, krag izem, obec i FjSe — cely sweét Fjdi-
i muze. — UC¢j nas wznésti se k Bohu sroznjce-
nau myslj , u¢j nas schylowati se k bliznjmu slé&-
skan a pFjznj, u€j nas zapjrati sebe, na sebe zapo-
mjnati, abychom se zachowali. — Nenj nic sce-
stného, coby nezamjtal, nic Slechetného , ¢emu by
neradil. — Nenj neprawosti, kterauzby nechromo-
wal, nenj ctnosti, kteréby newelebil, nenj wasné, kte-
réby nekrotil, nenj naruziwosti, kteréby neodporo-
val , nenj néaklonnosti, kteréby nemj¥fil. — Kazdy
staw, kazdy obchod, kazdé powolanj nabywa po-
svatnosti od geho wnle, od geho nafjzenj !'— Ach !
kdozby neuposlechl toho mistra, gehoz maudrost
presaha wseliky smysl clowéka! Kdozby se te ce-



sty bezpefne nedrzel, na kteréZz néas spasitel Jezjs
swym pfFjkladem predchazj.

Nebot zdalo-liby se téZ2ké a nesnadné, k ¢emu
slowa poukazugj: protoZz razil cestu skrze nesnaze
swym prjkladem, dawage nam spatfiti na sobé, ze
mozno plniti, cemu zdkon geho wyucuge, dawage
nam na sobé spatfiti spanilost ctnosti, abychom gi
tjm spjse obljbili sobé. — Kdybychom se sklonili k
poSetilosti lidu israelského, kteryz weden gsa Mog-
ZjSem skrze pustinu arabskau, ¢asto ne tak z teskliwo-
sti gako zpychu reptal, a gednau shroméazdiw s
pfed Aaronem dosti nesmysiné Fekl: Dey nam bo-
hy, ktefj by Sli pfed ndmi womrzelé pusting!*)—
tedy by se ndm odpowédjti mohlo: Co Zadate, to
se stalo wam ! Dan gest wam Bah za pruwodcjho.
— Ay spasitel twlg béfe se, a mzda geho s nne
a djlo geho pfed njm! Welké wéci welj, a wetsj
mnohem wykonawa. **) — O blaze nam! Ze widj-
me toto zrcadlo spanilych ¢&in0 pFed sebau, Ze \u-
djme tu mjrnost w obcowanj, tu trpéliwost w neho-
dach, tu ljbau prostotu w mrawech, tu wzneSenost
mysli, tu stalost a wytrwanj w predsewzetj Slechet-
ném, tu weérnost we swéfeném aukole, tu pokoru
pFi tolikeré dokonalosti, tu horliwost pro cest Bo-
Zj, to welikomyslné nasazenj Ziwota , tu neohroZe-
nost pri samé smrti! — Aby se Fjci nemohlo, Ze pfij-

=) Exoti. 32.
**) lIsai. — 62. 11.



klad nas gest nad naini pfFjliS wywysSen, tedy sni-
Zuge se k ndm, anebo nas k sobé pozdwihuge, na-
Si mdlobu podpjr4, naSe nedostatky doplfiuge swau
milostj, ¢iné se pramenem w3ech daru potfebnych,
a odmeénitelem w onen slawny den, kdyZ opét pf¥i-
jde, ne aby spasil, nobrzaby saudil swét.

Bratfj ! — prawj s\v. Bernard — comysljteo
swém spasiteli? Gste-li spokogeni snjm?— K té
otdzce nelze se ozwati le¢ usty na wjru obracené-
ho Apostola : PAn mug a Blh mUg! Gesté nizadny
ta slowa nemluwil, ges$té nizadny téch skutk( nedi-
nil, geSté nizadny w pokolenj naSem tak weliké zmég-
ny nezplsobil gako JeZj$, genz prawyrn Bohem
byti se dokazal. To gest naSe smeyslen;.

Mame-li wygadFiti swau spokogenost, nelzel gi-
na¢ le¢ wychwalau sw, Pawla od lasky JeZjSowy
na cesté do DamasSku premozeného: Ukéazala se do-
brota a wljdnost spasitele naseho, ne ze skutk( spra-
vedlnosti naSj, ale podlé milosrdenstwj geho, kte-
ryz wylil na nads hogné dary swého slowa, swého
pfikladu , swych milostj, by byli z nds dédicowé
podlé nadége ziwota wécného !

Protoz, gestli gsme k otadzce sw. Bernarda pl-
nau wjrau a utéchau odpowédéli, tedy také doloz-
me splnau wraucnostj w smyslu téhoz Otce swaté-
ho, powzdechnauce k nebestim :

JezjSi, Pane nas! Ty na zemi potupeny, nane-
besjch oslaweny synu Boha ziwého ! Ach, neodchéa-
zej do slawy swé nebeské, abys se neohledl okem
lasky na néas, poziistalé gmeénj swé, na nés, draze \vy-



kaupeny nabytek swftg! K tobé se hlasjme, za te,
bau woldme!— Tebe swym Bohem, swym pfite-
lem, swym mistrem, swym spasitelem nazywame,
Bylit dnowé, kdyZz gsme uneseni praudem nesmy-

slnych €inu swych od tebe sewzdalili; kdyZ gsme,
ohludeni gsauce hlukem sweétskych rozbrogl aneb
mrzkych rozko§j, na tebe zapomenuli: — ale krwa-

wa Zalost swjra srdce naSe, hled& swau ztratu, hle-
da swiig Ziwot, hleda tebe ! — Ustri se, an gsi do-
brotiw, slitug se, angsi milostiw, odpust, ans od-
paustél tolika kagjcjm ! PFigmi, zaznameney nas o-
pét mezi swé ctitele, mezi swé werné ucedlnjky,
mezi ty, gichz gména gsau psédna w knize Ziwota

wtitného. Amen.



Il. Oznamowatel.

A) Literatura.

Symbolik, oder Darstellung der dogmatischen Ge-
gensatze der Katholiken und Protestanten nach
ihren offentlichen Bekenntnissen. Von D. J. A.
Mohler, ord. Prof. der kath. Facultat in Tubin-
gen. Dritte verbesserte Auflage. Munz b. FI.
Kupferberg und Wien b. C. Gerold 1834. XVII,
u. G39. Seiten.

iffiz se sice mnozj ucenj katoljci o to pokusili, by
rozeznawagjcj ufenj swé cjrkwe na gewo wysta-
wili; obyCegné ale obraceli gsau zFetel gen nage-
dnu nebo na druhau akatolickau sektu, aniZz pak se
hlaubégi do ucenj gegich wpaustéli, by subtilnégsj
rozdjly zewrubnégi byli poukézali a ge saustawné
usporddali. Teprw slowutny professor Tubinsky
A. Mohler této dawno uznawané potfebé napomohl,
a wnynj gmenowané Symbolice wSecky rozeznawa-
¢j zndmky, gimiz se rozlicné krestanské cjrkwe od
sebe délj , nalezité gest pogal a w systematickém
poradku predlozil. Mijsto obsSjrné chwaloreCi refe-
rent gen to pfipomjna, Ze spis ten od katoljku né-
meckych stakowau pochwalau prigat byl, Ze za dwé
ani docela neprosla léta~trogjho wydanj se dockal.
Toho taképrawem hoden gest; nebo prawda-li gest,



Ze protisady (Gegensatze) wedlé sebe postaweny
odménné se obgasnugj a wyswétlugj, i tedy giz tjm
spisowatel katolické theologii nemalau sluzbu
prokéazal, ze k zFetedlnégSjmu poznanj gegjho uce-
nj napomohl. Mimo to ale geSté w ginem ohledu
welice se nam zawdécil, anwystawenjm totiz odpor-
nych sobé& ¢lankd upewnil w &tenafjch nep¥edpo-
gatych to presweédZenj, Ze ncenj cjrkwe katolické
wybornostj swau ucenj wsSech ostatnjch wyznéa-
nj wysoce pfredej, atudy boZsky plwod této wjry
zfegmé dokazuge.

Po prFedeslaném uwodu a wyznamu, obsahu a
pramenech Symboliky , pak o symbolickych kni-
hach katoljk( a protestant( (str. 1—26) gedna spis,
o rozezndwagjcjch se ¢lancjch katoljkd, protestan-
td a reformowanych, kteréZ obsjrné rozebjra. Isw.
str. 27— 462.

W 1 a 2. kapitole predklada ufenj o prwot-
njm stawu CcClowéka a pocatku zlého, str. 27 —55,
napotom nasleduge ucenj o déditném hfjcliu. obs
kapitoly obsahugj tak hogného poucenj, ze referent
nemfize opominauti, by na né tenare tohoto Caso-
pisu neuinil pozorny, to tjm wjce, gesto nowegsj
dogmatikowé naSi w tom tak ddlezitém ucenj weli-
ce nedostatecnj a neauplnj gsau. Budiz mi tedy do-
woleno, aspon nékteré wygimky zde poloziti.

Nenjt to nikoliw zbyte€né a neuziteCné , gnk
se mnohym zdé&, Ze néktefj bohoslowci katolifitj W
C¢lanku o prwotnjm stawu Clowéka (de statu natu-
ree ante lapsum) staw dwogj aspon w pomyslu ro-
zeznawagj, totiz staw pauhého pfFirozenj (statuni
naturee purse aneb in puris naturalibus) a staw mi-
losti a sprawedliwosti (statum gratiee et originalis
justici«). Byt i také stawu prostoCisié prirozenosti



bez (posweécugjcj) milostinikdy skute¢né nebylo sta-
walo, a byt i prwnjm rodi¢dm naSim milost BoZj
hned s pocatku pristworena byla: nenjt nicméné
tento pauhy pFirozenosti staw nikoli nemozny;
protoz dogmatikowi owSein dowoleno byti musj,
staw tento od onoho, ktery se giZ we spogenj s mi-
lostj Bozj obgewuge, aspoil wpomyslu rozeznawati
a geg o sobé zwlasté w uwazenj wzjti. Mimo to
gsau skutecné neéktefj ne neznamenitj theologowé
tolio domnénj, ze BOh .prwnjho ¢lowéka w stawn
pfirozeném byl stwofFil, a geg teprw potom milo-
stj swau nadal. Wzhledem téchto uzawrel sném
Tridentsky, gak wyprawuge Pallavicini, k ponawr-
Zenj Pacika (Pacicus) sess. 5. in Decr. de peccato
orig. ona slowa: justiciam et sanctitatem in qua (A -
dam) conditus fuerat (gak pocatecné stalo), promeéniti
wtato: in qua constitulus fuerat.

Podotkli gsme swrchu, Ze mezi témito obéma
stawy, stawem totiz pauhého pFirozenj a stawem
milosti ne nadarmo rozdjl se €inj; nebot pfFi be-
dliwégsjm uwdazenj ukazuge se, Ze gediné tjmtoro-
zeznawanjm staw ¢lowéka po padu lépe se da Wy-
swétliti a mnoha sem patFjcj otadzka snadnégi roz-
hodnauti. Pfigmeme-li, gakoZ cjrkew ugj, potrace-
nj poswécugjcj milosti za nepostfede¢ny nasledek
padu prwnjho ¢lowéka, tu giz pochopili se da, kte-
rak on i po swéin padu pfFirozené moci a schop-
nosti , zwlasté rozum a swobodnau wdli — ad-
koli poruSené a zemdlené — podrZeti mohl- (Man-
serunt ei integra naturalia.) Naproti tomu Luther,
kteryz o tomto rozdjle mezi stawem pauhé pfriro-
zenosti a stawem prwotnj sprawedlnosti wédétine-
chtél; nobrz sprawedlnost prwnjho clowéka prj-
mo za geho pFirozeny staw gest prohlasil, upadl

Oanopin pro kntol. do'chow. Til. 3. 9



tudy w blud, Ze se donmjwal , gakoby clowék
po padu s potracenjm sprawedlnosti swych pfFiro-
zenych mocj byl pozbyl, (lu Genes. ¢.3. dj: hsec pro-
héni, -justiciam esse de naturahdéminis, ea autem per
peccatum aruissa non mansisse integra naturalia, ut
Scholastici delirant.) Tak téZ patrno, Ze pFi tomtowy-
kladu bohoslowcl katolickych newédomost, téle-
senslwj, smrt a t. d, i wslawu pFirozeném nalezati
se mohly, totiz, co pauhé prirozené nedostatky (de-
fectus nalurales), gichz pfed péadem skrze milost
Boz) sprostén byl Clowék ; gak mile ale hfjchem
milosti té zbawena se ucinil, w3ein témto nedostat-
kim opét byl podroben, kteréZ také gesté powahu
trestu a zoliyZzdénj (deformitatis) prigaly.

Konetné ono rozeznawanj téchto dwau stawd
i ktoinu také nemalo prispélo, ze se Icatoliclj theo-
logowé Siastné onéch dwau skalin wystFehli, kte-
rymz cjrkew wuclenj o h¥jchu prwotnjm wyhnau-
ti se welj. Gednak se toiiz chranili ]jCili poruSe-
nost lidské pFirozenosti takowymi barwami, gako-
by giz zhola nic dobrého po padu bylo na ¢lowéku
nepozfistalo, a swobodnost wle docela byla zmi-
zela; gednak ale onen pozlstatek dobrého nikdy
tuk weliky gsau nepfedslawowali, by clowék ze
sweé wlastnj sjly, a swymi zadsluhami dosdhnauti byl
mohl Ziwota wécného. O prwnj tuto skalinu za-
wadili Lutherani, o druhau Sociniani. Oninowy-
zuli padlého ¢lowéka ze wsSjswobodné wdle, ano i
ws§j saudnosti, wyhlasiwSe kazdy geho skutek za
hFjSny a zdhubny. *) Katoliftj pak theologowé m-

*) Tak cteme « Melanchtona loc. tJicnl. edit. Aug. 1821:
Philosophia sensim in Christianismum irrepsit, et re-
ceptum est impium ile libero arbitrio dogma. Usurpa-
ta est vox liberi arbitrii a divini* litei-i» a sensu et ju-



kdy neupjrali, zeby ztratau milosti mdloba pF¥iro-
zenych mocnoslj byla nastaupila, Zeby zastjnéno
bylo podobenstwj BoZzj wélowéku, genZz po padu
prawa pozbyl, Cistym a neposkwrnénym obrazem
Bozjin slauti. Le€, gak mjrné se o tomto poruSe-
nj wlbec w cjrkwi na3j smeys$lelo, pouduge nas
Bellarmin lib. de gratia primi hominis, kdeZz mezi
ginyrai cap. 5, klade: ,,Non magis differt status ho-
minis postlapsum a statu inpuris naturalibus, quam
dillert spoliatus a nudo, neque deterior est humana
natura, si culpam naturalem detrahas, neque magis
ignorantia et infirmitate laborat, quam esset et la-
boraret in puris naturalibus condita. Proinde cor-
ruptio, neque ex alicujus malee qualitatis accessu,
sed ex sola doni supernaturalis ob Adee peccatum
amissione. Ouee sententia communis doctorum scho-
lasticorum veterum et recentiorum, Bellarmin ge
také pri této prjlezitosti uwodj. Cap. 2. prawj ge-
ste i toto: Adam peccando non imaginem Dei,
sed similitudinem perdidit. TotéZz mjnénj prona-
eli katoljci w rozepfech Jansenistskych, wibec twr-
djce, ze staw pauhé pfFirozenosti mozny gest, a ona
pripowéd: ,Deus non potuit hominem creare ab
initio talem, qualis nunc nascitur® od wjce papezd
zawrzena byla. NeZ dosti o tom!

W kapitole tfetj srownawa spis. ufenj o ospra-
wedInénj, od str. 98 az do 251, Co gednotliwé od-
djly kladau se : Ufenj o osprawedIfugjcj wjfe a u-
fenj o dobrych skutcjch. Kapitola cCtwrtd gedna

dicio spiritus alienissima — additum est e Platonis
Philosophia vocabulum rationis, neque perniciosis-
simum,



0 swatostech sir. 252, — 330. Pé&ta o cjrkwi str.
332 — 450. Sesta predklada ugenj katolické i pro-
testantské o cjrkwi w onom Ziwoté a gegjm spoge-
nj swezdegs;j.

W druhém djle od sir. 463 az ku konci tiwodj
ucenj mensjch protestantskych sekt na protiwé s
katolickym uéenjm; a sine 1. ucenj Mennonitd. 2
Quaker(.S.0chranowskych, morawskychbrat¥j aMe-
tliodistl. 4. Swedenborgiant. 5.Socinian( a 6, Ari-
anli a Remonstrantd.

Gakkoli toto wsSecko wyborné gest, musjrnet
predcezlasky ku prawdé wyznati, Ze na tomto
tak welebeném djle dwogj nedostatek nachazjme.
Co se nas aspon dotyCe, radégi bychom byli widé-
li, kdyby spis. ucenj katolické s geho protisadami
prosté a wérné ¢tendfdm swym byl wylozZil, a tak
snazné o to neusilowal, by wsudy swé filosofické
nahledy prowedl a naucenj samo obratil. Tjmby
spis ten negen wetsj gasnosti a zfetedlnosli bylna-
byl, nobrz i w obgemu mnohem skromnég$jm se
byl stal, a tudy gisté také uzitecnégSjm. Ano dlau-
hé a Siroké rozumowanj o cjrkwi tak malo se ném
libilo, gako geho témér wSudy wtrausena dowozo-
wanj, gimiz dolj¢ili se gal, Ze odpory w rozlicnych
uéenjch protestantli se namjtagjcj wkatolictwj se
poroAvnawagj a smirfugj. Kdybychom na Stéstj od-
ginud o wzneSené wybornosti ucenj katolického
preswédceni nebyli, pan spisowatel by nas swy-
mi dlwody ztjZj byl preswéd¢il, nebot pFjéinu méa-
me negednu, objektivnj platnost filosofie geho w
pochybnost brati. Kterak si mame u pF. wyloZiti
na slowa, ktera wpfedmluwé strance XIII. polo-
Zil, a w nichz hlawnj nahled swig pronasj ? gesto
prawj: Katoljklim zwlasté toto prospjwa, Ze gegich



weéroucenj negen to wsobé uzawjra, co racionalisté
gednostranné aneb wyhradné w krestanstwj wele-
bj, gakoz i to, co prawoweérnj protestanti téZ ge-
dnostranné neb wyhradné w krestanské wjre schwa-
lugj; obé& tyto protiwné strany gsau w katolické
dogme wyrownany a aup/né smjreny. (!) Stogji ono
w stegném pfFjbuzenstwj sgednjm gako s druhym,
a z té prjéiny mize katoljk obogj pochopiti, poné-
wadZ geho saustawa z obogjho (z racionalismu i
protestantismu) sestawd; nebo ai wlastnj slowa
uwodjm: ,,iueil sein System die Einheit von Beyden ist.i(

Wezmeme-li tato poslednj slowa wtémz wy-
znamu, gakyZ? obylegné magj, nemlZeme ge ginak
wylozZiti, nez, gakoby Fjci chtél, Ze katolické uce-
nj gak prawowérné lutheranstwj tak i racional-
stwj wgednotu spoguge. To snad nas sice opatr-
ny spisowatel nikoliw nemjnil. Gestii gemu zagi-
sté gako nam dobfe wédomo, Ze ucéenj nekatoljkd
sufenjm katolickym wp¥jmém, nikdy neporowna-
néra odporu stogj, a tudy Ze nizadnau mérau ze
systéml akatolickych uéenj katolické powstati ne-
mlZe. Z toho saudjme, Ze spis. onau prlpowédj
néco zcela giného Fjci obineySlel, anebo gen ga-
lowymi slowy si pohrawal. W tento prohfeSek u-
padl pfi wSech ¢lancjch, kdekoli dogmatické odpo-
ry sekt protestantskych ucenjm katolickym poro-
wnati usiluge.

Druhau wadu nalezdme w tom , Ze spis. na u-
¢enj racionalistické w dneSnjm protestantstwj témér
wlibec panugjcj, docela 7adného ohledu nebére.
Prawj sice, Ze o ucenj racionalistdl proto zde nege-
dnano, ponéwadZ geho nasledownjci posud zadné
zwlastnj spoleCenstwj wespolek ne€inj, aniz gakého



snedenj wijry (symbollim) gsau -wydali; tauz pf¥jéi-
nau ze nemohau také w symbolice umjsténi byti.
Nez, pfjCina tato nezda se mi byti postacitedl-
na, neboi ackoli racionalisté pod wlastnjm gménera
a we zwlastnjm cjrkeAvnjm spolku se nenachéazegj;
nicméné gegich nahledy neb mjnénj w protestant-
skych cjrkwjch tak pewné se zakofenily, Ze wlastnj
Lutherowo ucenj dohola z nich wymizelo. Prote-
stanti, a sice ti neyucenégsj a neywzdélanégsj pfri-
znawagj se pauze Kk racionalismu. Kdoby ge za
nasich dnd z ucéenj Lutherowa stjhati chtél, u€inil
by gim welikau kriwdu; a kdoby usilowal proti
uCenj Lutherowu walku wésti, doinnjwage se, Ze
spolu nynégsjch protestantl ucenj wywratj, tenl hy
se naramné mylil, a se swym stjnem by sepasowal.
TaupfFjCinau, Ze racionalist¢é symbolickych
knih nemagj, neméli nikoliwélc wylauceni byti z
této Symboliky; nebol u€enj gegich dostatecné zna-
mo gest ze spisdi onéch theologl, ktefj raciona-
lismu oddéni gsau; a pogal-li spis. w systém méné
dilezité sekty Kwakert, Socinianl, Remonstratd,
at d. také zadnych symboll nemagjcjch: tedyne-
poznawam, pro¢ téchto mnohem dulezitégsjcb ra-
cionalistickych u€enj nepodotkl, Tjm sobé zbytec-
né a kweliké ugrne swého spisu Gz¢j meze wy-
tknul a djlo swé neauplné ucinil. PT.

2. Die sieben heiligen Sakramente, oder die Heil-
und Gnadenmittel der Seele fur alle Zeiten
des Lebens. Ein katholisches Gebeth - und
Unterrichts - Buch fur Freunde der Tugend
und Religion. Von Carl Hanl. Mit Kupfern
herausgegeben von Jos. Job. Rudi. Prag hei



Gottlieb Haase Sohtie 1835. 8. S. 342. K do-
stanj téZ u redakcj Casopisu za 1 zI. na »ti-jbre.

"Welebny knéz cjrkewnj, P, Karel Hani, nege-
dnjmtgiZz dobrym a prospéSnym spisem se wyzna-
jnenal, a nalezj k spisowatelim wlastenskym, gacjz
byli obljbeny nas AleS Parjzek aHerrinann. Poslednj
geho wzdélawatedlny spis, nedawno pod swrchu
polozenym népisem na swétlo wySel. Obsahuge pak
spis tento negen wyloZzenj swatostj cjrkwe katolické
a wyswétlenj ceremonij a modliteb, gichZse uzjwa,
kdyz se swatostmi posluhuge, nobrz i mnoho ginych
poutowanj, modliteb a zpéwll. Tak u pfFjkladu tu,
kdez o swécenj knézstwa gedna, mluwj tolikéz o
weregné iicté Bozj, o chrdmé a gelio wnitfnj pFj—
prawé, o barwéch knéZzského raucha, o msi swaté
prwotnjch krestanl, o me$njm odéwu, 0 uzjwanj
kadidla, o wanocnjch slawuostech a o paSigowém
témdni, k ¢emuz pak na sedmi listech meSnj pobo-
Znost gest pripogena. PFi swécenj knéZstwa ledwa
témer dotyka, coby k swatosti této podstatné na-
lezelo , nepochybné proto, Ze nepsal knézjm: tjm
obSjrnégi mluwj o swatosti manzelského stawu, a
sice 0 plwodnjm manzelstwa ustanowenj, o tom,
Ze manzelsky staw gest swaty a dixlezity; ¢ehoby
se pfi objranj négaké osoby k manZelstwj Setfiti
melo, o nalezitém chowanj Zenicha a neweésty, o ce-
remonijch pfi oddawkach, o powinnostech manzeld
a o wedenj djtek. Sprostj lidé o swatostech cjrkwe
katolické mnohému dobrému z knjzky této se nauciti
aku platnému ahodnému pfFigjmanj swatostj dosta-
teCné se priprawiti a wzbuditi mohau. Spis tento
wlibec kazdé poboZzné dusi mnoho rozko3né po-



trawy poskytuge, ponéwadZ feC¢ wtipného pana
skladatele gest welmi swétla, gadrna a uslechtild,
a cokoli predklada, to wSecko ne gaksi chladné a
suSe, nobrz gemné a srdetné gest predlozeno.
Obrazky, gichz se w této pékné knize nachazj de-
set, wét§jm djlem powedena gsau préace, a coz ku
wzdélanj psano gest, krdsnym wyznamenanjm wa-
bnégsj Cinj,

,,PFigmi znamenj kfjze gak na cele, tak i na
srdci, uchop se wjry a pfikazanj Bozjch, a ziw
bud’ tak, abys od dneSka chrd&mem BoZjm byti mohl.
— PFigmi stl maudrosti a k¥estansky bud mau-
drym k Ziwotu wécnému. — PFigmi i tuto horjcj
swjci; ta wyznamendwda ucenj JezjSe Krista, kte-
réz clowéka osweécuge, aby w temnostech bludd
nechodil, Chodiz i ty we swétle boZského ucenj,
a nikdy se nedey pgdwodnym bleskem neprawosti
na Sirokau cestu zdhuby pFiwabiti. Swétlo osweét
rozum tohoto djtéte, a laska k Bohu a k bliznjinu
zahtjweyZz srdce geho, tak gako pfrirozeny ohenf i
swjtj i zahFjwa. Nechat vrérné zachowa swlg na
kirtu ucinény slib, aby, kdyZz saudit prigde pan,
se wSemi swatymi wstFjc mu gjti, a do weécného
Ziwota wkrociti mohlo. Amen. Gdiz nynj w po-
kogi a Pan bud s tebau.* Tjm péknym zplsobem
wsecky témér modlitby cjrkewnj pFi kitu swatém
gsau predlozeny; tjim samym ale s neljbostj gsem
znamenal, Zze geden i druhy exorcismus pfFi kitu
dokonce gest pominut. Wjmt sice, Ze se mnozj
na exorcismu zastawugj, gakoZzto na poweéretné
weci négaké; i tfjm gsem gist, Zeby se k uSetfenj
chuti a predsudk@ mnohych nynégsjch lidj obog)
exorcismus tak, gakz ho agenda naSe podawa, w
materské FeCi Fjkati nesmél: ale wSak patrné blau-



dj, gesto newérj, Zeby i zlj duchowé w duSe lidské
plsobili, anebo Zeby se figurami mluwiti nemohlo,
lak gako se pfFi krtu i k djtéti upfjmo mluwj.
Wséemu se wyhowéti mlzZe , proto ale nikoli wéc,
sama w sobé& dobrd a prospésna, zawrhowati se
nema.

P¥i swatosti bifrmowanj nas ctény pan skladatel
i také sedmero dar( Ducha swatého wyldada. zdat
se mi ale, Zze smyslu, w slowech maudrost, rozum,
rada a umeénj pogatého, dobfe newymeril a newy-
znamenal. Maudrost nenj toliko prawé poznanj
Boha, nobrz wilibec znamost wseho, ¢ehoz ke ctnému,
a blazenému Ziwobytj nam znéati gest potFeba.
Maudrost gest zasoba potFebnych wédomostj, roz-
um ale, Cili saudjcj a zawjracj mohutnost duse
gest cesta k maudrosti, a gako klj¢, kterymz se
poklady maudrosti otwjragj. Prawj-li ndS pan au-
tor, Ze rozum gest prawé poznéan) toho, coz nam
w ziwobytj naSem k uzitku slauzj, (heilige Vor-
theile, snad— billige Str. 53.) abychom dotjragjcjm
na nas $k0dc@im odpjrati mohli: tedy patrno rozu-
mu od maudrosti dostatecné nedélj. Rada gest
zwlastnj wétew rozumu, anebo rozum, gelikoz
poznawda, které gednanj by w kazdé pFjpadnosti
neywjce bylo prospésSno. Mjnj-li naS pan autor, Ze
uménj gest wédomost wsech swatych prawd a znéa-
most wsech prostiedk(, ke spasenj slauZjcjch : tedy
maudrost w uménj gest obsazena. Dle zdanj meho
im°’2 nékdo mjti drahné maudrosti, ale malo uménj:
anebo mnoho umeénj, ale malo maudrosti. Z toho
se widj, Zze slowem maudrost mjnj se toliko zna-
most naboZenstwj a nékterych ginych newyhnu-
tedIné potfebnych weécj, slowo uménj ze ale wSecky
gine wédomosti w sobé obsahuge, kterez wzdy sice



ponékud prospjwagj., ale negsau newyhrmtediné
potfebné. Umj-li kdo mnoho Fec], radowati se z
toho muoze; kdo ale toliko materskym gazykem
mluwiti umj, nenj proto zlym a nestastnym Cloweé-
kem, maudrym-li gen gest, adobrym nabozenskych
prawd znatelem. —

Ale wsak dwogfm tjmto skrownyrn nedostat-
kem, gegZz mi se zde wytknauti widélo, préace bedli-
wého pana Hanla nikoli wahy a ceny netratj.
Z&dna dokonce préace lidska nenj tak dokonala, by
lepSj a dokonalegSj byti nemohla; a protoz také
mysljm, Ze neobmezena chwéla malokdy s praw-
dau se srownawa. .Maudrému muZi toliko ta chwala
se ljbj, ku kteréz néco nechwaljcj kritiky gest pfi-
mjseno. y 2.

3) Kazanj nedélnj od J. Ceflka z Wartenberku,
Doktora w libomudrctwj, Dékana weleslawné
kapitoly Salcburské, wyslauzilého Rektora
na tamnjch wysokych Skolach, Direktora fa-
kulty theologické, tamnjho konsistornjho rady,
Cestného kanownjka w Hradci Kraloweé, by-
walého tamtéZz c. k. wrchnjho dozorce nad
Skolami narodnjmi a méstského Dékana. Pj-
smem a nakladem Jana Host. PospjSila. W
Praze a w Hradci Kralowé 1834. 1. djl. Str,
292. 11. djl Sir. 224, K dostanj za 1 zl. 20 kr.

na strjbre.

Kéazanj tato, pokudZ homiletickych pracj Ce-
skych gsem powédom , dle saudu mého k neylep-
Zjm néalezegj. Kazdé théma gest negen dlleZito, ale

i urCitée a swétle wypoweédjno. Kazda témer fec



na dwa djly gest rozwrzZzena, ktefjz se na konci
kratického pFjstupu posluchateldm oznamugj. Coz
se pak w pocatku Feci slibuge, tomuse potomwprw-
njm i w druhém djlu w skutku zadost ¢inj. Nena-
lézat se w nizadné z téch dobfe powedenych Felj
welikd chyba a wada téch kazateld, ktefjz w po-
¢atku kadzanj prawj, ze o tom neb onom mluwili
budau , zatjm ale od predsewzetj swého daleko se
uchylugjce , o wSem spjSe mluwj, nezli o tom, w
¢emz gim dle oznameného thema a rozwrhu mlu-
witi nélezj. Wyborného kazatelského prawidla,
dle kteréhoz kazdy hlawnj djl kdzanj w mensj ¢astky
se rozwrhuge, i w téchto kéazanjch pecliwé gest
Setfjno, procez i lehko w pamet se wtisknauti
Meg.. O kazdé wéci se w nich prirozenym po-
fadkem, zdrawé, pfjgemné a dosti diiwodné roz-
prawj. Textd biblickych nenj zbyteéné nahrnuto;
nicméné tu, kdez se k tomu dobra pFjlezitost po-
dawa, biblické pfFjbéhy s uzitkem se priwozugj. W
kazdé reCi premild prostota panuge, tak Ze se
wsecko beze wsSeho uménj strogeno byti zda, ac
se pri pilnégsjm skaumanj naléza, Ze autor nemluwj
bez iwahy a rozmyslu, nobrz Ze wSecko di-jwe
powazil, uspofadal, sestawil a spogil, a Zze wibec
dle homilelickych prawidel djlo swé twofil. W
kazdém kazanj geho dosti gest materie, nicméné
zadné nenj prjlis dlauhé a rozwedené, a kazdé
snad za pUl hodiny pFednésti se da. Cestina gest z
weétSjho djlu Cista a zretedlna, a zde onde toliko
se namjta pripoweéd, kterdz nam ku paméti pFiwo-
znge, Zze w ponémcilém wéku Zigeme, a Ze Zadny
spisowatel Cesky, chce-li klasfsickao Fegj psati, pfjlis
pozornym byti nemuze.



Gakym duchem a gakau re€j by psana byla ka-
zanj tato, z nasledugjcjho pFjkladu ponékud se-
znatise mize. ,Modliti (se) gest s Bohem mluwiti,
fc nému mysl swau pozdwihnanti. Eyhle, gaka
Cest, gaké blahoslawenstwj pro nas) My mdl4, ni-
¢emnd, potfebna stworenj se swym stworitelem
mluwiti m0zeme, k swému Panu a Bohu pfjstup
mame, geg otcem swym nazyrwati, gemu gako sweé-
mu neylep§jmu pfjteli ddleZitosti a téZkosti swé wy-
gewiti, k nému se utéci mdzeme, k nému, ktery
mocen gest, ndm we wSem prispéti, ktery sam w
sobé tak laskawy a dobrotiwy Pan gest! Za gakau
giZz Cest medle sobé to pokladame, za gak Stastné
se mame, kdyz pfjstup k négakému welikému
panu a knjzeti mame: € tedy za mnohem wetsj
Stéstj sobé to waziti musjme, £e ke krali wSech
krall, k panu neymocnégsjmu pfibljziti se mdzeme!
Od ného? zagisté zadny, ktery s dawérnostj Ic né-
mu se uteCe, oslySen neodegde. Nedosdhneme sice
od ného wzdy toho, of gsme geg skuteCné zadali;
a gak zléby to pro nas bylo ? nebo my podlé swého
mdlého rozumu, zaslepeni gsauce od swych zlych
naklonnostj, prosjme Castégi za wéci, které nam
Skodliwé gsau, a k nasj zkaze sinéfugj. Nedosa-
hneme sice, prawjm, wzdy to, o gsme Boha Za-
dali ; on ale zagisté wzdy néco lepSjho a prospé-
8négdjho nadm proplgéj a udélj. Nebo prawj sdm
spasitel: Otec nebesky zagisté d& ducha dobrého
tém, ktefjz ho prosj.“ (Luk. 11, 13.) — Togestprwnj
Castka prwnjho djlu kdzanj na nedéli patau po we-
liké noci, neb radégi prwnj diiwod toho, Ze se réadi
modliti mame. — | z toho gedinkého pfjkladu se
widj, Ze mySlenj spisowatele onéch kézanj mno-



ho dokonalého W sobé nesau.— Co do gazyku, geslé
gednau pripomenauti musjme, Ze kazdému, kdoZpjSe
za téchto dn@ naSich esky, byt ginak i wybornym
byl myslitelem a mudrcem, s nemalymi tézkostmi
gest zapasiti. V. Zahradnjk.

4. Pomnénky anebo rymowané propowédi n4bo-
Znosti, mrawnosti a maudrosti. 0OdJ. W. Ka-
maryta. W Praze a wHradci Kralowé. Na-
kladem J. PospjSila 1834. Prodawagj se za
15 kr, na stfjbre.

Skrowny sice ale mladeZzi wlastenské utéseny
spjsek miZeme rownéZ nazwati zahrobnj pomnén-
kau na uSlechtilého , wlasti a cjrkwi bohuzel pfjlis
zdhy zemvtelého spisowatele. Snesl sem srdecny
tento pfjtel mladeZze 800 rozmanitych pripowédj
djlem pdwodnjch, djlem odginud wybranych, zwla-
§t8 ku prospéchu uditelim, aby wzdy zasobu ku
kratkym i dél§jrn predpisim pFi ruce mijti mohli.
0 uzjwanj gegich p. wydawatel takto se w predmlu-
weé prohlasuge: ,Nékolik téch mrawnych prawidel
se predpjSe. Zaci ucinj se pozorny na gich praw-
dn a péknost a prospésnost, abyrsi gich s chutj wsj-
inali ; a dle téchto tak dlauho pjSj, aZz ge wpameé-
ti dokonale podrzj, pak se sami prosebné o giné
hlésj pfedepsan). Cjm &astégi dle schopnosti a pa-
méti 7ak( se pFedpisowati musj, tjm Castégi se, mi-
mo Skoluj hodiny, bud pred cwitenjm aneb po ge-
ho skondenj ty pFedeslé propowédi od zakd hlasi-
t¢ gako o zawod opakowati nechawagj, kterékoli
kdo sobé pamatowal. Casem udagj se bud mimo
Skolu, bud we Skole wselikeré pfFjlezitosti, kde
se poukdze giin na prawy smysl a na upotre-



benj té neb oné propowjdky, CjmZz teprw prawau
dostawagj cenu.“ — Mileradi p. spisowateli pFiswéd-
¢ugeme, 7e zpUsob tento gest spolu lehké a wyborné
cwicenj gak dobrého smeyslenj, tak mraw@ i wti-
pu, paméti a reci mladeze. Kdyby gesté pripowé-
di tyto w gistém poradku podlé predméti sestawe-
ny byly, poslauzily by také mnohem lépe kateche-
tm; a wsak tomuto nedostatku doh¥e by se gesté
pomoci dalo pfritistéenjm malického regstfjku, kde
by se podlé hlawnjch slow, obsah prlpowjdky na-
powjdagjcjch, prostfedkem pFidanych c¢]sel Zadana
prawé a whodna prlpowéd snadno nagjti dala ; u
pf. bohabogny: 27, 126, 104, 227, a t. d. Ctnost: 4,
7, 32, 55, 58, a t. d.

Wyhotoweny takowy regstFjcek lezj mi pfi ru-
ce, i nadjti se gest, Zze se p. nakladatel milerad ku
pritisSténj geho odhodla, &jmzZz uzitecnost knjZetky
této gen zjskati muize. Oprawy nékolika wklau-
zlych hrubych chyb tisku, u p¥. ¢ 22. starost ma
mjsté radost, tamtéZz by se poznamenati mély.

w.

B) Rozli¢nosti.
Cjrlteionj zprnwy.

O powéstném spisu pana De la Mennais: ,Lea
Paroles dun Croyant.”

Slowutny spisowatel francauzsky De la Men-
nais wydal neddwno spis, genZz negen weFrancauz-
sku, nobrz wceléEwropé naramné pohnutj pUsob),
a gak w katolickych, tak i protestantskych c¢asopi-



sech, gakoZto welini nebezpetny a k revolncj po-
badagjcj, odsauzen gest. Nebude tedy od mjsta a-
spoii geden posudek zde poloziti, kleryz se w Jour-
nal de Francfort N. 130, 11 liwétna b. r. o ném
naléza.

,Hlas zarmutku rozléha se mezi ctiteli ducha
plného muze wéku naSeho. Abbé de la Mennais,
genz nedawno katolické dnchowenstwo zwlaste, a
pratele wefegného Fadu wibec wzdélawal, ktery
podrobil se zapowédi sw. Otce, zakazawS]'mu od
ného zamySlené spogenj starého katolictwj s no-
wym republikanstwjm,— Abbé de la Mennais, pra-
wjin, kteréhoz wesSkeren swét, bez ohledu na geho
powahu a ucenj, za neywymluwnégsjho spisowate-
le nynégsjho wéku powazowal, ucinén gestplwod-
cem naramného pohorSen]’. Tentyz knéz, kteryz
nedawno taslowa napsal: ,,Narodowé neg]" waznost
kralowské berly cjtiti, a wysokomyslné gi nésti,”
pise nynj: ,Nenj zadné moci Zezlo nesaucj , kteraz
I>y geg nebyla Usilné uchwétila.* Tentyz spisowa-
tel, z gehoz pera druhdy wyplynnla ta slowa: ,Na-
boZzenstwj Kristowo gest nesnaseliwé,” hlasa nynj
vSeobecny' radikalismus, auplnau rownost wsech
lidj, Idasa znicen] wSseliké swatowladdy w pospoli-
tém Fadu, a toto straSliwé chaos, tuto bezwladnau
stnéS wsSech wécj nazywa : kresianslcau sioobodau ! —
Bozsky zédkona darce prawil: Kralowstwj mé ne-
lij ztohoto sweéta; De la Mennais kaze: WSickni
se musegj sgednotiti, by nynégsj staw lidského to-
warysstwa zewrub byl zménén. — P. JeZjS pra-
wil: Daweyte cjsafi, coz cjsafowa gest, a Bohu, coz
Bozjho. De la Mennais nam prawj: Nic nenj zde
cjsarowo, aBohu ljbj se gen zpaura, krew awalka !'—



Sw. Pawel pjSe: Poddani budte wseliké wrchnosti
na zemi; De la Mennais prowolawa: NenjZadné moci
na zemi, kteréZz bychom poslusnost) powinni byli.
Tento katolicky knéz, kteryZ cjrkwi a gegj welecti-
hodné hlaweé, kteraz gifjd]’, posluSnost a poddanost
dobrowolné sljbil, i pFisahal, a gesté minulého ro-
ku podpisem swym stwrdil, zapjrd nynj powin-
nost podrobenosli, rusj swau pfFjsahu, posmjwéa se
cjrkwi, gegjmzto audem gest, a Slape po této we-
lebné autoritacj, kteraz se z toho téSila, Zze gegswau
mjrnostj a showjwanjm na jirawau cestu uwedla.
— W geho ofjch negsau kralowé lidé, gesto, gako
my wsickni, omyldm gsau podrobeni; nobrz gen
osoby fanatické, ktefj krew pigj ze lbl lidskych,
Bohem a lidmi pohrdagj, zlo€iny a neprawostrni
uclrwacenau moc hagj; sluzebnjci pak cjrkewnj gsau
mu spole¢njci téchto knjzat, geSto zarowen sswymi
pany tu samu weéc tropj, narody swodj, a gedroz-
Sifugj. — PFed kralowstwjmBoZjm predchazeti mu-
sj, prawj tento spis., kralowstwj satanaSowo ; a méa-
me-li mu wjru pfFiloziti, giz skutecné nastalo.— Ach!
sam satan nemohl by wymysliti pekelnégsjho uce-
nj nad toto, k némuz gediné dabelské wnuknutj to-
hoto neywéhlasnégsjho ducha nawésti mohlo.
Nemjnjmet zde ani ze strany wéroucenj, ani ze
strany mrawnjch zasad proti spisu tomuto bogo-
wati; gediné zarmutek a bolest sArau zde na gewo
dawame nad hlubokym padem téhoz neykrasnégsjho
ducha wéku naSeho. Tak welika gest krehkost
Clowéka, tak slaba prirozenost geho! Kdo se sil-
nym byti domnjwa, a nad sjly téZkd bremena na
sebe bére, ubjhd w chromotu, a stawa se truchli-
wyrn prjkladem neopatrnosti a odwazliwosti. 1 z
ohledu du$ewnjch mohutnost) ¢lowéka prawil Blh



S»ko k mori: Az potud, a nic dale! Po Usilném
duSewnjm naméhén) nasleduge naSemu tdiohéinu po-
kolenj mrawna ochablost a chromota. — Newton
oindlil sweho mocného ducha na swém nesmjrném
a hluboce zamysleném systému, aw geho star) bylo
mu seslabnutj mysli podjlem, Puslal pozbyl rozumu
w témz okamzenj, kdyz myslénky swé, gichzto
hlubokosti se diwjrne, we welkém spisu swém upo-
trebili chtél. A tohoto wymluwného, wsak po cti
lakotiwého knéze, tohoto welikého ducha widjme
utenjm swym opogena, a popuzena prekazkami,
kteréz se geho welikdnskym nawrhlm k prewra-
cenj spolefenskych Fadd (w Rjmé) na odpor sta-
weély, wSecko rauhawé potupowati, krale i ¢lowe-
Censlwo zlehcowati, cjrkwj pohrdati, a plamen
zpaury a zrady mezi narody rozzehati, a toto ge-
dnanj )¢j on krasnym gménem krestarsJcé swobody!

Doby — nebo epochy pokolenj lidského s ge-
ho gasnyini duchy oswécugjcjmi swau sauweékost,
podobag) se této nesmjrné hwézdami poseté oblo-
ze. Widjwamet, an se nékdy s nebeského klenut)
swéllo spaustj, pad4 a zanika, geSto sweét w béhu
swém nikoliw nebywé zastawen. De la Mennais
byl gedna z neykrésnégsjch hwézd; on padl, za-
nikl. Nez, co gest gedna hwézda proti weSkeren-
stwu? At zhlasla, swét proto predce zlstane swé*
lem. —

Dle wsSeobecnych nowin stogj La Mennais
twrdoSigné na swém bludu, nechté ani k laskawemu
predstawenj swatého Otce, ani k Zzadosti biskupa
Ruenského spis swlig odwolati. Z Pafjze se do-
ptame, Zze Geho Swatost papeZzska Petrowi Rosa-
venowi, z towarySstwa JeZjSowa, ralila nloziti, by

Clisopis pro liato!, (tuciiow, VII. 3. 10



tento revolucnj spis od De la Mennais wywratil.
W Neémecku prigal talcowéto odwedenj zasad De
la Mennaisowych uceny professor Gorres. — NeZ
o-aky auginek zpUlsobil tento spis ,Slowa wé¥jcjho*
we Francauzsku? — Dle Univers religieux usneslo
se, pry, nékolik nacelnjch widcl republikanskych
s wlastnjkem téhoz spisu, Eugenem Renduelem, by
pro obecny lid 100,000 wytisk( wydati mohli. Ge-
den wylisk pfFigde asi na 5 Sous (kregcar(). Pakli
tomu tak, nenj mozna, by se panu De la Mennais
nemély oCi otewfjti, a geg od tak straslivvé cesty
odwratiti. —

Nedawno oznamena byla odpowéd na tento
spis: ,, Slowa weéfjcjhol pod nazwem ,Slowa ivllaii-
cjhou w gazykn francauzském. —

Z Belgie. Universita katolicka, genz pod do-
hljzenjm biskup® zprawowéana byti ma, a gegjmuZ
zalozenj tolikeré prekazky na odpor se postawily,
ma geSté tohoto roku w meésté Mechelné otewrena
byti. Gegj zakladnj gistina, pauze od dobrodinc(
sloZzend, gestgiz dostatecné opatfena. Swatost papez-
sk&, kteréz od biskupl belgickych predlozen gest
plan studij, netoliko geg schwalila a potwrdila, ale
také témto biskupldm za horliwé snazenj se o ten
tak prospésny ustaw we zwlastnjm pFjpisu od 13
Prosince 1833 swau radost a powdéfnost na gewo
dala.

Z lijma. Listy z Madrydu oznamugj, Ze pa-
pezsky Nuncius Monsignore Amat de P. Filippo e
Sorso — arcibiskup Nicegsky, toto hlawnj meésto
oymstj, a aufedInj prace Auditorowi nunciaturnjrau
odewzda4.

ZM unstru. Dne 7. erwence unifel na wrhnutj



Icrwe ohwalné znamy kapitolnj dékan a professor
Dr, Theodor lvaterkamp.

Z Berljna dne 17. Dubna. Pfed nékolika dny
wysSlo kabinetnj nafjzenj biskupu Beyno - Koljn-
skému, by budaucné tfi katolictj knézj w Trewjfi,
w Kobylenci a Koljné u katolického wogska péci
pastyrskau zastawali, a katoli¢tj wogaci nebyli giz
nuceni protestantské sluzby Boz], gakoz se dosa-
wade stawalo, nawStéwowati. Tedy se predce ge-
denkrate po mnoholetém tauzenj prawa swého do-
wolali!

Z Ruska. Expedicj starobylé pamétky spisu-
gjcj, wyslana od cjsarské Akademie weéd , zamést-
nawa se giz témeér celych Sest let prohledawanjm
archiw@ a bibliothek ruské rjSe, hy wsecko shro-
maZzdila, co se vr ruské a slowanské literature na-
clidzj. Az posud se gj poStéstilo nasbjrati hognost
materialij historickych a liternjch az do Petra Wel-
kého se wztahugjcjch. Giné, pro zpytowéanj ru-
skych starobylost] neméné uZitecné podniknut}' gest
ono, kteréz pan Keppen, geden z neyznamenitég-
jch archeologli, oznamil.! Tento starobylost] zpy-
tatel progel roku 1833 dle systematického planu
giznj krage krymské, ohledawage gak mjstnost tak
i staré pamatky, Nynj zameyslj obSjrnau zprawu
o tom wydati.

Z Tubinku. PogetwSech w tomto pallét) zde
studugjcjch obnasj 746, mezi nimiz 10i z cizjch
zeni). Professor Mohler, genZz do cizozemska po-
wolan byl, zlOstane nynj zde. ObdrzZel pFiméreny
pfidawelc mimo giné Cestné prisljbenj.

Z Hessen-KasSlu dne 31. Ivwélna. Wedlé
ministerialnjho listu mél se Weliky Patek budaucné
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we wsech obcjch wolence hesského, gakoZzto zaswé-
cenyswatek, drZzeti. Fuldagsky ale biskup predlozil
proti tomu nafjzenj splnomocnénclrn zemské wlady
we Fuldé podstatné dawody cjrkwe katolické , za
kterymi se tento den smutku, nikdy za zaswéceny
swatek nepowazowal, gelikoZz swatky naSe gsau
dnowé radostn]’; mimo to zaslal Geho Excell. bi-
skup také swé mjnénj k statnjmu ministerium, a od-
tud priSlo to wyswétlenj, Zze se ono nafjzenj na
poddané katolické nikoliw wztahowati nema. Se-
dlaci, ktefj pro wzdélawanj roljw ten den trestani
byti méli, byli i hned propusténi.

Z Polska dne 6. Kwétna. Gestlize panu-
gjcj wlada, po politickych zbaurenjch i gednotliwé
duchownj osoby, kteréz bud’ smySlenjm bud'skutkem
na obecné winé podjl wzaly, pokutami stjha, ni-
komu nem(z byti diwno ; pokraduge-li ale tato mo-
cnost takowym zplsobem, gakoby celau cjrkew,
ku kteréz ony zprowinélé osoby pfFinalezegj, za
spoluwinnau powazowala, toi zagisté nizaduau
mérau omluweno byti nemizZe. Zplsob, kterymz
senedawno proti gedné katolické, z némciny pre-
lozené knize pokraCowalqg, dostateéné na gewo
dawda, wgakém duchu splnomocnenci ruského fjzenj
gednagj, a z gakého zretele katolickau cjrkew a
gegj werFjcj powazugj. Dne 9. Rjgna 1833 wydala
komissj Fjzenj zemského wnitfnjch duchownjcli
spraw a wefegného wyucowdanj na biskupa Podla-
ského nasledugijcj list:

.Za Casu poslednj reyolucj podal gest knéz
Josef Golembiowsky (Gofylhowsk!) we WarSawé k
tisku bez powolenj censury, bez udanj tiskarny a
beze gména wydawatelowa knihu pod nazwem:
»Zg(HInoéé ir6znosc miNilzy wsrhoclnim i zachotlnim koaciofcni,



rzyll pomysl ku pohjczeniu odstgpntij cerkwi greckiéj *
kuiciotem rzymsko - katolickim.

Ponéwadz tento spis, z néhoZz wjce nez tisje
wytiskl rozprodano gest, urazliwymi wyrazy proti
panugjcjmu w cjsarstwj ruském naboZenstwj naplnén
siest: ma tedy, kde se koli nalezne, wedlé wile
Geho Oswjcenosti knjzete mjstodrzjcjho w kralow-
stwj (ode dne 19. Z&fj 1833 Kro. 3501) pobran a do
kancelafe Geho Milosti zaslan byti, Komissj zem-
ského Fjzenj tedy ukladd Wysoce dlstognému panu
biskupu Podlaskému, by k wywrzZzenj této knihy
ze wSech kostelnjch bibliothek ak wydanj gi ze stra-
ny duchowenstwa, kterj gi magj, potfebné nafj-
zenj wydal.'t

Odpoweéd pana biskupa Podlaského ku ko-
missj Fjzenj zemského znéla néasledowné: ,,Gestit
neodolatedind wile Swrchowaného , bychom sta-
wagjcj wrchnosti poslusni byli , a sprawedliwa-li
tato wrchnost, bywa srdci lidskému wzacna a
drahd. Njze psany powzdy se wynasnazil tjmto
swatym prawidlem se sprawowati, a by také du-
chowenstwo a wéfjcj dle ného se zachowali, byla
snazna péfe geho, ge tomu wyucowati a nad tmn
wsemozné bdjti, ano njzepsany ma w tom ohledu
prawo, na samo Fjzenj se odwolati. — Dopis ko-
missj Fjzenj zemského od 19. Z&aFj t. r. nafizuge
njzepsanému bezprodleny zwod a odwod knihy,
kteraz roku 1831 pod nazwem: ZgodnoSé i r&ZznoSo
miechy &. na swétlo wysla , a sice ponéwadz, gak?
dopis znj, kniha ta bez censury, bezudéanj tiskarny
wydéna a urdzliwymi wyrazy proti ndboZzenstwj w
cjsarstwj panugjcjmu naplnéna gest. Kniha tato
uzawjra w sobé obsah wjry katolické, kromé kte-
réz dle wypowédi Boha-Clowéka spasenu byti ne-



Ize; uzawjrat dikazy prawowérnosti Fjinské katoli-
cké cjrkwe , wazené z pisem swatych, ze swatych
Otcl, a z wyrokl obecnjch snémU, genz gak He-
kiim tak i Latinjkdm wysoce waZeny gsau, obsa-
liuge konet¢né& newywratitedlné odpowédi na po-
mluwy a itkory nadm c¢inéné od téch, ktefj, zel,
odtrzeni od gednoty cjrkewnj, obyteg magj, gj
nenawidéti i pomlauwati a hanami gi stjhati, Ke-
mUzetse Zadali od duchownj wrchnosti, by ona tn-
kowau knihu wyhledawati, ze wSech cjrkewnjch
bibliothek gi wywrho wati, a také geSté k wytrhnut]
gj z rukau wlastnjkd rozkaz wydati méla; nebot
by ona obsazenému w této knize ucenj pred obljce-
gem wefjcjch a pfed swym wlastnjm swédomjm od-
porowati musela. GakoZto katoljk gsa zawazan, wse-
cko, co BUh zgewil a Fjmska - katolicka cjrkew k
weérenj predklada, oprawdowé a ziwé wéeriti, gest
prawy zprawce cjrkewnj moci také pfFi prigimanj
tiradu sloZzenau pfjsahau wazan, by celému obsahu
wjry katolické negen on sdm, nobrz i také skrze
knézj, knihy a wsecky swédomjm dowolené pro-
stfredky wyucowal, gi rozSifowal, opatrowal, ano
i s nebezpelenstvim Ziwota wefegné zastawal a
hagil. Prowinil by se tedy proti tdmto podstatnym
powinnostem we swém swédomj i prede wSeini
weéFjcjrni, kdyby Ic zahlazen] knihy obsahugjcj, co
on i weériti i zastawati ma, napomahati anebo gen
k tomu pFiwoliti m&l. Ze nadFetena kniha bez cen-
sury wysla, nemUZe se za prowinénj polozZiti, gesto
tehdéz, kdyz tisténa byla, neStastné zbaufrenj cen-
suru wypudilo, a gegjm auddm smrt) wyhroZowalo ;
za takowau cenu by se byl nikdo neodwézil powo-
lenj dali, a swé gméno podepsati. Z podobne
prj¢iny nenj tiskarna a gméno spisowatelowo po-



znamenano; to tjm méné} gesto obsah spisu za au-
Fe! sobé wystawil sgednocenj Rusii s rjmskau ka-
tolickau cjrkwj, nasledowné také s Polaky, Kktefrj
se k teto cjrkwi hlasj; revolucj pak na Zadné spo-
genj nepomyslila, nobrZz spjSe toliko na rozgitfenj
wétSjch rozbrogl a rozho¥éen) mezi témito zbra-
tfenymi narody; nebot tehdaz prowolawalo se;
Pry¢ s Bobem ! a kdoby se byl tehdaz opowazil s
ponawrzenjm k sgednocenj weregné wystaupiti,
bylby ony rozpalené hlawy na neywey$ proti sobe
popudil.

Co se urazliwych wyraz( dotyde, o nichZ se
dopis zmijiiuge, wyznati musj njZzepsany, Zze po be-
(liwém prFectenj spisu od Stourdzy psaného, a knjz-
ky : ,,Fvozmluwy pochybugjcjho s ¢lowékem o pra-
woweérnosti wychodnj Fecké ruské cjrkwe preswéd-
Cenyrn,” dj'a Ivaramsina, dégepisce cjsarstwj, gakoz
i koneéné oné knihy : Shoda i rdznénj mezi wy-
chodnj a zapadnj cjrkwj etc. kterdZz uUkory a po-
mluwy onéch a gim podobnych spisti wywracj; Ze
totiz we tfech prwnjch tolikero han, potup, po-
rmluw a zamySlenych kyselostj proti t¢ po celém
okrsku rozsjfené cjrkwi obsazeno gest, Zze wtépo-
slednj wseho toho ani stjnu k nalezenj nenj; a to
sice giz z onoho od spisowatelll Siarczyiniského a
Schmitta, gakoZ i od wydawatele uwedeného di-
wodu knalezenj nenj takowych utrzek, ponéwad?
uzjwanj han a potup wyznanj bywa wlastnj mdlo-
by, aurazliwé wyrazy wahu ddwodl nikoliwélc
nenahrazugj. (str. 258) Tento wyrok gest celym
obsahem této knihy osprawedlnén; a kdoz se o
tom presweédcCiti zada, potfebugegi gen swédomostj
weécj, spozornostj a bez predsudku precjsti. Giz
cely zaklad té knihy okazuge, Ze gegj spisowatel,



prekladatel , ani wydawatel nemeéli toho aumyshi,
by naboZenstwj w cjsarstwj panugjcj potupili, nobrz
by potupy wywréatili , a swalau rjmskau katolickau
ejrkew proti wycéitkAm gegich odplrcd osprawe-
dInili. Kniha Stourdzowa w(bec zlowolna, a pro-
ti katolické cjrkwi timysIné smérugjci, wysSla we
francauzském i némeckém gazvku a nachazj se u
welmi mnohych rukau; spis: Rozmluwy Stc, gest
kniha plna nepratelského smysSlen), a w djle histo-
rika Kara.msina nenj zadné pfjlezitosti obmeSkano,
kdeby se Papez a stolice Petrowa zgewné anebo
skryté w posméch newydawala a netupila. Tyto
poslednj spisy, kteréz do gazyka polského prelo-
Zeny a w celém kralowstwj roztrauSeny a rozsjreny
gsau, podaly kwydanj této knihy, o njZz praweé Fec,
prjinu, aby se gim naodpor postawila, a ony ne-
slusné c¢inéné wycilky cjrkwi katolické, gesto obe-
cnd matka a mistryné wsech cjrkwj gest, poraZe-
ny awywraceny byly. "W organickém statutu, kra-
lowstwj Polskému wydaném, racila GehoMilost, n&s
neymil. Pan prohlésiti: ,,Swoboda n&bozenského
wyznénj auplné se urucuge, duchownj osoby wsech
wyznanj zlstawagf zaroiveri pod ochranau skrze za-
kony zaloZzené inoci.'* Gestlize tedy mocnost zem-
sk& spisowatellim proti wyznanj katolickému sepsa-
nych knih wolného prlchodu dopustila a gestédo-
paustj: tedy také i katoljkuin wedlé smyslu téhoz
prawa neobmezené prana byti ma swoboda, na ony
wyCitky odpowédjti, a tyto spisy rozSifowati. O-
stfltné racila Geho Milost dolozili: ,,Rjmské kato-
lické nébozenstwj, knémuz se wétsj €ast naSich pod-
danych w Polsku pfizndwéa, ma byti powzdy pred-
métem zwlastnj ochrany wlady zemské.“  Gestit



nemozno domysleli se, Zeby Geho cjsarska Milost
pod ,zwlastnj ochranau katolického naboZenstwj“
wyrozumjwati méla, by rjzenj katoljkiim p¥ikazo-
vat! mélo mlcenj, kdez se ucenj katolické cjrkwe
od gegich protiwnjkil zlehCuge a kriwé posnznge;
a zeby se brati mély knihy, kteréz k obhagenj swé-
mu wydati potfebné byli uznawagj. Opak tomu
gest wlile Geho Milosti, by se wlada w dullezitosti
naboZenské, gichz uwézenj bohomluwclim a rozho-
dnut) duchownj wrchnosti prislusj, nikoli nemjcha-
la, nobrZz katolickau wjru w ochranu swau pfigala,
kdykoli by gj potfebj méla. Protoz njzepsanywy-
sokau komissj co neysnaznégi zada, by knihu pod
nazwem : ,Shoda a rliznén) mezi wychodnj a za-
padnj cjrkwj“ — wpokogném drZenj wsSech téch
zGstawila, ktefj si gi zgednali , by nafjdila nawra-
cenj giz pobranych exemplafd, a gj tak wolného
prichodu wzemi dowolila, gaky? knihdam gj na
odpor celjcjm powolen gest.

We WarSawé dne 7. Listopadu 1833. Jan
Marceli Gutowsky.

Illecko. Wydané nafjzenj od fFjzenj zemské-
ho, by se mensj klaStery wyzdwjhly a gegich sta-
da, na wétsjm djle od naboznych weérjcjch gim da-
rowana, weregné prodana byla, welikau nespoko-
genost zptsobilo. Neboi ackoliw wlada timto pro-
stfedkem staw duchowenstwa prawidelnym platem
zlepSiti a z ndbytku klasternjho zadusnj fond za-
lozili zameyslj, uznawa se lid predce tjmto nafjze-
njin byti urazenym, zwlasté tau pfjCinau, ponéwadz
od wyznawacl giné wjry pochazj, — liekowié ne-
chtj na tato stdda ni¢eho podawati.

Z Londyna. Geden ze zdegsjch Casopist



prawj, Ze gisty kordb , kteryZz k 500 model z an-
glickych fabrik w nakladu swéin ma, bygimi w In-
dii obchod wedl, také dwa anglikanské missiona-
fe weze, ktefj ctitele prawé téchto model w oné
Icraginé ku krestanstwj obratili chtégj.— Anglicané
zasjlagj biblj, missionafe szZenami, détmi i modla-
mi pospolu do Indie!— "W prawdé ! u nich pro-
mysl i snaSeliwost na neywyssj stupen wystaupily.
Kézby se gen mezi onémi missionafri nepfjtel mo-
dlosluzby, négaky mlady Abraham , nenachéazeli
sic tito Penatowé neostog]! (Z Casopisu Sidn.)

Z Ujma, *) List z Teheranu w Persii kfjmské
propagandé psany wyprawuge wjtézstwj, gakého
tamnégsj katoli¢tj missionafi nad arménskym bisku-
pem, rozkolnjkem,doséhli. Byli totiz od rozkolnické-
ho biskupa u neywyssjho sudjho obZzalowani, ze pry
Ormjny kpozdwizZenj proti patriarchowi popuzugj,
a sice tjm, Ze w kazanj fjmskému biskupu neywys-
§j nade wsSerni krestany moc pfrijtagj. LTlozen byl
den k porownéanj té pre, a seSli se na saud osoby
tyto: Rozkolnicky biskup ormjnsky se swym du-
chowenstwem a walnym zastupem, dwa katolictj
mission&fi s nowoobracenym mladencem perskym,
as 18 let starym, a konecné i giné osoby, genz ze
zwédawosti se tam odebraly, chtjce widéti, gaky
as konec krestanska tato pre wezme. KdyZ se or-
mjnsky biskup giz do wille nestydaté byl nahula-

*) Redakej zawedla si dopisowanj #ftjnia s tamnjin néme-
ckym kazatelem u slawného wyslanstwj rakauskélio, du-
stognym panem Felixem Ehrenhofrem , od kterého gafc
rozlicna pogednanj, tak téz i zpravy pro Oznamovatelé
ohdrzowati hade.



kal a naspjlal, nac¢ ale saudce nedbal, pFikrocCilo se k
Zalobé samé, po kteréz wolno bylo missionafim se
osprawedlniti. — MEéli k tomu konci ewangelium
perskym gazykem wyloZzené pred rukama; mlady
Per3an, olewfew kapitolu poslednj swatého Jana,
podal saudclm k &jtanj. Geden saudce napied sam
poticlimo preCta, porucil ginému niz§jmu aufednjku,
aby na hlas Cetl. — Po té tazal se biskupa awzne-
Senégsjch z geho komonstwa, coZze znamenagj slo-
wa, gichZz Kristus pri udélowanj gistého auradu
swatéinu Petrowi prawil: Pasiz owce mé, pasiz
beranky mé. Doslownj toliko wyklad, gaky bi-
skup rozkolnicky se swym duchowenstwem o tom-
to textu podal, rozesmal saudce i wSech ostatnjch
Per3ant, a polil Zalobnjky takowau hanbau, Ze se
neosmelili ani slowa wjce promluwiti. Sudj pak
sam wyloZil smysl toho slowa takto : Pasen) ow¢i-
¢ek, gez Kristus Petrowi porauéj, nem(z doslowné
byti rozuméno ; nebol Kristus takowych zwjfat ne-
mél; a procez musj slySano byti na zwlastnj moc a
waznost, kterd Petrowi nade wSemi kfestany, genz
se slowem ,,owcetE rozumeégj, dana byla. ZewsSak
papezowé lljmstj nastupcowé 'gsau Petrowi, co gi~
ného odtud brano byti mdze, nez Ze nasledugj po
ném winoci a wladé? To kdyZz dopowédél saudce,
mSickni PerSané prjtomnj dali se do kfiku : ,Ano,
ano a negindk!* wolagjce. Piozsudek pak, gak?
snadno se bylo nadjti, wyneSen byl w prospéch
missionafim. Tak zwijtézil zdrawy rozum nekfe-
stanskych PerSanl nad slepau pot¥estilostj rozkol-
nickych Ormjnd, uznawagjcjch, Ze wsickni kFesta-
né gen tomu gsau podrobeni, genZz od Krista tu
moc ma, gako neywysSSj pastyF pasti celé¢ stado wé-
ficich, beranky totiz a owce, pastyfe a wéfjcj.



Zprawa o missionarstwj na hofe Libanonské.

Léta 1830 byli od generala towarySstwa JeZzj-
Sowa tFi jesuité co inissionafri do okolj hory Liba-
nonské poslani. Gména gegichgsau : P. Jiiccadonna
(Spaniel), P. Planchet (Francauz) a frater Henze. Na
konec téhoz léta zJanowa se odebrali,

Hned zpoCatku cesty naramné se naskytowaly
prekazky, a déweétkrat hrozila gim baufe na mori
lod potopiti; neZz po kazdé wyswobodila ge moc-
na ruka BoZj. Posléz pomocj Swrchowaného mj-
sta swého doSedSe, wsSudy gen nauzi, bjdu a chu-
dobu widéli, tjim wSak nikoli od apoStolstwj za-
straSiti se nedagjce, PjSe P.Piiccadonna w listu, ge-
hoz napis ,Syrie Bekfaja, provincie Al-katekska,
24. Listopadu 1833. w tato slowa: Posud gako u
abecedy gsme byli w missionarstwj, na welké djlo,
k némuZz nas Hospodin powolal, toliko se pfFipra-
wugjce. | protoZz wraucné gsme se inodljwali k
Bohu, aby nam w tézkém podniknutj swého poZe-
hnanj udéliti racil; pilné pFi tom gazyku néarodnj-
mu se ujce, a powahu, mrawy, zplsoby, bludy
i neprawosti, rozlicné sekty, nabozenstwj a gi-
né okolnosti téhoz néarodu zpytugjce a skauma-
gjce.

Nez, giz nastal Cas, kdez Pan swych wol&a do
préace ; i aCkoliw toliko dwa gsme byli knéZj, nic-
méné ochotné gsme se zabrali do wyuCowanj, wsu-
dy slawu Bozj magjce na zfreteli. Winice walna,
ale délnjk@ malo. Den nestacil, musili gsme az do
noci lid tento newédomy wyucowati neustale. | ka-
toljkdm musili gsme ¢lanky wjry wyswétlowati; ne-
bol byli we swém nabozeustwj tak zanedbalj, Ze



mnozj z nich bez rozpakowanj k mahometanstwj
prestaupili. Pak nam stéli kacjfi a rozkolnjci w
cest; i téch sob& naklonili a do I&na cjrkwe pfFi-
weésti powmnost naSe Zadala. K tornu wsSak i we-
liké snahy, trpéliwosti, opatrnosti, setrwalosti a
duwéry wBoha gest potfebj. Seykowé a Begowé
aginj pani wznesSenj prichazjwagj nas widét a po-
slauchat. A sotwa Ze gsme gednoho uspokogili,
giz posjlad druhy pro nas koné, abychom ho na-
wstjwili.

P. Planchet neddwno hlasal sw. ewangelium w
Bayrutu, Bchaundaunn, Blateru a ginych mjstech,
kde skoro sami newérjej se nachazegj, a byli pfFed-
ce wSickni welice pohnnti. Mnozj se giz obratili,
ftenj tomu dawno, co i Seyka Aabda el Maleka
nawstjwil. Tento, gak poweést prawj, pfeprchliwy
pohan gesté minuly rok odpowédnym katoljk( byl
neprjtelem. Missionarzacal o nabozenstwj mluwiti,
wykladal mu naSe ucenj, wywracowal namjtky ge-
ho, a neprestal, aZzho o prawdeé preswédcil. Chtél
missionar i déti krtjti, gichz matky sauloZznice gsau
.Seykowy; ale toho Seyk nedopustil, toliko saukro-
mj, aby se to stalo, pFiwolil.

Blh Zzehna zwlastnjm zplsobem préaci nasi. P.
Planchet rozprawj nynj stakowau snadnostj aplyn-
nostj, az se tomu wsSickni missionari diwj. A sku-
tené gest to gako zazrak ; nebot mnozj genz 18,
iiOi 30 let zde strawili, neumégj gazyk tak doko-
nale. Gest ktomu wjce potFebj nezli pauhé gram-
matiky a slownjku; potfebj ktomu obcowéanj s A-
raby, horliwosti, trpéliwosti a Castého modlenj k
Bohu. My nynj gsme gak pocestuj na wefegné sil-
nici bez domowa, beze wseho pohodlj, skoro ibez



Salstwra a pokrmu. Kus wydutého dfewa gest
mau IZicj, a mjsto sklenice mam kus zwijrecj k-
Ze. Gedinkd hljnéna nadoba slauzj ndm za na-
¢inj pro wsecko gjdlo a piti- Neéco reyze a arab-
ského chleba gest mug kazdodennj pokrm , lecze
nékdy gako pro zménu hned chleba, hned reyzZe se
mi nedostawa. Wodu toliko pigi, od wjna pro
zdrawj docela se zdrzugi. Z toho se giz sam o-
statnjlio domysljte.

Stawégj nam nynj dwé residencj. Gedna ua
rowinach mezi Balbekem a Bkau gmenowati se
bude residencj swatého srdce JeZjSowa, druha u
Bekfaje zaswécena gest swatému FrantiSku Piegis.
Prozatjm u maronitského sedlaka w komdrce vSe-
mu powdtij a sloté wystawené zlstawam, a w ko-
mdrce té ni¢eho nenj, krom slamy ahnoge ; a bydlj-
me w nj g4, frater Henze, geden mladenec maro-
nitsky, tfj rozkolnjci a arabsky kani; my wsSickni
wedlé sebe na zemi ljhame. Za dne pom&hame tém
lidem u stawenj na$j residencj, a za nocnj doby
posiliuge se duSe gegich mym wyucowanjm. Ge-
deu z rozkolnjkd giz se zkatolicCil, ostatnj dwa téz
na tom gsau. Emir Khaidar Kaid— Beih nabjdlse
mjsto mi dali we swém zimnjm palacu, kdebych
zOstawal, ga se wsak za dilezitau pf¥j¢inau podé-
kowal.

P. Planchet w opusténych rowinach mezi Bal-
bekem a Bkau pbdsobj mnoho dobrého. Karawany
tudy tahnaucj Casto az podiwné o ném wyprawngj
weéci. WsS8ak bywé ubohy mnohdykréate wsj potra-
wy prost a prazen. Stawj si nynj dim amusj sam
délali, aby i ginych powzbudil k praci. WKkragi-
nach Al-Mallaka a Bkaa gest on gediaky IlékaF.



WSickni knému se utjkagj, kFestané, bedainowé,
neweérjcj a koCugjcj Arabowé. LékaF wsak, po-
mahati-li chce, potfebuge lékl, téch wsak obyceg-
né tu schazj.

Znamenita wéc, Ze kamenj, z néhoz naSe resi-
dencj swatého srdce JeZjSowa se stawj, wzato gest
ze staré meSity. Moslemjnowé z pofatku si toho
nepowsSjmli, a kdyZz tomu pozdégi zabréanili nemo-
hli, dal zdmozZny pfFjtel naS na dwanéacti welblau-
decli tolik kamenj dowazeti, co potfebj bylo kze-
wnitinj strané téhoz stawenj. Cela residencj mato-
liko tfi pokogjcky pFi zemi a maly ambjtek. Ne-
dawno gsein nawstjwil P. Plancheta. Cely den
strawil wpréaci kspasenj opusténych duSitek , a giz
zapadalo slunce, co geSté do ust nic newzal, a to
za pfirozenau pfjCinau, Ze totiz nic kgjdln nemél.
Pred nékolika mésjci propCgcil se P. Planchet wy-
hradné nemocnym k obsluhowéanj. Zufila tam ne-
moc na zpUsob Cholery, tam Ava Affar nazwané,
genz mnoho lidstwa zachwéatila. Bjdny, az prebj-
dny byl staw Arablw. P. Planchet miwyprawo-
wal, Ze Castokrate rodiny nalézal, kde wSecko sto-
nalo, a giZz giZz uinjrali tak, Ze ani druh druhu po-
moci nemohl. On sdm tau nemocj byl porazen na
I0zko , w8ak wzaw pro poéisténj, za dwa dny se
zase uzdrawil. Zagisté premnoho gest wtommis-
sionarstwj snaSeti, djlem pro nedostatek pokrmu,
dilern pro rozlicné sekty tam se nalezagjcj, a ko-
netné i tjm, Ze mnoho karawan tamtudy tahne.

My toliko ochranau BoZj Ziwot hagjme. Ko-
mu gsrne byli poruceni, malo se nas ugal. Abyt-
by se byl ugal; predce mnohot bychom byli mu-
sili snaseti; nebot Arabowé o tom, co Ewropcan
potfebuge , nemagj ani pomyslenj. Clowék rausj



satn tyto tézkosti snadSeti a zkusiti, chce-li weédéti,
gak drahé a sladké gsau tomu, kdo pewnau wfili
ma, JezjSowi wzdy wjce a wjce se podobali. W po-
slednj Cas obzwlaSté a patrné gsme widéli opatrow-
nau ruku BoZj.

Le¢ musjm Was predce o gakausi pomoc Za-
dati. PFedné gen o to prosjm, aby gste ndm z Wa-
§j zakristie a ze Satstwa toliko to poslali, ¢eho
wjce nepotfebugete. Co wy zahazugete, bude ndm
skwostnostj a Sperkem. Klubko riitj, ducet kno-
iljk a nékolik geliel budau nam wzacny darek;
nebot musjme celé mésjce roztrhané choditi, ani
gehel nemagjce na sprawu. Muzete-li nAm knihu o
hospodarstwj, o femesle neb négakém uméni ge-
dnagjcj posiati, welmi mild ndAmbude ; nebotwzne-
Senéa;Sj wlidu chtégj wzdy od nas négaké uZzitecné
weéci se nauiti, ainjme-li gim k wali, tjm nachyl-
négsj ucho ndm poskytugj 11 wyuCowdénj wjry kre-
stanské.

Modlete se za mne a i ginym mne porauceg-
te, aby i oni za mne se modlili tjm aumyslem, aby
Blh zatwrzela srdce Drusl, rozkolnjk& a Maho-
metan( proniknul a oblomil, gichZ obraceti nawj-
ru, w bozskau pomoc spoléhagjce, pocjname.

Dobro¢innost duchowenstwa belgického.

Za. naSich ¢asli mnozj wsSecku swau sjlu gen
na to wynakladagj, by duchowenstwo zlehcili a
potupili, nic na dobrodégnost nabozenstwj aknéz-
stwa nedbagjce. Gakato slepota a newdécnost!
Nabozenstwj krestanské zawadélo Spitadly — tato
iitoCisté sirotklw, churawcOw a opus$ténych; na-
boZenstwj krestanské kona aZz posawad tyto skut-



ky lasky pohanstwu docela neznamé. Nez, kdo na-
pomaha kresianskému nabozenstwj w milosrdnych
téchto skutcjch ? Nenj-li prawé toto od mnohych
tak nendwidéné duchowenstwo? Ano duchowen-
stwo to gest, genz az posud nezapomnélo na swa-
té swé powolanj, na powinnosti kbliZznjmu, chu-
dym totiz pomahati, starobu potéSowati, mladez
wyurowati, bolest a strast umenSowati, slowem, by-
ti ochrancem a wldcem mrawnosti a duSewnj bla-
Zenosti. Dukaz toho nalezdme we wsSech zemijch,
kde duchowenstwo geSté gakési poZjwa mocnosti;
my to widjme zwlaSté w Belgii. Dennjk této ze-
meé swed¢j o tom patrné, wypocjtagjc milosrdnych
listawl, genZ za nedawného ¢asu wgedinké kra-
giné, we Flandfjch, byly zalozeny. O Skolach, kde
se mladez zdarma wyucuge, pro uwarowanj wsj
ob§jrnosti, ani zmjnky necinj. Netoliko wméstech,
ale i we wesnicjch nalezagj se takowj uUstawowé.
Dennjk gen gako powrchné zmjfiuge se o Péanu
Triestowi, gentském kanownjku, gehoz ustaw gedi-
né wtéto dioecesj giz gedenact muzskych a ¢twe-
ro Zenskych gednot ndbozenskych pocjtd. P. Tri-
est nalezj koném muzfijn znamenitym, gichZz pro-
zietelnost kwywedenj neobyCegnych dél zwolila.

W mésté Courtrai naléza se Ustaw panj Goel-
ftalsoné pro staré panj; -wYperne Spital $w. Josefa
pro obstarlé a churawé panj. Tento Ustaw pred
malo lIéty panem JVullepitem, sWatojakubskym fara-
fem, giZz neboZtjkem, byl zFjzen, gehoZ gméno az
posud se tam welebj. W Fouleru(Roulers) nacha-
zj se Spital pro staré lidi obogjho pohlawj wede-
njm pané Nachtergaela, seminarnjho dozorce. -~W
Issghetru nynj se zaklada Spital pro chudé giz leti-
té osoby obogjho pohlawj. W IngeJmunstru Spital
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na zplsob lloulerského gest zFjzen; sestry tampo-
sluhugjcj mimo to i mladez we Skole zdarma udj.
W  HeulebeJcu gest wzornj Spital. Moorslede gest dj-
ky powinnow&na swému milosrdnému farari Ver-
helstoivi za muzsky Spital. W Lendeledi wynalozil
faraf Beir skoro wSecko swé gménj na wystawe-
nj slawné Skoly; chudatka tam negen duchownjho
ale i télesného pozjwagj pokrmu. We Wareghemeé
naléza se pékny Spital; w Belleghemu téZ gest Spital
pro obogj pohlawj wedenjm pané kanownjka Fart
Crombrugge, Praws$ se zadjna stawéti w MCrku 3pi-
tal pro obogj pohlawj. Téz i w Glustelu se stawj
Spital. Nadherna nemocnice Lichteruelds/ca pro o-
bogj pohlawj brzo se giz dostawj; toto stawenj
genom zbore?n sester sic, Vincence gest prewySeno;
nebot tam se i Skola zastawa. Zboru sester sir. Vin-
cence plwodcem zase gen tamnég$j farafr gest, 4mn
z liooghe, ktery welikau ¢ast swé mohowitosti na
to wynalozil. "W Arclogi prawé se chystagj ksta-
wenj Spitélu.

My opétugeme, Ze to wSecko gen ogedné kra-
giné platj; dennjk, z néhoz tyto zprawy gsme wy-
nali, pripowjda i o ginyclj*kraginach takowa na-
weéstj dawati.

Dne 24t Cerwna 1834, o slawnosti sw. Jana
Krtitele, gakoZzto paméatnj den poswécenj chramu
Pané wManetjné, mésté plzenského krage, prigata
byla rodina Marka FiSelise Israelity skrze swétost
kFtu w IGno katolické .cjrlcwe. Negen Markus Fi-
Selis, wrchnostensky lékaF panstwj Manetjnského,
Rabstynského aPreytenSteynského, alei geho man-
Zelka Rosalia, gakoz i tfinactilety, na c. k. gymna-



siitm w Plzni studugjcj synek Sigmund a Ctyfi dce-
ry, wlibec sedm osob pok¥téno bylo. Ponéwadz
Wtéto osadé pro skrownost rodin Israelskych ge-
§té nikdy krest Israelitl wjdan nebyl, protoz ze
wsech stran se nabozny lid w poctu prehogném od
samého réana shromazdil.

K dewaté hodiné mezi stifelbau z mozdjfd a
zffukem trub a bubn® pfFiwjtdn byl wysoce uro-
zeny pl. titl. dédi¢ény Pan Jan z hrabat LaZzanskych,
c. k. kragsky komrnissaf beraunskéhokrage, zPrey-
tenSteyna, gakoZzto dozadany kmotr této rodiny —
genz se shromazdénymi aufednjky toho panstwj pro
tuto Zidowskau rodinu do wlastnjho domu dogjd
awpriwodu slawném do chrdmu Pané gi dopro-
woditi sobé obljbil.

U dwefj chramowych Ic tomu obfadu od dé-
kanského administratora, weleb. P. Josefa Sturma,
dozadany weledlstogny P. Vincenc Aloys Rochlic,
slawné arcibiskupské Iconsistofe rada, vikar ado-
hljzitel Skol narodnjch okrsku TauZzetjnského a fa-
r&f wNectinach —e pfi hogném po€tu shromazdé-
ného okolnjho duchowenstwa predepsané obFady
kitu sw. konati pocal.

WAazné konanj ddstogného P. vikare— pohled
na téchto sedm po kftu sw. wraucné tauZjcjch o-
sob rozlicného wéku a pohlawj, pozdwjhly srdce
wsech pF]tomnych a wylaudily hognost slz; gesté
wjce rozcjleno bylo celé shroméazdén], kdyz wele-
bné posluhugjcj duchowenstwo uwéadélo téch sedm
gedné rodiny audl do swatyné pfed ozdobeny ol-
tar hlawnj sw. Jana KFrtitele, kdeZzto na zemi pro-
stfeni djky slzawé Bohu wzdawali a napotom po-
krténi byli.

WSak i u wdénych slzach splywala negen ta-



to oblazena rodina, ale i mnozstwj shroméazdénych
k¥esian(, kdyZ tyto wllino katolické cjrkwe pFigati,
giZz radné oddani a 19 let w neywétSj swornosti ob-
cugicj manzelé snatek swlig dle obfadu wOlomau-
cké dioecesj uwedeného, co swatost katolické cjr-
kwe, u pfjtomnosti radostné na né hledjcjch dj-
tek, Zehnati widéli.

Napotom drZel welebny a pro swau wymluwv
nost slowutny P. Josef Sturm, tamnjho dékanstwj
administrator , genz drahny C€as w ucenj sw, na-
boZenstwj tuto rodinu wyucowal, této slawnosti
primérFenau, gadrnau fe€ duchownj,tak ze zasjlatel ne-
wji zdaZz diUkladnégi ¢ili srde¢négi hlasal.

Nasledowaly slawné sluzby BoZj sdobre z¥jze-
nau hudbau od prwé gmenowanébo pana vikare
TauZzetjnského, kdeZto pri pfFigimanj knéZzském tito
dospélegSj nowj audowé cjrkwe neyswétégsj swa»
tost oltarnj spatrnau naboZnostj pFigali.

Z lijma. (Dle Times od 4ho Srpna). Psanj
pana Luigi Giustiniani, doktora bohoslowj wRjmé,
wydané pfi udalosti, kdyz anglicka komora wLon-
dyné nawrZenj zawrhla, by wyznawacti ginychna-
boZzenstwj na universitach anglickych za doktory
mynoleni byti mohli.

.Saudjm s auplnau pFeswéd&enostj, ze mnozjCte-
nafi radi zprawy z Rjma uslysj, geZ tuto za tau pfj-
¢inau kladu, Ze anglic¢tj ginowéFjcj od narodnjch u-
niversit wylauceni bywagj.

Naproti tomu mohu gistiti, ze wRjmé& wsickni
we wsera uinénj doktorat obdrzeti mohau, kde
gim ho tfeba, by katoljky se stali, neb na giste
clanky wjry prisahali.



Gedind wymjnka, literé se podrohiti musf, gest:
od swého nekatolického wyslanstwj se wykéazati,
ze sluzbam Bozjm swého wyznanj kazdau nedéli
prjtomni byli.

Ga gsem Rjman, amél gsem potéSen] studowati s E -
gypcany, lieky aZidy w Rjmském kollegium, Sapien-
za di Roma, Z nas zadny neuwazowal, kdo Rek neb
Zid; nobrz byli gsme wsickni — gen studugjcj. Swa-
ty Otec, Papez, nebogj se toho neymensjho, Zeby-
chom se Zidy, Reky aneb Barbary stali, a nam Za-
dnému nepfFipadlo nutiti gindk weéFjcjch do cjrkwe
katolické.

Gestli také swaty otec nékterych cizjch z pa-
pezskych universit wykazal, k tomu pFinucena se
mél tjim, Ze se mu do statnjch zalezitost) mj-
chali.”

Tak se kona tolerancj wRjmé, ale ne w Lon-

dyné! —

Z Rjma, 24ho Cerwence. — Staré prj—
slowj Rjmanl, Ze kdyZ geden kardinal umve, w
tom samém roce i tfj ginj umjragj, letos se gizwy-
plnilo. A sice w mésjci Kwétnu zemrel kardinal
Capelloti; na zatatku tohoto mésjce kardinal Frosi-
ni, a 20ho tohoto kardinal Palota.

Z Bayrutu, 26hoDubna.— Cestug]'cjAn-
glican byl pfFi letoSnj slawnosti zeleného ¢twrtku w
Jerusalémé , w chramu Pané Bozjho hrobu, kde k ne-
malému podiwenj katolické knézstwo Fehole sw.
Frantiska, kterym ten chram patfj, od wogakd I-
brahyma BaSete obstaupené widél. — MusiliT gich
totiz pFed nasiljm a Avztekem starowércl Feckého
nabozenstwj chraniti, ktefj pred tjim dnem, o-
zbrogeni holemi, kamenjm a nozi ge prepadli, by
Sim w poboZnosti prekazili, a gich z toho sw. mj-



sta wytiskli.— Takmusj nynjj pohan Turek, gindy
kfestanstwa auhlawnj nepFjtel, ubohych katoljk{
pred ukrutenstwjm gegich kfestanskych bratfj chra-
niti!

Ibrahym BaSe ponawstjwil wNazarete chram
Geslitek, kde pod oltdfem mjsto narozenj Péané se
ukazuge ; prohljzel geg suctiwau pozornost], diwé
se skwostnosti rauch a ginych dar( ewropegskych
knjzat; coz pry wse bohatstwj w Melice pFi hrobé
Mohametowé prewysuge. Ws3ern klasterdm pf¥ipo-
wedél ochranu a sprawedlnost.

Kdyz proti wladafi Nazaretskému powstala
stjznost, Ze gen za geden mésjc poddané w da-
njch o 2000 piastrii pretahl, odeslal ho do Jean
d’ Akru na galege , by w jlautech katneny nosil.
Tanto pfFjsnostj ale urazil stranu wladafFowu, kte-
razto ze msty, aze lbrahym na wognu branj apla-
cen] danjgako w Egypté uwesti usilowal, celau kra-
ginu Jerusalémskan, Betlemskau, Hebronskau, Su
mar) a Galilegi az It horam Libanonskym a k Da-
masku, hlawnjmu meéstu Syrskému, zbaufFil; w Jeru-
salémé ho zaskocili, a mnoho wogska mu pobiwsSe,
pozdwjZenj toto na wsSe strany rozsjrili. — WSak
wogenska sjla Ibrahymowa porazila odbognjky; a
kdyZ lbrahym rnjrnégi na mjsté p¥jsnosti spremoze-
nymi nakladati pocal, a otec geho Mehmed Ali
z Egypta nowau sjlu sam mu pres more prFiwedl,
nawrétilo se wSe zase k podrobenosti a pokogi.

Staw katolické cjrkwe w kralowstwj Ceském
W roce 1833

Ku katolické cjrkwi se nawrétilo . . . . 207
ZidG do katolické cjrkwe pokFténo bylo . . 27

W summé 234



Od katolické cjrkwe odpadlo 52

Rozmnozila se tedy kat. cjrk. wmin. r. o 182 duSe.

Z Prahy. Na neywyssj cjs. kral. potwrze-
nj wysoce dlstogného pana Archidiakona metro-
politanského chramu Pané u sw. Wjta , pana Jana
Medljna za Probosta, a wysoce dUstogného pana
skolastika narodnjch Skol arcidioecesj prazské pana
Frantiska Pollnera, za dékana wysoce ddstogné
wzdy weérné kapitoly prazské, nasledowalo po dr-
Zenych probatikach wolenj nowého kanownjka a
nedélnjho nemeckého kazatele , na kterau dUstog-
nost dne 20ho Srpna b. r. zwolen byl dUstog-
ny pan Wogtéch Cech, doktoratu theol. kan-
didat, arcibiskupsky VikaF, konsistornj rada a do-
zorce Skol okrsku Hroznétjnského, budégowicky
biskupsky notar, faraf w Cetlicjch bljz Karlowych
Ward, ktery dne 9ho ZAaF) slawnau instalacj arci-
biskupské wzdy wérné kapitole priwtélen byl.

Dne 13 Z&rj potkalo mésto Blatnu, wPrachen-
ském kragi, hrozné nestéstj, Zze 170 domd wznik-
lym ohném popelem lehlo, a 190 rodin na mizinu
prislo. Kostel ale byl az na wéz, w které krasné
zwony se rozlily a dwa wogéaky zabily, zachranén.
Ziwel ten dotknul se i dékanstwj, tamnjho d. p.
Vikare Karla Trnky, ktery gak prjbytek swého
nepfjtomného kaplana w nebezpecenstwj widél, ge-
ho nabytek zachraniti hledél; tjm ale o swau wla-
stnj magetnost starati se opozdil, a tak nemoha
"mahagjcj se zhaubu wjce stawiti, sdm o wSe sweé



wlastnj gménj prijel. — Pro tento Slechetny ¢in
tohoto Slechetného muze tuto zprawu zde — ale be-
ze wseho dalsjho wychwalowanj klademe, gesto srd-
ce kazdého Ctaucjho neyzaslauzilegSj samo mu da
pochwalu.

Lj mr tj.

Z Oseku, Dne 3ho Srpna b. r. zesnul w
Panu w Karlowych Wafjch wys. ddstogny Pan,
pan Jan Chrysostom Astmann, Cistercienské Fehole,
klastera Oseckého wkragi Litoméfickém Opat, fe-
hole generalnj vikar, prelat w kralowstwj Ceském,
¢len narodnjho Museum, Ustawu hluchonémych, pra-
tel zwelebenj kostelnj hudby, apowzbuzenj k wzdé-
lanj promyslu wCechéach, po dlauhé nemoci mrt-
wicj gsa ranén, w 60tém roce weéku swého. Z
Mostu rodi¢ , w studijch znamenity , byl roku
4793 do Fadu pfigat, a r. 1799 na knézstwj po-
swécen; r. 1807 za tagemnjka uceného pana Opa-
ta VenuSi powoldan , pak r. 1809 za prefekta
cjs. kral. gymn, w Chomutowé pFedstawen, a r.
1823 za Opata zwolen. P¥i wysSSjch aufadech
swych rozwinul hognau ufenost we weédach bota-
niky, mineralogie, lucby, fysiky a mechaniky, tak
gakz i zralau znamostj whospodarském urnénj kla-
Steru swému welice prospél. PFfigma wrchnj Fjze-
nj klaStera w létech nepfFjzniwych , musil tu nésti
mnohé bFfjmé zimy i horka. Tjm se stalo zdrawj
geho chatrné, a pfinutilo ho k uzjwanj 1€k w pxj
karlowarské wody, kde ho w den swrchu dotéeny
smrt pfekwapila. Dne 8ho Srpna byl w klaStere
Oseckém opatskym bratfjm swym pfFiloZzen, — budiz
mu oslawenj nebeské !



Zprriwa o tomto Casopisu.

Mimo nadan] rozmnozil se letoSn)'ho roku
potet pant Odb)'rateldl ¢asopisu naseho tak hog-
né, 7e gsme ani dewj'ii sty wytiskl newystagili.
Tato potéSitedlnd udalost welj ndm naSe poZzwéanj
ku predplacen) na pfjsti rok zahy ucinitij a o
brzké predplacen) pozadati, aby se tudy pocetwy-
tisk@ ustanowiti mohh Casopis ten w témz zpGsobe
gako aZ posud, i pfj'stj rok wychazeti bude. PFed-
placj se opét toliko 2 zl. stf. na cely rok. Kdoby
wsak gesté izl. stf. pFiloziti chtéli* mohau se tfemi
zlatymi stf. na neyblizs)' posté jifedplatiti, odkudz
i Casopis Ctyfikrate do roka beze wseho giného
prjplatku, neyrychlegi dostawati budau,

Kdoby wsech sedm roén)'ch béh w Joonsistomjm
kancelari sobé obgednal, obdrzj ge za 10zl. str.

Bychom pp, Odbjratelim w Praze a w okolj
Iépe poslauziti mohli, oznamugeme timto, Ze i pro-
visor knizecjho arcibiskupského seminéare, p. Anto-
niu Rispler, predplacen) prigj'ma.

Redakr.).



Omy ty.

W poznamenan) liho letoSnjho swazku : Poge-
dnanj dosSla pod ¢jslem 14tym Cti takto : Frayssi-
nous, biskup, almuZznjk krale Franc. Karla Xljo o
spasitelnosti cjrkwe katolické. 0Od F. Burjanka.

W tomto swazku, na strance 352, w Pozna-
menan)', w Srném Fadku postaw mjsto Zschokke
pfjgtnénj ,,Keller.<€

Na strance 360 Cli:
rmbjn pnp pn nvnnn -pr nimiz/ Kin vin j;mn
;vba nnp
Na strance 360 a 361.

rrnb miny temnn) nnty “"ob in mtyojn =02 by
errc’'cn mc'b crncn nunna
Na strance 361.

.Qincn rrrm n”on jtyv nbmnn >d Dncu*



Liternj zpvawa.

W knjZecj arcibiskupské knihtiskarné se pfFigjma
predplacenj 2 zl. stf. na prwnj djl néasledngj-
cjho paterodjlnjho spisu :

zundchst zur Ausltbung fur Pfarrer und Kaplane
des Weltpriesterstandes in der abendlandischen Kiir-
che, mit Berucksichtigung der in den d&sterreichi-
schen Staaten, dem Koénigreiche Bohmen und der
leitineritzer Didzese insbesondere, Uber die katho-
lische Liturgie bestehenden Verordnungen;
kteryzto djl i ten zwlastnj ndzew ma :
Vorschule zur christkatholischen Liturgik u. s.w.
Obsah paragrafii udawa prilozeny zde arch.
Liturgické studium zjskd za naSich dnd &m
dale tjim wjce milownjkfi, coZz meziginymi Kk rado -
sti dokazuge, Ze nabozny a cjrkewnj duch se zrna*
ha Z té prjCiny oCekawati se da, Ze na ohlaSen
nétn spisu tjm wétSjho podjlu brati se bude, geli-
koz zwlasté k tomu smeérfuge, aby se dostateCné wy-
swctlilo, co spasitelného wyznamenawagj nynégsj
ustanowenj a konanj pfi sluzbach boZzjch w cjrkwi
katolické, a tak aby se laskawy CtenafF na takowe
stanowisté nwedl, z gakéhozby bohatost a z wétSjho
djlu podiwu hodného ducha gich prehljdnauti a
proniknauti rnobl. Ponéwadz djlo toto stheoreti-
ckau zewrubnost] gakoz i spraweé praktickym sme-
rem u wSestranného pouzitj starSj i noweégSj sem
nalezegjcj literatury psano gest : tedy bude kato-
lickym duchownjm pro gegich liturgicky Gfad, a



wzdélanym laikdm co rukowé€T neyzanjmawégSijch
predmétl katolického kultu stegné mila a Zadana.

Lhita predplacen] wpf¥iloZeném archu udana
a az do konce Prosince b* r. ustanowena, prodlu-
Zuge se pro wzdalenégSj PT. pp, pfedplatitele az
do konce BFezna budaucjho roku.

"W Praze dne 20ho Zn¥j 1834.



