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JJÚvta áoM pá&t£• co v.alôv baté/ers.
JTçog Q zoaa l. A. V. 2 1 .

Veritas est dulcis et amara : quando dulcis, pascit 5 quando 
amara, curat.

S .  A u g u s t in u s ,

Ouid forlius desiderat anima, quam veritatem : 
x  Leo X U .



SkonČugjce swazkem tjmto t ř e t j  ročnj běh
našeho českého časopisu pro katolické duclio- 
wenstwo , otwjráme spolu předplacen] na rok  
p řjs tj, \v kterém časopis len týmže způsobem, 
gak posawád, a s podobnými přjdawky w ychá- 
zeli bude. Že se w.šak podniknul] to laskawým 
toliko píispjwánjm liorliwých a učených našich 
pp. spoluspisowatelůw posud zachowalo, a j e ­
diné tak i dále se zachowati může : utěšené po- 
winnosti redakcj za dosti čin], oznamugjc gim 
wšem , dle usnesen] konsistornjho , dne 28. pro­
since r. b . ; k. č. £f-*§ šetrnau a wděenau uzna- 
lost knjžecj arcibiskupské konsistoře Pražské, a 
sice íimenowitě:O

a) Z dioecezj B r n ě n s k é :

P. Jos. I l o l á s k o w i ,  faráři w  Blansku.
P. M. Jos. S y c h r o w i ,  faráři w  Žduru.

b) Z dioecezj B u d 5 g o w i c k é :

P. Mat.F u č j k o w i, kaplanu \v Prachaticjch.
P. Jos. K a m a r ý t o  \vi, sjdelnjmu kaplanu 

w Klokotech.



* P. Janowi K o r n e r o w i ,  Doktoru w ho-
hoslowj, Rektoru bisk. alumnátu w B u -  
děgowicjch, a t. <1.

s P. Fr. S l á m o w i ,  zám. kap. na W orljce.

c) Z dioecezj K  r  á I o w é li r a d e c k é.

P. Janu J a w  o r  n i c k á m  u, faráři w Cjr-
kwicjch.

P. Jos. K r á l o w i ,  kaplanu w Branné.
P- Fr. Aloysiowi W a c k o w i ,  Děkanu na 

Kopidlně, etc.
* P. Jos. Z i e g l e r o w i ,  Doktoru w  boho-

slowj a Děkanu w  Chrudjmi, etc.

(1) Z dioecezj L i t o m ě ř i c k é :

P. Ant. M a r k o w i ,  Děkanu na Libuni.
* P. Vine. Z a h r a d n  j k o w i ,  faráři w K ře­

ši ejeh.

e) Z P r a ž s k é  dioecezj. '

P. Jos. č e r n é m u ,  knězi cjrk,, zpowědl- 
njku (luchownjch panen z řádu karme­
litánského.

P. Wacl. H a n k o w i ,  bibliothekáři národ-«- 
njho Museum.



P. Jos. I l e l f e r t o w i ,  Doktoru w  obogjch 
práwech, cjs. král. professoru na wys. 
školách pražských, konsist. radě, etc.

P. Aloys. I v l á r o w i ,  Doktoru w  libomu- 
drctwj, cjs. král. professoru na wys. ško­
lách pražských, etc.

P. Frant. K o s t k o w i - ,  kandidátu doktor- 
stwj theologického, prozatimnjmu kate­
chetu we školách Uršulinských w Praze.

P. Karlowi K  y s e 1 o wi) duchownjmuw o-
becné nemocnici \v Praze.

P. Fr. N o w o t n é m u ,  kapl. wNačeradci.

P. Fr. P ř j h o n s k é m u, Dolet, w libomudr- 
ctwj, a praesesowi windického Seminá­
ře w  Praze.

P. Wácl. AI. S w o b o d o w i ,  c. k. huma- 
nitnjmu professoru na gymnasium Ma­
lostranském.

P. Kašp. W e  i n i n g e r o w i, faráři naKladne.

P. Karl. W  i u a ř i ck é*m u, knjž. arcibiskup­
skému ceremoniáři a bibliothekáři.

P. Jos. W  o t ý  p k o w i, zám. kaplanu w Ge- 
mnjšti.

P. Janu Z i m m e r r a a n n o w i ,  knězi z ry~ 
tjrského řádu křižownického s čerw e- 
nau hwězdau, spolu c. k. censorowi.



Wědomj, že kdálšjmu swých mladšjch bra- 
třj a' wlastencú wzdělánj přispjwagjce, prostřed­
ně na oswjcenj weškerého národu aučinkugj, slad- 
kau budiž gim za práce gegich odmSnau!

W  Praze dne 31. prosince, 1830.

W . W . W ÁCIAW JCEK,
kanownjk lilawnj kapitoly u sw . W  jta, 

konsist. skutečný rada, gakožto redaktor.



1 . P  O G  E  D N Á  N S.

1, Zrcadlo cínosíi, aneb paraátnj slawnost 

svraíých.

Od Aloysia Ivlara, D oktora \ve f i lo so f i i ,  c. U. p ro fesso ra  na 

v y s o k ý c h  šk o lá ch  P raž sk ých , a  t .  (L

U w  o cL

C low ěk  nebyl genom pro tuto zem stwořen, 
neymaudřegšj twůrce wštjpil w  něg takowé tau -  
žeuj , kteréž zde nikdy zúplua upokogeno byli 
nemůže. Gak mnohé slzy preystjwagj se z oč) 
těch, genžto wselikau trpkost) sljliáni gsauce po 
pomoci wzdychagj? — Než, takowý gest c lo- 
wěka na zemi přebýwagjcjho osud ! dle obra­
zit Božjlio stw ořený, a proto k neskončené 
neštnrtedlnosti určený duch nemůže zde ta-  
kowých radostj zakaušeti, k  gegichžto požjwáiij 
se zde teprw připrawowati má. Mňže-li pak 
tedy kdo úplného nasycenj swých žádost], do­



konalé blaženosti giž zde na zemi, w  léto ško­
le pro lepšj budaucnost nás připrawugjcj žádali, 
kdežto gj zde žádný z mudrců, žádný ze sw a- 
tých , ba ani sám Kristus Ježjš spasitel swěta
nedosáhl? -—

Ó blaze nám wědaucjm, ze se gešie neuká­
zalo co budeme ! *) To Wšalc nám powědomo 
íjest, po gnjíé cestě kráčeti s lu š j, abychom ně­
kdy tam přiš li, kdež wšecko naše tauženj nasy­
ceno, blaženost pak naše neskonalá bude. Ta­
to cesta gest poznánj Boha O tce, a kterehož 
poslal JezjSe K ris ta  , gakož i wěrné plněnj to­
ho , cožkoli se nám píikazuge. —  R  talcowě- 
mu poznánj nenj upřjmnS chtěgjcjmu těžko p ři— 
gjli. Uče 11 j o tom gednagjcj nenj skryté, tak 
žehy teprw s velikým  wynasnaženjm hledáno 
]>ý[i musilo: gestit statek obecný pro weškeren 
lid, k němuž každý, gak urozený tak i sprostý, 
chudý i bohatý, učený inewzdělaný přjstupu na­
lézá Toto učenj we wšech končinách zwěsto- 
wáno bywši po weškerém swětě rozšjřcno gest, 
a z a cli o w á \v á se w  c jrk w i Bnžj, genž gest sloup 
a  utuvržen j  ]p ra w d y , m ) a kteréž ani b rán y pe­
kelné nepřernohau. ***)

Tak se k nám králowstwj Božj přibljžilo, 
a s njm upokogenj i blaženost! —

Ale náš límysl zde nenj prawdiwost člán­
ků w jry gakož i prawidla mrawů katolické cjr-

* )  I .  J a u  3 ,  2 .  * * )  I .  T ir a .  3 ,  1 5 .  ***) M at. 1 6 ,  1 8 .



k v e  v y s v ě t lo v a li  a dokazow ati, což se giž od 
giných za časté důvodné stalo: toliko 11a gednu 
z nésčjslných přednost] našj cjrkwe chceme-čtau- 
cjlio tylo listy pozorná učinili, totiž 11a onen pra­
starý obyČeg, že na nábožné duše, kteréž nás 
giž do lep.sjeli končin p ředešly, s uctěnjm naše 
cjrkew pamatuge, předstawugjc nám ge za v z o ­
ry  a přjldady vnábožnosti k následowanj, kdež­
to gegicli skutky, muky, ctnosti a osudy popi- 
snge, popsané mezi wěřjcj rozšiřnge, a gegich 
památku wýročnjmi slavnostmi obnovugjc až 
pro neypozdaěgšj potom stvo zachovává .

S o tva  se kdy tak mnoho o m ravnosti a 
ctnostech m luvjwalo, gako za našich časů. Giž 
pauhým rozumem veden gsa člověk, nahljžj 
všeobecný zákon, gak swe m ravy  zrjditi rna; 
mnohem však  wýbornSgi oswědčuge mu lc to­
mu cestu p ravé  zgewené náboženstwj, kteréž 
potutedlnj nepřátelé geho nadarmo pod v ra  liti 
usilovali a -usilugj. Předce však  zatagiti ne­
lze, že při všem  uznán] vyššjch  povinnostj ge­
gich vypliienj velm i zanedbáno b yvá .

Proč gest medle srdce a óbcowáirj mno- 
hých potud tak vzdáleno od toho, co gegich 
rtowé v e le b j, co gegich rozum za p raw é' a 
za dobré — ano za to, co neyvveyS praw e a 
neylepšj gest, uznáwá? —  Bytby osivjcenost 
sebe vě tš j pokroky činila, nemůžeme se z toho 
radovali, dokud se lidé dle uznaného m ravu-  
njho zákona a zgewených pvaw d  dokonale ř j -



clili nebudau. iCčemu ginému byly nám oči dá­
ny, nežli abychom gegich zřenjm swého lila  o- 
šetřowali? Nápodobné má i nás rozum zřjti 
na to, abychom gen to chtěli a činili, coby nás 
k našemu neywyššjmu cjli w ed lo ; toho wšak se 
warowali, coby nám lc dogitj téhož cjle cestu 
zamezowalo, W ždyt pak sám Pán nad fjkowým  
stromem podlé cesty rostaucjm, gen lis tj, žádné­
ho pak ovuoce na něm nenaleznuv? *), usudelc 
abyusechl pronesl. Gakby tedy mohl by ti spo- 
kogen s rozumným tworem, gakby mohl ušetřili 
člowěka uznáwngjcjho co činili dlužno a giné w 
tom powyučugjcjho, kdyby takowý sám žádného 
owocé ze swého wyučowánj a nahljdnutj new y- 
dáwal? — I proto narážj Kristus na činěnj do­
brého, na wypliiowánj předpisu swých, proto 
řekl určitě: Po owocjch gegich poznáte gej**) 

A  dle toho zprawugjc se cjrkew Božj, ta­
to cjrkew srvatých, posuzuge opatrně ty, kte­
réž z této pomjgegicnosti wykročené za sivaté 
uznáwá, a k wšeobeenému uctěnj za wzor kná- 
sledowánj pro wěřjcj předstawuge. —

Gale m audré a dobrotiwé ohledy p ři tom 
má, pozná se z přjtomného pogednánj.

Znamenitá částka wěřjcjch za nábožné se 
powažugjcjch dušj uznáwá wýborné skutky a 
smeyslenj swatých s takowým uctěnjm, že ge 
za wyššj bytosti s námi nic obecného nemagjcj

2 1 , 1 0 .  **) M at. 7 ,  2 0 .



powažuge. Protot se mnozj domn]vag], že ne- 
gakau obzwláštn] cestau kráčeti musegj ; než do- 
volug] sobě k bijcbu a nepravosti tak se při— 
bljžiti, gak dalece to s gegicb vědom  jm a s v ě -  
domjni bez patrného zawazenj možné gest, riia- 
<jjCe ten úmysl, aby ani nebe neproniarnili, ani 
světských radost] sobě neodepřeli. Odtud to 
pocházj, že nělcteř] u wychowávván] sv ýc h  d j-  
tek, mag]c-e ge k  p ravé  nábožnosti věsti, v]ce lc 
zew n itřn jm  dobrým povahám  wzdělávag], G i- 
n] ukonegšug] se v e  sv é  vlažnosti tak, ze za­
se předpisy svátého Evangelium za přjliš p řj-  
sné považug], gakoby pro lidi k vyplněn] ne­
možné byly, což učen] Páně a geho c]rkve prá­
v ě  odporuge, kteráž 11a svátých  netoliko mož­
n o st, ale i způsob a prostředky navrhuge, že 
co se některým nemožné býti zdá, vykonali lze. 
Ano geště mnohem v jce  ■—  skrze takové pře­
klady dokazuge c j r t t v ,  že předpisové svátého  
Evangelium od založen] křestanstv] po všecky  
v ě k y  "až do našich časů skutečně ivypU oiván  i 
byli. Tyto přjklady shromáždil g]c cjrkew B ok] 
bedlivě, zachovává a zvěcňuge památku s v á ­
tých, a tjm potvrzuge tu důležitau pravdu, že 
gegich k rá lo v s tv ] , gakož i gegich zakladatelé*) 
z tohoto světa  nenj, že gegich obcován] v  ne- 
besjch gest, a toliko Bohu -— sláva  i klaněn] 

se přináležj.

* ) J a n  1 8 ,  3 6 .

\



W  tomto učenj katolické cjrkwe o uctěnj 
swatých. stkwj se wýtisk Božského zřjzenj, genž 
k prawému a wšeobeciiému oblaženj lidstwa na­
pomáhá. Gak zahanbenj musegj se zardjti we 
swém zdánj za maudré powažo.wáni býti chtě- 
gjcj rdhaci a bludaři, zaslechnuw.se hlas prawdy, 
genž gim lhosteguý byl i  nemůže ! Gegich tře -  
štiwé pokřikow ánj: Topě m o d lářsttv j a oIro- - 
c tw j ! musj na wždy oněměti, když se gim pa­
trná prawda předstawj, když se práwě z tohoto 
uctěnj swatých a z těchto na gegich památku u -  
stanowených slawnoslj neywětšj a neywyššj o -  
slawenj Boha a W yknpitele našeho co stkwé- 
lost slunečnj wyzářj.

P o g e d n á n j.

Přede wsjm w yw rátiti třeba gest onunámj- 
tku, zdali gest člowěku možno rozkazů a před­
pisů křestanského náboženstwj dokonale ostřj- 
hati ? —-

Takowý ústaw, w němžby se nemožnosti 
ukládaly, nemohlby obstáli, anižby od Boha mo­
hl pocházeli, od toho wšewedaucjho, genž moci 
i gegich mjrur tworům swým dané neylépe zná, 
a co neymaudřegšj ničehož nežádá, coby mož­
nost přewyšowaio. Cos takowého potw rzow a- 
ti byloby hrozné rauhánj. Prawda gest sice, 
že nám lcřestanstwj takowé powinnosti ukládá, 
genž našim smyslným žádostem a náklonnostem



ne
uá

lahodné negsau, ba i sám zakladatel gegich w y -  
HaSuge swé předpisy za gho, za břemeno ; ale za 
«ho tukowé, kteréž sladké, za takowé břemeno,
kteréž lehké gest. — N e l z e  tpochybowati, že p o-  
aémy Páně o blaženosti žádostem našj smyslné 
přirozenosti odporugj. Pán nazjwá chudé, lač-  

é a žižniwé, truchliwé a lkagjcj, potupené, p ro - 
následowané a násilně pro něg smrcené b laho- 
sla n ěn ým i,.* ) Čehož se každý hroz] a leka. 
Prawda gest, že Ježjš takowé čistoty srdce za­
dá, že netoliko zlé skutky, ale i  wšelikau cliut 
k nim zapowjdá, nebo necht gakkoli ono utnu­
ti ru k y  a vuyláupnutj oka **) wyložjme, w y -  
switá z toho patrně, že kteřjž gsau K ris to w i  
tělo  swé ukřižou a li  s hřjchy a žádostm i, **) 
to gest, násilně potlačili a umrtwili. Gest praw ­
da, že Pán wšeobecné nezištné lásky žáda, če­
muž učili žádnému z mudrců nenapadlo ; nebo 
komu wstaupilo kily na srdce, ze mame — gJ 
on tomu u q  -  také s v é  nepřátely rnúo- 
w a t i ;****) dobře činiti těm, kteřjž nás nenawi- 
dj a’ modliti se za ty, kteřjž nám protiwen- 
stwj čin], autrhogj nám? A neřekl-li sám P an : 
Gestlize odpustjte lidem hřjchy {poklésky) ge- 
s-ich, odpustji i w ám  Otec iváš nebeský h ř j­
chy w aše; gesílize neodpustjte Údem, am z  
Otec wdS odpustj w ám  hřjchů  waSich. f )  '

“  6 , 20  -  2 2 .  * * )  M at.. 6 ,

29 —  3 0 . ’ * * * )  G al. 5 ,  2 4 .  * * * * )  M a t. 5 ,  4 4 .  i )  M at. 

6 , 1 4  —  1 5 . .



čemu učil, plnil také sám. Na křjži \vise a 
neywětšj bolesti zakaušege modlil se geště za 
sw é katany řk a : O tce, odpust gim , nebol ne­
uved] co cinj. *) Nelzet pochybowati, že Pán 
welmi mnoho žádá, samého Boha za wzor doko­
nalosti knásledowánj nám předkládage, abychom, 
byli synow é Otce swého, genž gest w  nebe- 
sjch. **) Buď Lei dokonalj , gako i Otec wás 
nebeský dokonalý gest. ***) I aúhlawnj ne­
přátelé Kristowi na otázku gim předloženau : Kdo 
z w ás bude mne t re s ta li  z hřjcliň? ne­
byli w staw u w něčem Pána obwiniti, a přibiw - 
se ho konečně z pauhé nenáwisti na dřewo k řj-  
že swědčili o něm sam i: D a u fa lt w  Boha,'V) 
g in ým t pom áhal, sám sobe pomoci nemů­
že, f f )  Setnjlc pak ukřižowanému naproti sto- 
gjcj wida způsob smrti geho, zwolal u w ytrženj: 
G isté človvek tento Syn  Buzj byl ! t t t )  a la ĉ 
pohnul mnohé ze zástupu přjtomné , že tepau- 
ce se w  prsy swé z mjsta utrpěn] Páně zkor-  
mancen] nawracowali se. t f f f )  Prawdat to o -  
wšem, že na něm žádné wiuy nalezeno nebylo; 
ale ačkoliw Wšady dobře č in il, byl předce od 
swých kraganů zawržen, pohanům k usmrcen] 
wydán, bičowán, mjsto králowské koruny trnjni 
korunowán, a tak k zločincům připočten. Než,

* )  L u k . 2 3 ,  3 4 .  * * )  M a t. 5 , 4 5 .  * * * )  M at. 5 ,  4 8 ,
* * * * )  .Tau 8 , 4 6 .  f )  M at. 2 7 ,  4 3 .  f f )  M ar . 1 5 ,  3 1 .  
'Í"j"}') M ar. 1 5 ,  3 9 .  L u k . 2 3 ,  4 8 .



„staw  opřt tíetj clen z hrob« nézgewil se 
dw5ma učelllojkím  swým do místecká limaus 
vmtu^cim, a newyswStlil gim, proč se to w se-

L . S í « ™ » u „ » . =  z
cj trp e ti K ristus a tak  w g jt i  do s la w y  sw  . ) 
W.šem těmto odpornostem musil se Kristus po­
drobili , musil newinně t r p i t i  a násilnau, po - 
tup 11 au smrtj u m r jt i , aby nam co praw yc ojve 
za přiklad swatosti, spravedlnost! a posluseu- 
SJ  k  Bohu slauziti, a tak i nim  tu povinnost 
uložili mohl, že také m y, žádá-h loho Bu i , ^ e  
cko zmužile trpěli, všelikým  mukaní a tikru 
smrti podrobiti se musjme. K. eenluz gmernu n 
bjzj nás kuj že apoštolské rlca: a-M bes 
l i  gesťliže hřesjce, a poh law kow am  gsauce 
snášjte ? Ale gestliže dobře činjce irpeU w e  
snášjte, t r i  gest m ilé před Bohem. K  tomu  
este pow olán i ; nebo i K ristus t rp ě l za nas, 
I d m  pozůstaw iw  p řjk la d , abyste n á s le d o v a ­
l i  n e p it i  geho, kterýž, hřjchu neučinil, a n it  
gest lest nalezena w  uštech geho, k terýzto  
když mu zlořečili, nezlořečil zase, k y* i Pc > 
■nehrozil: ale w y d á w a l se saudjcjm u ho ne- 
s p ra w e d liw i5 k terýžto h řjch y  nase n a j w e i  
těle sám w nesl n a  d řew o : abychom^ hrjchum  
žemrauce w  sp ra v e d ln o sti ž iw i byli. )

T , Ol 26. Petr. 2, 20 24. Wers 2 1 .

- “ f  »  ¿ 5 ? JS Z Z
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Abychom se nikterak Iidskau křehkostj w y-  
mlauwaťi nemohli, gakoby nám nemožné bylo 
přjkladu Kristowa následowati, opakuge pjsmo 
swaté wjcekrát zřetedlně, že se Ježjš wtělil, že 
b y l praw ý elowěk gako my. Proto prawj o 
něm apoštol národů: F řig a tv  způsob sluzebnj- 
líd ku podobenstwj lid j učiněn, a iv způsobu 
nalezen byl gako elow ěk. Fonjžil sebe S a ­

mého, poslušný gsa učiněn až do sm rti, a to 
do sm rti křjže. lř) Z té přjčiny wzbuzuge týž a- 
poštol PánS w ěřjc j, aby drželi w yznán j,**) a 
dokládá : Nemáme biskupa, kterýžby nemohl 
Ijtosti m jti nad nemoemi n a šim i, ale zku­
šeného w e wšem, nám  podobně krom ě hřjchu. 
A proto žádá, abychom s důwěrnostj setrwán- 
liwau na puwoda a dokunawatele w jr y  pa­
t ř i l i .  ***)

Ačkoliw tedy pán gakožlo učitel od swých 
wyznawačň těžkosti vyelmi přjsně žádá, dokázal 
předce sw ým  přjkladem , že geho učenj a roz­
kazy w y plnit i možné gest.

Čjm častěgi na Ježjše, gakožto na clowěka  
zpomeneme, a geho utrpenj sobě předstawjme,

ra fig j w lád n au ce , w  tw o řeu j l i t e r  p ř ic iň o w ati se m u s il i .  W erš  2 3 .  
stog j w  řeč.liuě g iu ák  n ež li V u lg á ta  w yg á d ř ila . TIaQEÓoÓ3 TM 
XQLVOVTU ÓMttllpS p řek lád á  tato  : ju d ic am i se injlisté, a m u ­
s ila  ted y  w  ru k o p isu  ccdixcjg n a le z u au ti. Než sm y s l zu stáw á  
■yvždy ten týž ,

* ) K. Filip. 2 ,7 — 8. **) k Žid. 4, 14. a 15. ***) k Žid. 
12, 2.



O p a r a a t B )  s l a w n o s t ----------- -

tím k horlivěgšjm u následován] geho přjkladu 
budeme povzbuzeni; nebot pochopjme neskon­
čením lásku onoho., kterýž byl n a  počátku u 
Boha, a Bůh byl, ale z pauhého milosrdenstwj
a lásky k nám tělem učiněn byl. *)

Protož u k rýva li v ě ř  jej hned od počátku 
křestanstwj neyhlavněgšj vě c i ze života  Je -  
žjsowa bed livě v  srdcjch svých, a v y p ra v o v a li  
c;e také s ochotnostj všem  v jru  přigjmagjcjm. 
Wždyt pak to také Pán v ý s lo v n ě  přikázal, a 
jrakby byli mohli vě řjc j na přikázanj od nich se 
ubjragjcj lásky **) kdy zapomenauti a gemu se 
zp ron evěřili, kdežto pohlednuvše na obycegny 
chléb a v jn o  každodenně na rozkaz m ilované 
ho mistra, a na ono neyvyššj tagem stvj a zá­
zrak geho lásky, kterýž v  noci před svým  zra­
zením po skončené ve če ři velikonocii] před m -  
mi ***) učinil, s pohnutým srdcem upam atova- 
li se musili? — W  tomto upamatovánj uza­
v íra li se všickni článkové v j r y  a všecka pra­
v id la  m ravů, a kromě uznánj možnosti geg.ch 
vyplněnj také neyvznešeněgšj přjklad nábožnosti
v jry , lásky a důvěrnosti v  Boha. ^

' poněvadž tedy Ježjš mezi lidmi co clowek 
obcoval, a gakožto djtě, mládenec a pak co do­
spělý všecko sám plnil, což svým  vyznavačům  
činiti v e l j : nelzet zapřjti, že vyplněnj geho roz

TT “ . . "~T7 **') To ciiite ua man pamálku.“

I. V l !  M - 2 5 .  M « - * * . * — “ •



kazů možné gest. Geho mciudrost a neskonče­
né m ilosrd en stw j gsaut toho neygistěgšjm ru - 
kogemstwjm. A  geho laska klidem  učinila v j -  
ce, nežli kdy na srdce lidské vstaupiti mohlo !—
I kdož ho nemusj, naučiv se ho znáii, srdečně 
m ilovati?  Kdož pak ho srdečně miluge, gakby 
mohl naň zapomenauti, aby ho stále před očima 
i  v  srdci neměl, a z geho obcován], z geho p řj-  
kladu se neradoval? — Známot gest, gak moc­
ně pravá, vraucj láska k následován] vzbuzu- 
ge; protož negsau prikazanj Pane toliko možné, 
nýbrž gsau skutečně gho slcidke, a brjrné lehké.

Iv tomu má geště při v š j  možnosti u v y ­
plňován] křestanských rozkazů křehký člowěk 
povážiti, že se mu tato možnost s hůi y udelnge? 
kdežto mu Bůh svau  milost) přispjwati ochoten 
^est. K dyby sobě byl člověk bez Boha, a bez 
Krista'sám pomoci a se vysw oboditi mohl, k če- 
mužby bylo ústavu pro naše spasen], genž gest
křestanstv], zapo<třeb] bylo?

To však  gest zcela skulek Bož] a musj za 
tak o vý  uznán b ý t i ; nebo proč bylo učen] o u -  
lcřižováném Kristu Židům 'pohoršen jm  , íickům 
pak Uáznozvsti-vjm ? A proč byl předce gak 
Židům, tak také Bekům Kristus svobodně z v ě ­
sto ván ? — W  radě Wěčného bylot tak uza­
v řen o . Proto zvo la l giž osv]cený věštec v  ne­
v rlo sti sv é  tic]c let před zgeven]m Páněi: Froc 
se bauřj národow é, a  lidé darem né wěci pře- 
m eyšlug j? P o s ta v i l i  se k rálow é zeme, a kaj-



ía ta  sešla se w  gedno -proti Hospodinu a p ro­
ti Pomazanému geho. *)

Proto prorokoval stařičký Simeon, Ježj.ška 
w chrámě Jerusalémském na loktech d rže: A y, 
-položen gest tento n a  znam enj, kterémuž bu­
de odpjráno « )  z té přjčiny, gakž to apoštol ná­
rodů vyřknu l, poněvadž coz U ázniw ého g es tu  
sw éta Blili w y w o li l ,  aby zahanbil m audre; 
a což gest u sw éta  m dlé w y w o lil  Bäh, aby 
zahanbil silné. A neurozené u sw eta, a po­
tupné w y w o lil  B ä h , a to coz nenj, aby ty  
wěcif kteréž gsau, zkazil, aby se nechlubilo žá­
dné tálo (žádný smrtedlný člověk) pred oblíce- 
p-em °-eho ***) Těm pak necht Židé aneb l le -  
kové^pohané) gsau, kterýmž gest Ewangelium 
Bozjm oc, a  Bo£j m a u d ro s t**•*) slu*j chlubiU

se, ale w  Panu. i )
A by však  se toliko Bohu čest vzd áva la ,

třebat gest, aby člověk  svau  nemocnost u p řj-  
mně »znal a cj.,1, al,y se před Bohem, gakožlo 
před Pánem a dárcem všeho dobrého pokon , 
třen toho liledage a žádage, co Bída chce, a tady 
swému nahljženj a swé y r t*  ta h o v í moenos» ■» 
prrelästtow al, kteréž gim neniležeg). 1« P‘ l 
činy nenpokogil se Pán t p ,  ahy b y l gen nekte- 

L k a  praného n d o W h o  *> 
srdcj semotam roztrausil, a nezanecha z

„ T ,r o 34, ***) I- Korint. 1 ,iP-J'il] % * * * )  1. Korint. 1, 24. f )  1. Forint. 1, 31.



vyp lývag jc] následek náhodě aneb uznán] svých  
uČedlnjkťu On byl pauhá pravda, čemuž učil, 
nebylo lidské učen] ; nýbrž gakž sám p ra v ] : 
Sstoupil gsem s nebe, ne abych č in il w ů li 
sw au, ale w iili toho, k terýž mne poslal, *) a 
gá sám od sebe gsem nem luvini: a le  ten, genz 
mne poslal, Otec, on m i přikázan j d a l, co­
bych pravvil, a co bych m lu w il. A zase: 
JVlé učenj nen jt mé, ale toho, k terýž mne po­
s la l. Gakož vykonal Pán úřad swého v y -  
slanstw] k lidem co neypí jsněgi: takt se musj 
také každý w nfiho věř]cj gegageho učen] v e r -  
nS drželi. A právě z takowých zálež] gemu pa- 
tř]c] zde společnost, Čili cjrkeiv, genž gest, gako 
věčná prawda, we svých  základech po všecky  
časy nezměnitedlná a podstatná vždycky gedna 
a táž zůstáwagjc].

Nebo gako Jež]š veškeré pokolenj lidské 
m ilo va l: takt se magj také všickrií k  milován] 
Boha, k milován] geho a sebe vespolek spo- 
g ili; aby někdy gedno byli s njm , gakož i on 
gedno gest s Otcem, kterýž v  nebesjch gest. 
Protož ustanovil Pán za znamenj, dle něhožby 
geho prav] ucedlnjci poznáni býti mohli lá ­
sku. Gsaut tedy audové geho cjrkw e s n]m i 
mezi sebau vespolek na sebe aučinkugjce co ži­
v é  tělo se svau  lilavau co neyaužegi spogeuj, 
Z té přjčiny napomjná apoštol P avel věřjcjch  v

* )  J a n  6 , 3 8 .  * * )  J a u  1 2 ,  4 9 .  * * * )  J a n  7 ,  1 6 .



íijmS prebýwagjcjch: cíly ne v jc e  sm yslili než 
slušj sm ysliti, ale a ly  sm yslili k střjdm osti, a  
tak, gakž gednomu každému Buh udělil m jru  
w jry . Něho, gakž w  gednom těle mnohé au- 
dy máme, ale nem agj v š ic k n i audowé gedno- 
stegného d j la :  tak t mnozj gedno tělo gsme v  
K ristu , a o b zv láU n ě  gedni druhých audow ét 
M agjce -pak obdarow ánj rozd jln á , -pocllé m i­
losti, kteráž dána gest nám . *) Gest« díitldi- 
wčgi nabjzj týž apoštol gintle k aučinliwé lásce 
řk a : P raw d u  cinjce, v  lásce rosím e v š e l i ­
k terak  v  toho, kterýž gest h la v a , K ris tu s ; z 
kteréhož wšecko tělo spogené a swázane. po 
ivšech klaubjch přisluhow ánj, podlé -pňsobenj 
w  m jru  gedňoho každého audu, rozm noženj 
těla. cin j k w zd ě lán j suvemu w  lásce.* Pi o 
to borlj apoštol proti Korintským we zbory se dě- 
ljcjm : Kdo gest Apollo, a kdo P a v e l ? táže se, a 
otlpowjdá Jined zase : S luželn jci toho, ge-  
muž gste u v ě ř i l i ,  a gakž gednomu každému 
dal P án, Protož an i ten, kdož štěpuge, gest 
něco, an i ten, kdož za lévá-, a le Bůh, k terýž  
zrňst d á v á . BoŽj zagísté pomócnjci gsme; 
w y  pak Bož) ro lj  gste, BoŽj sfdw enj gste. ***) 
Gakáí to powzbuzOwánj k pokořowánj se pred  
Bobem, a gnk patrné wyobrazenj geslit to, že 
cjrkew Bož) a naše aučastenstw j na nj ’wlastne gen

* )  Kjin. 12, 3 — 6. **) Efez- 4, 15 —  16* ***)

K o rin t . 3 ? 4 .  6 .  7. 9 .

Časopis p. Katol. Ducli. III*



skutek Neywyššjho gest. Neují možno, abychom 
co rozumně přeraeyšlegjcj krestane onu pravdu  
neuznali a nepochopili, že sobě připsali nesmj- 
me, zač genom Bohu a Spasiteli sw»>nu děkova­
li přislu.šj.

Kdo atšale tuto důležitau prawdu gešte ne- 
nahljžj, uber se w  myšlénkách na horu Golgota, 
pozorug ukřižovaného Ježjše, a poslyš geho v j -  
tězslwj zwěstugjcj zwolánj : D okonáno gestl 
Hle, umjrá potupený, od svého národu zavrže­
ný, u přjtomnosti nesčjslného zástupu lidstva, 
mučedlnickau smrtj co něgaky zločinec bez po­
moci; — ten, genž co Spasitel, co W ysvo b o d i-  
tel lidstva od židů i pohanů všad y poznán a 
vy zn á vá n  býti má, a gemuž se všickni klaněti 
magj. Ježjš po těch několik let svého učitel­
ského úřadu procházege veškeru kraginu, po - 
čna od. Galilee až do Jerusalema, všady clobře Či­
n i l  a  zázrak y wykouaivcil, a skrze to mnohé 
lid i zjskal. Máge mezi nimi učedlnjky, v y v o ­
lil z nich bedlivě dvanáct, aby pak ge co z v ě ­
stovatele královstw j Božjho do veškerého s v ě ­
ta vy s la l. A eyhle, od těchto byl, vygmauce 
gediného, při svém  zagetj nagediiau opuštěn, od 
gednoho pak dokonce zrazen a do rukau nepřá­
telských vydán . I tenkrát, když s povolenjm  
řjmského vladaře geho m rtvé tělo s křjže sňato 
bylo, a on zase z hrobu ž iv y  povstal, bylit 
gsau geho učedlnjci, obávagjce se židů, tak udu­
šeni, že se v e  svém  přjbylku velm i bedlivé u­



zamkli. Nechcit ani obšjrne píipomjnati p rw -  
n]ho z těchto apoštolů, génž nepochybně pro 
swau vícekrát prokázanau srdnatost S k a ln j-  
kem •*) slaní, a předce gistil, prolďjnage se, **) 
že ho nezná. Což se mohlo od takowýchto mu­
žů očekáwati? Gaké prospěchy w  hlásán] a ro z -  
šiřow n] králowstw] Bož]ho? ■— Zdalot sé, ze. 
se smrt] Jež]šowau i geho předsevrzet] zrušené 
«rest. Iídožby se toho byl nadál, že \v pade­
sáti dnech \v hlawnjm městě židowském při slá- 
wen] le tn ic , práwě onen bogácný učedln]k s o -  
statnjmi gedenácti povstane a weřegně v o la li  
bude : M u íj IsraeU tj, slyšte slnwa ta to  : Jczj- 
še Nazaretského . . . .  z uložené ra d y  a před. 
zivMen j  Božjho iv nice maše w zdanéhó w zaw - 
Še, a skrze ruce pohanu nkřižowáwše, zciivraí- 
d ili gste, toho Bůh w zk řjs il, w ysw obod iw ho  
ze sm rti . . .  čehož m y vvšicknisvvědkotvé gsine. 
Protož p raw ie j Božj gsa pow ýšen, a tvzaw  ža­
sl jben j Ducha suaiého od Otce, w y li l  toho, 
kteréhož w id jte  a  slyšjte . . —  iro to ž  wěziž 
gisté  vušecken dům Jsrae lský, le t gest Bůh i 
Pánem  ho učinil, i K ristem  toho Jcžjše, kte­
réhož gste vvy nkřižovva li! Ctauce př]běh 
galc Duch swatý apoštolům udělen byl s pozor­
nost], a rozwážiwše, gaké následky lo mělo, mu-

*) Petr, dle řeřlíay JtetQog, netQCt skála. Mat. 1 6 , 1 7  1 8 .
**) Mar. 1 4 , 7 Í .  ***) Skutk. ap o st. 2 ,  2 2 .  2 3 .  2 4 .  3~ .

3 3 .  a 3 6 .
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sjrne uznati, žetto gen skutek Božj byl. G akži- 
•wě musil tuto prawdu Petrpoznati, upamatowaw 
se, co se před sedmi nedělmi stalo ! Gako druh­
dy prolilásiw w  kraginách Cesaree Filipowy : Ty 
gsi Kristus-, Syn  Boha žiwéhu, zaslechl a upa- 
matowáo by l :  Tělo a krew  nezgewilo to lě  to­
ho, *) takt musil i nynj uznati, což i weřegně w y -  
znal, že genom Duch swatý skrze něho takowé 
diwy činj. Křéstanstwj nenj teily lidsky skutek, 
ale skutek božj, skutek Páně, k terýžto  P án  u- 
činěn gest nám  m audrost od Boha i sprawe- 
dlnost, i poswěcenj, i  spasenj. *•) Dwanácte- 
ro apoštolů, a obzwláštně Petr musil prwé swé 
nemocnosti a křehkosti zkusiti, aby pak s osta- 
tnjmi íowaryši swými nabyw s hury takowé po­
sily, uznal a cjtil, že dle wygádřenj sw .P aw la  
(ren Božj pomocnjci, gen Božj nastrogow é gsau, 
a že to tedy swým zásluhám přičjsti nesměgj, 
kdvž k n e y  wznešeněgšjmu powolánj wywoleni by­
l i/  Gale důtkliwě dáwal gím Pán na gewo, že 
mu gegich křehkost a nemocnost známa gest. 
Proto gim, wěčeře s nimi naposledy, předpo­
v ě d ě l: W sickni polwrSjte se nade m nau této 
noci. ***) Obzwláštně pak gindy tak zmužilému 
a nynj mnoho slibugjcjmu Petrowi ře k l: T y dnes 
této noci, prtvé než kohaut po d w ak rá te  za- 
zpjw á, t ř ik rá t  mne zapřeš'.****) A co nás ny-

* )  M at. 1 6 ,  1 6  a 1 7 .  * * )  I .  K o rin t . 1 , 3 0 .  * * * )  M ar.
14, 2 7 .  * * * * )  M ar . 1 4 ,  3 0 .



nj čtaucj aneb poslauchagjcj k diven) přiwádj, 
gestit ono swědectwj' osvíceného proroka Eozj- 
ho, na něž se zde Pán takořka odwolawal, a kte­
réž po šest set let ustawičně w  židovských ško­
lách čjtáno býwalo, zněgjcj takto: Om eči,wzbud  
se na p astýře  mého, a na  muže, genž se mne 
p řid rž j, p ra w j Hospodin zástupů: bj pastýře, 
a rozprchnou se owce.*) — Dokud swatj a -  
poštolé žiwi byli, nezapomjnali na vyřčen] Pá­
ně: B e z e  mne nic nemůžete u č in iti. * * ) —  Ne 
vvy gste mne w y w o lili, ale gá gsem w as w y- 
tvolil.. ***) K dyž učinjte wšecko, což tvam  
přikázáno, rcete : Služebnjci neužitečn] gsme, 
což gsme p ow in n i učin iti, učin ili gsme. ) 
Týkala-li se takowá připomjnánj Petra, Jana a o -  
bau Jakubu, aby swých zásluh přjliš'necenili: gak 
mnohem wjce nás se týkati musegj ? — Nemoc­
ný swau churawost cjt)cj a uznáwag]cj musil o -  
všem  k truchliwému poznán] pngýli 5 a ê PraWt; 
takové poznánj vzbuzuge ho k nám, aby po u -  
zdravenj a pomoci bažil. Takt gest to i s po- 
naučowánjm Páně, pokud člověku wmtrnj oko 
ku poznán] geho bjdy otwjra, že si bez wyššjho 
přispenj sám pomoci a se vysvo b o d iti nemuze. 
Tjm potěšitedluěgš] musj proň ugištěnj Pane by­
li, že hledá-li upřjmnS, pomoci a wysvobozenj 
nalezne: Proste a budet tvám dáno, h ledeytea

+) Zachar. 13, 7 . **) Jan 15,5. ***) Jan 15,16- ****) 
17, 10 .



naleznete, tlucte a budet tvárn otew řjno. *) 
Agínde:  Z ačkoli p ro šiti budete Otce we gmé- 
nu mém, tot uČinjm. **) O, gaké útěchy mu- 
sjme z geho slow nabyti ! Syn  clnvveka přišel, 
aby hledal a spasil, což bylo zahynu lo .***) — 
fíebřjk, gegž arciotec Jákob we snách na zemi 
stogjcj widěl, gehož wr.ch až nebe se dotýkal, *#**) 
gestit owšem wýborný obraz, gak lehce angele 
Božj s nebe na zeni sstupowati, a odtud zase zhů- 
ru k nebesům wsťupówati mohau: ale skrze hřjch 
gak na duši tak i na těle porušeného Člowěka až 
k nebesům, až k Bohu powýšili, k tomu bez­
pečného základu třeba gestit, kterýž zde K r i­
stus opustiw lůno swého Otce nebeského, co 
člowěk skrze swau ponjženost, přjklad, utrpenj 
a smrt položil. Iířestaíi weden gest ku pozná- 
nj swé bjdy a w iny, k upřjmné ljtosti, k po­
koře a důwěrnosti w  Boha a swého Spasitele. 
Dle toho řjdj se také katolická cjrkew, gegj duch 
gest duch pokory, kterýž ze wšech gegich mo­
dliteb a náboženských gednánj wyswitá. Do- 
prowoďiue u př. kněze k wykonáwánj každo- 
dennj oběti mše swaté k oltáři. Neyprwé sstaU- 
pj dolů před oltářnj stupně, wyznáwá Boha, 
geho swatým a wšem přítomným swau wimx, 
prohlaíngé se za hřjšnjka a bige se po třikráte 
w prsy swé. Pak prosj swaté Božj a wšecky

* )  L u k . 1 1 , 9 . '* * ) J a u  1 4 ,  13  a 1 4 .  * * * )  L u k . 1 9 , 1 0 .
* * * * )  I .  M o gz . 2 8 ,  1 2 .



přjtomné, aby se v e  svýoh modlitbách za ne-
lio u Boha přim luvili. Poněwadž cjrlcev k 
pravému smeyšlenj v z b u z u je , gak poučugjcj 
aest tento přjklad pokory a ljtosti pro veškeré  
shromážděn)?! Gak spolu i pohnutedlný, po- 
vážjm e-li, žes takovým  wyznávánjm svého pro­
viněn], s takovým  skraušeným tepánjm se v  pr­
sy své , s takovau prosbau za přjm luvu sv á ­
tých a přjtomného zástupu, také swatj biskupo­
v é  Ambrož a Augustin, pak řečtj sv . biskupo­
v é  B asiU uswelký a Řehoř Nazianský, též sv á ­
tý  kardinál a arcibiskup K are l Boromegský, a 
sv . biskup F rantišek  Saleský, gakož i swatj 
kněžj F ilip  z Nori, a F ran tišek  z Pauly před 
wjce giž sty lety na stupnjch olláinjch sláwali.

„Co ? to činjwali tak wznešenj, tak zaslau- 
žilj, 'svatj mužové ■?“ namjtne snad někdo. — 
I čjmž pak se může Člověk při v š j swe ctnosti 
wychlaubati? W ždyt gest to Bůh, gemuž za v š e ­
cko děkowati musj, cožkoliw na sobě má dobré­
ho. Nuže, což pak gsme, čjm pak oplývám e, 
gežtobychom od něho nebyli obdrželi ? Aneb 
kdo prw é dal gemu, a bude mu odplaceno ?*) 
Bytby naše ctnost sebe čistšj a dokonalegsj by­
la, musjme se i pak s vděČnau pokorau v y -  
znati: Bůh zagisl.é gest, kterýž ipůsobj w  nás 
i  chtenj, i dokonánj. '**) —  Gemu přináležj 
všecka čest, sláva a djky !

*) Kjm. 11, 35. **) k Filip- 2> 13*



f  Proto wšak nemá se nikdo opowážiti lehko­
myslně twrditi : ,,Když Bůh i chtěn] i dokona­
li) působj, tedy také we mně; a co se mne do­
tyce, nemám nic wjče co činili.“ Gaká by to 
byla opowážliwost! Zřegrně prawj to člowěku 
geho wědom], že'může něco chtjti, a totéž in e -  
chtjti, že nenj pauhý wš] wůle prázdný strog, a 
že to, co newyhnutedlnost působ], lidská zásluha 
nen]. Ctnost se w bogi a w  odporowánj proti 
zlému dokazuge. Pak zasluhuge teprw člowělc 
wážnost a odměnu, když zlé činili moha, předce 
nečin], ačkoli drážděn a lákán byl. Nesmyslné 
bylotby cos takowého mysliti, že strog wšj wů­
le prázdný, obraz Bož] na sobě nese. Křestan- 
stw] nás tomu učj, že přigde někdy Pán lid] 
saudit. I  půgdau ti, k teřjž  dobré w eci č in i­
li ,  n a  w zkřjSenj í iw o ta :  ale, kteřjž zlé weci 
č in ili, na  wzkřjSenj saudu. *) Gak by mohlo 
plněn] dobrého za zásluhu, zlého pak za pro- 
winěnj někomu počjtáno býti, kdyby, žádné wů­
le nemage, činili musil, k čemu geg tělesná po­
třeba láká ? Ten, kterýž člowěka, geho duši i 
tělo stw ořil, kterýž potřeby geho těla i duše, 
ale spolu i gegichschopnosti a moci zná, nemů­
že od něho nikterak žádali, coby dokázali w  sta- 
wu nebyl. Welmi nepráwě geduagj onino, ge­
sto se, žádostem swým uzdu pauštěg]ce, přemlau- 
wagj) že gim swých náružiwostj potlačili ne­

* )  Ja n . ň , “29 .



možné gest. Takových zahanbuge staré, ale pa 
pravdě upř]mně zpytugjcj pohanstw]. T akových  
zahanbugj S o k ra to vé , T laton i, E ylk te ti, * a 
učen] Stoikň. —  Tito gen přirozeným světlem  
rozumu vedeni byvše , měli provozován) ctno­
sti a povinnosti netoliko za přiměřene .hdske 
přirozenosti; nýbrž i za zw lúft m ilow án j ho­
dni, a proto žádali, aby byla ctnost pro gegj 
vnitřn í výtečnost a krásu beze v S j gine odpla­
ty milována a provozována. **) Než, kdoby 
tak nestydatě myslili, tak nerozváženě se v y -  
gádřiti chtěl, dal by na gevo, že geStS po milo 
sti Bož] nebažil, a tedy sám vinen  gest, když 
v  něm Bulí ani chtěn] ani dokonánj nepůsob). 
A předce gsau lid é , gesto by se rádi přemlu­
v i l i  že Bůh všecko pro člověka, beze všeho  
přiciuovánj geho učinj, -  ten, kterýž swého 
vlastního, spravedlivého, nevinného Syna, b o ­
ha, gako sám gest, n e lito va v  k neybolestněg- 
šimu a neypolupněgšjmu usmrcen) vy d a l Drž­
me se v  tom výborného přjkladu velikeho a -  
poštola národů, kterýž neyhlubšj pokoru na ge­
v o  dávage spolu swé povinnosti verne plni .
rišct o sob« takto: Gi  gum  * “ v°; 
Ita li, kterýž negse m ho dm slauU afoUol.

*)  Qníie 8i o cu lis  ce rn ere iu r, m ira lu le s  an io tes ( u t a i t P l a '  )

ex c ita re t  su i. C ic . de O ffic . I .  c . 5 .  A fr ik a -
**) T u is  te  il le c eb r is  —  V o la  S c ip io  k  ro ladsjm u 

nu ip sa  'virtus trahat, n on  -verum d e c u s ; q u id  de te  a lu  
quam ur, ip s i v id eau t. C ic . So m n . S c ip . c . 7 .



■proto že gsem se protivuil c jrk w i Bozj. ' Ale 
m ilostj Bozj gsem to, což gsem, a m ilost ge- 
ho w e mne darem ná nebyla, ale hogněgi než 
oni (gin] apoštolé) w šickni p racow al gsem. A 
wSak ne g á ,a le  m ilost Božj sem n au .*) K  če­
mu by byl dal Pán také předpisy a rozkazy, 
kdybychom pro swé spasenj sami nic wjce čini- 
ti ne musili? Proč dáwal onu wystrahu: Ne kaž­
dý kdož mi ř jk á  Pane, Pane, rvegde do krá- 
lo w stw j nebeského; ale ten, kdož čin j w u li  
Otce mého, kterýž w  nébesjch gest?**) Po o- 
wocjch gegich poznáte ge. ***) A gakby byl 
mohl ř jc i : K rá lo w stw j nebeské n á silj t rp j  ? " 1 v '") 
Proč wolal k tehdegšjm lidem, ano i k nám wšem : 
Pogďtež ke m ně w šickni, kteřjž pracugete a 
obtjženi gste, a gá w ás občcrstwjm . . . ,  a  n a ­
leznete odpočinutj dušem sw ým . f )  — Clo- 
wěk mas) tedy odpočinut j a občerstwenj od Pá­
na žádati, mnsj žádali od Boha w u li k činěn] 
dobrého, a sjlu, aby gi také wyplniti mohl. Ga- 
ko onen žebrawý slepec u Jericha musjmet i my 
wolati : Synu  D aw idiuv, smilug se nad n á -  
m i!  W e wěcech wěčnosti a swého spasen] se tý -  
kagjcjch, gak slepý a chudý gestit člowěk! Iíýž 
pak by každý swau bjdu galco onen slepec cjtil! 
Synowé swěta spěchag) okolo nas, gako onen 
Pána předcházegjc] zástup, osupugjce snad se



dokonce na nás.bíilngjcj, gako onino w zástnpu, 
„by nás k mlčenj přinutili. Ale gakfí to pohnu- 
ledlné wyobrazenj tagiiýcb cest Panes I “ l*
níibližowal se wždy »¡ce  a w)ce k beiog,c|.nn, 
a zaslechnuw wolinj geho, pozastaw.l se t> e 
pec byl na porncenj gebo k nSmn , > » * » ,  a 
tni se lio Pán tázal: Co cbceí a t « * " « • » £  
Pane, a t w id jm  J odpowěděl onen. -  i  ro h *  
dni, w jr a  tw á  té  u z d ra w ila ■ *) ,

Potud gsme se, což aučel tohoto pogedna- 
nj byl, přesvědčili, že -předpisové swateho fc- 
wangelium w yp ln ited ln i gsau, a že prostred- 
kowé, kteřj se nim k našemu poswěcen) w cjr-
kw iB ožj poskytugj, bez U d an ých  následku zu-
sta ti nem ohau. Tjm wšalc gest spolu dokázá­
no, že se w  této cjrkwi wždycky také swat] na­
cházeli, geStS nacházegj, ano i budaucne nachá- 

' zetibudau. Nynj geStS třeba wyswetbti, gakyu- 
žitek katolická cjrkew z přjkladu těchto swaiyc 
Božích wěřjcjm wyzjskati snažj se, a tol im e 
obsahem náďcdugjcjch listů w tomto pogednanj.

Cirkew Božj m iiuge a důw ěřj se w  toho, 
gemuž Otec w šelikau  moc dal, w  toho —  ̂ ^ e ryz  
od Boha w yše l a k Bohu se opět naw ratd , ) 
m iiuge a důw řřj se w  toho d o b r é h o  pastýře , k te ­
rý ž  sw ů - žiwot dal za owce sw é,*> ’0  k t e r ý ž e  
be samého za nS obětow al, ab y  i  ony posw ece-

j -  i 3 , 3 . ^ o, í í .



ny byly w  prawdě, *) kterýž gest cesta a -praw- 
da i živuot: ##) a uznáwagjc w pokoře swau 
nemocnost bez něho, kogj se blahodegnau nade- 
gj, pouěwadž gj sljbil, že s nj ustawiČně bude až 
do skonánj swěta, aby gj wždycky ku pomoci 
přispjwal. Před tjmto putvodem, zakladate­
lem adokonaivatelem  w jry a swého poswěcenj 
obcuge cjrlcew Božj w  ustawičnem pohljženj na 
něho, totiž Jeijše K ris ta , gakožto na hlawu swau, 
kterýž gest počátek, prworozený z mrtwych, w 
němž wšecka plnost (Božských wlastuostj) pře-
býwá, aby smjřil s sebau wšecko. ...) ’W ge~
ho swětle začjaá den i slcončuge, geho swetlo o- 
swěcuge gj temnosti noci, s njm zacjuá rok i do- 
konáwá, s njm se objrá každodenně. W ždyt 
pak gest on ten sw a tý  svvatýcli, proto dáwá 
také genom on základ k rozdělen) cjrkewnjho 

roku. —
W  tomto přjtomném na duši i na těle po­

rušeném stawu nenacházel se — gak wjme 
půwodně člowěk. Newinny, čisty, co obraz Bo­
žj, wyšel w  rági z wšemohaucjch rukau stwoři- 
telow ých; ale užjwaw swé swobody k zlému, 
neposlušen byw  Boha, uwrhl se dle těla i duše 
w  neywětšj bjdu. Ale hned Adamowi bylo w y -  
swobozenj milostiwě zwěstowáno, a od toho ča­
su ocekáwán byl Spasitel. Toto potešitedlne

*) Jan 17, 19. **) Jau U , 6. ***) k Kol. 1 .18  -  20.



přislíbeni opakoval' Bůh v  čase -wjcekrat, galco 
u př Abrahamovi, Jakobovi, Mogž]šovi, Da­
v id o v i, a pak ostatním Udem skrz proroky. C ty-  
ry tisíce let uplynulo v  takovém  očekáván], 
nežli skutečně onen připověděný Emmanuel, 
Buh a spolu člowek přišel. Geho pr]behy a 
skutky, geho utrpěn], smrt a vzkříšen] b yly  ot­
cům vž d y  zřetedlněgi a určitěgi předpovídaný. 
Wědélot se v jce  set let napřed, kdy a kde se 
národ], kdy a gak umře. Na to dlauhotrvag]C, 
taužen] po Messiáši okazuge q rk e v  v  advente 
(příští Páně), s kterýmž svů g  rok zaqna. w a  
nocjch, a na den zgew enjP áne,*) cožobyceg- 
ne dnem svátých tř] králů gmenugeme, slav] ge­
ho narozen] -  pak geho pacholetstv] v  tak 
nazvaném postě čtyřidcetidenn] pust Pane na 
panšti, geho utrpěn] a smrt. O wehkenoci s a- 
•m aelio vzkřjSen] a čtyřidcetidenn] zde na ze­
mi widitedlné prodlen], až pak u př]tomnostx 
svých  učedln]ků na nebesa vstaupil, což zase 
n a n e le  wstaupenjm  P án ě slnge. Padesátého 
dne po velikonoci (n e r r^ o g v )  ^lav] hod Bozj 
sw atodušnj, památku seslán] Ducha svátého, aa 
pak konečně s upamatovánim na pří«l] Pane, k 
saudu ročn] běh zav]rá. Bůh a Kristus gest cjr-

*) P a ^ t k T Í  wen) :

xvě'šj s l a W n o s , j  ^ au ° c e , ^ t o  p ro to  ^  ^

*  *e Bůh •widitedlný oKáeal, P«P0-

mjuáme.



kwi wšjm we všem , gakž to i každému v  smey- 
šlenj i gednánj býti má; tak v y z n á vá  Pána a 
zwěstuge ho, dokawádž nepřigde. Kdožkoli se 
wěrně cjrkevn]ch pobožnost) drž], i oni ut nemů­
že Buh a Kristus, tomut nemůže gelio ustanowe- 
nj, powinnosti a wyhljdka do lepsjho života po 
smrti, gakož i trest za spáchané neprav osli ne- 
povědom ý zůstati. Cjrkew užjwa neděl a svát­
ků Páně k tomu, aby wěřjcj k pamatovánj na 
Boha a Spasitele povzbudila ; p ř i t om wšak ge 
také slaskawau starostlivost] na množstwj před­
chůdců w křestanské v jř e  a obcowan] pamatu- 
ge. Ona v j  dobře, gak mocné dobré přjklady 
n a  lidské srdce aučinkugj, a  že takových mno­
hem v jc e  bylo, nežli gediný Augustin, kteřjž v e  
svých  vnitřnostech ten hlas zaslechli: M o h li- li  
to tito  aneb onino, p roč bys nemohl i t y ? * )  
Aby tedy člověka lc ocištěnj se od hřjchu geště 
v jc e  povzbudila, a k lásce i k dobrým skut­
kům při «vnadila, poznamenala každý den v  roce 
gménem některé Bohu zasvěcené duše, a v y -  
zdwihla mnohé ztě< hto dnů památných za v š e ­
obecné. Gako u př. den svátých apoštolů Pe­
tra a P a v la ; aneb také za zvláštnj svátky, gako 
u př. dny patronů gednotliwých kragin. Gak 
občerstvugjcj musegj přjklady sv á tý c h , gež nám 
cjrkev představuge, pro bohabogné duše byli,

* )  T u  a p n  p o ter is , quod  is t i e t istae  ? C oufess. V III . c .  1 1 .  
u .  3 .



kdežto gegich počet tak v e lik ý  gest, a ti, od 
nichž nám dány byly, k  nám náíežegj, a co au- 
tlowé téhož těla, kteréhož hlawa Iiristns gest, na 
nás geště ustavičně v  lásce aučinkugj, dokud ge- 
dno nebudem s Pánem, g&kož i on gedno gest

s Otcem.
Takét zasluhuge krásný pud uctivosti a 

wážnosti, gež člověk k sobě podobným, a sice 
k gegich přednostem a zásluhám mjwa, pováže  
nj našeho. M ělatbýse cjrkew Božj od staro­
bylého pohanstvj v  tom nechat zahanbiti ? To 
giž dáwalo swau vážnost a lásku k výtečným  
lidem wšeligalt na gevo, ano snažilo se i po ge­
gich smrti památku na ně buď rozličnými spisy, 
aneb sochami potom stvu zanechati. I cjrkew  
Božj pamatugě na dokonalé wěřjcj, a zvěčiiuge 
památku na ně skrze obrazy, sochy, oltáře, k á ­
ply a kostely gegich gména nosjcj. Tot má člo­
věka pohlednuwšjho na tato památná znamení k  
zmužilosti a důvěrnosti w  Boha pohnauti. Cjr­
kew Božj kořj se Bobu, djky neyhlubšj u c tivo ­
sti mu vzdáwagjc, že mdlým lidem takové s,- 
ly srdnatosti a stálosti popřjti ráčil. Když ta­
ké na oltářjch svátých swjce rozžaty byvag], 
náleží to Bohu. K  němu vstupuge bbowonny 
dým kadidla, k němu wznášegj se chvalozpěvy

nábožného zástupu.
Giž v  pohanské starožitnosti bylitgsau mu­

drcové*), kteí-j za prospěšné to uzn&vagjce br-

*) Epikur a Seneka.



5 J 6  P o g e d n á n j

clem radili, aby sobě z minulosti něgakého do­
konalého Člověka zamilovali, a skrze to usta­
vičně před očima ho magjce, tak ž iv i byli a 
gednali, gako by toho očitým svědkem byl. 
Tak u př. radil geden v y v o l i t i  K atona, a zda­
li se tento komu přjliš p řjsn y , povolněgšjho 
Lčilia. *) Ale křestanstvj nepoukazuge na žá­
dného K atona  aneb Ttdlia, na žádného Sokra­
ta  neb E p am in on d a ; ale — na K ris ta , na 
toho, genž gest cesta a p ra w d a  i í iw o t, **) 
gakožto na přjklad našeho obcován]. Od člo­
věka, m á-li nevyzpytatedlné ohledy Božj v y -  
plniti, nemůže se méně žádati, nežli co Spasitel 
•wyřknul: Buďte z dok on alj, gako i Otec w  áš 
nebeský dokonalý gest..***) Aby však  se to­
ho nikdo nezhrozil, že se přjliš mnoho žáda,na- 
bjzj Pán, abychom se geho drželi, řka : Žádný 
n epřicházjkO tci, než skrze mne, **#*) to gest, 
skrze geho zřjzenj nacházegjcj se v  geho cjrlcvi. 
Ó gak mnoho př]kladů gest tato za v z o ry  k u — 
clěnj a následován] poskytnauti v  stavu , a to

* )  A liq u is  v ir bonus n o b is  e lig en d tis  e s t , ac sem per ante 
ocvilos h abendus, u t s ic  tauquam  i l lo  spectonte v ivam us, e t o - 
m iita  ta liq uam  i l lo  v iden te  facfrm uš. •*- O fe licem , qu i s ic  a l i-  
quem  ve re r i p o tes t, u t ad m em oriam  quo que e ju s  se com p o- 
uat at que o rd in e t . Q u i s ie  a liq u em  vereri p o test, c ito  e r it  ve - 
ren d u s. E lig e  ¡taq u e  C atonem , et si hic. v id e iu r  t ib i m itiium  
r ig id u s , e l ig e  rem iss io n s  an im i v irum  L ae liu m , e l ig e  eum , cu ­
jus t ib i p ía cu it  e t v ita  et o r a t io : et ip s iu s  an im um  ante se e -  
rens et vu ltu s , il iu m  sem per t ib i o stende, ve l custodém  ve l 
ex em p lu m . —• N isi ad regu la ra , p rava n on  co rrig es . S en ec . I X . C.

* * )  J a u  1 4 , 6 .  * * * )  M at. 5 ,  4 8 .  * * * * )  J a n  1 4 ,  6 .



sice bez rozdjlu národu, sta vru, rodu, w ě k u a  
pohlavj ! Každému gest v y v o li t i  svobodno, ne 
pak bud’ přjsnost Katonowu aneb p ovolnostL a-  
liowu.—  ale gak každému sjla udělena byla,tffry 
rostl w Sélikterak w  toho, kterýž gest h la w a , . 
Kristus. *) Gednotlivý, bez Krista, neuj žá­
dný aud něco: sám gest nepatrný, nestatečný, 
m rtv ý ; ale w spogenj s celkem púsobj s nad- 
pozemskau mocj, ačkoliv geště neukazalo se, 
co budeme.**) I neřekl-li sam Pan : G at gsem 
w in n ý  kmen, w y  ra to lesti?***) Což může ra­
tolest, utne-li se od kmene ? A co působj v  
spogenj s njm ? — W  modlitbě, k  njž nás Ván  
zawazuge, a ku kteréž nám i navrženj dal, gme- 
nugeme Boba Otcem; ale gen skrz něho a v  
něm můžeme sdětinskau důvěrnost] k němu v o  
la t i : Otče náš ! Poněvadž Rristus bez všeliké­
ho lidského zaslauženj, ne pro gednoho toliko, 
ale pro veškeré pokolenj lidské w tě li l  se, t r ­
pči a umřel, musjme všecky lidi m ilovali. U - 
znávám e-li Boha za Otce všech  lidj, tedy gest
i ten neybjdněgš) a neychudšj geho djtě, protož 
každý náš bratr, gegž slovem  i skutkem milo­
v a li  slušj. Nenávist a nepřátelstvj nemůže se 
v  srdce prawého křestana vkořen ili, bytby ta­
ké od giných saužen a utiskován byl. — Ačko- 
liw  pohanská starobylost znamenité činy a p ř j-

* )  k  E f e s .4 ,1 5 .  * * )  I . J a n  3 , 2 .  * * * ) J a n l 5 , 5 .
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ld ad y  výtečných mužů v e  svých  spisecli v y -  
čhwaluge, netýče se tolo obdivován] ani tak 
«egich ctnosti, gako spjš gegich díistogenstvj, 
kteréž k slávě- a k štěstj swé v lasti zastávali. 
Cesta k zásluze, cesta k nebesům bylat gen 
mužům otewřená, kteřjž neywyššj auřady za- 
stáwagjce znamenitě vyniknauti mohli. Wšickui 
zachowatelé, pomocnjci a zwelebitelé v la sti —  
prawj gakýs pamětihodný zlomek z oněch ča­
s ů _ magj sv á  vykázaná mjsta v  nehesjch, kdež
po všecku věčnost blaženosti zakaušegj. *) — 
Kdež zůstali ale ostatnj, gešto méně schopnostj 
magjce^ a ze sprostého rodu pocházegjce, bo-  
hatstvjm  neoplývali ? Kdež chudj, otroci a
gindy tak utiskané pohlavj žen sk é?-------

O p ř jv ě tiv é  k řestanstv j! tyt dokazugeš, žes 
dar od Otce nebeského pocházegjcj, kterýž pro 
všecko, což gen člověkem slnge, svému slunci 
v e lj  vzcházeli a déšt dává. Gale mnoho, ob- 
sahugicj gest smysl v  oněch slo v jch P án ě: Chu­
dým  Eivangeliion se zivéstuge! T e p rv Je -

S ed , quo s is , A fričane, a lac r io r  ad tu landam  rem pub licam  
s ic  habeto  : O m nibus qn i patria in  conservarin t, ad ju ve rin t, au x e - 
r in t , certum  esse in  coelo  ac idefinitum  lo cu m , tibi. b ea ti aevo 
Sem pilerno  fr iían tu r. N ih il est en im  p r in c ip  i i l l i  Deo —  ac- 
cep tiu s , quam  c o n c il ia  coetu sque hom inum  so c ia la , quae c iv i-  
tates a p p e lla m u r : hortm i recto res et conservatores, h in c  p ro - 
fec ti, hue re v e r lu n lu r . C ic . So m n . S c ip . c .3 .

* * )  mm/oi íver/yE/.LLovtca,. M at. 1 1 ,5 .  B y lo ť  to  g iž p íed  
7 0 0  le t y  skrze p ro ro ka Isa iáse p ředpow ěděno. 6 1 , 1 2 . S ro -  
w n e y  L u k . 4 , 1 8 .  evayyehCca-Dca cmíoxub/.í (M*



žjš okázal, co člowěka vznešeného činj, že ge- 
ho prawau cenu ani zevnitřnj okoličnosti, ani 
tělesné povahy urČiti nemohan, nýbrž gen du­
še w něm přebýwagjcj, kteráž gest obraz Božj, 
nesmrtedlná, neskončeného zdokonalen) a blaže- 
nosti schopná, a cenau celého swěta nahrazena 
Jjýti nemůže. #)

(D okončen} w  p ř jš t jm  sw a z k u .)

2. M a r i a  M a g d a l e n  s k á .

Od Viuocncia Zahradnjka, faráre  ZubrniCkého*

Ewangelium rnluvj o ženě kagjcj, o Marii Mag­
daleně, z kteréž Ježjš sedm ďáblů v y v r h l ,  a o 
Blarii, sestře Lazarově. Luk. \II, 37 —  50. cfr. 
Mat. XXVI, 7. Mar, XLY,3. JanXII, 3 . — Luk. 
VIII, 2. cfr. Mar. XVI, 9. etc.— Jan XI, 2. etc. Zda­
li to byly tři rozdjlné osoby, čili gedna toliko, 
Maria Magdalenská ? Mnozj ge pokládagj za tři 
od sebe se různjcj osoby, lc nimžto i sám K a l-  
met náležj. A však  cjrkew katolická ge má za 
gednu a tuž osobu, V  mešn) modlitbě na den 
Mařj Magdaleny, kagjcj onu ženu zřegmě nazj- 
wagjc sestrau Lazarovau. Tjmto gedinym du—

* )  M at. 1 6 ,  2 6 .



wodem, byt sic žádného giného k tomu nepři- 
staupilo, ig á  gediué toliko Marie přigjmám, Ma­
rie M agdalenské.

Mnohé ctné a zbožné ženy byly v  spole­
čenství Ježíšově, následugjce ho na cestách ge- 
ho a posluhugjce mu ze statků svých , k  tem 
náležela Joanna, b y v š j manželka Chusova, Su- 
sanna, Maria, přjbnzná Páně, a Salome, matka Ja­
kubova a Janova. Ale přednj aneyznameintegsj 
z nich gest nepochybné Mář) Magdalena. t - 
to přehorlivé m ilovnici Páně mnoho rozprav) 
svaté evangelium. Ježjš gj dal očilé direocy 
obzvlášlnj přjzně a milosti, gj se neydřjve po 
svém  z m rtvých vstánj zgevil, a kdebyt se 
koli hlásalo evangelium geho, tu i gi vý s lo vn ě  na 
zmínku bráli' poručil. Koho sám Ježjš nad gine 
wyznamenal, a kdo byl v  stavu, na Jež)si m)ti 
neyvětšj zaljbenj, a celau dušj ho m ilo va ti: tent 
tri sté neyvýš byl dokonalý, a věčnau gest o- 
zdobau pokolenj lidského. Tau přjčinau hod­
na gest Máí j Magdalena, bychom se gi lépe na­
učili znáti, a skaumali vlastnost a povahu du-

se «"0 • r
b Že náležela lc lidem možným a bohatým, o

tom nebuď pochybováno. W  Betami, kdežto 
Ježjš častým b ý v a l hostem, měla s bratrem La­
zarem a s Mar tau, sestrau svau  statek, a Lu­
káš gigmenuge mezi ženami, gešto gměnjmsvým  
Ježjše opatrovaly. Tak i gistě rod getd niko 
nebyl matný a ponjžený. N e b o ,  když umřel a



zar, bratr gegj, nmozj i z bljzkého Jerusaléma 
přišli by m r tw é m u  vzdali p o č e s t ,  gi pak a star 
Sj sestru gegj těšili. B y l a t  i nepochybně sličné 
twáři, pěkně urostlé postawy, a stkvěla se gac 
rozenau tak i strognau krásau. Ginákby se b y­
li nenalezli wilnj, po tělesné rozkoši baž]Cj lidé, 
oešto gi tak velice zavedli, že obecně gmjua
•D ®
byla za hřj.šnici.

P ři ženském pohlavj w  gediné zdrželivosti
a čistotě zahrnuty gsau všecky ctnosti. SlySj- 
xne-li, ani která na cti nenj zachovali a ctnosti 
poběhlá, na nic giného nepomnjme, leč na ne 
pravost Pilnosti a s m i lu j .  I Maria Magdale­
na vykročila  z kázně panenské, talc se oddavši 
neřádné rozkoši tělesné, že tegnj vystupkové  
gegj nezůstali v  skrytu. Mělit gi vůbec za o 
sobu tak nekázanau a spustlau, že pauhýni do- 
tknutím gegjm ctného muže mněli by ti poscvr  
něna, a pochybovali, b y  Ježjš b y l prorokem, 
poněvadž se m ravů gegjch nezdál býti povědom.

Že Maria Magdalenská lehko přivábena b y­
la k  neřádné milosti tělesné, pochopnot gest i • 
z toho, že byla ž ivé  mysli, výtečného ducha a 
srdce nad mjru tk livého. Tacjto lidé sî  oby- 
čegně v  ničem nepočjnagj prostředně, nybrz.vzdy 
daleko krácegj, leč v e  zlém leč v  dobrém. rc - 
ce gegich gest kyprá, bugná země, kteraz v š e ­
ho nese hognost, buď požitecnýcli (plodu, neb ge- 
dovátých bylin. Nenj d ivu , Že hned sedm mrz­
kých duchů sjdlilo v  těle Magdaleny, a nečisty v



duši gegj rozdtnychowali oheň, by za pohubne 
byla osjdlo mnohým.

Welikau byla hřjšnicj Maria Magdalenská, 
ale Ježjšem rychle gest učiněna welikau swatau. 
Takt wýborné gest srdce člowěka i po zkáze a 
porušenj lidské rodiny, a tak mocna a aučinliwa 
gest milost Božj, zet negednau ti, gešto byli z 
m jry zlj, tudjž 'učiněni gsau z m jry dobi j. Ga- 
kož mnoho měli podstaty a sjly k působenj zlé­
ho , tak obrátiwše se gednau na cestu prawau, 
mnoho měli statečnosti a moci k působenj do­
brého. Přigda Ježjš, wypudil z Magdaleny sedm 
zlých duchů, protknul a opogil gemné srdce, ge­
gj slowem swym, a z powěstné hřjšnice předlij 
učinil následownici a přjtelkyni swau. Znalí 
Božsky mistr wýbornost srdce gegjho, a že pře- 
stawši hřešili, začne býti osobou nade wšecky 
gine Iepšj a hodněgšj. Protož zbawiw gi ďábel- 
stwj i wšecky hřjchy gj odpustil.

Žádný hřjšnjk, byt se zdál gakkoli býti štast- 
nym, dobře se nemá. W  rozháralé, z brku swé- 
ho wyražené duši geho ustawičuý gest nepokog, 
ustawičné trapné swjránj. W ydalat se Magdale­
na tělesným rozkošem, a uzdu pustila žádo­
stem swym;  ale s newinnau panenskau i po­
klid wyšel z gegjho srdce. Neuašlat 11a dráze 
neprawosti, čehož strádala duše ge«j. Než, po- 
zuawši Ježjše, a od něho přigata gsauc na mi­
lost, nalezla mjr a pokog, a okusila útěchy ne­
beské. Protož celau dušj se k němu nachýlila,



„eyčislšj lc ne mu hořela láskau, agiží on sámge-
din všecko gj byl v e  všem . , _

Evangelium patero přjbčhů podava, v  který c 
Magdalena gedná, přeušlephtjlé srdce gegj se zra­
čí anebo Ježjš své  nad nj zaljbenj progevuge.

’ 1 Stoluge Ježjš v  domě Šim onově v  spo- 
lecenstvj mnohých. Tam Magdalenu lihne ge- 
dnák kagjcj, gednák milugjcj srdce. W eiegnt 
hřešila, veřegně chce ukázati, ze gest : giz zee a 
ginau. Svědomot gj, že u Simona Fanseove  
stolugj, krutj anelitostivj saudcové ginych. '']> 
že sám Šimon prohodili může slovo, kterýmž 
se zardj tv á ř  gegj, a gako omámena stane. A  
však  Ježjš tam gest, neyvyššj dobrodinec aney 
dražšj přítel gegj. Giž ničeho neváž], mqm se 
nerozpakuge. Chvátá v  obydlj Šimonovo, ne- 
sauc nádobu alabastr o van  vonného nardu, biz 
„est tu, kde sedj drahý pán gegj. Nenj gj mož­
ná ni slova prom luvili. Srdce hluboko tknuté 
zavjrá  usta. Tak gest pohnuta Magdalena v  
středu srdce, že nemůž mluwiti. Plačjc přistu­
puje lc Ježjši, polorně padá na zem, horkými 
slzami polévá drahé nohy svátého, a maže ge
libě vonjcjm nardem.

Gegj slzy, gegj pokorné na zem padnut] 
treoj celovánj noh Ježjšových a mazan], gich 
vonnau mastj neyvým luvněgšjt byli svěd k o vé
duše kagjcj, pohřjž.ené v  hlubokém horu y * 
la—lit p rv é  neyvetšj hřjšnicj, giž nyn) slzami 
svým i očistila duši svau. Nebylot mozna, bez



pohnut j srdce hleděli na obraz vděčnosti, poko­
ry, Ijtosti, úcty a lásky gegj k božskému učiteli. 
Toliko Fariseowé při tom nic n e c jtili,----- -F a ­
riseowé. Což ge na výso st mělo těšili, na v ý ­
sost girn hněwno bylo. Neywýborněgšjt skutek 
v  slepotě a pýše sv é  pokládali za ve lik é  po- 
horšenj. Pochyboval Šimon, by Ježjš opravdo­
v ý m  byl prorokem od Boha poslaným, poně­
vadž se dotykati nechal od ženy, ženy hřjšnice.

I nelibě to nesl Ježjš, že stolugjcj Fariseo- 
v é  neznamenali neobyčegné výbornosti srdce 
Mářj Magdalenské, a za zlé gj vykládali p&trnau 
ctnost. Protož se neobycegným způsobem ugal 
ta» tk livé , dobré duše, a bránil gi před neváž­
nými tupiteli. Ukázalí Š im o n o v i, že se ta, 
kterauž on má za tak špatnau a potupnau, ušlech- 
tilegi k němu zachovala, nežli 011 sám. „Mno­
hot,“ vece gemu, „mnohot gj bylo odpuštěno, 
protož i mnoho miluge.“ Tudjž pak, přjwěti- 
v e  se obra ti w  k Magdaleně, to, čjmž gi nepo­
chybně giž gednau byl ugistil, opětoval řka : 
Odpuštěnit gsau tobě hřjchowé. ťwogi. A když 
se tjm milostným slovem  všickni za stolem se- 
djej v e lm i horšili: mlče dal před nimi Magda­
leně předek, a cele ukogil srdce gegj, řk a : VFj- 
r a  tw a  te uzdvuw ila • gdiz w  pokogi. Luk.VII, 
36 — 50.

2. Když Ježjš v  Betanii gednau byl ho­
stem u Lazara a dwau sester geho : Mářj Magda­
lena opet dala 11a gevo  přemilostné srdce své .



Marta, plna gsauc radosti, že drahý Pan gest w  
p řjbytků  gegjni, všechnu na to vynaložila snaž­
nost, by ho dokonale uctila, Welmi se o to 
staragjc, b y  w dome gegjm v še  bylo po mysli 
jreho, tolik před se vza la  domácj služby, že sa- 
m agediná ku práci nestačila. Giuák si počjnala 
M agdalena, mladšj sestra gegj. Těšjt se velice, 
že opět má přjležitost, učiti se od Pána svého. 
Protož pokorně sedj u noh geho, pozorné a dy­
chtivě poslauchagjc řeči geho.

Nelibět to nese Marta, že se mladšj sestra 
vzd álili nechce Ježjše. Mlčj chvjlku, ale ko­
nečně se zahnevá na Marii, anobrž lc Ježjši se 
obrátjc d j: „Nic-li proti tomu nemáš, že Maria 
mne samu slaužiti nechává ? Rciž gj ty  sám, by  
mně pomohla.“ M iloval Ježjš Martu , nicméně 
Magdalena wjce se mu ljbila. M a rto , M arto , 
vece, tys p řjliš  peČliwa a s ta ro s i liw a ; gát n a  
m ále -přestáwám ; M a r ia  lepSj strán ku  sole  
obrala, a  té n ikoli nemá l ý t i  zbawena. Luk.

3 8 __42. Tak tedy Magdalena mysl měla
odtrženau od wěcj tělesných, a pozdwiženau k 
věcem nebeským. Ježjš sám gj dal to swědec- 
tv j ,  žet výtečného gest ducha, a spanilau myslj 
r o z k o š n ě g š je h  věcj chápe, nežli gsau ty, kteréž 
země poskytuge. Byla gednau hřjšnicj, ale nynj 
giž za nic pokládá libosti těla u přirownánj k po­
krmu duše ; nynj giž Bohu žige, pohřjžena gsauc 
\v poslauchánj slova geho.



3. Wxzme giž také, gak si počjnala Mařj 
Magdalena, když bratr gegj Lazar giž čtwrty deu 
odpocjwal w  němém hrobě, a Ježjš, přjtel gelio 
do Betanie přišel s učedlnjky swými. Marty 
bolest při smrti bratra zmileného silná byla a 
prudká, Magdalenina wšak srdečněgšj a hlubšj. 
Gako hluboké gsau wody tiché, tak hluboké gsau 
city těch, gešto tak gako Maria w dlauhem za­
myšlení sed], a gichžto bolesti gsau neme.

SlySj Marta, an Ježjš bljzko Betanie. X gele 
proti němu, a taužj mu neštěstj swoge, a kor- 
mutliwě d]: Kdybys ty, Pane, b y l zde: nebylt- 
by umřel bratr m ůg; ale wjm, žet i nynj Bůh 
učin j, oč ty geg požádáš. Těš] gi Ježjs, řka : 
VY stan éi b ra tr  tvuiig. Než Marta pro welilce 
hoře neznamená, že Jež jš  botow gest, nawratiti 
gj bratra žiwého. Prolož w ece : W j m t ,  že v s ta ­
ne bratr můg, ale teprw w poslednj den obec­
ného wzkřjšeuj. Tu gj Ježjš poukázal na bož­
ská u moc a důslognost swau, ona pak, učiniwši 
pěkné wyznánj, žet J e ž jš  gest Syn Boha a oblaži- 
tel swěta, upokogila se w srdci swém. A wšalc Ježjš 
Marii chce widěti, na Marii se ptá, po Marii taužj.

I odešla Marta, by zpráwu dala sestře o 
přjštj Ježjšowě, A wšalc tagně gj toliko řek la : 
Mistr «est zde a wolá telte. Při slowu tom ry ­
chle se wzchopj Maria, gakoby se rozpuklo žalne 
srdce gegj, a wyplakati se chtěla u hrobu bratro­
vna. W  náhlém wzchopenj swém po dlauhem 
mlčenj takowé pohnut j mysli dala na gewo, že wši-



ckni přjtomnj lidé k útrpnosti b y li pohnuti, a su j 
vy š li ven  z domu. Ale Maria ne ke hrobu Laza- 
rowu, nýbrž přjmo k Ježjši spěchá. On to gest, 
on gi dal vo latí. Přigdauc lc němu dj : „Ach, 
kdybys gen ty byl zde, nebýlby umřel bratr 
můg.“ W  tom se gj va lj horké slzy z o6j, ně­
muž dále m luviti, a na zem padá před m ilova­
ným Pánem svým . Hluboká bolest, kterauž w  
tu dobu znáti na sobě dala Maria, te byla v la s t­
nosti, že všickni, kteřjž gi doprovodili k Ježj— 
ši, dopláče se dali, a Ježjs sám v  duchu se zkor- 
mautil, a tudjž i zaplakal. An plakala Magda­
lena, hiemohlt se Ježj.š zdržeti od plače. Protož 
bez prodlenj pristaupiw ke hrobu, velikom oc- 
ným slovem  m rtvého Lazara v e n  v y v o la l,  a 
živého navrátil sestrám geho. Jan XI.

4 , Nedlauho potom sto loval Ježjš sučedlnjky 
svým i v  Betanii, v  domě Šimona, gegž uzdra­
v i l  od malomocenstvj geho. Lazar seděl za 
stolem, Marta posluhovala, Maria Magdalenska 
ale opět dala na gewo, galc velice ctj Ježjše, a 
gnk čisté a vraucné ho miluge. Co žádnému 
newstaupilo na mysl, to nalezlo a vykonalo rni- 
lugjcj srdce gegj. Nenadále přistaup] k Ježjšovi, 
lige mu z alabastrové nádoby předrahau mast 
na h lavu , a co gj zbylo, tjm maže nohy geno, 
a utjrá ge v la sy  svým i.

Weškeren dům naplněn gest vunj, stolugjcj 
pak nemalým podivenjm. Wšickni v id ě li sku­
tek Magdalenin, ale žádný nepoznal krasy a do-



dobroty geho. Mnohý mněl, že Maria snad nenj 
při zdravém  smyslu, a mnohý rozčjtal sám u 
sebe, coby toto neobyčegné mazánj mělo zname­
nat!. Wšickni pak na tom se snášeli, že to v y ­
lit] drahé masti ztráta gest a zbytečný náklad. 
Obzvláštně se ozva l lakomý Jidáš, h n ěv ivě  řk a : 
„Mohlat se tato mast prodati za tři sta peněz,' a
to se mohlo uděliti chudým.“

Skutek Magdalenin mnohem byl ušlechtilegšj, 
nežli se stolugjcj dom njvali. Pramen geho bylo 
srdce plné vděčnosti a čisté lásky. Marnýtbyl 
zámysl, že penjze na drahau mast vynaložene 
o b r á t i l i  se mohly na chudé. W  ědělat Maria, če­
hož snad žádný dobře nepovážil, vědělat, že 
drahý Pán gegj tudjž umře v  rukau katanů, a 
že g] snad nebude lze, pomazali m rtvého v o n -  
nau mastj. Protož živém u prokázati chtěla čest, 
kteréžby pak mrtvému prokázati nemohla. Ne­
malá se g] tedy stala k řivd a , že nelaskavě b y ­
lo sauzeno, což ona z lásky a výborným  úmy­
slem učinila. Protož se ugal Ježjš uražene cti 
geir], a kterau se všickni opovážili haneti, tu 
nade všecky v y c h v á lil. Proti’ obyčegi svému 
důtklivěgi dom luvil uČedlnjkům sv ý m , řka: 
P ro č  to za zlé máte této žene? D obrýt zagi- 
sté skutek učin ila  nade m nau. Chudé w ždy  
m áte kol sebe, mne ale nebudete w ždy m jti. 
T au  n a  tělo  mé w y lita u  m astj ku -pohřbu sivé­
mu gsem byl pom azán. Protož, kdekoli h lá ­
sáno bude ewangelium  moge, na  pam atku ge-



, j  t a t í  i to yyrawiti M ie te , coí ona » » ■  
M a t .X X V I,6 — 13.  M a r .X I V ,3 - 9 .  JanXII, 3 .
0  kom v  talcowáto slova m luvil Jezjs, neo 
mylný zpytatel srclcj.a hlasatel maudrosti bož­
s k é :  tent gistě měl přéšlechetnau mysl, a srdce
nad obyčeg vzdělané a dobré.

5 Nikohot Ježjš opět i o p ě t  t a k  nepochvá­
lil o-ako Mářj Magdalenu. Pro neobyčegnau 
ctnost geg] i také n e o b y c e g n é  g j dal znamenj p ř j-  
zně a náchylnosti. V ítězoslavně z hrobu na 
světlo  vyšed , g] se neydřjve ukázal. A vsak
1 při tomto zgevenj vzkřjáeného Pana sy e  o 
Maria Magdalena předobrau, milostnau dus) se

býti ukázala. ,f
Bylat getlna z těch dobrých, ixtrpnych žen,

«reSto plačíc stály pod křjžem Ježjšovým . S vě d ­
kyni byla, an tělo geho složeno bylo s křjže, a 
„ešeno do hrobu. Posadila se naproti hrobu, 
bolestně hled je na drahé tělo, až ve lik ý  kámen 
přivalen  byl ke dveřjm  hrobovým . Když pak 
pominula sobota, záhy v  šerém gitře spěcháke 
hrobu Ježíšovu, by pomazala vonnau mastj telo 
ueho. U hrobu gelio mutná Magdalena nagiti 
chce potěšení. Přigclanc k hrobu, m .lj, an ká­
men fest odwalen, a hrob prázden. I rmautjse 
melice, že i  poslední tM chy má býti zbawena. 
Nemá za giné, než že zlostni nepřátelé odnesli 
tělo drahé. Ostatní zbožné ženy, gesto s nj by­
ly  přišly, zůstaly u hrobu, ona ale, neyžxvegx 
cítíc bolestnau ztrátu, rychle zpátkem do města b e-



žj, a potkawši se s Petrem a Janem, žalostivým  
hlasem wolá : „Ukradl ií ho, Pána mého ukradli, 
a newjm, kam ho položili.“ Hned pak zase gest 
w  zahradě u hrobu*

Widauce ti dwa učedlnjci, že hrob w  skut­
ku gest prázden, wrátiíi se do města. A wšals 
Magdalenu milugjcj srdce i u prázdného hrohu 
drželo. Pláce a wzdychá u hrobu, a opět tam 
hled], zdaliby tam předce milowaného nalezla. 
W idj tam dwé angelu w  bjlém rauše, a neleká 
se. ílkau gj angelé: „Čemu pláčeš?“ Ona od- 
powjdá, že má proč plakati: „Ukradli Pána mé­
ho, a newjm, kam ho položili.“ W  tom zna­
mená, že někdo stogj za nj, ohlédne se, a widj 
muže. I wece gj muž ten: „Zeno, čemu pláčeš, 
a koho h ledáš?“ Magdalena ho nezná, mnjc, 
by to byl zahradnjk. On gj ale ukazuge w ljd-  
nost a autrpnost srdce, a protož mu hned p ře-  
xnilau sprostnostj celé odkrýwá srdce swé, a du- 
wěrně mu d j : „Pane, ty -lis  ho odnesl, powěziž 
mi, kdes ho položil; samat gá ho wezmu.“ Sa­
ma tedy Magdalena mjti chce tělo Ježjšowo, co 
neydražšj poklad, w  opatrowánj swém.

I nemohli Ježjš déle tagiti, že on sám gest 
ten, kteréhož tužebně hledá. Dalt se gj pozna­
li, a tjm samým Ijbezným hlasem, gegž ona tak 
často slýcháwala, gi gmennge wlastnjm gmenem 
gegjm : M a ria . Na to slowo Maria gest rado- 
stj gako bez sebe, a tak pohnuta, že nic nemůže 
promluwiti, leč gediné slow o: „Mistře,“ wece, a



hned se wrže na zeni, a obgjmá nohy wzlcřjše- 
ného Pána swého. Držjt se swatých noh geho s 
takawau vraucnostj, gakoby gen na okamzeuj z 
onoho světa byl přišel k útěše gegj, a tudjž se 
s njm zase měla rozlaučiti. 1 dj gj Ježjš, aby 
pustila od obgetj noh geho, poněwadž gefitě byl 
neodešel k Otci, alebrž gefitě déle býti chtěl s nj 
a s přátely svým i. Dj gj tolikéž, aby sla k u -  
čedlnjkům geho, a zpravila  ge, že vs ta l z mrt­
vých , a pozděgi teprw se vznese k svém u a 
gegich Otci. Oznámili Ježjš v ů li  svau, a hned 
spěchá Magdalena lc truchljcjm přátelům geho, a 
ne giž hlasem tuhy a žalosti, nýbrž hlasem p le- 
sagjcjho srdce gim zvěstuge : V,fidelat gsem P á­
na, a to m i yu w éd el! Jan X X , 1 lb .

Tolik oznamuge evangelium o Marii Mag- 
dalenské. Nenjt toho mnoho, ale postačuge to 
k plnému nás ugištěnj, zet ovšem  svátý  b y l smysl 
gegj, a že na v ě k y  dostogná zůstane srdečné po­
cty v šech  maudrých a dobrých. O tlálšjm ž i­
vo tu  gegjm starobylj spisové toliko tu  pověst 
z v ě s tu gj, že člrnácte let po na nebe vStaupen j 
Ježjšově z židovstva  se odebrala do Marsilie, a 
tři a třidceti let v  samoleustvj obývala, v  m o- 
dlenj a svátém rozgjmánj se kochagjc az do 
skonánj svého. Zpráva tato nenjt ovšem tak  
gista, gako zpráva evangelistů. Nemáme v š a k  
přjčiny, o tom p o ch yb o va li, že Mařj Magdalena 
nemohauc v jce  slaužiti sv ě tu , z h luku lid j w t i



chau" samotnost se odebrala, a w  bohomyslném 
cwiČenj nebe požjwala na zemi. Nebo modle- 
nj a swaté rozgjmánj takau sladkost] opognge 
duši, že kdo íjj gednau okusil, samotnost ldeda, 
a po ničem wjce nestogj, což země milého pa­
sky tnge.

3. R ozličné pastýřské prjhody.

1.

4. Petr se dal s Annau manželkau swau od stolu a loze 
dle zákona rozwesli. Po roce porodj Anna syna ; Petr 
odpírá tomu, že syn gest manželský, lilásj se při 
křtu swatéin, ano odpjránj to i do knihy lutencu 
Vlastnoručně zapjše. S  tjm  se wěc skonči*

O t á z k a .  Má býti djté to za manželské zapsano,

Čili za nemanželske i
O d p o W í  ď. My prawjme, za manželské.

D ů k a z.

Ač muž nadgmenowaný s manželkau swau od 
stolu a lože gest rozweden, nemůže se předce 
říci, že manželstvo to gest zcela rozlaučeno, a 
že žádné mezi Petrem a Annau manželstwo ne- 
pozůstáwá; nebol dle §. HO. wšeobec. zákon, 
m est.: manželům rozw edeným  gest swobodno, 
se zase spogiti, musj wšalc spogenj práwu řá ­
dnému oznámeno býti. O skutečném auplnem 
rozpogenj takto zn) tentýž zákon §. 118 . Clíte-



jjj-li se manželé rozpogenj zase spogiti, tedy se 
iíiusj spogenj to za manželstvo nowé považo­
vali, a se všem i slavnostmi k zavřen] smlauwy 
manželské dle zákona potřebnými stati.

A geště.patrněgi znj zákon ten z ohledu ka- 
toljkíi §. 111 .: „Svazek platného manželstva mů­
že mezi osobami katolickými gen skrze sm rt 
gednoho z manželů rozpogen býti.“

Z toho tedy gest patrno, že mezi rozvede­
nými manžely od stolu a lože, manželstvo, giž 
p rvé  platné pozůstává. Gak dlauho trv á  man­
želstvo, tak dlauho se djtky w  něm zrozené za 
manželské počjtati a zapisovali musegj; nebot 
dle všeob. zák. mest. § .138 . „Pro ty děli, genž 
v  sedmém měsjci po zavřeném  manželstvj, nebo 
v  desátém mésjci, buďto po sm rti rnuíowě aneb 
po auplném  ro zw ázán j manželského svazku z 
manželky se narodj, gest důmněnj rodu manželské^ 
ho Ju p ln é  rozw ázán j gen toho manželstva se 
státi může, které povstalo při nedopauUegjcj 
(dirimens) překážce, a které tedy samo w  s o k  
žádné manželstvo hned původně nebylo. Pone - 
vadž mezi manžely, o kterých gednáme takowe 
rozvázán] se nestalo, aniž muž nezemřel, tedy x 
gmenovaný syn má pro sebedom nSnj rodu man­

želského. „ 1
Ale snad kdos ůamjtne: „vždyt pak gest

„Petr giž celý rok rozveden od stolu a lože, ga< 
,,může býli otcem nadgmenovaného d jtěte?“ 

Časopis p . K a to l. D u c h .I I I . 4 .



To, zdaliž gest otcem, čili nic, nemá co 
řozhodnauli aniduchovnj pastýř, ani anřad svět­
ský sám od sebe, ano ani sam a m anželka ; gen 
manželu gest to p rávo uděleno odpjrati manžel­
skému djtěte zplozen] v  čas zákonnj ; nebot 
v š e  ob. zálc. měst. §. 158. stogj — „ani od mat­
ky spáchané cizoložstwj, ani gegj gištSnj, že dj- 
tě gegj nenj manželské nemohau sama pro sebe 
gemu práva  manželského zplozenj odnjti.“

„Ale otec, máge p rávo  odpjrati manželské­
mu zplozenj, odpjrá, zapsav vlastnoručně do 
knihy křtěnců, že djtě to za manželské nemá!“ 

Ovšem zapsánj to dokazuge , že odpjrá 
manželskému zplozenj před duchovnjm , ne ale 
že odpjrá tak, gak musj odpjrati, chce-li, aby 
bylo djtě to právně za nemanželské zapsáno; ne­
bot všeob. zák. měst. §. 158. z počátku takto 
zuj: „Gistj-li muž, že djtě od geho manželky v  
čase zákonném narozené geho nenj ; tedy musj 
manželskému zplozenj djtěte neyméuě v e  třech 
měsjcjch po nabyté zprávě (právuně 155.) od­
pjrati, a proti zástupci (kurátorovi) k obháge- 
nj zplozenj manželského zřjzenému nemožnost 
dokázati, žeby od něho zplozeno bylo.“

Z toho následuge:
a) Že se musj otec, v  našj přjpadnosti, při 

světském úřadu hlásili, chtěge odpjrati manžel­
skému djtěte od manželky sv é  zplozenj; nebot 
ne duchownj, ale světský auřad uslanovuge zá­
stupce takové a saudj pře.



b) Že se musj neyweyš ive třech měsjcjch u 
swěTského úřadu hlasití, počjtage od času, kdy se 
o narozeni djtěte dozwěděl.

c) Že musj nemožnost zplozenj manželské­
ho dokázati. Nowý zákon negmenuge sice ze- 
Vmena, gak nemožnost ta se má dokázati, ale zá­
kon 1. Listop. wydaný ustanownge, že musj w  
této přjpadnosli úřadné (íanbešgu-icl)tlid)) se do­
kázati :

a) Že (muž) skrze celý rok před narozenjm 
djtěte nebyl přjtomen.

Dle nowého zákona byloby —  dle přiro- 
wnánj (analogie) dosti na tom dokázati, že giž 
gedenáctý mesjc počal, co nebyl muž přjtomen 
před narozenjm dj těte; muselby se ale čas ten 
prodlaužiti, kdyby znatelowé wěci dotwrdili, že 
se djte to pozdégi než w desjti měsjcjch od po-
četj swého narodilo.

b) Že od matky skutečné cizoložstwj spáchané 
bylo ; wiz Jalcsch Gesetzlex. Kinder, uueheliche.

Poněwadž weyš předepsaná prawidla, dle 
kterých se musj pokračowati, když má býti dj- 
tě w manžeístwj zplozené zákonně za nemanžel­
ské prohlášené, se nezachowala, gak počátečně se 
udalo, nemůže také odpjránj zplozenj manžel­
skému u duchownjho žádnau změnu spůsobiti; 
ano nebylo-li djtŠ to hned počátečně za man­
želské zapsáno, proto že duchownj měl za to, 
že otec práwně bude odpjrati manželskému d j­
těte toho zplozenj, musiloby se po piogitj tř j

#*

*



měsjcň galco manželské clo knihy křtěnctt v tá -  

hnauti.
W la s tn o ru c n j wepsánj se otce do knihy křtěn- 

ců nemělo se ani dowoliti, gakožio marné.
Nemůže se ani s tjm Petr wymláuwati, že 

newěděl, kde se má hlásili, chtSge manželskému 
zplozenj djtěte toho odp jra ti; nebol dle wšeob. 
zák. §• 2. Gak m jle zákon n á lež itá  prohlášen  
byl, nemůže se žádný tjm  w ym lau w ati, žernu 
w  znám ost uweden nebyl.

Ano, poněvadž Petr počátečné odpjral man­
želskému djléte gmenowaného zplozen], tedy znal 
práwo swé ; ale neodpjrage w čas sobě práwem 
m ilostivě dopřány při úřadě swětském, Wygewil, 
buď že se upamatowal, že kdys zapomenul na 
rozwedenj s manželkau swau od lože; buď že 
djlě to w manželstwj narozené za swé wlastnj —
manželské— přigal.

Pro všecky tedy nadgmenowané důwody 
djtě to zákonně gen za manželské zapsáno byti 

musj.

- 2,

2. Gakýs wogák, k  wogsku polnjmu (slánky swé měnj- 
cjinu, (mi li ti a vaga) přináležjcj , mjnj wslaupiti do sta- 
•wu manželského. To obdrženém powole.nj k takové­
muto sňatku od swýeli wogenských předslawených, 
odebere se do mjsta ke swé nastáwagjcj choti s tau 
žádost], by od duchownjho onoho mjsta oddán byl« 
Ohlásiw se u duchownjho , pod gehož zprawau pa-



stýrskau newěsta gest, a w ygewiw  gemu žádost swau, 
dostane ponaučeni , aby před wykonanjm sňatku od 
swélio ducliowniho wogenskélio wyswědčenj z nabo- 
ženstw j, též z ohlášek, pak i zplnomocněni, č ilip ře -  
puštěnj práwa od duchownjho wogenskcho na něho 
k oddáwánj přinesl. Ženich gsa hotow wšecko což 
mu prawjno bylo , sobě opalíiti, wratj se domu. Po 
nSgakém čase, když od dnchowniho newěslina oliláš- 
ky wykonány by l y ,  přigde ženich, wšak beze wšech 
w ýše gmenowaných pjsemnostj, wyprawuge faraři 
newěsty, že duchownjho wogenskélio pastýře doma 
nenalezl. Tento mu prohlásj , že se posečkali musj 
se sňatkem až do té doby, ažby duchownj wogenský 
doma gsa, pjsemnostj ksňatku potřebných w yhoto- 
w il a gemu odewzdal.

Na takowéto prohlášenj w sak , gak ženich tak ne-: 
wěsta ano i ostatnj přátelé z obogj strany snažnépro- 
sj duchownjho , aby oddawky předsew zal, předsta- 
wugjce gemu, žehy odloženjm do welikycli útrat a 
wydánj zbytečných uwe‘deni byl i ,  dokládagjce, že w  
•wyhotowenj dotčených pjsemnostj gakož i osw olen jk  
sňatku wogenským duchownjm nenj co pochybowati. 
Na neustálau prosbu gich duchownj dá se přem luwi- 
ti a spogj tyto osoby. — To uslyšew wogenský du­
chownj, oddánj toto za neplatné prohlásj , a za opč- 
towánj kopulacj skrze sebe Samého žádá,  pončwadž 
se bez wyswědčenj z náboženstwj, bez oblášek, a bez 
swolenj čili splnomocněnj k oddáwánj bylo stalo.

Gedná se tedy o to , zdali snu telí tento manželský 
úplný a dostatečný gest;, čili nic ?

R o z h  O ( l nut  j.

Že negenoni dle nařjzenj cjrkewnjch giž od 
dáwna w y daný cli, nýbrž i dle zákonů swěiskycli od



14. ledna 1807. osoba clo stawu manželského 
wstupugjcj a od giného pastýře než od swého 
oddána býti magjcj aneb žádagjcj, od wlastnjho 
pastýře přinesti powinnowána gest pjsemné w y-  
swědcenj z náboženstwj, w němž skaušena byla;  
a že bez takowého k stawu manželskému připu­
štěna býti nemá, o tom pochybowati se nedá.

Ne méně wěc gistá gest, že wýše dotčeny 
ženich dřjwe oddán býti neměl dle §. 78. nov. 
cod. civ. dokudby se dle nařjzenj 15. Srpna 1815. 
od duchownjho předstaweného toho pluku , ku 
kterémuž náležj , pjsemným wyswědcenjm byl 
newykázal, že od něho ohlášky se staly. Též, 
ačkoli osobám stawu městského , kteréž dwěma 
rozdjluým duchownjm Pánům poddány gsau, wů~ 
le se ponecháwá, zdaliž od duchownjho , pod 
gehož mocj ženich , neb od toho , pod gehož 
zpráwau newěsta gest, oddáni býti žádagj, nic 
wšak méně osoby stawu wogenskélio, náležegj-li 
k wogsku polnjmu, at gest giž newěsta stawu 
swobodného, od duchownjho wogenskélio wždy- 
cky oddáwány být imagj ;  léčby tento práwo swé 
pjsemné duchownjmu ginému ustaupil; bez kte­
réhožto pjsemného ustaupenj duchownj swětský 
takowé osoby oddati nesmj.

Wšak ani zanedbané skaiišenj z náboženstwj, 
neb nedostatek Wykázánj , že takowé se stalo ; 
aniž oddawky osoby wogenské od duchownjho 
swětského nenacházegj se mezi přjhodami zákony 
ztwrzenými , kteréž sňátek w niweč uwozugj;



genora gestliže gedna z oddaných osohpod mo- 
cj duchownjho oddáwagjcjlio slála. Nebo dle 

29. lit. patent, též skrze sněm Tndent. sez. 
24. Can. 1. de reform. gen takové od dávky za 
neplatné prohlášeny gsau, kteréž od duchownjho 
vykonány byly , gemuž žádná z osob oddaných 
poddána nenj; a §•. 75. nov. cod. civ. zřegmě 
geu o dut hovvnjm gedné strany m lu v j; a kdoby 
oddáwal bez vyswědčenj z náboženstvj dle ($. ¿8. 
trestiť hoden býti má.

Ne gináč nežli na gednorn prohlášenj osob 
do stawu manželského vstupugjcjcli k dokonalé­
mu sňátku přestává ustanovenj 1 ledna 1811 .  tak 
že žádný přestupek v  ohlaškach ani z ohledu po­
čtu , ani z ohledu způsobu, od koho totiž , a gak 
se stalo, svazek manželský rušiti nemá, lež po- 
třebj nenj následugjcjho oswobozenj od ostatnjch 
ohlášenj, gakož se až do roku 1811 .  stávalo.

Tjm méně potřebné n ové ztwrzenj svazků  
manželského gest, gakkoli dle §. 74. přjsněsedu- 
chownjm přikazuge, aby o to péči m ěli, by žá­
dný tak ový přestupek mjsta nemel, ginak tako­
v ý  ducliovn j, též i osoby v  manželstvo v s tu -  
puijjcj a gii h zástupnjci těžkým trestem a odpo- 
vjdánjm  vinným i se činj.

Z ohledu toho i v  našj přjpadnostia v  uvede­
ném sňátku svazek manželský auplný a nezru- 
šitedlný gest; ačkoli b'/i rnvn" se sta l, poně­
vadž troge ohlášky od duchovnjho ze stra y ne­
věstiny se sta ly, i oddavlcy od něho samého
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wykonány gsau. Z té přjčiny duchownj wogen- 
ský práwa nemá, swazek tento za neplatný pro- 
hlašowati. Toliko práwo má, náhrady plalu za 
prohlášen], oddawky, wyswědčenj a t .  d. žádati; 
oddáwagjcj pak duchownj ze strany bezpráwné- 
ho gednánj domluwy hoden gest.

3.

3 . Gistý o te c , gehož djt§ před dwanácti le'ty křtčuo 
b y lo , přigde k  duchownjmu pastýři, žádage ho, aby 
inu list křticj w y d a l, a proukáže se s úřednjm po- 
■wolenjm. Pastýř prošed w  matrice -wšecky stránky, 
nenacházj poaobne'ho gména a přjgměnj. Otec pak 
máge listu toho na kwap p otřeb u , snažnS za wy-> 
dán) geho prosj ; mixno to gest co m už usedlý, p o­
čestný a bohabogný známý, chce p řiw esti dwa swěd^- 
ky, kteřj wědj o křtinách toho djtěte , te'ž i na bábu 
a ostatnj sausedy poukazuge. Sm j-li duchownj křticj 
list w y d a ti, a takowe' wynechane' krtiny do knihy 
matričné' wtáhnauti ?

Gakkolibý prawidelnS gednáno býti se zdá­
lo , kdyby duchownj w takowé přjpadnosti, kde 
otec lislu křticjho požadugjcj gemu osobně znám, 
a k tom u  gešte dwa swědky, bábu a sausedy p ř i-  
woditi h o to w g es t ,  kteřjž ho otcem toho djtete 
znagj, pro něhož listu křticjho ž á d á , žádosti 
otcowS zadost učinili chlel; předce gednánj ta­
kowé nižádným způsobem k raděnj n en j , negen 
p ro to , ponewadžby zákonům a prawidlům cjr- 
kewnjm na odpor stálo, nýbrž i také proto, po ■*



něwadž mnohá nehoda pro duchownjho, gakož 
z dalšjho pogednánj se v y g ev j ,  wzniknauti by 

mohla.
Kdykoli se přihodilo, že buď ohněm a neb 

gakýmkoli způsobem knihy farnj buď v  niweč 
uvedeny by ly , a nebo gednotlivj posvátn j v ý ­
konové w ně napsány nebyly, byllé giž s taro- 
žitný spůsob, dokawáde geště zákonné knihy ne­
by ly , skrze wyšelřovánj a přesleychánj p rav d y  
se dopátrati a dogjti. IÍ takovémuto cjh a kon­
ci svola li se p řjbuzn j, k m o tř i , svědkové ,  zna­
ní], vůbec  lidé spolnw.ěcj, kteřj o narozenj a k rti­
nách djtžte nezapsaného známost mjti mohli, a 
gegich v ý p o v ě d i  osvědčené přjsahau do pro to ­
kolu se napsaly. T akový to  způsob gednánjse i  
za dnů našich zachovává  , kdykoli buď cela 
k n ih a , neb d j l , a neb gen gediuý výk o n  v  
pohřešenj byla gsau přišla. Na útratu toho, 
genž v inen  gest , komissj z duchovenstva  se 
s e s ta v j , kteráž rodiče, poručnjky, pěslauny o 
přjpadnosti té buď s kazatelnice , a nebo i 
také skrze sudj obcj v  známost uves ti  dá, 
s tjm doloženjm, aby každý, kdo gakau zná­
most o narozenj, křtu (km otř jrh , o bábě) N. 
N. djlěte má , v  určené a oznámene době to 
ohlásil a oznámil. Osoby udávagjrj zp rávu  o 
krtinách bývagj vyslýchány od určene komissj, v  
gegich událostech geště se dále skaumá ap ok ra-  
čuge, když se se starožitnými na rodinu tu  po -  
tahugjcjmi listy dennjky duchovnjch a giny



mi n:5pomáhagjcjmi důwody srownáwagj; lc ge- 
«■ichžto wyhledánj gak městské strážnj úřady, tak 
magistráty, a giná úředlnidwa nápomahati za­
kázána gsau, — úsudky z událost) wywozené a 
ztwrzené napotom buď do nowe založene matri­
ky, gestliže stará na zmar přišla , pakli gedniý 
wýkou wynerhán byl, tedy na mjsto w staré ma­
trice prázdné se přiložj wyššj nařjzenj, a wše z 
ohledu wyšetřených krtin 11a wlas se napjše, pak 
dle toho list lcřlicj se wystawj. Takow.éto po- 
kračowánj i s dwornjm zákonem 1813. dne 8 . a
23. dubna „ztwrzeno gest.

Kromě uweděného způsobu gednati gakož 
neprawidelné tak i nebezpečné gest. A zdaliby 
se newystawil duchownj dosti welikému nebezpe- 
čenstwj, kdyby sám o sobě wyšetřowánj pokřtěn 
nj djtěte započjnal? Nemohlaby lehce matka, 
mnolio puzena gsauc láskau materskau gakéhos 
klamu a podwodu w udánj swém. se dopustili? 
a toho samého přest.aupenj zákona i přátelé ča­
sem a to fifewědomky winnými se učinili mohli? 
a gakého tu opletánj nernělby duchownj ? A dey- 
me i také tom u, žeby ničehož na swětlo nepro- 
puklo, přece wždy w gakéms nebezpečenstwj a 
nejistotě newězelby ? — Dále nedowoleno gest

^  . 1 v
o swé moci wtahowánj křtin  do matrik, pone- 
wadž gednánj takowé neggn uwedenému pokra- 
čowánj, nýbrž i také nedáwno wydmému usta- 
nowenj gubernial. 1824. dne 15. řjgna w Ce­
chách na^přjkoř gednalby, kterež xiařjzuge, aby



]>ez powólenj wyššjho v  matrikách žádna změ­
na v  gakémkoli ohledu se nestáwala. Slušnotě 
spolu^i také powážiti, že vepsánj vynechaných 
krtin do matriky uewyhnutedlně i také zapsati-
l,y se muselo do zaslaného opisu ku velebné 
konsistoři, do výkazu  tabelárnjho ke kragské- 
mu úřadu, tadyby přjhoda ta se bez toho musela 
udali a oznámili — gegjž rozšauzenj ne o d d u -  
chovnjho pastýře, nýbrž od velebné konsistoře 

záwisj.
Pročež nevyhnutedlne potřeba velj , aby 

každý takový  způsob, a to sice ne bez udán] ney- 
hlavnégšjch okolnost) vikariátem Wysoce D u- 
stogné a Welebné Konsistoři se oznámil, k te ­
rážto předepsali neopomine , gak řádně pokra- 
čovatiby se mělo ; poněvadž zákonů v  tom ohle­
du nem áme, a všeobecné rozhodnutý se usta- 
v i t i  nedá, gelikož vše  od okolnost] záwisj.

4.

5. P íe d  dwSma lety s lehla  w  Praze V  obecné porodni­
ci ois tá osoba. Při křtu gegjho krom m anželstw a  

zplozeného djtSte, do křlicj matriky otec docela za­

psán nebyl' ,  matka w ša k  gen s přjsadau: ,,r7le uda-  
nj,‘l tedy bez vřšj ztwrzngjci g is to ty  zapsana byla .  
Nynj ale gdaa w e n k u  k sw é m u  ducbow njm u pastýři, 

dag) se oddati a gemu se s.tjin sw ěřj ,  ž e b y  s w e  před  

d w em a lety giŽ zplozené djtS rádi za s w é  p raw é  u-  

znali, a to práwnS p o t w r d T i p r o č e ž  také s w é h o  pa­
stýře prosj, aby gun vv té zálež itosti pom očen  b y l ,  a



gim na ruku dal, coby ciniti m ěli, aby cjle žádaného 
co 11 eylépe došli. —  Gakau^radu gim maudrý pastýř 

dáli m á? —

Že se ta wěc w Praze wygednati a napra- 
witi musj, samo w  sobe se g s w j ; nebo tamt se 
nacházj matrika křticj, \y njž djtě ono pozname­
náno gest. "Wšak známo gest, že pro uwarowá- 
nj \vsech rozepřj a pochybnost] neywyššjm dwor- 
njm nařjzenjm od 2 1 . řjgna 1813. předepsáno 
gest, aby při každém křtu  duchownj pastýř hle­
děl gistotu následugjcjch wěcj dosáhnauti:

1. Zdaliž gmenowaná osoba w skutku gest 
také matlcau přjtomného djtěte?

2. Zdaliž gegj udané gméno, gegj wlastnj 
gméno gest ?

3. Zdaliž gmenowaný otec gest práwě za- 
snaubený manžel gmeuowané matky ?

4. Zdaliž w přjpadnosti té, kdyby manželé 
nebyli, neb gegich manželstwo gešlě 6 měsjců 
netrwalo — gmenowaný otec otcem se byli při—

r t Oznawa i

5. Zdaliž gméno, které sobe otec přiwlast- 
ňuge, geho prawé gméno gest ?

Gistoty těchto patero wěcj dogjti gináče ne­
lze, než když: /

ci) Buď pastýř otce i matku osobně zná, a
o wšem náležitě sám přeswědcen gest.

I)  Nebo když lidé ti duchownjmu známi 
negsau; wšak ale swědky gemu powědomé při— 
wedau, genž wěcj těch doswědčiti s to gsau.



c) Neb když ani prwnj ani druhé býti 
nemůže, když se lidé ti před úřad swůg domá­
cí dostawj, před njm swau žádost přednesau, a 
od něho pjseniné pogištpnj wšech těch wěcj 
sobě wyžádagj a s tjm se před duchownjm 

wykážj.
Poněwadž ani rodiče ani swědkowé dosta- 

tecnj pražskému duchownjmu w domě nalezen- 
cíi ustanowenému tak lehce znám] by ti nemo­
hou, a gednánj to pro wětšj wzdálenost by snad 
welmi obtjžné býti mohlo : i hned patrno 
gest, že ani prwnj ani druhý způsob pogišto- 
wánj zde mjsta swého ualezti nemůže ; nýbrž 
že wěc ta neypohodlněgi a skoro gedinS gen 
skrz auřednj wyswědčenj se wy nesli muze.

Prwnj tedy krok, který duchownj pastýř k 
cjli tomu činili může, gest, když přjlomným 
manželům wyswědčenj dá, že spolu řadne za-  
snaubeni gsau. A nynj gim poradj, aby s tjm 
listem k úřadu swému šli, a od něho sobě w y- 
swědČenj následugjcjho obsahu wyprosili, to tiž: 

Že NN. a NN. dle přineseného kopulaČnjho li­
stu gsau řádně zasnaubenj manželé, že gména 
ta gegich prawá a wlastnj gména gsau, že djtě 
to N. před dwěma lety w Praze w dome nale- 
ženců zrozené a křlěné, za swé wlastnj djtě u -  
znáwagj, a žádagj, by  djtě gegich práwa djtětez 
manželského lože zplozeného došlo.“

S tjmto listem musj otec nynj ku knězi w



domě nalezenců ustanovenému gjti, a od něho 
poznamenánj udalé změny do matriky žadati.

A tak celá ta záležitost, ačkoliv  při p rv -  
njni pohledu těžká a spletena byti se zda, skrz 
úřaduj přikročenj lehce se prowesti dá. Pro­
čež gsem toho mjněnj, žeby se duchownjmu pa­
stýři starosti aodpowjdánj uspořilo, kdyby kaž­
dé oprávněn] (legitimatio) djtete krom manžel­
s tv a  zplozeného, kdykoli otec do matriky do­
cela zapsán nenj, matka ale pauze gen dle udá- 
nj, tau cestau, totiž skrz mjstnj úřad šlo. Neb 
gen zřjdka kdy se příhodj, že pastýř otce i 
matku zná, skrze svědky  ale wěc tu  ugišíova- 
ti, má mnohokrát mnoho nepohodlného a nebe­
zpečného do sebe.

Nade všecko ale gest to, že duchovu] w 
srdci svém  spjš ukogen byti, a že napotom žá­
dného odpovjdánj mjti nemůže ; když se na ti­
rád nj list v  farnjm archivu  schovaný odvolati 

může.



4. Apologetika Křesťansko - Katolička,
welikomocný prostředek k rozšjřenj v j ry  Kri­

sto wy na tomto světe.

Od Františka Aloysia W ack a , T)isk. králowéhrad. Notaria Stc.

„Odegmiž klamavých pokrywek a obalů, 
uimiž praw du  křesům sketu odpůrcowe gegj,ge— 
dnak zlowolnj, gednak zavedenj, zastjragj, a oká­
že se tobě w  svué přirozené kráse a spaniloš ti , 
a každé nepředpogaté srdce p ř iv ine  k sobe.“ —

S p isovate l.

U  \v  o d .

Wjce, než sobe mnoby představ ili  umj, pí i— 
spěly k šla sinému Evangelium K rislova rozšj-  
fenj r o z l i č n é  apologie, č i l i  sp isové obhágnj,kte­
réž mužové hluboké kresjanske učenosti lc obi a 
ne v j ry  Kristowy sepsali gsau. Když mudrco­
v é  rozličných škol počjnali do c-jrkve K n s to -  
v y r přistupovali,• by la tto  pak, au zřetedlně po­
znali p ravdu  v j ry  K ris tovy , gich neypředněg- 
sj a melice šlechetná snážnost, že ugjmagjce se 
gj s ž ivau  borlivostj , usilovali pomocj rozšj-  
rených '1 vědomostj s v ý c h ,  gicližto v e  školách 
mudrckých nabyli, gi gednak proti hrubým u trž -



kám a lžjm , gednák proti k ř iv ý m  výkladům 
učenj gegjho obhagovati a brániti. ^

Neywjce překazili za p rvn jch  v ě k u  nabo- 
ženstwj K ristovu, zv láště  mezi učeným lidem, 
spisové, v  nichžto hrdý, bludný rozum a zlo­
volné srdce odpůrců Kristowých vsecken ged 
vnesli, aby ono porušili, a by možná bylo, ze 
svě ta  ge vyhladili . — I  smyslil« a nalhali ti 
protivnjci Ježjsowi na geho přemilostné a pře- 
blahé náboženstvj takových ohavnost], že se 
uich člověk zhrozili m us j: vykládaht učenj ge­
ho na tak nemotorný, spolu ale tak hrozny způ­
sob, že toliko na neyveyš převrácené srdce a 
ta neyljtřgšj zaumyshiost s to gsau, takových 
věcj o křestanech se domyslili. Gsaut prý li­
dé __ tak utrhalo se g im — neznabožštj, genž-
to v e  zborech svých  ty  neyohavněgšj mrzko­
sti páš j ; gich večeře  Páně prý  gsau Thyestovy 
hody, při kterýchž masa lidského požjva se. -) 
Z učenj a obřadů wjry gegich, gichž sobě zdra- 
w ý  rozum lidský a srdce upřjmé a bohomyslue 
zal]bi'ti musj, tropili sobě úsměšky, a gich prosto­
pášný, z uzdy puštěný důvtip , nešetře mkolivek 
svatyně této, povždy  se toliko snažil, v  to uey- 
v ě tš j  opovrženj gi uvrhtíauti.

Domnjvalit se ti hrdj rozumomilci, že mag] 
hognost světla  svého  přirozeného, než aby g 'm
o naho s h ů ry ,  genž nám z evangelium K ristova

V iz  Athenagorůw otiliáguy SpiS<



swjtj, potřebj bylo, a protož gjm w swé w yso- 
komyslnosti, spogené, gak obyčegně, s duchownj 
slepotau, k wěčné zkáze swé zhrdli. — O ty 
ruzume l id sk ý ! — s gistým slowutným boho- 
slowem zde zwolati musjm —- t y  přirozená  
svvjtelno n a š e ! kam člowěka přiwádjš, au 1c 
swetlu a žiwotu, genž gest Kristus Spasitel nás, 
obrácen n e g s i! Odwrátjš-li se od toho swětla 
prawélio, kteréž oswěcuge wšecky lidi přicliá- 
zegjcj 11a tento swět: musj ta swjtelna tm a u  
býti; rozum maká pak we tmách, honj svvetli- 
ce, čili blud ičky , kteréž mámjce geg posléze w 
propast geg uwáděgj.“ — A ty síawný obhág- 
ce wjry katolické za wěku našeho, ty  welectě- 
ný Swicare G eiger! mistrně gsi napsal o wěci 
télo : Gak rozum lidský chce samovládcem, a 
Bohu nepoddán býti, wywrhne geg král wšech 
duchů a rozumů, gakož druhdy Adama z ráge 
gest wywrhl. A d a m  chtěl Bohem býti,  a Bůh 
potrestal geg sinrt j ; tak tresce Bůh naše hrdé 
rozumomilce s m r t j  w*j p r a w d y  a wSj prawé  
ctnost.il —

W  takowých okoličnostech, gakož gsmegich 
swrchu ponawrhli, nemohlot gináče býti, než že 
ti tupitelé wjry K ristow y ' hogných staupenců 
sobě zjskali gsau. Člowěk lc zlému welmi ná- 
klonný g e s t : Nitimur in vetitům, —- giž ge- 
den starý pohanský básnjk propowěděl ; a té ­
hož zlého, neohlédage se na záhubné následky 
gelio, tak Často se chápe. Wšickni ti ale, genž-

Časopis p. Katol. Duch. III. 4. 5



to dle k ř ivých  p ředs tav  těch odpornjku K ri-  
šlových učenj geho naučili se znáti, auhlavnj- 
mi pak geho nepřátely se slali. \\jdamei: i 
za v ěk u  našeho, kterak ochotně a libostně nmo- 
z] lidé takových  svůdných  nastrůgců nasledugj, 
a to tjra v jce , gelikož se gim pěkná naskýtá 
příležitost', v y l j t i  žluč svau  proti ncw hodném u  
ucenj tomu, gesto gich hřjšných libost] a v á -  
šnj na tak  úzkau pogjmá uzdu, a když nemohau 
gináce, aspoň rozum em  s ivým  proti němu spi- 
knauti se, a v ů b e c  rozhlašovali, že to učen] 
K ris tovo  p ro ti  wSem u ro zu m u  gest*

Když ale c]rkvi K ris tově  ve liká  hroz] 
nebezpeČenstv], bljzkátě g] po v žd y  pomoc bož­
ská. T ak  to ř]dj nebeský, geg] zakladatel v e  
wšech strastných časech, v  nichž od zloby lid­
ské těžce sevřjna  g e s t ; On, kterýžto ř e k l . Ga 
s w á m i  gsem až do skon du j  svoěta-, a tak to
i nyirj neskonalá dobrota geho gest učinila, že z 
luna cjrkve s v é  vzbud ila  vznešených mužů, ga- 
kožio statných obránců sv a té  v ] ry  geho, giniž 
odtud gméno Apologetu  dáno. By lit to mužo­
v é  srdce šlechetného, učenosti hluboké a pln] 
ducha božjho, od něhož p ra v á  maudrost toliko 
p ů v o d  svůg  má, genžto všecky na v j ru  Kri­
s to v u  učiněné útoky od odpůrců geg]ch vjtěznS 
a slavně odvrátili, porazivše obhágnýini spisy 
svým i gich hrdost,  v y v rá t iv š e  gich bludy a 
v y g e v iv š e  tu nadobyčegnau zlomyslnost, kter.i 
odpůrnictvj gegich základem byla. Mužové tx-



to, pronikše hluboce v  ducha náboženslvj Kristo­
va, od tupitelů geho tak náramně zhyzděného, 
a seznavše geho uelieskau krasu a dobročinnost, 
zřegmět gsau dokázali', gak nedůvodné, galc so­
becké, gak křiwé a bezbožné všecky ty  útržky 
irgau, gimiž ti řečenj antikristé ge chtěli poká- 
íeti; okázali ten nečistý pramen uražené gich 
smyslnosti a samomilenstwj, z něhož ten gich ged 
proti v j ře  K ris tově  se prýštil. — A když s ta u -  
to velecliwalnau snažnostj sv au  oduali ivsech 
Idam aw ých  pokryw ek  a obalil, g im iz  p r a w d a  
křestanská od odpůrců s tvých  za s tř jn a  byla, tu t  
okázala se opet w e  sw é přirozené kráse a  
span ilo s t i ,  a p ř iw in u la  k  sobe mnoho . l id ­
stvu a, g em u í  z d r a w ý  byl sm ysl a nepredpo-

gaté srdce. —
Těm  statným obráncům p rav d y  křestauské 

buďtež tedy všecka čest a sláva, a srdečné djky 
naše, gešto velikau  učenost a péči sv au  tak do­
bročinně, tak blaze pro lid s tvo  vynakládali, a 
k  rozšjřenj v j ry  K ris tovy  zwlaště mezi lidem 
učeným, Lak velice přispěli gsau, odkndž se gj 
nápotom i mezi lid obecný wětšj proklestil prů­
chod ! — Zdát se s ic e , gakoby protestant 
Flügge w úwodu svém  w historii bohoslovných 
věd ,  #) w nichž p ů vod  a znik Apologetiky k ie -  
stanské bystře dowozuge, zásluhy Apologelum

V iz  spis geh o • Einleitung in  die Geschichte der theo­
logischen Wissenschaften. T h . I . Seite 2 0 3 .



těmto z většj částky chtěl odepřjti, gelikož prý 
málo vlastně pro apologii krestanstvj učinili, 
we spisech swých giných na většjm  djle zámě­
rů  nasledovavše , tak že ti ubhágnjsp iso ivé  ge- 
gich  důležitěgšj gsau pro liternj historii v ěd  
bohoslovných, nežli pro ty  v ě d y  samy v  ohle­
du vědeckém  (in vissenschaftlicher Hinsicht).— 
Připustme tomu, ač nenj zcela p ra v d iv é  toto 
představen) geho ; když my v šak  gich apologij 
toliko co čestné ohrany učenj K ris tova gakož 
zgeweuj Božjho powažugeme ; *) když gich de- 
monstracj p ra v d  křestanských z\větš)ho djlugen 
historickým způsobem pronesené byti vidjme : i 
tul neztenčena zůstává zásluha a s láva gegich; 
poněvadž s apologiemi svým i v  tom čase v y -  
staupili, an gich křestaustvj i v  té formě, giž- 
lo do sebe magj, neyvjce bylo zapotřebj. — 
Nebyl tě pro ně též ten neybližšj účel, spisům 
svým  ta k  o s trau  uecleckau fo r m u  dáti, ge­
sto musili se p ovždy  ohledali na prjčiny ty, z 
kterýchž složen) těchto spisů obrannjch potřeb] 
by lo .* ’") Kdo v ša k  ty zná, tent w n i t h i j  i ze-

*) Tak giž wysoce tiřený Grotius w  listech swých k bra­
tru swému V ilém  o wi (Editio 1 6 8 7 . Fol. 7 6 0 .)  gest napsal: 
„Ž e A pologetika hágj a dowodj přede vsjm  božskýpůw od \vj- 
ry Kristowy pro ti zapiratelům zgewenj Božjho, c o ž  wsem kře­
sťanským konfessjm na neyweyš důležité býti musj. Teprw  
když božstwj wjry též gest zregmě dowodeno, raůžeť prawda 
článků gegjch důkladně poznána b ý ti.u

* * ) Prawdhvě a krásně o tom  prawj p. Heubner we wseo- 
fe?cnó Encyklopedii pánůw  Ersche a Grubra (1820 . w Lipsku)



ivn iťřn j  fo r m u  apologij těchto za dohrán u -  
znati mnsj, a gak duchu v ěk u  onoho přjměrná 
byla, giž z tolika dobrých účinků, kteréž ti spi— 
sowé způsobili, zřegmě v idě ti  gest. —  W  o -  
hledu tomto tedy apologie křestanské Justina m u- 
Čedlnjka, Ivljmenta z Alexandrie, Theofila z An­
tiochie , Athenngory, Tatiana , Hermia , Meli- 
tona, a g. gakož i spisové obhágnj Iraenea, T e r -  
lulliana , Minucia, Felixa , Laktancia, Cypriana, 
Origena, Augustina, Jeronýma, Orosia weli- 
kau magj cenu, bywše prostředkem velikom oc- 
ným k rozsjřenj wjry Kristowy we swětě tomto, 
a odstraniwše obzvláště  ve likých  překážek, g i-  
miž lid wzácněgšj a učeněgšj od nj odwracen 
byl. —

í.

Apologetika křestanslco -  katolická, gsauc voč- 
declíé p ředs taw en j duw odů  pro božskau ̂ v á ž ­
nost iv jr y  K r is to w y  — začjná s p rvn jm i otci 
a učiteli cjrkevnjmi po apoštoljch v  druhém 
stoletj po K ris tově narozen], a děl] se od uče­
ných bohoslovů (gelikož gi na sv a té  toliko otce 
obmezugem, s tá rn u  tudjž apologetikau  gi gme-

w dilti etwrtem slr. 455 . : „Sie hatten nicht für ein Schul­
system , sondern für die Existenz und Freyheit der christlichen 
Religion zu sprechen ; aber eben das giebt ilmen einen eigenen 
Reiz° und für ihren Zweck waren sie brauchbar, belehrend und 
anregend für die heidnische Welt, und für uns noch erwecken­
de Denkmäler des ersten lebendigen Herzensglaubens.1



núgjcé), na clwS periody; perioda prwn] od Ju­
stina mučedlnjka až k  Minuciowi Felixovi, ne- 
boliž od počátku stoletj druhého až k třetjmu; 
druhé wsák od prostřed v ě k u  třetjho až do v ě ­
ku pátého, čili od Origena až k Theodoretovi 
v  cjrkvi řecké, a od Arnobia až k Orosiovi w
cjrk v i  latinské. *)

Poněvadž křestanstvj , gsauc v  prwnj peri- 
areste v  čilosti a živosti s v é ,  v jce  bylo

v  .

předmětem srdce a ž ivota  než šk o ly : tu t  i apo­
logie v ě k u  tohoto vjce -gsau obrana cti křesta- 
nů, gich ž ivota  a spoleČenstv]; gsauí v jce  moc­
ná, puzenjm srdce vnuknutá pochvala  v j r y K r i ­
s to v y  naproti náboženstvj pohanskému, než dů­
v o d o v é  poškolsku sestavenj. — Apologie A- 
thenčanů ;Quadrata Aristida známe toliko dle 
gméua. O onom sw. Jeroným in opusculo de vi- 
ris illustribus p r a v j : „Porrexit (Adriano) librum 
pro religione nostra compositum , yalde utilem, 
plenumque rationis et fidei, et apostólica doc­
trina dignum.“ —■ Apologeticum Aristid. — we- 
ce dále sw. Jeroným — apud Philologos in,genii 
ej’us indicium est.“ — Tjm veleslavněgšj a pa- 
mátněgšj gsau v š a k  apologie Justina mucedlnjka. 
Se spanilau gednoducliostj a svelem ocnau pře- 
sv ěd čen o s tj , kterauž wštjpila mu zkušenost o

* ) O apologetice wěkti prostředujho a uowěgsjho, bohdá) 
pozděgi geduati budu.



převeliké dobročinnosti k ře s ían s tv j , — gešto 
předtím  všecky m udrcův saustavy nadarmo byl 
prošel — představuge nám v jru  K ris tovu , ga- 
káž v s k u tk u  gest v  učen') a ustanovení cli sv ý c h  
a nechává gi mluvili za sebe samu, dobře 
wěda, že gj neoslyšj nižádné čisté, nepředpoga- 
té srdce. — W  sv é  rozm luvě s Tryfonem uzj- 
v á  proíi Židům důkazů starého zákona , dle
výkladu  onomu věk u  poměrného. —

Athenagoras hágil v  písemné obraně sv e  
nevinu křestanů proti nařknutj gich z tolika 
mrzkostí, gakož gsem giž sv rchu  byl p ro p o v ě ­
děl. Tatian, kterýž, gak vece  s v .  Jeroným, mtim 
ta scripsit volumina, a quibus unus contra gen- 
tes florentissimus ěxtat l iber, qui inter omnia 
opera eíus fertur insignis. — Theofilus, An- 
tiochenus a Ilermas vpus ti l i  se obzvláště  do 
pohanstvj , odkryvše s výtečnau učeností sv au  
v š e c k /  geho v a d y  a nedostatečnosti, a kárayse  
mudrců Kristu odbogných z gich nekonečných 
odporů mezi sebau. -  Těchto Apologetů ř e ­
cký cli. n á s l e d o v a l i  v  c írkv i latinské Tertu lhan  
a Minucius Felix. Onente vynaložil všecku  moc 
originální, ač mnohdy poněkud, nucené, hlubo­
ko v šak  pronikávej vý m lu v n o st i  sve, a h y p o -  
vzbud il  v ladařů  Římských, by  sp raved livým i 
se křestanskému náboženství prokázali , gežto 
<rPll poznati t řeba ,  a gistě láskán člověka k s o ­
bě pogmauti musj; dokázali při t o m  Tertullian
zřejmě, že se  křestanům ničehož němuž , leč gich 

& ’ / v



gména, wytýkati. Hágj slawně gich wjru ažiwot, 
mistrně dowodě, kterak gich hodnost práwě w 
tak strastných a hrůzných pronasledowánjch krá­
sně se progewuge. #) —  Se siegnau horliwostj 
obhagowal wjru Kristo wu Minucius Felix, kterýž 
we formě dialogické žiwé a dogjmawě necháwá 
rozličné náboženské strany při swau wésti, na­
čež pak strana křestanská wšecky oslatnj dalece 
přewažuge. — 1 Cyprian psal we wěku tomto s 
welikau pochopitedlnostj pro čest wjry swé swa- 
té (de Idolorum vanilate), odstraniw mnohé zá­
clony, kteréž nevěra  pohanská nad nj byla roz­
prostřela. —• Wšickni tito nepsali wšak, gak giž 
ponawržeuo bylo, pro žádný skolnj ústaw ; ale- 
brž měli co mluwiti pro bytnost a swobodu 
Kristowa náboženstwj, gemuž ze wšech stran 
bylo odpjráno: práwě to wšak dodáwá gim ob- 
zwláštnj wnady, a gegich apologie dosáhly toho, 
čeho žádal gich záměr; gelikož ponaučily a po- 
wzbudily pohanský swět k rozgjmánj zgewe- 
nj Božjho, a gsnu pro nás až dosawád krá­
sné a powzbuzugjcj památky žiwé a srdečné wj­
ry křestanů prwnjch.

*) T uto  přewýbornau óbhágnau řefi gebo přeložil slovvutný 
protestant Kleuker \v němčinu r . 1 797 . —■ Sw. Jeroným  
in  opusculo cle vinš ilhistVibiis Jiâ jwá Tertulliana virům 
acris et vehementis ingenii, a prawj : že sw. Cyprian každého dne 
čjtal we spisech geho, a chtege některé r. nich m jtij toliko 
Notáři řek l: Da Magistr um.



II.

W  periodě d ruhé , w njž ucenj K ris tovo  
počalo po školáku uspořádáno byti a w saustavu 
se rozdě lova li , nastalí ten v ě k , v  kterémž též 
učeněgšj , wjce methodické geho obhagowanj 
svůg počátek vzalo . Co cjrkew K ris tova  ne­
toliko odevšad swjrána a teyrána b y la , alebrž
i na historii a wjru křestanskau s mudrckymi a 
historickými důvody od Celsa, Porfyria, Iliero- 
klesa, Juliana, mnoho a velikých útoků se uči­
nilo, musilit sv .  O tcové cjrkevnj i na statec- 
nau obranu též v j ry  bed livé  zřenj sv é  wzjti.

13ylot mimo to i mnoho postrannjeh přjčin, 
gakož p ředsudky , národnj z a š t j , uražena samo- 
láska, nelibost nad ztrátau mnohého zmileného 
zisku, od pohanských kněžj zbauřená lage proti 
lidu křestanskému, — kteréž se zborůra kře­
sťanským strašlivými staly, učinivše tudjž i sp i­
sy odpůrců gicli tjm nebezpečncgšj. P rv n j  od­
půrce K r i s tů v , genžto spisy svým i gelio v y ­
vracel w jru , byltě Celsus, o nemž tedy a o stau- 
pencjch geho slušno tuto něco propovědjti.

Celsus. Muž ten byl mudřec pohansky za 
věku  cjsaře H adriana, a psal r. 130 140 po 
narozenj K ris tově  v  řeči řecke. P řiznavalt se 
k  sektě Epikuregské, ač to v  spisech svých  v š e ­
možně tagj a kryge, za člena a staupence školy 
Platonické sebe vydáwage, gelikož pod pláštj- 
čkem tjm vjce přjstupu lc srdcjm lidským se do-



býti mjuil. *) —  Knize s w é , w  njž proti kře- 
síanstwj boguge, d a ln ázew : „ A h ^ s  loyos“ řeč
o •praw dé , kteréž ale nenj giž wjce , ač ztráty 
této co želeti nenj ; nebot tak sani protestant 
Paulus Heitlelberský, — nesivaLý, mohli bychom 
j.jci — gsa předce w smýšlenj swém o Kristu a 
učenj geho s Celsem welice spřjzněn, w 
swýcli přjdawcjoh ku komentáru swému nowého 
zákona na str. 6 3 3 .p jše :  „Was Celsus weiss,ist 
bloss das Oberflächlichste, parteyisch aufgefasst, 
chaotisch durcheinander geworfen, tiei eingehen­
der Gesiner des Christenthums war er keines-; 

wegs.“  —
Osmero knih Origenowých proti Celsowi, 

kteréž dle úsudku kritiků w  létech ?16 — -2 0  

po narozenj Páně gest ^sepsal, nam dostatečné 
progew uge, co on proti božskému zakladateli 
křestanstwj, proti zázrakům a přoróctwjm geho, 
proti geho učen] a charakteru božské osoby ge­
ho gest pronesl. **) Pjšet ten protiwnjk JežjSůw 
mnohostranná, smocnau wýmluwnostj, magéwe-

*) Origenes, geho křesťanský wywratitel, líh. I .  advers. Cel- 
sum , n. 8 . patrným i to důwody , že byl Epikuřéiis, twrdj. 
Wiž též D. J. Leonarda Huga slawný spis : „E inleitung in 
die Schriften des neuen Testam ents“  d'jl I . st. 41 —  45.

**) W iz obsjrné o tom  pogednänj w  25tém  djlu bohoslow nj- 
ho časopisu L ineckéhopod názw em : „der erste Schriftstel­
ler gegen das Christenthum“ —  a ivysoce učeného p . 
Bergiera : „Historische und Dogmatische A bhandlung von der 
wahren Religion,“  d jl 10 . Str. 22 —  107 .



likau z.béldost a obratnost 1«  wíěch podobných 
obmyslech a tiskocjch, gakož gich odpůrcové 
Kri,towi i za W 'ti,  našeho w ygewůgl, a ta k -  
M  bychom myslili mohli, že se gim wšickn,
„,1 Gelsa naučili, kdybychom nevěděl,, ze sp i­
sová otců cjrkevnjch, z kterýchž geden te z O r i -

„enes b y l ,  před nimi dobrý pokog magp M e ­
l t o u  tedy magj mezi seban podobnost, , « p u -  
5oba a  fo r m ě ,  odpjrati v , ř e  K r is to v é ,  Celsusa

naturalisté naši. ■
U onoho wšeclcen úmysl zgevnS tam  cel],

aby pohanstwj hágií a ge v y v ý š i l  nad krestan-
stwj, a mnsime ř jc i , že,ě byl d rn , , ip n y , obra­

tný apologeta, galc daleee , l a  « * c  se zastavat.  
dává . Gehoí by l  hlawnj ancel, aby inkdo
pohanů „ep ře s tau p ilk u llr is td v ě  qrkw i. V z h le ­
dem toho, ostýcliage se sám ty neslusnost, p ro -  
nesti, uv ád j w  spisu svém  m luv,c ,ho  Žida, 
klade mu w usta wšecky možné utrzky proti k ie  
s tanstvj,  proti Ježjšowi, p ů v o d o v í  gelio, pro.1  

matce, apoštolům a vyznaw ačm n geho kle,ez 
toliko slepá horliwost pro v p u  s v a l , , * h °ra ' 1Cl 
z5í,i proti giné wymysbti může. P ravez  
činili antikristiani «Ski, naš ich , genžto co se 
Sim neslušného zdálo, aby co pokřtěn, k res la -  
íié pro ti náboženstwj K ris tovu  sann re <. i , n 
g teyk v lož ili  Persanow i, Cinesovi, neb P ne" 
swětaobčanu v e  spisech swých , v  g a q c i z   ̂
¿skocích arcikacéř Voltaire nade všecky  gine 

gest předčil. —•



Celsowo úzké spřjzněnj se slowutiiým sa- 
tyrikem toho věku, s Lucianem Samos aténským 
též přjčiiíau bylo , že s podobnau zbrani, gakož 
on, totiž s nekonečným i u š t ip k a m i  proti v íře  
K ris tově  válčil. Nic nebylo muži tomu svaté- 
ho , čemu by se nebyl po rauha l, nad čjmž by 
úšklebků nebyl z t ro p i l , dobře v ě d a , že tako­
v ý  úsměšek hluboce se zaryge do duše lidské, a 
gak málo dňwodnj gsau takovj úštipačnj, wjru 
zlehčugjcj spisowé , tjm wětšj způsobugj škody, 
g akož , nastogte , mnohau smutnau i za wělcu 
našeho toho zkušenost máme. Za tau obzwláště 
přjčinau Ambrosius, Qrigenůw přjtel, na něg tak 
násilně tlačil, aby porazil všecky zúmyslné odpory 
a wywrátíl všecky  bludné námjtky toho odpor- 
njlca Kristowa proti swato sva té  \vjře geho. — 
Origenes, z p ě č o v a v  se počátečně toho učiniti, po- 
kládage to za zbytečné, takowé nesmysly, tako­
v é  smyšlené, nedůvodné v ě c i  v y v race li ,  se­
psal pak předce velm i důwodnau a důmyslnau 
obranu v j ry  K ris tovy  v  osmi knihách, ačkoli, 
gakož h n ed w ú w o d u  spisu svého  progewil, kře­
sl a n s tw j  neylepSj obhágenj c t i  sw é  iv íiivo- 
t u w y z n a w a č i l  s w ý c h  n a le š t i  m usj .  Okazuget 
hodnověrnost evangelistů z gich m ravné  ho­
dnosti a vznešenosti, rozeznává božské zázra­
ky Ježjšowy od démonských skrze sv á tý  gich 
účel, dowodě p ř itom , kterak rozum lidský, s k r ­
ze zgewenj Božj velice  se o svěcuge , a v š e d o -  
konalegi poznává, co zde č lověk pro spasenj



swé konati má. — TaktS Orígenes, tento w e- 
liký cjrkewnj otec, neškodné učinil wšecky úto­
ky Celsowy na cjrkew naši, obhágiw chwal- 
ne čest a sláwu gegj.

Geden z neywětšjch a neyslawnegšjch apo- 
logetů wělcu tohoto byl též Eusebius, gehož nad- 
obyčegnau, neobmezenau učenost každý až po 
dnes obdiwuge. Ačkoli i historie cjrkewnj i  
chronologičtj spisowé geho apologetický magj 
záměr, hleděli geg předce we dwau wetsjch, 
mezi sebau wjce spogených knihách dosáhnau- 
ti. W  prwnj, genž slowe nQonanccay.ivrj evayytliyij 
přjpraw a ew angelická ,  klestj sobě w patnarti 
knihách lc swé apologii cestu, gelikož gednak 
wywracj pohanstwj a geho nedíiwodnost, ne­
mravnost a neřest progewuge, gednak prawdu 
a božstwj starého zákona z přednost] geho p řed  
pohanským libomudrctwjm, anot za to, co do­
brého má, témuž zákonu děkuge, dowozuge. K 
přjprawě této připoguge se e v a n g e l i c k é  doká­
zán j evayphyri a n o d u ^s , we dwadceti knihách, 
z kterýchž desatero prwnjch toliko geště pozu- 
stáwá. *) — Kdyžtě w nich dowodil harmoni-

* ) Wiz velm i učené pogednánj p . Heubnera, „apologetiza 
zwauéj kteréž \v svrchu íereué všeobecné ent} ”  456')
ved p. p. Ersche a Grubra ( v  djlu 4lem str. 451  -  4 0 6 ) 
tiskuauti dal, a gehoz tuto nijstně se p o v ilo .



ckau spogenost mezi zákonem starým anowym, 
přistup uge v  knize třetj k neyhlavněgšjm dů­
kazům pro K ris tovu  v]ru .  Zde se vyobrazenj 
m ravného charakteru Ježj.šova, geho vznese­
ného plánu, do očj pádagjc] počestnosti učedl- 
ujků geho výtečně vyznam enává. Odpowěcl- 
njky gegich, kteřjž ge z podvodu  vm j, umj v ý ­
borně, galc poškolsku řjkáme, ad absurdum po- 
raziti, an bystře rozvinuge ty  nesmyslné plány,
g e ž t o  s e  apoštolům podldádagi, atakté giž napřed
L v r á t i l ,  co pozděgi tak nazvaný Fragmentista 
w  skutku, ale k  ustrnuti v šech  dobromyslných 
křestanů, zastával a tv rd i l .  — I Eusebius te­
dy, tento ve les lavný  apologeta, výborným i spi­
sy svým i též lc tomu gest přispěl, že uceivj Kri­
s tovo , sproštěné gsauc wšech k lam a ivých  po- 
k r y w e k  a obalů, okázalo se w  svvé přirozene  
kráse, span ilosti a dobročinnosti , a výborně 
aučinkovalo na m ravný  a nábožensky, gakož i 
na městský a vědecký s ta v  lidstva. —

III.

L u c ia n .  Weliký škůdce cjrkwe Kristovy 
b y l  toho Času 180 r. po K. N., též s Celsem 
sauvěký, giž svrchu  gm enovaný Lucian Samo- 
satenský ze S ý r ie ; sofista a eklektický mudřec, 
od  slavného biskupa H uetia : Sophista impurus,



pietatis omnis acreligionis derisor — nazván.*) 
Těžkoté řjci, zdaž hrozná nevědom ost učen] K ri­
stova, čili lehká m ysl, gakož mnohým básn]- 
kem vládne, neb zlovolnost srdce vel im puden­
cia, vel imperitia, vel pertinacia — sw. Augustin 
wece, geho uštipačný důwtip tak roznjtily, ze 
tolik úsměšků nad njm si ztropil. **) K árat a 
úsměšně posuzuge na křestanech, co každý mau 
,h-ý a dobromyslný člověk na nich velice^ sc v a  
liti mus]. Dobřet tedy vece s lovutný pan z 
K olleru: „že i geho posměšky a ustipky kre 
stanům velikau  přinášeg] cest,“ — a i o t  a( a en 
výborný  muž a h o rl ivý  ctitel c p k v e  na«): »?<>- 
s m jw a t i  a r a u h a t i  se m usj ta  d ru h a  stí a -  
na . to te  d ů k a z  gegjho ta k  rozkřičeného swe-

t l a .“ ***) ( .
Co pak si můžeme na kíestanu krasnegšj-

ho představiti, gako když svátá , každého ob la­
žu je ]  učeni náboženství svého dokonale pln], 
když neyaučinlivěgšj lásku bližnjmu svém u 
srdcem neyčistšjm prokazuge ; když mírnost] t r ­
pělivost] , srdečnau ochotnost], každému dobré 
činiti, ž iv o t  svůg  vyznam enává ; když gct.ine

*) V iz  spi. geho znamenité rfíenost D ém on-,
evangélica. Lipsiae 1694 . Proposm o 1 . pag. 69 .

**) V  ohledu tom to pjše Pawel y, tato duti,
Delectum veri.ntis non hahueruut, ut salYi f.erent, ac propte ^  
ea m ittet illis Deus operationem erroris " t  " ^ a n t  m e n ^ ^  

***') Tak prawi w  swých -wysoce dulezily y  
W ch l o l L L ^  k spisu p. Kacina, , Religion, e «  Ge­
mälde in  sechs Gesäugen.“  Manheim 1 8 -2 .



pravé , a za božskau uznané v j ry  swé sv a to sv a -  
tě si váž), i všemozne oběti g) jrid piinašege^ 
a na slavný důkaz božstvj gegjho rád i život 
swůg dáw á: a lile! v š e  toío v tipáček  a satyrik 
Lucian uvád j v  po siní cli a lehkost, a tak gest 
drzý , že co člověku přesvatého  a neyspanileg- 
gjho gest, s úšklibačnau tvá ř]  kalj a hyzdj. *) 
P ra v d iv ě  a trestně o takovýchto  lidech Řehoř 
v e l ik ý  in Libro Moralium lib. 10, cap. 16. na­
psal : „Hujus mundi sapientia est, cor machina- 
tionibus tegere, sensum verbis velare, quae falsa 
sunt, vera ostendere, et quae vera, falsa demon­
strare. Hanc (prudentiam) qui sciunt, caeteros 
despiciendo snperbiunl; quia ab eis haec eadem 
duplicitatls iniquitas npmine palliata diligitur, 
dum mentis perversitas urbanitas vocatur.“ A 
•vv témž spisu ten slavný papež vy p rav u g e  dá­
le • „Justorum simplic itas deridetur ; quia ab hu­
jus mundi sapientibus puritatis virtus fn tu i ta s  
creditur. Omne enim, quod innocentei agitur, 
ab eis stultum p u ta tu r : et quidquid in opere 
veritas approbat, carn a li  sapientiae  fatuum so­
nát. Quid namque slultins videtur mundo, quam 
mentem verbis ostendere, nil callida machinatio- 
ne simulare, nidias iujuriis contumelias reddere, 
bona gratis exhibere, pro maledicentibus orare,

*) Řečený Haetius lib . cit. o tom wsak pjše : Cum chri- 
stianam religionem traducere vult, tum  eam vel maximě extollit.



paupertatem quaerere, possessa relinquere.“
Na tyto křestanské ctnosti, z maudrosti a záko­
na Božjho wyp]ýwagjcj„ dorážj swětská maudrost- 
Luciaiiowa tak důtkliwě a d o g jm av ě , gakoby 
pauhau pošetilost] (fatuitas) byly. Mudrce Cy­
nického Peregrina, wcjrlcew Kristowu v s ta u p iv -  
šjho, tentýž satyrik v  rozmluvě swé o smrti ge- 
ho mnohými sarkasmy poličkuge, a z chován] se 
křestanů k swým ¿aga tým spolubratřim, z gich 
dobrosrderistwj a gich naděge života věčného so­
bě žerty a úsměšky tropj. Krista nazjwá sofistem, 
geužto swůdnau wýmluwnoslj swau mnoho stau- 
penců si zjskali umel. —

Tyto uštěpačné řeči Lucianovy účinkovaly 
zle na takové lidi, genž křestané n e b y l i ; neb sp i-

*) Nem ohut zde též onoho krásného ^vyobrazenj pom inau- 
ti , kteréž nám sw. otec Cyprian ( iu  sermone de Oratione 
D om m ica) o .ž iw otu  prwnjch křesťanů zůštawil. „H u­
ni i lit as in conversatione, stabilítas in  fide, verecundia iu ver- 
bis , in  factis jxistitia, iíi operibus m isericordia, in  m oři- 
bus disciplina, injuriam facere non nosse , et factam tolera- 
re p osse , cum fratribus pacem. tenere , Deum to to  corde di- 
ligere , aiiiare in  jllo , qnod pater est, timere, quod Deus est, 
Christo nihil oinnino prKponeíe , quia nec nobis ille quid- 
quam praeposuit, charita li ojus inseparabiliter adhartere, cru- 
ci ejus fortiter ac fidénter assisteíe, quandó de ejus nomine 
et honoře  certamen e s t ,  exhibere in sermone conStantíam, 
qua confitemur ; in  qitíKStioue fiduciajn , qua congredim ur: 
in  mořte patientiam , qua coronamnr : hoo est, cohíeredem 
Christi velle esse, hoc est prseceptum Dei faceťe , hoc est 
voluntatem Patris adimplere.“  —- Předstawmež sobě takow ý- 
to  křesťanský žiwot , a naproti tomu Lucianowo walehowánj 
a každý poZorug při tom  na wnitrnj hlas swědoinj swého.
V- • ‘
Časopis p . K atol. D uch. ITT. 4 . 6



sové  geho vnadnau m íli formu, v  njžto se sy­
nům svě ta  toholo zalibuge, a tudyt lc čten] gich 
láká; *) důwlip geho byl m noho tvárný , řeč 
gjmavá, attickau lepostj lákagjcj, v  čemž takměř 
nikdo m u ro w e n ;  což všecko ovšem  neluesta- 
uům k veliké libosti bylo, od křesla l í s U t )  gich 
odwra.cugjc. Kdož v š a k  giž yyjru K ris tovu  znal, 
krátkého, zatemněného rozumu byl by by li  mu­
sil , kdyby samolibau převrácenost a porušenost 
oněch náboženských předmětů, gežlo Lucian dů­
tkami a uštipkami svým i stjhal, zřegme byl ne­
poznal. **) Geho gedem napuštěné šjpy ne­
byly tedy s t o ,  gen poněkud vzdělaného kře -  
stana z oné dráhy zapuditi, kteráž mu nábožen­
stvem geho k spasenj vykázána. Lid křesíanský 
naučil se na muži tom onu zavrženliwau vášeň  
znáti,  kterauž nmozj i za v ěk u  našeho proge- 
vug j,  ueostýchagjce se, i co swcitého g e s t ,k á -  
le ti  a drzý úsměch nad tjm prováděti,  — tuto 
ohavnau vášeň, pravjnx , naučili se vzdělaněgsj

* ) V ielandow o německé přeložen) spisů geho w  6 ti djlech W 
Lipsku 1788  —  1 7 8 9 . w elikáu má cenu, zwlástě geho uče- 
ná poznamenán). —-

**) I  o tom  sw. Cyprian (libro  Epištol. I I . pag. 1 1 7 ) krásně 
p js e : „Exponere justificationes et testamentům Domini, et 
non  hoc. idem fa cere , quod fecit D om inus, quid aliud est, 
quam sermones ejus abjicere, et disciplinám dominicam con- 
tem nere ? nec terrena spiritualia fur la et adulteria commit- 
tere, dum quis de evangelica veritate furatur Domini nostri 
verba et facta? et corrumpit atque adulterat priecepta divina.
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Jvřeštané na něm znáti,  — a s lušnau opow rže-  
nostj  gi potrestagjce, neškodnau gi učinili. *)

Libanius .  Mužowé druhu tohoto, kteřjž tlo- 
mnjwagj se mjti ten gediný p ra v ý  kljč k sude- 
bnému wýkladu ewangelium Krist o w a , a nám, 
nastogte ! s njm též giž p řep o d iw n ý ch  tá g e m -  
stvuj odewřeli a wygewili, giž w  tom ohledu u 
veliké padagj podezřenj, že n ikolivěk  k tomu 
povoláni negsau, ahy v j ru  od Krista založenau 
m u s tro v á li , gelikož gich vlastnj ž iv o t  tolik 
m ravných  v a d  a neřest] do sebe má. Sokrates 
v  cjrkevnj historii s v é  lib. III. cap. 19. o L i -  
b a n i o v i , podobném lupiči učenj l í r is tova ,  •—■ 
v  kterémž ohledu geg tuto k Lucianowi p ř ipo -  
gugém —  vynesl saud, gjmžto všickn i sp isové 
Antebiblistů po všecky  v ěk y  až do dnešnjho 
dne odsauzeni gsau. „Quicunque odium contra 
alterum conceperit, — pjše ten cjrkevnj otec — 
omnia instar hostis non facere solum, sed etiam 
dicere summa ope nititu r; atque adeo ea mala, 
quibus cum ipse conflictatur, in illum, contra 
quem excrcit inimicitias, derivare studet.“ — Zde 
pramen] sezřjdlo onoho gedu, kterýmž by m no- 
zj nevěrc i evangelium a geho neyčistšj p ra v d y  
tak rádi pokáleli a porušili. Duch a srdce lidj

*) T entýž s\v. spisowatel weee : ,,Ne<lue euim qui audit, sed 
qui facit convitium, riiiser est.‘l Ibidem pag. 25 . —



těchto ghcm smyslnosti ztjženy a sevřeny  gsau, 
gjžto k veliké  hanbě sv é  co gakés bohyni kla­
ně jí j se , na vše , co rozum a svédomj rad], za- 
pomenauee. — Libanius, giž o cjsaři Konstanti­
n o v i ,  ano geg přjzn ivé  dvorské  pově tř j  o v á ­
lo ,  nic ginélio než samau zvucnau , v ý teu iau  
oslavu sepsal, když ale ten ve liký  mocnář smr- 
tj by l sešel, všecku potupu a hanu v  spisech 
svých  11a něg opět gest vylil. *) Krásná to, 
w?ru! povaha  toho marného křestanů p ro tivn í­
ka! _  Ačkoli muž len , co odpůrce K ris tův , 
spisy cjsaře Juliana proti křestanstw] náramně 
w ychva luge , *íř) u všech  předce geho v y z n a ­
v a č ů , genžto skumného gsau ducha a p rav d u  
Zpytovali uměgj, ničeho ginélio, než pouhé to ­
liko h a n y  a zasloužené za w rže n o s t i  za to gest 
došel. ***) Autlé srdce a vraucj přátelský cit ne­
bude v š a k  nikdo moci muži tomu odepřjti (! !) 
p o v á ž j - l i , že přátelům s v ý m ,  Julianovi a P o r-  
fy r ió v i ,  — ustrňme nad velikomocnost] toho 
boho tw orce! — božslcau prokázal čest, v  po ­
čet bohů od pohanů ctěných ge přigaw. —

*) Confer, opera ejus, edit. Reisk. I .  681 a Sokratovu cjrkeV-
nj historii líh. III. —  t

**) Co se toinn dhvjme, an gestS w  minulém stoletj učeny 
Goldsmith w swé historii Řjmanů učinil to samé. Smutná 
to prawda, Že i k m nohým  křesťanům, našim castegi pohan- 
siwj se wracj , a že gjm se lio n o sj!

*** ) Si íllud enitimur et laboramus —  sw. Cyprian Epištol, 
l ib . I .  prawj —  u t possimus Deo p lacere, convitia etm ale- 
dicta debemus humana contem uere.il



Nebude nám wšak d iw no , že tohoto mar­
ného , ošemetného člowěka newěrcowé franštj 
tak welice se ugjmagj, za muže j j r a iv d o m lu w -  
néhu  geg wydáwagjce, o němž w encyklopedii 
swé, —  wtomlo skladu wšech lžj a nemotorno- 
slj , smýšlených proti Kristowe wjře — napsali 
gsau : ,,Oú sont les hommes , qui osent dire la 
vérité ? Le Stoïcien Libanius fut un de ses hom­

mes rares —  nebot gich w ážnosti , oslawy a 
ochrany, gakž wûbec známo, docházj každý, kdož 
— nekřestan  gest. —

IV .V  . . : t

T o r fy r iu s .  Z úzké spogenosti, w kteréž 
Libanius a Porfyrius wespolek ž i l i , dá se uza- 
w řjti ,  že i tento neyhlawněgšj péčj uznáwal to 
b ý t i , wálčiti p ro ti nowé Kristowe w j ř e , kteráž 
gim tak nem ilau , protiwnau mistrnj byla. P ro­
tož prawj o něm Huetius lib. cit. pag. 554: 
„Porphyrius veritati christianæ semper iafestus.“ 
Muž tento bylgeden z neyznamenitěgšjch učedl- 
njků mudrce Plotina, gehož mudřeckau saustawu 
zdokonalil a we swětě rozšjřil ; nawštěwowal 
wšak spolu školu na slowo wzatého Longina, 
rhetora a m udrce, kterýž slawný spis nsqu Ytpa 
(de Sublimi) po sobě zůstawil gest, od Causa - 
hona pro geho wýbornost nazwaný z la tý jl  P o r­
fyrius, byw počátečně též křestanem, stal se 
nápotom odpadlcem od cjrkwe té to ,  a sice, ga-



kož p. Bergier prawj , ze msty , že geclnan w 
nečas- od křestanů několika ranami byl ubit. Co 
odlrženec od cjrkwe našj wšecko pak gj přjko- 
řj činil, sepsaW proti křestanůni 15 knih, gichž 
sice nestáwá wjce , z kterýchž wšak w ytahy w 
starých cjrkewnjch otcjch se nalezagj, z nichž 
gich obsah se poznati, spolu ale též těch obalu 
a m rá k o t  posauditi muže, kterýmiž Wjru K ri-  
stowu zakrýti chtěl,  aby lid nepoznal gegj p ř i-  
rozenau  s j ja n i lo s t , k rásu  , blahost a dobro­
činnost .  Gestit z nich widěti, kterak Porfy- 
j’ius wšecku učenost swau na to gest wynaložil, 
aby základy křestanstwj, totiž -pjsmem sw a tý m ,  
pohnul a za třás l, by ono pak kleslo , wzh-le— 
dehi čehož samých odporů , neprawd, poboňků 
a pletich w něm wyhledáwal, které wšak, byw - 
še od apologetů křestanských swětlem prawdy 
oswjceny, tak se rozplynuly, gakož snjh teplým 
sluncem rozpauštj se a splane.

Gsa úhlawnj odpůrce Kristňw, pronasledo- 
wal též, gakož každý se můž domyslili, wšech 
wyznawačůw geho, zwláště z kněžského stawu. 
Takt slowutný Lactantius stýskal sobě na zá- 
štj a nátisky, genž mu od Porfyria a Ilierokla 
též welikého protiwnjka Ježjšowa, činěny by­
ly. *). Gest se wšak čemu diwiti, že netoliko

*) W geho Institu t, divin, lib. 5 . c. 2. ; „Duo . extitem nt 
ibidem, qui jaCenti atque objectae veritati, nescio 11 trůni su- 
perbius, an importunius, ¡nsidtarent etc. . . . ,  quorum alter 
ita vitiosiis, ut continentiae magister non minus avaritia, quant



Krista a učenj geho tak náramně nenáviděl, a le- 
brž i Sokrata takovým  byl nenávist ujkem, že 
w knize sv é  : De rébus gestis Philosophorum — 
všecku hanu na něg vylil, a geg všemožně zhy- 
zděti se snažil. *) —

Bylot v ša k  muži tomuto takměř nemožno, 
v  charakteru K ristově zcela nepoznali všecko 
to vznešené a božské, čjmž se gest s tk v ě l ;  pro­
čež ten nepřemožitedlný cit ve likovážnosli k 
tomu geg pohnul, aby aspoň vynalezl muže, ge- 
hož by Kristu k boku postavili mohl; — a ten 
dle úsudku geho byl Pythagoras.  **) W y p ra -  
vuge t o něm ňadobyčegnýeh, zázračných činů, 
chtěge tjm dovodili, že i pohanstvo tak v e l i ­
kých dobrodinců mělo, gakož Kristus a apošto­
lé geho gen býti mohli, a tak tedy i Porfyrius 
s v ě t  tento n o w ý m  obdařil Bohem , dle způso­
b u  starých Reků a Řjmanů, u nichž tak m n o ­
hé d j ln y  n a  Bohy  byly.

Snadno bylo však  křestanům, na toto úsmě­
šné počjnánj geho odpowědjti; neboí gaktě ne— 
smjrný rozdjl mezi životopisem Pythagory, v y ­
daném od Porfyria, a ž ivotem  Kristovým , ge-

libidiuibus arderet; hicvero suas disputationes moribus destrue- 
bat. Ubi autem religionis ejus, contra quam perorabat, in fir- 
mare voluit rationem, ineptus, vanus, ridiculus aparuit etc.

* )  V iz  Holsteiuius de vita Porphyrii, cap. X I.
**) Chtěltě ten bohotw orce i swemu učiteli P lotinow i te 

wýtečné cti wydóbytl, i geg přijowiiage k Jezjsi Kristu, ne- 
pomysle wíak \v swé zaslepenosti, kterak malicherným a smě­
sným tudy se cinj. —



hož ewangelisté sepsali g sau ! Nemůžet Porfyr, 
genž o Pythagorowi takowých diwolwornýcli rwěcj 
wyprawuge, na nižádného statného swědlca se 
odwolati; ti neystaršj, gichžto uwádj, teprw sto 
a -wjce let po pythagorowi žiwi byli, z čehpž 
každý uzney, gaké wjry gest hoden. Skutky 
wšak Ježjšowy očitj swědkowé nám oznamugj, a 
mužowé tak mrawopočestnj a hodnowěrnj, že 
proti nim nikdo ničehož namjtnauli nemůž ; giž 
gegich gednodnchý sloh ge co wěrné spisowate- 
lewšemu lidu oswědčuge. —

Marnéí bylo tedy usilowánj Porfyriowo, clit j - 
ti Pythagoru ku Kristu přirownati, gelilcož mezi 
nimi nesmjrně wětšj gest wzdálenost, než mezi 
nebem a zemj, a gedenkaždý, kdo w tu geho o- 
šemetnau tkaninu gen powrchně nahlédl, nemohli 
gináoe, než toho politowánj hodného odlau- 
čence od Krista za toho neywět.šjho pošetilce 
wyhlásiti. Z kteréžto přjčiny slowutný Mosheim 
w swé cjrkewnj historii třetjho stoletj w I. od- 
dělenj, kap. 8. prawdiwě o něm gest napsal: 
„Plus in eo superstitionis et imaginationis, quam 
verae ra tio n is  fuisse, cum libri ejus, qui ex- 
tant, ta  m vitse ejus historia dočet.“

Jamblichus. Co učinil Porfyr, o to po­
kusil se též žák geho Jamblichus, z Chalkis w 
Kólesirii rodem, přirownaw též Pythagoru a P lo- 
tina k Ježjši Kristu. Wynalezlt gako učitel ge-
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lio bezbožných bágek, gichžto v ša k  geště wjce 
zastřel temnými významy, a wyljčil dwógsnxy- 
slnýnii, emfalickými slowy, aby nevědom ost a 
sprostnost údu  obecného tjm gistěgi omámil a 
zklamal. Ž iv o t  Pythagorův, od něho psaný, žá­
dná historie nenj, alebrž gakés pořadj směšných 
neduwtipných a nemotorných básn] a poboiiků, 
gakéž kramáři po garmarcjch a po vesmcjch i 
w našich Čechách roznášegj.— Gestit Jamblich 
tak smělý, že Pythagoru svého nazjvá Bohem, *) 
sstaupivšjm s nebe v  způsobě lidské na tento 
svě t,  aby pro nás pod tau pokryvkau  umjrnil 
blesku majestátnosti své ,  bez kteréž by gj sla­
bost naše nemohla snésti, a na důkaz gelio boz-
stwj?__ by  drzost toho lživého životopisce do­
vršena byla — uvádj hognost d iv ů ,  kteréž prý  
Pythagoras činil, nimiž v ša k  čtenáře s v é  pro 
gich náramnau nemotornost ušetřiti chci. Nebot 
když. ten Jamblichovský bůh nechává se od řek  
pozd ravova li  a gm enovati; když lc zv jřa tum  
s r o z u m i t e d l n é  gim řeči držj, a bezpochybně x 
„ich odpovědi od nich též s lyš j; když proroku­
je  rybářům, gakmnoho ryb zahrnau do sjtj s v ý c h ; 
když b ů v o lo v i  zakazuge negjsti lusků, a ten 
dvauroháč hned uposlechne zákazu geho a t. d. 
tot gsau ovšem neslýchané v ěc i ,  nad nimiž kaž­
dý rausj užasnauti!! -  Pro toho klamce v š e ­

*) Sám téz od swých starobylých ctitelů daotClTOQ a$CiV- 
fiaoios hy l nazwán.



cko to bylo dobré, gen když účele swého, aby 
newzdělaný, lc powěrám a modlárstwj náklonný 
lid omluwil a zklamal, gest dosáhl. Gá wšak s 
učeným wydawatelem wýborného Spisu : Diclio- 
naire antiphilosophique nazwaneho, a proti arci- 
newěrci Yoltairowi čeljcjho (Tom. I. pag. 204) 
zawjrám o něm (f  333) swé zpráwy: „Voilà 1’ 
imposteur, qiť on ose mettre eu parallèle avec 
le fils de Dieu !“ „Ay, keykljř a šibal ! gehož o- 
smelugj se rowna učinili Synu Božjmu, Ježjši 
Kristu !“ —

v ;

Ju lian .  Ačkoli wšickni až posud gmeno- 
wanj odpíircowé wjry Kristowy ze wšj sjly swé 
snažili se , rozšiřowánj gegj we swětě zamezili; 
neplatné bylo wšak wšecko gegich usilowánj. 
Pod cjsařem Konstantinem a syny geho, p ř i— 
staupiwš]'m ku Kristowě cjrkwi,- rozšiřowala se 
tato náramně po wšech končinách welmi rozle­
hlého cjsarstwj Rjinského, a wjce giž nyn j než za 
wěku antikristiana Celsa wšady upewněna by­
la. I  mudrcowé , gsauce z wétšjho djlu křestan- 
stwj welicj nenáwistnjci, nynj přinuceni byli, ge 
u wážnosti mjti. Strhla se wšak opět proti ně­
mu strašliwá bauře, an korunowaný odbognjk, 
cjsař Julian, wnuk Konstantina Welikého, proti 
němu powstal, gešto před tjmtéž geho wyznawa- 
čem byl, poldádage to sobě za skutek, gménu
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geho nesmrtedlnosti zjslcagjcj, kdyby to krestan- 
stwj zde wyliladiti mohl. *) Bylte owšem s tra -  
iiUwý nepřjtel Kristůw, i od pohanského historika 
Eutropiá christianae religionis insectator nazwán, 
a též od pohana Ammiana Marcel l ina karan z 
krutých zákonů, gichžto proti křestanům wydaL 
Což wšak můž prospěti wšecka lidská moc a 
gchytralost proti úmyslům Božjm? Krátké! by ­
lo panowánj Juliana, trwagjc od r. 361 — 363, 
a wšécky geho nesmyslné, proti Kristu čeljcj 
plány wzaly s njm tuto konec. — Prawdat si­
ce : lc mnohému ukrutenstwj proti křestanům 
byl Julian odpadl.ec (Apostata) od mudrců po­
hanských, genžto geg w.šady doprovázeli, p o -  
pauzen a drážděn, následnge zhaubnýeh rad  ge- 
gich, na wyhlazenj křestanstwj smSřugjcjch. Ma- 
ximus z Efezu, mudřec pohanský a rozhlášený 
kauzédlnjk, byl geden z těch, genžto mu tu ney- 
wštšj nenáwist proti křestanské wštjpili wjře, a 
práwé ten Julianůw neywětšj miláček byl, ga- 
kožto cjrkewnj historikowé Sokrates, Sozomenus, 
a Eunapius w životopisu téhož Maxima doswěd- 
čugj. — Tyto mudrce pálila mezi giným ukru­
tná záwist. čjm  u  wětšj wážnosti dřjwe za 
pohanských cjsařů stáli, tjm \vjce cjtili se ura 
zenými, naleznauce nynj mezi křestany takowých

■*) Zouaras Tom . 2. p . 16 . prawj ■: ze od Eusebla, B.sknpa 
Nikomediettsliélio, a Aruiuůw velikého prjtele, gemnz Julian k  
wycwicenj v  náboženství j křesťanském dáu byl, tak spatnau zná­
most o Kristu a ucenj geho dostal.



mužů, genžto ucenostj swauwelice zastjuili wše- 
cken blesk gtcb ducha, přispjwagjce i tu d y t  k v e ­
liké mu rozšjřenj ucenj Ježjšowa. —

A) Zášlj swé proti Kristu progewil Juliau 
p ředn í : skrze spis s w ů g , gegž proti geho uče- 
nj gest vydal. Neují v šak  v e  spisu tomto wj­
ce důvodnosti a lepšjho pořádku, než v e  spisu 
Celsowě, ano geště pod tjmto hluboce stogj, 
a z wětšjho djlu s geho odpory a námjtkami proti 
křestanstwj válej. Einwendungen dieses
Kaisers, — učený p. Ilaubner v e  sv é  apologeti­
ce pjše, — sind trotz dem Urtheil des schmei­
chelnden Sophisten Libanius, der ihn über den 
Porphyrius erhebt, doch grösstentheils gehaltlos, 
und sogar frivol, so dass es dem Cyrillus nicht 
schwer werden konnte, ihm zu begegnen.“ —• 
Wy dalle tento cjrkewnj otec proti němu deset 
k n i h , slavně w nich odraz iv  všecky útoky 
geho, a takměř wšecka geho wygádřenj nám v  
nich p o zů s tav iv ,  abychom ducha tohoto od- 
padlce od Krista zřegmě poznali mohli.®)

*) Nenjť ůcel tohoto mého pogednánj, gednotlhvé odpory 
a námjtky odpadlce toho proti křesťaiistwj zde mváděti a 
■vvywraeeti, gelikož ua wšeobecuá toliko poukázánj o wěci té 
obmeziti se musjm, a giuých gest spisowatelů, ktefjž to giž 
slawuě gsau, učinili. Slow ntný Bergier dal \v swém histo­
ricko -dogm atickém  spisu o prawém uábožeustwj w djlu 10. 
str. 108 —■ 156 fcelý wýtah těch Juliauowých odporů i  s gich 
■wywrácenjm 'tvytiskuauti; tam tedy poukazugi čtenářům swym.



Tenlo Julianůw tak nedůwodný, nepodstatný, 
od newěrců ale rozkřičený spis až podnes od 
nich. za w jté zn é  zn a m e n j  proti křestanstvj po­
kládá se. Přeložilit geg \v rozličná nářecj, p n -  
dawSe-knSmu výklady  a všecky nám jtkygeho  
rozehravše, aby ge takméř z m l a d i l i  a byslřegsj- 
xni, účinlivěgajnii učinili. Tyt gsau geden z těch 
zdrogů, z  kterýchž čerpagj učenost svau . „Ne- 
nitílit ale, dj slovutný Bergierlib. cit. v  1 0 .  d j -  

]u str. 152. 153, ducha a důmysl spisovate 
le toho tak náramně v y c h v a l o v a l i ,  aneb tak 
špatného důkazu o nich obau na gevo v y ­
nášeli. Měl-li Julian dův tip  , gestit patrné, 
že se mu nedostávalo sudebné moci; castěgi na­
s k y tn e  zbraň pro ti sobě samému, a vyznán], 
kteráž činj, toliko k gel,o »plnému zahanben) 
čelí tak muž tento mnohdy zaslepen gest. e 
mohli pověreČného, obmezeného, Stáragjcjho a 
sofistického ducha svého lépegi vyobrazili,  ga 
kož to čin] v  tomto svém  spisu , v  němž pa 
nugjci i o n  a fo r m a  nepnslusegj na mucrce,

lim méně na cjsaře.“ —
Yoltaire obviňuge Cyrilla Alexandrinského, 

ze prý  přjliš dorážj na Juliana; a i p. Heubner 
gakaus prudkost ducha vy týká  m u ; to a e pra 
WS geho chvalné horlivosti pro obhagen] v , r y  
K ristovy  se pHČ]sti musj, proti kteréž Julian 
sepsal knihy, plné přjkořj, nepravd  a ohavno­
sti. Aneb snad gen odpornjkům křestanstvj po ­
volilo bude, rauhati se božskému původc i ge-

/



ho, a hágitelům té swaté wjry nemá hýti woluo, 
odkrýti -vvšeeky ty ošemetné, ohavy né pohnúlky, 
z kterýchž odpurcowé gegj mluwj a pjsj ? —

B) Progewil ilále odpadlec Julian proti kře- 
síanům, kteřjž od něg wždy potupně gen Gali- 
legštj zwáni byli, záštj swé, ljtau, nepřátelskau 
swau mysl, že vue wšeclx k rag inách  cjsarstwj 
svoého u s ta n o w il  přednosty  a při vvcřegných 
auřadech  takow é m uže , genžto  hořjce nená- 
w is t j  p ro t i  w y z n  aw ačíhn  K r is to w ý m ,  1 vše­
m ožné  zlé g im  č in ili ,  sewřewše gich wšemibj- 
dami a strastmi. Když cjsař ten zákony dáwal, 
aby opět wšady uwádělo azwelebowalo se mo- 
illárstwj, aby stawěly neb sprawowaly se po­
hanské modlárny, bylat to pohanům přežádaucj 
přjležitost, w každé obci, w  každém mjstě proti 
křestanům zbauřiti se a gim wšecky strasti a 
nátisky způsobí ti. Trpělit opět tito wěrnj uce- 
dlnjci Ježjše Krista na přemnohá mjstech gako 
mučedlnjci, musegjce pro něg hořkau smrt pod- 
stupowati, gakž to historik Sozomenus lib. 5.c.
3. šjřegi wyprawnge. —

W ida wšak ten mocnář, že proti wšemu ú- 
myslix a nsilowánj geho wjra křestanská rozmá­
há se po wšech končinách řjmského swěta, ro­
zezlil se náramné, a nawrátj-li se štastně z wál- 
ky Peršanské, hrozil, gmeno křestanské naprosto 
wyhladiti. —

Sám ale ten odpadlec tak byl opogen a za­
slepen pehanskau powěrečnostj, že palác geho



<rako pohanská ložn ice  vyhljžel. —  Wšecky 
modly byly v  něm ctěny. Každý lesjk opatřil 
bůžkem ; obřady modlářského kněžjka sam oso­
bně wykonáwal. Byloí geg v iděti,  an před m o ­
dlami 11a íwář swau padá, sám dř]vj štjpá, k ře ­
še, dobytče obětnj porážj, podpaluge, tak že 
vzdělán} pohané ledva smjchu se zdržeti mo­
hli, obecný v šak  lid radoval se, že v  pověrách  
swých tak sobě podobného mocnáře má. — 
Ammian Marcellin, sauvěký pohanský historik, 
kterýž spolu u vogště Julianowě slaužil, o něm 
žertovně p r a v ] : že, kdyby se byl zw álky  p ro­
ti Peršanům navrátil, nižádného  w o la  v  císař­
s tv í Ujmském nebyloby pozůstalo ; všecko b y l-  
by modlám obětoval, gsa proto úsměšně řezníkem 
„yictimarius pro sacricola“ nazván. Taktě byl 
přepobožný pohan odpadlec tento!

C) Neywětšj v š a k  úklady strogil Julian o 
wyhlazenj v j r y  K ristovy  skrze swe kruté usi— 
lowánj, aby křestané. žádného  nedošli ixycw i-  
čenj, aby w  tuposti  a n e w zd ě la n o s t i  ducha  
z iw i  zde byli, u všeobecnau tudyt potupu a 
opovrženost upadnauce. Nahljželt t o  bystře, kte­
rak křestané skrze wždy vétšj prospíván] v u -  
čeuosti nad pohany v ý š  a v ý š  vyqikagj, v ž d y  
wělšj vážnosti též dosahugpe. Zakázalt gim te­
dy postupu ke školám a zamezil všecko v y u čo ­
ván]. „Bogugjt proti nám — vece  s našimi 
V lastam i sp isova te l i ; co pak  se w la s tn j m  s w ý m  
mečem m á m e d á t i  z a w r a z d i t i ? -



Wymlauwát geg sice gistý protestantský re­
censent w Ilallských nowinách liternjch , vy 
nichž úsudek swúg nad mnohocennym spi­
sem p. Flúgge, kterýž od nás swrchu uwe- 
den b y l , gest w ynesí; gakoby Julian p ř i  tom 
kru tém , nelidském zákazu žádného náboženské­
ho záměru byl neměl, doswedčuge : že pry Ju­
lian um y c l w c d y  pokládal za dary nesmrtelných 
bohů, a powinnost k  těmto že to žádala od neho, 
aby křéstanům. užjwánj lěchto darů nebeských, 
kteréž u mnohých zn ichpředce se nalézalo, p řj-  
sně zápowěděl. Odwoláwat se p ř i  tom na wlast- 
nj wygádřeu] Julianowo w geho XÍI. listu, na 
Cyrilla Alexandrinského lib. VII. a na sw. Au­
gustina de civit. Dei XVIII- 52. *) Budiž 
Wšak tak, nebo giuák; w y c h á z j í  t o n a  gedno;  
geho ale nešlechetná k zkáze krestanu čel]cj mysl 
•wždycky zřegmě se progewuge.

Že se tenkráte křéstanům wůbec zapowjda-
lo spisů pohanských cjsti, gakož tentýž Recen­
sent dále tw rd j,  a ze známého sna Jeronymowa, 
a z té okoličnosti ,> že Apollinaíis^w témž čase 
proto z cjrlcwe wylauČen b y l ,  že s učenými po­
hany obcowal , gakož i  že tak zwane lcon- 
stitucj apoštolské zw ěku  tohoto wýslowuý zákaz

* )  Toho neym istrněgijho spisu sw. Augustina , na aemS 1*. 
le t pracow al, \velmi mistrné české přeložen) práwě nas 
welectěuý učený p . wlastenBc Čelakowský obstaráwá , desate­
ro  knih giž skutečně wydaw, za čež mu každý werný ec i 
srdečné wzdáwá djky.



knihy pohanské čjsti do sebe obsahugj, — to 
dovodili chce: na to musjme odpowědjti, že s 
velikým rozdjlem se to vyrozum ěli musj. Ctenj 
.škodných, bezbožných knih lidu křestanskému 
zapowjdati, dobrá a chwalnáte Avěc, a cjrkew 
katolická , co starostlivá matka o spasen} v ě ř j -  
cjcli svých , až posud to činj. Ze ale biskupo­
v é  a kněžstvo katolické i tehdáž čtenjm knih 
pohanských se objrali, sám Julian to dosvěcl- 
čuge, a tolikero apologij, w nichž p rávě  spisové 
pohanštj, učenj K ristovo  zlehčugjcj a tupjcj v  
onomto v ěk u  se vyw racug j, hlasitým toho dů­
kazem gsau; a dokládá s lovutný Fíeury w 2hém 
svém  pogednánj §. 15. o cjrkewnj historii, že 
hned od mladosti světské knihy v  rukau svých  
měli, gakožto z gich vlašinjch spisů zřegmě v i ­
děti gest. — Odpadlec Julian p rávě  proto k ře -  
stanům všecko učenj zamezoval, v ida , gak b y ­
stře a mistrně i pohanských spisů proti gich b lu­
dnému náboženstvj uměgj užjwati. Měli tedy 
onen Hallský Recensent věc i télo lépegi am n o -  
liostranněgi povážiti. — Že Julian, na němž, co 
mudrci a panovnjku , i lďesíanštj spisovatelé 
m nohé chivalné. vD las tnos tiu znáw ag j,  za to, že 
tak velikým  byl odbognjkem K ristovým  a v y z n a ­
vačů  geho, od nich gest díilklivě kárán, a ig eh o  
mnolio zlých povah že od nich odkryto bylo, 
můžet se každý domyslili; nebol sm ěřova li  p ra­
v ý m  gehó vyobrazen)m k  lomu, aby byl ocl svě ta

Časopis {i. Katol, Ďucli. III. 4. ' 7



poznán, a hrozné úklady geho o v j r u  K ristovu 
jihy neškodný učiněny byly. Protož pjše o něm 
sw. Řehoř Naziazenský: „ze nadobyčegná po- 
v ě reč n o s t , neobmezená cli žádost, uespravml- 
liwé tupenj giiiých, prudké gednánj a duch lsti­
v ý  \v geho charaktéru vynikaly .“ Zcela však 
jrináěe oněm  newřrcowé věku  minulého i ny- 
něgšjho saudj, vychwalugjce geg nemjrně, gakož 
v š e c k y , genžto odřjkagj se Krista, a tupjce a 
hanjce cjsaře Konstantina, že w něg uwěřil gest. 
Slyšme o v ěc i  télo newěrce Boulangera : „Dwa 
neb tři spisovatelé , — v ece  — gednak naga- 
t j ,  gednak fanaticij, o ukrutném, nelidském, 
zženilém Konstantinovi galco o Bohu mluvj, s 
Julianem však  , nntě s p ra v e d l iv ý , maudrý, du­
cha vznešeného a velikého, co s gakýms zlo­
synem nakládagj.“ A tentýž prawj dále: „Julian 
gesl střjdmý, čistotný, nezištný, chrabrý, milo­
stný a t. d . , že v ša k  křestanem n eb y l, tak za 
dlauhý čas co gakás pótwora byl povyažovváu ; “ #) 
až my , — chtěl ten newěrec doložili, — gsme 
gemu opět patřjcj cti a sláwy vydobyli.-— T a-  
ková  však  řeč nikoho z maudrých lidj nepo- 
xnámj vjce, kteřjž dobré i zlé povahy  člověka 
uměgj váž ili  na spravedliwé váze. —

* ) Mais il ne était pas cliretien, o n l ’ a regardé longtems cora- 
me nu m oustre. —■ W. I.a Raison par A lphabet. Tome 
premier. A rtic le : Julien le P h ilosophe,—



Tak trefně a prawdiwě posaudil Juliana i 
slowutný protestant Mosheim , wystawiw o něm 
w swé cjrkewnj historii 4ho stoletj w I. oddě­
len] §. XIII. obraz , kterýžtě w každém ohledu 
hoden , by zcela zde byl wypsán. „Qui Julia- 
mn.ii cum maximis omnis sevi heroibus compo- 
nuut, imo principem omnium esse volunt, qui 
unquam rempublicani administrarunt, quod m ul- 
ti liodie faciunt, iique dočti ac acuti homines, f) 
aut aninii propensionibus impediuntuř, quo mi­
nus verum videant, aut scripta, qu;e extant ejus, 
nunquam attente Iegerunt, aut denique nesciunt, 
([uid vere magnuni eteximium appellari debeat. 
Si demas ingénium, quod scripta tamen medio- 
cre fuisse docent, fortitudinem bellicam, litterarum 
amorem, Philosophiae illius phanaticie et inanis, 
qučE recentior platonica dicitur, cognitionem, labo - 
ris denique patientiam, caetera čerte parva in eo 
sunt, et laude indigna. Ornamentis autem ejus 
permagna vitia sunt opposita ; primům immanis 
et anilis prope superstitio, certissimum pusillae

*) Mezi ty  náíežj též M ontesquieu, kterýž \v6 spisu svvém : 
Esprit des lois , liv. 24 c. 10. p . 3 4 6 . o něm prawj : „11 
n ’ y  a point eu après lui de Prince , plus digne de gouver­
ner des homm es.“ —  A  newërec Boulanger dokládá: „O n  
est obligé de convenir , que J  LÜien avait toutes les qualités 
de Trajan , toutes les vertus de Cal on , mais non  pas son 
opiniâtreté et sa mauvaise humeur ; tou t ce qu’ on admira 
dans Jules César, et aucun de ses vices, il eut la continen­
ce de Scipion . Enfin il fut en tout égal à ]YIorc—_s4urelc 
le prem ier des h o m m e s i



poznán, a hrozné úklady geho o wjru K ristovu  
aby neškodný učiněny byly. Protož pjše o něm 
sw. Řehol Naziazenský: „že nadobyčegná po­
v ě ře  čnost ,• neobmezená cli žádost, nesprawed- 
liwé tupeuj giných, prudké gednánj a duch lsti­
v ý  v  geho charaktéru vynikaly .“ Zcela však 
sjináče oněm  nexvěicowe věku  minulého i ny- 
něgšjho saudj, wychwalugjce geg nemjrně, gakož 
v š e c k y ,  genžto odíjkag) se K rista, a tupjce a 
hanjce cjsaře Konstantina, že w něg uvěřil  gest. 
Slyšme o v ě c i  této newěrce Boulangera : „Dwa 
neb t i i  spisowatrlé , — v e c e  — gednak naga- 
t j ,  gednak fanatici], o ukrutném, nelidském, 
zženilém Konstantinovi gako o Boliu mluv], s 
Juliauem v šak  , antě s p ra v e d l iv ý , mnudrý, du- 
clia vznešeného a velikého, co s gakýms zlo­
synem nakládagj.“ A tentýž p rav j dále: „Julian 
gest střjdm ý, čistotný, nezištný, chrabrý, milo­
stný a t. d . , že však  křestanem nebyl, tak za 
dlauhý čas co gakás pótwora byl powažovván ; “ #) 
až my , — chtěl ten nevěrec  doložili, — gsme 
gemu opět patřjcj cli a sláwy v y d o b y l i .—  T a­
ko v á  v šak  řeč nikoho z maudrých lidj nepo- 
mámj vjce, kteřjž dobré i zlé povahy  člověka 
urněgj váž i l i  na sp raved livé  váze. —

* ) Mais il ne était pas chretien, on 1! a regardé longteras com­
me uu m onstre. —  W. I.a Raison par A lphabet. Toma 
premier. A rtic le : Julien le P h ilosophe,“



Tak trefně a prawdiwě posaudil Juliana i 
slowutný protestant Mosheim , wystawiw o něm 
w swé cjrkewnj historii 4ho stoíetj w I. oddě­
len] XIII. obraz , kterýžtě \v každém ohledu 
hoden , by  zcela zde byl wypsáu. „Qui Julia- 
xnn.11 cum maximis omnis ¡evi heroibus compo- 
nunt, imo principem omnium esse yolunt, qui 
unquam rempublicam administrarunt, quod mul­
ti hodie faciunt, iique dočti ac acuti hominesj f) 
aut aninxi propensiouibus inipediuntuř, quo mi­
nus Terum v ideant, aut scripta, qu;e extant ejus, 
nunquam attente legerunt, aut denique nesciunt, 
quid vere magnum eteximium appellari debeat. 
Si demas ingenium, quod scripta tamen medio­
cre fuisse docent, fortitudinem bellicam, litterarunx 
amorenx, Philosophise illius phanatic® et inanis, 
qua? recentior platonica dicitur, cognitionem, labo - 
ris denique patientiam, caetera certe parva in eo 
sunt, et laude indigna. Ornamentis autem ejus 
permagua vitia sunt opposita ; primuin immanis 
et anilis prope superstitio, certissimum pusillae

*) Mezí ty  náležj též Moulesquieu , kterýž wé spisu svvém : 
Esprit des lois , liv. 24 c. 10. p . 3 40 . o něm pravvj : „H  
n ’ y  a poiut eu après lui de Priuce , plus digue de gouver- 
rer des homm es.“ —  A  newěreč Boulauger dokládá: „O u  
est obligé de convenir , que Julien  avait toutes les qualités 
de Trajan,  toutes les vertus de C a to n , mais non  pas son 
opiniâtreté et sa mauvaise humeur ; tou t ce qu’ on admira 
dans Jules César, et aucun de ses vices, il eut la continen­
ce de Scipion.  E nfin il fut eu tout égal à ffiatC—Jéurele 
le premier des h o m m e s —•



mentis indicium, deinde gloriae et popularis au- 
rae captatio puerilis, credulitas et levitas incre- 
dibilis, animus vafer et subdolus, denique soli- 
dae atc[ue sanae philosopliiae ignorantia. Dedc- 
rim, rebus non nullis fuisse majorem Çonstantini 
magni filiis : ipso vero Constantino, quem siue 
modo vitupérât, multis modis minor erat.“ — 

Welectěný Mosheime ! gelioz i wšickni u- 
čenj katoljci welice si wážj ; gebkož gsi geště 
geden z těch od nás odlauČenýeh protestant­
ských bratřj, kteřjž wěřj w božstwj Ježjše K r i­
sta — tobě, ty welebný muži ! newstaupilo ge­
ste tenkráte na m y s l , že mnoho ze spoluwěr- 
ců twých s tjmtéž Julianem, kteréhož gsi zde 
tak mistrně wy obrazil, stegně smýšíeti bodán, s 
tjm odpadlcem řjkagjce: „Co pak také ten K ri­
stus tak znamenitého na swětě učinil p As­
poň by  to, že několika slepým ke zraku pomohl 
a mnohých nemocných zhogil, za tak weliký zá­
zrak nemělo se wydáwati.“ a t. d. Naturaliste 
každého wěku nechtěgj wesměs uznati \v gedná- 
nj Iíristowě nižádného zázraku; Paulusa Heidel- 
berského kom en tář  nuivého záko n a  hlasitý 
toho gest důkaz. —

Že cjsař Julian práwě tak smýšlel, doswěd- 
čuge proti němu pjšjcj apologeta Cyrill Alexan­
drinský, genžto w 6té knize swé prawj : „Julianus 
Apostata nihil praeclarum gessisse Jesum ait: : n i-  
si quis existimat, sanasse claudos et coecos ali- 
quos et Dæmone correptos adhibitis obtestatio-



xiibns liberasse (egjoQXEitsiv') in viculis Bethsaida 
et BetKania, maxima opera esse (rwv ¡.leytgiov ČQywv 
sívat). — Načež w p ravdě  vrysoce učený b i -  
skupHuetius *) odpowjdá : žete to b láznivá řeč; 
gakožby nic welikého, nic památnjho nemohlo 
hýli, než co s velikým i náklady a u welikém li­
du zástupu se stáwá ; a gakožby \vjce ňa odiw 
byli důmyslnj nálezkowé. IidStj, neb slavná k rá -  
lůw podniknutj, nebozbrogenj valných vogsk  a 
swedenj ohromných b itev ,  neb stawěnj a dobý­
ván] mest, neb národůw řjzenj a podmaněnj, —■ 
geš tovše  toto ležj w  mezech lidslťe přirozeno­

sti, lidského uměnj, pilnosti a v t ip u  — nežli 
to, co % v .sečky mocnosti přjrody převyšuge, co 
gest nade všecky  smysly lidské, a zwláštnjm ř j -  
zenjm a prozřetedlnostj božskau 'se děg e : lot 
přewelicj a přěpodiwnj skutkové g sau ! Pročež 
dokládá ten slowutný biskup : „Longe itaque m a- 
joris potentiae est, m ort no vitam restituisse, quam 
vel Aegyptiacas aedificasse Pyramides, vel totum 
orbem subegisse arniis, et in suas leges coegis- 
se. Haec ab horniriibus f i e r i  possunt, is tud  
a Deo sulo.u — "

Ačkoli Julian odpadlec welikomocný byl 
protiwnjk Kristův, usilowaw všemožné o zkázu 
učenj geho, — zhynulté, gakož až posud zhy­
nuli všickni, genžto v. álčili proti c jrkv i geho. 
Quot ecclesiam oppugnaverunt, perie run t,— sw.

*) W iz Demoustratio evangelica, Propositio IX , pag. 8 2 8 . —



Chrisostom wece. A ta od nich tak nenáwidě- 
ná, opowržená, zohyzděná cjrkew katolická roz­
šířena gest po wšech končinách swěta, okazugjc 
se w  stvé -přirozené kráse, sp a n ilo s t i , blaho­
sti  a  dobročinnosti ,  — a iv žd y  w jce a tvjce 
n epřed p o g a tých  srdc j  l id ských  p ř itu luge  k 
sobě, —

(W  přjštjm  swazku dokoncenj).

5 * Sedmero swátostj cjrkwe sw. katolické, 

wyswětlených w  sedmeru postnjch kázanj.

O d  W á c la w a  "W ilem a W  ác la w jčk a , 

w  Pjsmě swatém Doktora, hlawnjho kostela u  swatého Wjta 
na hradě pražském kauownjka kazatele (Ecclesiastes) etc,

(Pokracowánj.)

O  s w á t o s t i  p o k á n j .

Přigměte Ducha sw atého: Kterýmž odpustjte hrjchy, odpau- 

štěgjť se gim, a kterýmž zadržjte, zadržáui gsau. Jaa XX, 

22 . 23 .

B u h ,  genž gsa swatý a sprawedliwý — dobré 
railage a odměnu ge, zlé pak nenáwidj a tresce, 
nepřigjmá, aniž může na milost přigjti swéwol- 
ného hřj.šnjka a přeciněnj geho mu odpustiti, leo



on spnrnost a odbognost swau proti geho ney- 
swětěgšj wůli a geho swatým a welemaudrým 
přikázanjm srdečně lituge a gj se odřjká o p n w -  
dowě. „Slyš Israeli!“ wolá korunowaný prorok 
k lidu swéniu: „Hospodin Bíili twiig gest s a tul­
ce sprawedliwý, silný, ale i trpěliwý. Neobrá- 
tjte-li se pak, meč swůg napřáhne. Giž lučiště 
swé natáhl, a smrtelné střely prow ás p ř ip rav il .“ 
Žalm Y, 1?, 14. Taktéž přindnuwá Lsaiáš hřjšnj- 
kům, řka :  „Opust bezbožný cesiu swan, a muž 
nepra wý swé zlé úmysly, a uecht se nawrátj k 
Hospodinu Bohu sw ém u; i sliluget se, nebot 
gest wždy hotowý k odpuštěn).“ LY, 6. 7. A 
prorok Joel uwáděge Hospodina ku pokánj wzbu- 
zugjrjho, h lá sá : „Obraíte se ke mně celým srd­
cem swým, s postem a s pláčem i s kwjlenjm. 
Roztrhněte srdce swá, ne pak raucha swá, i o -  
bratte se lc Hospodinu Bohu sw ém u; nebot gest 
dobrotiwý a showjwawý, a hogný w milosrden- 
stwj.“ IT, 12. 13. — Pokánj — usmyšlenj sobě — 
naprawenj s rdce— polepšenj žiwota bylo  lidem 
wždycky a ke wšem časům na odpuštěn) hřjchů 
potřebné.

Ale medle, kdoby se bvl naďil, že Bůh i 
také nad těmi, které giž gednau očistil od p řiro ­
zené awšeliké giné poskwrny, které p řes to  zpe­
četil a utwrdil w Kristu Ježjši, a ge dokonce ne­
beským pokrmem k wěčnému žiwotu žiwil: žet
i nad těmi se smiluge a na milost opět ge p ř i-  
gme, když sneyohawněgšj newděčnostj záwazek



sxijin učiněný zmšj, nevinnost k řtu  svátého zlra- 
tj, a milost swatého biřm ovánj a swátosti oltář- 
nj na sobě zmařj ? — když p rávě ,  gakoby to ze 
zkušenosti věděli, ant něgaký Čas Pánu žili, ny- 
nj toho takořka litugj a peklu v  službu gako 
přospěšněgšj se vydáwagj ? Propast, do které 
křestan skrze hřjch padá, gest tjm hlubšj, čjm 
vyššj wrch byl, na kterémž prwé stál. Nuže, 
mohli-li bychom na bezpráwj nařjkati a taužiti, 
kdyby nás Bůh po tak hanebné nevěrnosti na 
vždycky  byl z a v rh l  ?

A v ša k  tjm podivněgšj a klaněnj hodněgšj 
gest gelio neyveyš milosrdná dobrotiwost, gešto
i nám — neynehodnSgsjm — cestu k užitečnému 
pokánj a osprawedlnenj o tv jrá ;  a netoliko o tv jrá  
a okazuge, nýbrž i ulehčuge, vůdce  nám k ru ­
ce dáw age; —  gešto urážky sobě učiněné toli­
ko většjm  dobrodinjm odměňuge, a nevděčnost 
naši takowau milostj a slitovánjm splácj, že nás
o našem opětném na milost přigetj sám osobně 
skrze svého zástupce ubezpečuge, a tudjž v š e ­
liké tesknosti, negistotě a bázni konec činj. Ano 
,,Bůh hogný v  milosrdenstwj, poněvadž znal 
křehkost n a š i , nezanechal bez prostředku spa- 
senj tě c h , kteřj v  služebnost hřjchu znovu  se 
vydáwaoj , u s tan o v iv  s v á to s t , aby i také těm, 
kteřj po křtu padagj, zásluhy smrti K ristovy  
mohly přivlastněny býti.“ Trid. Sess. XIV, c.l.

O, přežádaucj t o — hřjchy odpauštěgjcj p ro­
středek spasenj! W ždyt vyznali  musjme, že hřj—



šnjci gsme, že wůle swatá ueobywa w n á s ; že obco— 
wánj naše nenj bezauhonné ; že nenasledngeme šlé­
pěj] Kristowých, gakž gsme na křtu přis ljb ili; ze 
neauČiukugeme s přigatau milost] k bogi proti 
wnadám těla a zly m přjkladum nešleclietneho 
swěta ; že liřjch ged swug w nás wyljwá, a my se 
njm opágjme co sladkým nápogem. — Gednagjce 
tedy dnes o s w á t o š t i  p o k á n j, uwážjme :
1 . Tuto  swátost galcožto prostředek milosti na 

odpuštěn] hřjchů, a uwážjme
2 . w ým piky, pod kterými skrze ni odpuštěn] 

hřjchů skutečně docházjme.
Ach křestané! newid]ine-li , kterak lidská 

sprawedlnost smrtj stjhá a ze spolku swého na 
wždycky wymjtá uešlechetnjky, do činili-li se gen 
gedenkráte odboge a wraždy ? — a ay ! nás od­
bojných , zpronewěřilýf h , gešto hřjchy swymi 
znowu křižugeme božského Spasitele, ugjma se 
jeho milosrdenstwj, sluncem sprawedluosti zuo- 
wu nás oswěcugjc, w swátosti pokanj. Slyšte, 

slyšte !

I.

Pokánj gest swátost, skrze kterau n a m h rj-  
chowé naši, gež gsme po křtu  spáchali, odpu­
štěni býwagj. Slowo pokánj znamená wesměs 
žel, Ijtost, bolest nad spáchanými hřjchy, a mů­
že galco ctnost a galco swátost powažowáno byti. 
Pokánj gakožto c tnost, záležegjc w oškliwosti



nad hřjchem a nawrácenj se od zlého k dobré­
mu , stáwalo samo sebau , dokudž lio Ježjš 
Kristus za swátost newyzdwihl, daw učpdlnjkůra 
swým m oc, kterau sám mel a prowozowal, moc 
liřjchy odpauštěti po k řtu  padlým — oprawdo- 
wě kagjcjm. Ano, Ježjš Kristus mohl hřjchy 
odpauštěti; wždyt byl Syn Božj, a giž gako sy­
nu člowěka dána gest mu wšeliká moc na nebi
i na zemi. Mat. XXVilI, 18. Ont pak také hřj- 
chy odpauštěl, — šlakem poraženému : „Odpau- 
štěgj se tobě hřjchowé twogi.; “ Mat. IX, 2, a 
ženě kagjcj — Magdaleně, kteráž byla vv městě 
známá hřjšnice : „Odpuštěni! gsau tobě hřjcho­
wé twogi.“  Luk. VII, 48. A o n ,  gešto hřjchy 
odpauštěti mohl, i skutečně ge odpauštěl, ode- 
wzdal tuto swau moc učedlnjkům swým a řádným 
gegich náslupnjkům, biskupům a kněžjni.

„Gakož mne poslal Olec,“ tak se gal mlu- 
witi k Apoštolům po swém z mrtwých wstánj, 
krátce před swým na nebe wstaupenjm; — „¡ja­
kož mne poslal O lec, tak i gá posjlám wás“ t. 
g. k témuž cj!i , za ta už přjčinau, a týmž plno™ 
mocenstwjm. „Přigměte (tedy) Ducha swatého,“ 
čili dary Ducha swatého, n e b : „Kterýmž odpu- 
stjte hřjchy, odpauštěgjí se gim, a kterýmž za- 
d rž jte , zadržáni gsau.“ Jan. XX, 21 — 23.

Tato slowa gsau sama sebau patrná. Usw. 
Matauše XXVIII, 19. byl tě učedlnjkům moci 
udělil kázati, a skrze křest od hřjchů očištowa- 
t i  a wěřjcj do cjrkwe uwáděti: tady pak p ro -
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půgčuge gim moc kagjcjm hřjšnjkům hřjchy po 
křtu sw. spáchané odpauštěti, a nekagjcjm zad ř-  
žowáti. Nebo ne řek l: Zwestugte we gménu mém 
odpuštěn]; nýbrž zřegmS a swětle powědfil: O d- 
pauštěgte a zadržugte ! N eřek l: Kterýmž odpuštS- 
nj hřjchů zwěstowati budete, tem budau odpuštěni, 
a kterýmž budete zadržen] hřjchů zwěstowati, b u ­
dau gim zadržán i; — nýbrž odpuštěn] hřjchů u 
Boha k rozhřešugjcjmu slowu gegich přiwázal. T o  
dokazugj swětlá a zřetelná slowa : ,,Kterýmž od 
pustjte h ř jchy , odpauštěgjt se g im ;“ tož doka- 
zuge wystrogenj apoštolů wyššj nadpřirozenau 
mocj: „Přigměte Ducha sw a tého ;“ tožt dolicu- 
ge wyslánj gich k  témuž cjli a týmž plnomocen- 
stwjm: „Gakož mne poslal Otec, tak i ga posj- 
lám wás.“ —  a doličuge konečně samo okarnže- 
nj, kdež gim moc tuto u d ě l i l ; neb se giž od nich 
widitedlně odbjral, a tu bylo zagisté potřeb], 
aby k upokogen] wěřjcjch moc swau smiřugjcj, 
moc hřjchy odpauštěgjcj na zemi byl zane­
chal. __ W  tento také , gediné prawý smysl 
byla slowa Kristowa: „Kterýmž odpustjte, od­
puštěno gest“ etc. oddáwna a wždycky w cjrkwi 
Božj rozumjna apřig jm ána, tak gakž to austnj 
ucenj apoštolské ze wš] pochybnosti wywádp 

Starý Tertulian pjše : „Gakož Bůh wšebkým 
přečiněnjm, spáchaným podlé těla neboli ducha 
skutkem ci toliko wůlj , trest uložil w saudu 
swém: tak gim také odpuštěn] přisljbil skrze po-



kánj, ant Pán kljče králowstwj nebeského Petro- 
w i , a skrze něho Cjrkwi zanechal.“ Eus. h. e. 
L. Y. c. 14 — 16. „Gakož Olec“ — učjswa- 
tý Jan Zlatoústý — „wšecken saud Synu postau- 
p i l ,  takt i Syn celý saud ten kněžjm odewzdal, 
řka  : Kterýmž odpustjte hřjchy, odpauštěgjt se 
g im  etc.“ L. III. de Sacerd. c. 5. A sw. Ambrož 
pj.še : „Bůh nečinj žádného rozdjlu; sljbiwwšem 
lidem milosrdenstwj swého kněžjm to zanechal, 
každý hřjch bez rozdjlu odpustili.“ L. I. de poe- 
nit. c. 2. Taktéž swědčj a učj Origenes, Fjrmi- 
lián, sw. Athanas, sw. Basilius, Crha Alexandrin­
ský, sw. Cyprian, Ililarius, Pacian, Augustin; — 
wýchod a západ, cjrkew řecká i řjmská. Wšak 
gátbycli celé listy ze sw. Otců, cjrkewnjch sně­
mů, liturgických a giných starých kněh r jrkew - 

n jch  opsati musil, kdybych stálau a neměniwau 
w jru  křestanského starow^ku o tomto článku wj- 
ry  wyložiti chtěl. Aniž pak také toho potřebj 
gest.

Wždyt trwá cjrkew Kristowa wždy ge.ště, a 
má i bude trwati až do skonánj swěta : následo- 
wně musj také w nj neobmezená moc hřjchy od- 
pau.štěti, klerau Syn Božj učedlnjkňmswýmdal — 
moc nepomjgegjcj, nýbrž zůstáwagjcj, —  stá­
le trw ati ;  to gest, moc hřjchy odpauštěti musi­
la na náměstky apoštolů, na biskupy a kněžj p ře- 
gjti tak sice, že každý, kdož hřjchů swých spro- 
štěn a osprawedlněn býti chce, ku kněžjm se



pro potěšitedlné rozhřešen] ohrátiti musj, nic se 
tjm nemeyle, že i oni lide gsau pádům podro­
ben], a sami gednau Pánu počet klásti magj. —  
Pokudž kněžj sami hřjšui lidé gsau : gsaut sa­
mi také powinni rozhřešen) u gineho kněze

,.r>

hledati.
Swátost pokán] gest tedy od Ježjše Krista 

ustanowený prostředek, skrze který .kagjej k ře -  
stan kněžským rozhřešenjm odpuštěn] swych h ř j -  
chů docházj, pokudž wěrně spin], čehož z strany 
geho potřeb] gest. — Ale medle, což nalež] či— 
niti hřjšňjku, aby odpuštěn] hřjchů swých skute­
čně dosáhl?

II.

Wýmjnky, pod kterými hřjšnjk skutečného 
odpuštřnj hřjchů swých docházj, gsau: předně, 
lítost; druhé, zpowěď; třelj, dostičiněnj.

Ljlost záležj w nenáwisti hřjchů, w  oškli-  
wosti nad hřjchem.s dobrým předsewzeljm, že 
nebudeme wjce hřešili, že zamilowané hřjšné ná­
klonnosti a žádosti skrotjme, přjčin a nebezpečen- 
stwj k zlému dle možnosti se wystřjháme, zlé 
následky spáchaných hřjchů , pokudž neywýše 
možno, odstranjme, a prostředků lc polepšen] 
wěrně aswědómitě užigeme. Zkrátka : Ijtostnad  
spáchanými hřjchy záležj w proměně a ňápra- 
wě srdce a žiwota, a w navracen] se od zlého 
k dobrému. Pozorugme kagjej Magdalenu : ay



kterak mysl swau změnila, ažiwot swůg napra­
v ila . Co prwé milowala, toho nynj nenáwidj: 
čehož se prwé dočinila, to si nynj s o.škliwostj 
připomjná. Tužba po zaljbenj, a žádost po tě­
lesné hřjšné rozkoši opanowala celau gegj duši; 
a nynj se wšeho toho odřjká, hledá Ježjše, a \ve- 
íiuge gemu a ctnosti celé swe srdce. I dawat 
swělu, gemuž prwé k pohoršenj byla, přjklad 
dobrý. Luk.VII, 3 7 — 4 8 . — Takhle musj ge- 
den každý, genž od hřjchů rozhřešen byli žá­
dá, wnitřnjho a zewnitřnjhq člowěka změnili, 
a gakž Pjsnio p ra w j: „znowu se narodili, to liž.— 
to nowým, wše giuým a lepšjm stwořeujm se 
státi.“ A nebo newolá-li prorok Ezechiel we 
gménu Bož] m : „Odwrzte od sebe wšecka p ře— 
staupenj swá, girhž gste se dopustili, a učiňte 
sobě srdce nowé a ducha nowého,“ giž gediné 
toho což gest dobrého a prawého následugjce a 
chtjce ? XYlir, 31. Newolal-li Jau K ř t i t e l : „Čiň­
te owoce hodné pokánj,“ napomjnage nelaska- 
wých lcmilosrdenstwj, nesprawedliwých k spra- 
wedlnosti, hrubých a newljdných k tichosti a la -  
skawosti ? Luk. III, 8 — 15. Nebylo-li to prw - 
nj s low o— z ust Syna Božjho, ant gakožto w e- 
řegný učitel wysíaupil: „Pokánj č iň te!?“ Mat. IV, 
17. A geho sw. apoštolé nezwěstowali-li ge-  
dnau podruhé : „Čiňte pokánj (usmyslte sobě) 
a obratte se, aby byli shlazeni hřjchowé waši ?“. 
Skutk. apošt. III, 19.



Acli! hřjsnjci gsmet w šickni; a v ša k  li-  
tugeme-li hřjchů swých o p ravdově ,  wyhlazugj- 
ce záwist a nečistotu ze swého srtlce, a nespra­
vedlnost ze swého ohcowánj ? Čili se domnj— 
wáme, že giž dosti činjme, pokudž gen Ijtost a 
pře<Jsewzetj ušty vzbuzugeme a potom někte­
rých zewnitřujch skutků pokanj wykonawame ? 
Nepřestáváme - li na tom, když od hrubých to ­
liko proviněn]., od wraždy, krádeže, cizoložstwj 
a smilstwj se zdi žugeme ? Nastogte ! co sw. Jan 
Zlatoústý za Času swých pozorowal, tot widěli 
a pozorowati wždy geště. „Lidi gsem widěl“, 
pjše Olec sw. — „kterébychom na pohled za 
kagjej pokládali. Onit plakali, w prsy se bili, 
w kagjej raucho se oblékali; ale w.šalc nebyli 
oprawdowj kagjej. Při wšech swých kagjcjch 
skutcjch byli peněž žádostiwj, nistiwj, nepřálel- 
štj, záviděli bližnjmu štěštj, a teyrali geho čest 
při každé přjležilosti.“

I t  skutečnému odpuštěnj hřjchů náležj za 
druhé — upřjmné gich wyznánj, nebo-li zpo- 
wěď. Polepšenj života gest bez odporu wěc ze 
všech neydůležitěgšj, a přitom tak těžká, že ž á ­
dný, byt gakkoli byl maudrý a učeny, v  přj— 
čině té sám na sebe spoléhati, a poučenjm, ra -  
dau, výstraha«, potěšenjm a vzbuzován jm  d ů ­
věrného něgakého přjtele nemá pohrdati. Proto 
také nechtěl Syn Božj toto ze všech  neydídeži- 
těgšj djlo samému kagjcjmu zanechati, nýbrž daj 
mu w knězi přjtele a pomoenjka, kterýby geg



učil, wedl, těšil a w sličných úmyslech posilo- 
■wal; — a ahy on ijmto dnchownjm lékarstwjm 
a pomáhánjm nepohrdal, spolu pak k swému u- 
pokosjenj o swem na milost přigetj a osprawe- 
dlněnj patrné rukogemslwj měl, ustanowilí téhož 
kněze saudcem a oprawdowým rozhřešitelem. 
„Kterýmž odpustjte hřjchy, odpauštěgjt se gim, 
a kterýmž zadržjte, zadržáni gsau,ťí takt prawil 
lc učedlnjkům swým a gich náměstkům, Bisku­
pům a kněžjm. Že wšak kněz nikoli učitelem, 
rádcem, těšitelem a lékařem dušj býti, a gako 
saudce widěti nemůže, zdaliž kagjcj rozhřešen) 
zasluhuge, čili ne, gestliže mu hřjšnjk dobrowol- 
ně neotwjrá swědomj; gestliže mu wad, pokle­
sku, hřjchů a neprawostj swých dokonale newy- 
gewuge, a celý staw duše swé poznali nedáwá: 
tedy z toho následuge newyhnutedlná potřebnost 
zpowědi, kterážto také w- cjrkwi swalé po wše- 
cky časy za božské, a k odpušlěnj hřjchů ney- 
w.eyš potřebné zřjzenj uznáwána byla. — „Gak 
daleko silněgšj u wjře a lepšj w  bázni Božj 
gsau onino“ — prawj sw. Cyprian, „kteřj ačko­
li modlám neobělowali, giž pakli gen na toto 
zločinstwj pomyslili, knězi se z tolio skraušeně 
a upřjmné wyznali“ ; —  a on dokládá prose: 
„Každý se zpowjdey ze hřjchů swého, dokudž 
se geho wyznánj může geště přigjti, adostičině- 
nj a prominut), knězem udělené přjgemno gest 
Pánu.“ L. de laps. A sw. Jan Zlatoústý pjše o 
zpowědi: „Kdož se stydj geduomu člowěku w y-



zuati hřjchy swě, neslydj se ale gieh páchali 
před obljčegem Božjm ; — kdo se nechce zpo- 
wjdati a pokáuj činili, w onen den ne před ge- 
dnjm neb djgěma, nýbrž před celým swětern b u ­
de zahanben.“ Orat. de muli. Samarit. — A-gak 
spasitelná zpowěď giž sama w sobě gest, to ge-< 
ště žádný znatel lidský w pochybnost neuwedl, 
geuom že musj býti dobře rozwážená, auplná, 
prawdiwá a skraušená.

Nynj ale, geslli wždý také zpowěď, — gest- 
3i wyznánj zpowjdagjcjch se wždy náležitě spo­
řádáno? Gsau-li křestané upřjmnj w saudné sto­
lici, tak že knězi možno do wnitřnosti gich srd­
ce nahléduauti a celý staw gegich swědomj ná­
ležitě posauditi? Nastogte! mnohé zdržuge ne -  
wěra, gine nedostatek Ijtosii, opětginé newčasná 
sty dli vrost od upřj raného wyznánj.-—• Odtud u 
mnohých žádná zpow ěď — ale také žádné od­
puštěn] ; n giných — mnohé, ale špatné zpow ě- 
d i ,— mnoho zpowjdagjcjch se, ale málo opraw- 
dowě kagjcjch!!

Čehož se za třetj ze strany hřjšnjka k od­
puštěn] geho hřjchů žádá a potřebj gest, gesti 
dostičiněnj. — Ježjš učinil sice za nás zadost, 
umřew za hřjchy naše a smazaw krwj swau zá­
pis dluhů našich. 1. Jan I, 2 . Proto ale p řed -  
ce musjme spolu působili, spolu ťečinkowati; m u- 
sjme gakožto cjrkewnj mluwenj způsob značj, za 
spáchané hřjchy zadost učiniti.— W e wlastnjm 
smyslu sice můžeme toliko «raženým lidem za-

Casopis p . K atol. Ducli. I I I .  4 . , 8



dost uč in ili ; můžeme natropenau škodu nahra­
dit!, pomluwu odwolati, učiněný zármutek rado­
st] naprawiti ; ale Boliu nemůžeme nic takowého 
učinili, a obětj a darů neclicet on od nás. Žalm 
L. Wšecko co nám zde činili možno, .zálež) vr 
skutcjch pokánj, které konali máme. „ í plačiž 
nad tebau cjrkew galco matka,“ přimlauwá hřj- 
šnjku sw. Ambrož, — ,,a obm ygw inu twau slza­
mi swými, ty ale Irncbli, by  tě Krislus widěl, a 
řekl tobě : Blahoslawenj kagjcj, neb oni potěšeni 
budau.“ II. de poenit. c. 10. A sw. Augustin 
wzjwá k  Bobu: „T y  odpauštjš těm, kdož hřjchy 
sxvé wyznáw agj; ale ty gim odpauštjš — pakli 
sebe sami trestagj,“ In psal.L.

Dostičiněnj ž á d á : bychom se w skutku a 
prawdě polepšili; bychom zlé, budiž sebe wá- 
bněgšj, nenáwiděli, a geho se warowali, a dobré, 
byt bylo sebe nepíjgemněgšj a obtjžněgšj, milo- 
wali a konali. Totě wěc hlawnj. Ilřjch musj 
w nás zemřjti a ctnost ožiti. Stogjt to owšem 
práci a přemáháuj. Práci to stogj, zamilowanau 
zlau náklonnost ópanowati, okowy hřjšných na- 
wyklostj zlomiti, a lenost w  dobrém přemoci. 
Iído  ale této práce nelituge; kdož ruku k na- 
prawě žiwota upřjmně klade a přičiiíuge : tent 
činj za hřjchy swé zadost.

Dostičiněnj žádá : bychom zle au činky a 
následky hřjehú, což na nás gest, odstranili. — 
Wšechněeh sice následků hřjchů odstr-aniti ne­
můžeme ; to může gediné Bůh swau wšemo-



haucnostj a maudrostj. A v ša k  můžeme odci­
zený statek nawráliti; můžeme učiněnau škodu 
nah rad ili : můžeme pomluvu za pomluwu wy- 
lilásili; můžeme dané pohořšenj dobrým přikla­
deni naprawiti. Gesti to owšem v ě c  těžká, ča­
sto p ře těžká; než gsme-li s to, podniknauti gi 
musjíne, a kdož to činj, činj zadost za hřjchy 
své.

Dostičiněnj žádá : bychom kagjcj skutky 
svědomitě vykonali, které nám zpowědnjk u -  
kládá ku pOtrestánj za spáchané hřjchy, a k u -  
chráněnj před nowýni pádem. Zpowědnjk gest 
netoliko učilel a saudce, nýbrž také lékař. A 
gakožto lékař musj začasté také trpké a prudké 
léky přédpisovati, anot rak rozgjdawý růžowau 
vodičkáu  se nedá uléčiti. Což v žd y  zpowědnjk 
za potřebné uznává, a gakékoli nám pokánj u -  
kládá; geslit geho wykonánj pro nás p o v in -  
nostj. A kdož pov innost tu věrně  a upřjmně 
pluj a ostřjhá, činjt zadost za hříchy  swé.

Dostičiněnj žádá: bychom nesnázem a p ro -  
tiwenstwjm tůholo žiwota wolně se p o d robova­
li, a gich k svém  u polep,senj užjvali, neb gsau 
to kagjcj skutky, které Bůh sám ukládá. N a trá -  
penjch a p ro tivenstv jch  nechybj žádnému. Ge- 
dnoho swjrá chudoba, druhého nemoc ; toho a 
onoho giné zlé. Také král nenj bez strasti a 
starosti. I ten neyštastněgšj gest častokráte 
gen na oko slastný, a w  geho útrobě hlodá a
hryze červ , kterého neznáme. --Mnohé také ne-

m



snáze f> strasti gsau následkem naších pošetilo— 
slj, n iši* h výstupků nliíjcliů; tot máme pozna­
li a «je na p kán] za hřjchy sv é  trpřliwt* sná- 
Seti, :d»y nám k polepšen] slanžily, a my skrze 
ne opalrněgšj, mjrněgšj, laskawrgšj a sprawedli- 
■svesíšj 1 > y 1 i - Tak a tjin způsobem zadost činjme
za lu jcliy swé.

Dosličiněnj žádá: ])ychom sami sobě dobro­
volně po kán] ukládal;,■ toližto Jecenui se podro­
bovali , co naši tělesnost krolj a g] ugnui čin}. 
Mámet sami sebe zap]rali , by» bom nezT]zene 
žádosti pod poručenstw] rozumu a zákona bož]- 
bo p ř iv e d l i ; nebo bez přesnosti k sobe nen) žá­
dné ctnosti. IMámet p ra c o v a l i , bd]ti a se mo­
dlili. Máme! plesu, b e r ,  to v a ry šs tev  se v a -  
rovvati, pozorugeme-Ii, že nás přjliš v á b ] ,  a 
tělesnost naši podpalug]. ,,Gesiliže oko tv é  h o r -  
.šj tě, wylupiž ge a v r z  od sebe,“ prav] K ri­
stus; ,,a pakli ruka twá horš] tě ,  utniž gi,“ t. g. 
tu neylepš] a sobě neymilegš] v ě c  odstraň, gest- 
li tobě k úrazu. Mat. V, 29. 30. Kdo vše li­
kých prostředků užjvvá, aby zlau žádostivost 
sv au  skrolil adělo duchu podrobil, a s t a l s e í e p -  
šjm: tent -čin] za bř]<hy swé zadost.

Ach křesíané ! nemusjme-li ustrnauti nadhog- 
n o s t ]  božjho milosrdenství? Geho sice svatost 
a spravedlnost nemůže n á s , gešlo gsme priga- 
tau na křtu  svátém  newinnost vědom ě a zlo­
v o ln í  z tra t i l i , gináo leč prostředkem snažného 
pokánj zase na milost přig jti: ale p rávě  toto



svátostné pokánj neuj-li důkazem milosrdenstvj 
božského piisobjc naše upokogenj , poklid ney- 
sladšj, gasnost swědOmj', utěchu ducha — sp a ­
sen) a žiwot vvěčúý ? Ljtost očistugé naše s n í ­
ce a v ed e  nás s česly zkázy k našemu koneč­
né biu c j í i , — k poswěcenj. Zpověď  o sv o b o -  
zuge nás od hanby věčné ,  a ulečuge odkryté 
rány neyspasitelněgšjm lékem. Dóstieinímj na 
budauciiost nás opatrnými činj; zhlazůge v k o ­
řeněné zlé obvyklosti a žádosti , a ozdobuge 
nás novvými ctnostmi. Powážjme-li tedy,že.‘k r -  
ze -tuto swátost mocj kněžského rozhřešen] i v i ­
na hřjchu i trest věčný  nám se odpauštj.; že 
skrze ni od Boha zase na milost přigati b ý v á ­
me , přetwořeni dle obrazů božjho — vr p ravé 
svatosti a spravedlnosti : i můžeme- li řjci aneb 
si postesknauli, že tento swátoslný smjřcnj způ­
sob přjliš obtjzný, — že mučen] , zlěžowánj 
swědomj , že lidské slabosti nepřiměřený gest ? 
Záležj-li Bohu neboli nám na tom, bychom se k 
němu obrátili? Byl-Iiby 011 méně blahoslaven, 
kdyby nám rovněž; gako padlým andělům v š e ­
cku cestu k Ijbému mu pokánj byl zamezil? 
Anebo může-li mu co ugjti, pakli rádwgi geho 
spravedlnost, nežli milosrdenslvj vynášet) a osla­
v o v a l i  chceme? A pročež ,,nepro<lléwey kře­
sťane! obrátili se ku Pánu, aniž odkládey den 
ode dne.“ Syr. Y, 8 . , NewjŠ-li, že show jvá- 
írjm dobrotivost božj ku pokánj tebe nab jz j?“ 
íijm II, 4. Ale neni}-l s e : Bůh nebývá  posm;~



w á n ;“ Gal. YI, 7, nebo „hněw-geho rychle při— 
cbázj, a na hřjšnjka dolehne.“  Syr. Y. 7.

Ano bez zpow ědi, — bez kněžského rozhře­
šen] nenj žádného hřjchú odpuštěn], žádného 
osprawedlněnj, žádného smjřenj s Bohem. Tak 
tomu chtěl, a tak to zřjdil \v božské swé mau- 
drosti ten, gemuž wšeliká dána gest moc na ne­
bi i na zem i, „Kterýmž odpustjte hřjchy, od- 
pauštěgjt se gim.‘f Ach ! to dobře uwažte wy, 
genžto zpowědj — swatau zpowědj co pauze lid­
ským wynalezenjm pohrdáte. „Neřjkeyte,“ do- 
mlauwá wám sw. Augustin : „chcit tegné před 
Pánem pokánj činili ; Bůh genž mi milostiw bud’, 
wj , co se w srdci mém děge. I což pak gest 
nadarmo řečeno slawné s low o: Kterýmžt odpu­
stjte, odpuštěno gest ? což-Ii nadarmo dáni gsau 
cjrkwi kljče králowstwj nebeského ? “ Ale i ta ­
ké zpowěď bez prawé Ijtosti a oprawdiwého d o -  
stičiněnj nenj nic platna, nýbrž gest hřjsná, gest 
swatokrádež. Pro Bůh, to si dobře k srdci we- 
změte w y , kdož se sice zpovjdáte, ale nelepšj- 
t e , domnjwagjce se , že kněžským rozhřešenjm 
giž wšecko odbyto gest. O negste-li rozhřešen] 
hodni, neují .wám ono pros tředkem k spasen], n ý ­
brž k wašemu zatracenj, pouěwadž swátost bož] 
zneuctugete. S Ijtostj , gakau měl, cjlil a p ro ­
nášel Bawid, gewil a měl Pelr a oswědčila Mag­
dalena, s prawau Ijtostj musjte k zpowědnici 
přistaupiti , a s praw ým , srdečným předsewze- 
tjm k polepšen] z nj odegjti a domů se nawrá-



liti. T u t pak ančinkuge rozhřešen] kněžské, a 
sice gste-li na tento způsob rozhřešeni, práwe 
tolik gest, gakoby Bůh , gakoby Jež]š sám pra­
v il  k  wám , gnko někdy k Magdaleně: „Odegdi 
w pokogi , odpuštěni! gsau tobě hřjchowé Ivo-  
g i ! “ Rozhřešen] knězowo na zemi vyřčeno, gest 
v  nebi schwáleno a potwrzeno. „Kterýmž od- 
pustjte hřjchy, odpauštěgj se g im !“ Amen.

6. Krátká historie Mechiíanstů. 

Od F r .  P ř jhonskeho .

P o d  gménem Mechiťaristů známa gest řehole 
armeno-katolických mnichů, genž za našich dnů 
swé sjdlo v  cjsarstvj rakauském zarazili. Me- 
chitar, zakladatel gegich negen roku 1676. v  Se- 
bastě wmenšj Arménii wstaupil giž w aútlé mla­
dosti, toliž w patnáctém roce v ěk u  svého  do 
řádu S v a t é h o  znmnen j, gsa w aumyslu zcela se 
vědám  zasvětili; v id a  ale, žehy zde uloženeho 
sobě cjle dogjti nemohl, v y d a l  se na cesty, kdež 
neyprwé rozličná města a kláštery v e  swé v la ­
sti, posléze i h lavnj sjdlo řjše, Konstantinopol, 
nawšljwil. W  městě tomto zamyslil gest onen 
wznešený náwrh, národ swůg wyššjm wzd-danjm 
zwelebiti a zblažiti; než b rzy  shledal, že toto



velm i v e l ik é  předsewzetj sjlu muže ged in é-  
ho daleko přesáhá, a protož aueinnosti sge- 
dnocené v jce osob požaduge. Tím vznikla w 
není ta myšlénka založili společnost, kterážby 
rozšiřowánj nauk a vědomostj mezi Armény za 
aucel sobě položila. Co zamyslil brzy i vyko ­
nal. Welkomyslný muž ten věděl wraucj láskau 
některé blahomyslné arménské ginochy tak roz- 
n] ti ti, že se zcela veden] geho podrobili, a pod 
společným gménem p ř i g a l ý c h  s y n ů  (lilii adop- 
1 iy i) N eyb lnhos la w eněgš j  P a n n y  slawně se za- 
sljbili k dosaženj aučele mistra svébo  se všj 
možnostj přispjwati. Než společnost ta ionedlau- 
ho zíistala bez p ro tivens tv j .  Mnozj odporuj hla- 
sowé ozvali se proti nj, a u vysoké fortny w 
takowé gi uved li  podezřenj, že audovvé. gegj wi- 
dauce nebezpréčnau bauři-na h la v y  gegich se h r-  
nauti, v e  v š j  tichosti turecké země opustili a 
do sausednj Morei, republice Benátské tehdáž 
přináležegjcj, se utekli. Se šestnácti učedlnjky 
přibral se Mechitar do Napoli di Romania r. 1703., 
a v y d o b y v  sobě u v lá d y  povolen,j, v  Modoně 
se usadil. Pracj a wynasnaženjm této společno­
sti stkwěl se v  krátkém čase ve lebný  chrám a 
klášter, gehož obyvatelé přigawše řeholi svátého 
Benedikta, od papeže Kljmenta XI. shromáždě- 
nj swému potvVrzenj vyžádali, a Mechitara za 
swého opata gednomyslně gsau zwolili. Za ce­
lých gedenácte let nábožnj mniši lito nepřeruše­
ného pokoge požjwali, magjce gediné aucel shro-



mážděnj swého před očima. W  roce pak dwa- 
náclém byla Morea nenadále od Saracenů osy- 
pána, krag i města mečem a ohněm popleněny; 
dobrým Arménům, by zúřiwosli nepřátelske zn i-  
k li ,  nezbýwalo nic giněho, leč na autěk se dá-  
t í , Dwanácle z nich ušlo slastně s opatem sw jra 
(1715) do Benátek. Zde došla gich ta truchliwa 
zpráwa, že Morea dobyla, Modon ztečen, a ně- 
kteřj z gich bratrj do zagetj zawedeui. Neštěstj 
to pohnulo Mechitara ž.ídali o powolenj, by  s 
bratřjmi swýrni w Benátkách usadili se mohl ; 
že ale žádosti geho zákon republiky, gimž zapo- 
wědjno nowé kláštery zakladati, na odpor stal, 
wykázala gim wláda (1717) k ustawičnemu o- 
býwánj nedaleko Benátek ležjcj ostrůwek s\v. La­
zara. Zde wystawěli sobě pomoc j kraganů svvých 
dosti prostranný klášter, zřjdili knihownu, k le- 
ranž welini wzáctnými rukopisy opatřili, a zalo­
žili na arménské knihy wýbornau tiskárnu. Opat 
Mechitar byl žiw až do r. 1749. Geho pak řád, 
genž po geho smrti z wdéčnosti k zakladateli 
swémn gméuo Méi hitaristů přigal, we wsech ne­
hodách a strastech wěku následugjcjho se zacho- 
wal, ano i w zemjch západních gešlě se rozší­
řil. W  roce 1o1iž 1773. shromáždilo se několik 
Mechitaristů w Tržišti, a založili zde s pow o- 
Jenjm cjsaiowny Marie Teresie kongregacj od 
Benátské oddělenau, s klášterem i kostelem. — 
Když w témž čase řád Jesuitský wyzdwižen byl, 
ukaupiwše gegich stawenj a statky, zřjdili gsau



w  Tržišti také noviciát, školu a faru pro ta -  
mněgšj Armény, a založili welmi řádnau kniho­
v n u .  BlahoČinnému působenj gegich w  tomto 
městě učiněn byl teprw konec wpádem Francau- 
zů r. 1809, kteřj těmto dobromyslným řeholnj- 
kům přenáramné nátisky činili, klášter i chrám 
zlaupili, a všecky mowité i nem ovité slatky 
gim pobrali, tak že ubohým otcům nic nepozů­
stalo, nežli o d ěv  na těle. Takto z všeho  v y ­
zut] v  neywětšj chudobě po rozličných kragi- 
nách se rozptýlili. Po dlauhém blauděnj shro­
máždili se opět v e  Wjdni, kdež z milosti Geho 
Gasnosti F r a n t i š k a  I., od Kapucjnů opuštěný 
klášter na žádost gegich gsau obdrželi, k terý s 
opatem swým Babjkem, šesti kněžimi a gednjm 
laickým bratrem  r. 1811. skutečně osadili.

Mezi ťjm trv a la  ona od Wjdeňského, klá­
štera neodwislá kongregacj na ostrowě S\v. L a ­
zara neustále, gsauc i tehdáž od zkázy zachrá­
něna , když v  roce 1810. dekretem Napoleono­
v ý m  všecky duchownj řády nagednau zrušeny 
b y l y ; šetřeno wšak bylo této společnosti, ne co 
řehole m nišské, nýbrž — gak to vydaný  de­
kret v y s v ě d č o v a l— co učeného ústawu. Když 
na to obec Benátská dle mjru v  Pařjži u z a v ře ­
ného kcjsarstwj rakauskému opět připadla, sge~ 
dnotilo se obogjtoto shromážděnj, v e  Wjdni a na 
ostrowě St. Lazara pod společným opatem, tehdáž 
opatem Wjdenským a arcibiskupem Ezimxazin- 
ským, gménern Babjk, kteréhož nyněgšj Aristaces



Azariaš arcibiskup Caesaregský w  hodnosti opat­
ské následoval.

Ostatně řád tento, co do vnitřn jho  uspořá­
dán] málo od giuých řádů se rozděluge, kromě, 
že se toliko rozenj Ájrmenowé do nebo přigjma- 
u j; lcteřj se giž wíratlém v ěk u  w klášteře w y -  
chowáwag], v ša k  teprw pozdegi po přestálém 
zkaušenj w nowiciátu wgtšjm počtem hlasů za 
skutečné audy se přigjmag], a k skládán] s v a -  
tých slibů připauštěgj. W  tuto dobu cliovu k lá ­
šter Wjdeuský několik a dwadcet pacholat, 
v y v o d ě  tudy dorůstek řádu svém u , k te ry- 
by se sic ztěž] v  západnjch zem]ch do.saditi dal. 
Tjmto obyčegem gest, gim také možno po dne- 
šn] den půwodn] aučel svíig stjhati, neb až po 
dnes nepřešlávag) na swe vlastence blahodegne 
působiti, vychováwagjoe negen missionáře, k te -  
řjž na vý ch o d  a do osad arménských v  Uhřjch 
a do Sedmihradska wysjlagj, nýbrž neustále \Y 
odlaučenosti své  s učenými pracemi se zaměst­
náva t]  a gich výpadky tiskem W známost u v á -  
dSgj. Tak gsau giž grarnmatiky i slovn]ky \v 
rozličných gazyc]ch sepsali, hisiorická i geogra­
fická djla v y d a l i ,  a některé důležité spisy z 
francauzkého i vlaského gazylca na arménský gsau 
přeložili. Obstarali také prwn] kritické v y d a ­
li] arménských klas siků..«) T akovým to  vynasna-

*) V šak bez wýkladných poznamenán), toliko k užjwánj A r­
ménům a gich mládeže určeno.



ženjm znamenitě se zawděčili učenému obecen- 
stWLi, gemuž ne gen hogný gazyka poklad gsau 
odkryli, nýbrž také k roz.šjřenj známosti staro­
bylých památek a k obgásněnj wý< hoduj histo­
rie znamenitě přispěli. Zwláště pak odclonili 
gsau některé wzácné pozůstatky literatury řecké, 
kteréž se gedině wpřeloženj arménském zacho­
v a ly .  Wšecky ale tyto práce gsau toliko při— 
prawenj k podniknutj slawnegšjmu, které tito 
pracowitj mniši obmeyšlegj. Od dáwného totiž 
času hotovvj auplué sebráuj wšech spisowatelů 
w  rukopisné bibliolhece gegich se nacházegjcjch 
s připogeným přiloženjm latinským na způsob 
welkého wydánj otců řeckých a Rizantynů, a 
oSekáwagj gediné, zdaliby se pogištěným upsú- 
njm aučastenstwj a pomoci literatorů ewropeg- 
slcých nadjti mohli. J. B.Aucher, učený \vyda­
tel arménského textu Chroniky Eusebiowy (djlo 
pro historii cjrkevvnj welmi důležité, gešlo se po­
sud gen w zlomkách přeloženj latinského nachá­
zelo,) stogj w čele tohoto slavného podniknutj. 
Šedesáte spisowatelů od 4. až 12. stole! j gestgiž 
k tisku přichystáno, z nichž skoro wšickni kro­
mě Mogžj.še z Chorone Ewropčanům nepowědo- 
mi gsau. Weškerá zbjrka wypbčtena gest na 6 

až na 8 djlů we folio. — Od několika let ro z ­
šířili sobě Mechitařisté obor snaženj swého ge- 
ště t jtn., že také w  giných gazycich knihy w y- 
dáwagj, brewiáře , missaly a t. d. Welmi pro­
spěšné služby prokazugj gednotě čtenářské,která



se wzem jch Rakauských k  rozšiřowánj užilec- 
ných kuili zarazila , a kteréž i sám G e h o C jsa r -  
ská Gasnos t  Fran t i šek  Pn-vnj  s neyoswjce- 
nť«rsjtn Dworem swým se přiaučasiniti ráčil, pod 
zpráwau geg cli knihy gak čislým a ftnpraw- 
ným tiskem , lak i lewnau renau wehni chwalně 
nad giné wynikagj. Kýž wybornj mužové li­
to pod ochranan milostiwého mocnáře dlauho w 
dobročinném usilowánj swem po.kračfigj, přjkla- 
dem swým k podobnému aučinkowan) pro bla­
ho bratřj swýck i giné také řády pow zbud j! —



7,  W z  j v v á n j  B o h a  

p ř i  w s t a u p e n j  d o B o h o s l o \ v j .  

O d  Fr* Jaros law a W a ck a .

>§ pokorau, tě, šate swatoswatý, 
Poprwé mé tělo přigjmá!

Zbožným citem gsem we srdci gatý, 
Láskau k Bohu hořj duše m á :

Kéž gsem také weždy hoden tebe,
Pod tebau kéž bige srdce mé 

Hospodinu, gegžto zem i nebe 
Welebj, i moře zbauřené.

Poprwé krygeš mne, šate swatý, 
Nebudiž mi wjce odegatý !

Posilň, W šem ohaucj! duši mogi 
K  odolán) pudům w ášniw ym ; 

Pokaušena, at wždy pewně stogj,
Co wěký dub wělrům banřliwým! 

Ohněm ctnosti swaté gen at plane, 
Ctnosti at mé oko plamená;

At u prostřed zloby z ust mých wane 
Chwála ctnosti, s Činem spogená ; 

Wšemohaucj! posilň duši mogi,
At wždy pewně w  praudu swěta s tog j!



W z j w á n j  B o h a .  6 l l

Obgasni miig rozum, Hospodine,
Swětlem, gežto s nebes plamená;

Gebož zářj weškerý blud hyne,
Gako mračna, sluncem pla.šená :

Bych po cestách gasných stále kráčel,
Ivamo ruka Tvvá mi pokyne ;

A  se nikdy we mhly nezatáčel,
Nimiž blaho duši uplyne.

Obgasni můg rozum, Hospodine,
Swutlem, kteréž nikdy nepom ine!

A mé srdce saucitem at bige,
Těšjc postavené w nemoci;

Opuštěnci, genžto w trudu žige,
Poskytngjc platné pomoci :

Necht i slza z mých očj se rosj,
Uwid jm-li bratra \v sauženj,

Au \v porobě hlawu k zemi klonj,
O samotě kwjlj w úpěnj :

Člowěk teprw člowěkem se stáwá,
Skutky milosrdné když konáwá !

Deyž mým uštům, Pane! wýmluwnosti,
By gich slowa z srdce plynula 

Na oslawu Twogj welebnosti,
Aby nimi neřest hynula ;

By tak m ocně , gako bauře , hřmely 
K  zahanbený \vzdory dráždiw é;



0^2 \ W z j w á n j B o h a .

A tak s lavně, co z v u k  zvonů, zněly 
Ku velebě wjry p ravd  i wé :

Nebot gen, co ze .srdce se vvine, 
r i jm a u  cestau opět k  srdci plyne,

Kristus budiž věčně moge heslo, 
Praporec niůg •— sva ty  Gelio k ř jž ! 

Neb i pro mne na,Golgotu neslo 
Tělo Gelio liroznan d řeva  tjž ; 

Zbraň má — spasitelná Gtdio vjra , 
Autočistě — přesvatých pět ran.

SKristem žiw gest, swětu k<lo umjra, 
Smrlj Gelio nám byl ž ivo t dán! — 

Přigmiž, Pane, služebnjka Swého,
An vstupuge  do učenj Tweho!



II.  O Z N A M O  W A T E Í

a) L i t e r a t u r  a.

1. K rá tk ý  Katechismus, k  u tw rzen j kato ljků  u
w jře  gegich, zw láš lě  pro ty , senž katoliekan "wirn y>ři— 
gjinagj neb opauštěa).  Od Vincencia Zahradníka,  faráře 
Zub rn ického .  W  Praze 1831. U Josefy Fetierlowe' w  knj-  
žecj arcibiskupské knih tiskárně.  8 . stran 203. za 3 0 .kr. s t ř .

Oznajtíúgem č t e n á řů m  časopisu tohoto  spis o b jra -  
gjí) se s •wystawenim oněch naučeni, giiniž seríábožen- 
sťwj křestansko - katolické od s iných rozeznáw á • spis 
giž proto zvvláštrijíio schwáleii) hodny , že p. skladatel 
onvno íiauky netoliko pťáw ě  a swěife přednáší, alebrž i 
gesicb sřow nalost š p raw dam i ždrawéhů rostlinu, a ge- 
gicli prospěšné působen] na i rn aw y  a blalioslavvenstwj 
z řegm ě nkaZuge \ což geívo práci tjín "vvětšj ceny doda-  
•wá, čjin méně se posud \v podobných spisech popu lá r­
ních na tú posledn) částku ohledu brawalo ,  ačkoliw ze 
aučel spisů takowýcli toho zw la š lě  požaduge.

K niha ta rozpadá na tři h law nj čá stk y  neboli k a ­

pitoly. iP rw nj  (str. 1 — 18) u stan ow en a  gest k  ohágenj  

Časopis p. Katol. Duch.III.  4. 9



G z n a  m o w a t e l

božského pflwodu katolického k řes tans tw j.  Geďná tu ­
díž krátce o možnosti,  potřebnosti  a znamehjch zgewe- 
uclio náboženstwj •wůbec, a dow ozuge, že le tnilo po­
sledními přede w šeini k ř e š tá n s k o -  katolická v\jra gest o. 
pa třena .  Z a  znamení božského  zlgewenj ndáw á p. spi. 
sowatel sw atost učení a giste události,  genžto nás k uzná­
ní vvedau, že B ůh welj ,  abychom to učen) za dobré, při- 
gali, t. g. d iwy a zázraky. — WSe to dobré a .wýborné !

W  druhé kapito le  (str. 19 — 56) mluwí o prame- 
iiech katolicko - k íes ía i iske  w jry ,  a byte lnými důw ody 
■\vy wracuge p raw id lo  protestantsko i „ z e  b:t>lj gediny a 
dostatečný gest pratnen zgewenj B ožího .“  Z de  bychom
1, v 1 i ž á d a l i ,  aby se učenj o neomylnosti wšeobecné cjr. 
kwe o nSco swětlegi bylo p řed lož ilo .  INeb na otázku 
(str. 20 ) Co paTc M lo lický  křeši an přede wsjm  g iným  o 
cjrl ioi irěřj ? odpow jdá  toliko : TVeřj o n], že předklá­
d a j e  náboženské učenj neomylná gest, že g i sám Bůh 
řjd j a zprauuíge, a gegjmi u š ty  mlurvj a spasitedlné p ra w -  
d r  ipvpowjdá. —1 Ka čemž se ale. neom ylnost ejrkwe 
w las tně  zakládá, nepravyj zřegmS p. spisowatel ,  ač wšak 
se toho Z násl-dugicj odpowědi- gebo snadno dow tjp it i  
m ožno. Ponětj  Pali P- sp isowalelem  o cjrkw i p řed lože­
no příliš ú zk é  gest, gelikož w e ň  negen • sgečínoceiij n w j -  
i-o, alebrž také w  náboženských řádech , služebnostech 
a obyčesjch požaduge. W  tom smyslu by  ani sgednoce- 
ná c írkew  Řecká katolička« s lauti nemohla, pokndž  se 
gegj náboženské řády ,  služebnosti, a obyčege s latinskau 
zcela nesro.wnáwagj. Lepe  to w  obyčegném katechismu 
našem  proneseno bylo, k dež  s to g i : „ S w a t á  c írkew  obec­
ná gest w iditedlné shromážděn] vfšech p raw ow ěříc ich  
křeftanvi, genž ma°í gednn b la w u ,  ř ím sk é h o  papeže, 
gedno učenj w yznáivugj a gednech sw átostj u zjw aaj,1

Co w š a k  p. skladatel o m a u d ré m  užjw ánj rozum a



u w ecech nábožných (na str .  53  — 56) p raw j,  schw á-  
lenj zasluhuge.

T ře lj kapitola (ode s t r ,  50 —  194) zanašj se w ý k la -  
dem a obranau těch zw láštn jch  katolických č lánkůw, 
kterými se od giných nekatolických dělj. Cinj zde 4  
rozdjly, z nichž

I. z a w jr á :  Učenj o člowěku, kamž se počjtá 4. P ř iro ­
zený s taw  člow&ka. 2 . Sw obodná  'wůle. 3 , O spra-  
wedlněnj.  4. Z ás luha  dobrých skutků. 5. Pvady a skut-  
kowe' podle rad  řinSné. 6 . Slibowe'. 7. P ůst .  8 . Z a ­
dosti činěnj. 9. Odpuslkowe'.  40. Očistec,

II .  U< 'enj o p o d e  a rozjwunj Sw utých  5 což rec. zde 
le'pe a auplněgi než kde giude ■wypracowane' nacházj,

III .  Učenj o Siuútostech. W  gednánj o mši sw até  
nerad pohřešuge rec. uw ozeni o tázky  í w  gakém sm y ­
slu mše sw atá  obStj s lowe ? D ůk ladný  způsob, k te rým  
p. spisowatel zřízen) sw .  zpowědi liágí,  zasluhuge ku  
poručeni spisu toho  zwláš.tS w y tk n u t  býti. Na str , 440, 
3N. 3. 4. a 5. praw j :

3. G estii welmi próspěšno , anobrž poirebno , aby 
k a ž d ý , kdož fepšjm b ý ti chce , něgakého přjtěle a p o -  
mócnjka sobe obral, k te rý žb y  geg u č il, tě š il, a Iv slič­
ných úmyslech posi/Owul. Nebo polepšenj žirvofa gest 
wěc ze lušech neydůležitěgšj , a p ř i  i oni tak  le zká , že 
žá d n ý  , b y t gakkoliivělc byl rnaudrý a učený, Iv přjčiňe  
té na sebe spoléhali, a poučenjm , radau , w ýstrahau, 
potěšenjm a luzbuzowánjm  důiběrného něgakého přjlele 
polvrdati nemá. Neuničíj, slabj ahřjch&m tuze naiOyklj 
lide pomoenjka a důwěrného přjlele duše naprosto p o -  
třebugj. K  duchorvnjmu lékařstw j a spomáhán] tomuto  
se ale žá d n ý  tak hoditi nem ůže, gako kněz , gegž sum  
biskup w yskaum al, a za hodného a způsobného 7c Zpra- 
wowánj siuědomj a léčenj dušj uznal. K něz ivšak ni­
koli učitelem , , rádcem , těšitelem  a lékařem duše b ý ti



m  o  z n a m o w a t e l

nemůže, gestli mu hrjšn jk  dobroivolné neodwjrd šlvědo- 
m j sivého, a poklésků, wcid, neprawostj a fiřjcíiů sivých 
gemu dokonale newygcitmge. JFyzmaviinj 7, řjch ů a ža -  
lowánj na sebe gest lo likéz skutek p o k o r y , k spasitedl- 
némií zahanben') sluuzj , a ohuiv/zost. hi jc/tu zilvěgi cjti— 

t i  dáwá. .
4 . Ž á d n ý  nemůže b ý ti  saudcem we w lastn j w ed  

sivé. S labý  eioivěk nemá na w lastn jm  zdán j sivém pře-  
stáw ati, žehy hřjciiy  swé dokonale znal, litow al, Bohu  
zadosti činil, a zpáchané zlé nahradili, a oprawdu lep­
ším  b ý ti  chtěl. JF přjčině té žá d n ý  sám na sebe spo- 
léhati nemá, n ýbrž powinen g e s t ,  druhého slyšeti, a 
uznánj, saudu a nálezu geho se podrobili.

5.  Tak w tlikau milost, gakáž gest odpuštěnj hřjchti 
a wěčných tre s tů , nabytj Ztracené neivinnosti a p ro -  
půgčenj poJcogé srdce, Bůh žádném u d á ti nemůže, leč je ­
diné tom u , k te rý ž  wŠecko, seč gest, 7c polepšen] žiw ota  
sivého činj. L ilo w á n j h řjchů , p ra ivý  a u m ysl, konánj 
zw láštn jch  dobrých sk u tk ů , zpoivěcl', podroboioánj se 
saudu kněze, a hledány kněžského rozliřešenj gestif ale 
w  s7cut7cu to  ney lepšj, anobrž ivšecko , což iv moci člo- 
ivěka postaweno gest. '

Možná-li m éně s low y  lépe a dfikladněgi do ljč i t iw ý-  

bornost zřjzenj katolické zpow ědi ? —•
W  rozd jlu  IV. bágj p. spisowatel posw átné řády  a oby- 

čege katolické tak, že se proti  d ň w o d ů m g eh o  nic podstat­
ného  ufftnjtali nedá. Gediná p r ů p o w ě ď ;  K dyby  p ř i  we- 
l ikém  gich (ceremonij totiž) počtu gedua toliko z užjwánj 
■wyšla, byloby  t.o s duchow nj ugmau -wěřjcjcb“  —  o ně-  
co m jrn ě g i  p ronesena bý ti  m ěla ,  cožby alespoň aučeln 
spisu celého, zjskánj totiž p ro te s tan tů  a giin podobně 

smeyšlegjcjch, lépe bylo př im ěřeno .
Nad m jru  poučitedlný gest pak  zá w ěrek  spisu toho, 

z-wláště p ro  katoljky, s pro tes tan ty  Často zacházegjcj,



kdež p, spisowatel onyno napom jná,  aby těchto , kdy 
tomu w  liod, poucowali ; w úbec ale s nimi čestně a la- 
skaw ě  nakládali.  W  sk u tk ů  zlatá gsaut p raw id la ,  k te ­
ráž se na s tr ,  291 katoljkflm podáwagj : ,,Necbce-li kdo 
7. p ro testantů  ke katolické w jře  přis taupiti ,  nebuď  pro to  
tupen, kaceřowán, neb sic gakým n e n á v is tn ý m  gmenem 
hyzděn, necbt giž dobrým  anebo z lý m  úm yslem  pro­
testantem o s tá w á .—  Protestant,  k te rýž  se p raw ostj  ka- 
tolicke'ho náboženstw j p ře sv ě d č i l i  nem ůže neb nedá, 
zanechán bud’ vv pokogi, ta k  aby w j r a  sw au  s v o b o d n ě  
a bez p řekážky  p r o v o z o w a t i  m ohl.  — K ato ljk  se i 
k p ro tes tan tům  w ljd n ý m  a p ř jw ě t iw ý m  ukazug, s luž  
gim a pomáhey, z v l á š t ě  pak  často za o sv jcen j  a obra­

cen) gpgich se modli.
T akow á to  smeyšlenj Šlecht) i ro zu m  i srdce spiso- 

w a íe low o ,  a dodáw agi stále' ceny práci geho.
O sta tně  spis ten v ý b o r n ě  přispěge w še m  d u c h o v ­

n ím  p as tý řům  při tak nazw aném  šetsinedělnjm poučo­
v á n )  těch, genž katolickau yrjru opustiti  nijnj.

F r.  P .

2 . W elche Religion, und  V Í 8 habe  ich  dieselbe meine
Kinder gelehrt? Vou August Friedrich L iebe lt. Prag 1 8 31 . 

hei C. W . Euders 8 . S .271. 1 fl. 12 kr. Mže.

P. Liebelt, dle wlastn iho w yznán j  swe'ho (str .  2.ř .) 
protestant , o s ta tně  ale neznám ý nám  gak dle osoby tak 
dle giných okolnost), -—• učj dět ísw e ' w ka to l icko -k řes tan -  
ske'm náboženstwj w  přjhodných pochopu a rozum u gegich 
r o zm lu v ách .  Z nam en itý  t í k a z ! toliko n am  k u  podi- 
w u  gest,  že p .  L iebe l t ,  přednášege takowe' p ra w é  n á ­
hledy u  w jře ,  a sw é z obecných p raw d  nabyté' p ř e s v ě d -  
čenj na gewo dáwage, p rotestantem  posaw ád  z ů s t á v á ? !



T o m u  buď  ale g a k k o l i ; tny uw ažngjce  spis ten, co z 
pera  protestantského w yplynulý ,  nem ůžem e m u  odepřj- 
ii  zaslaužene' pochwaly .

Giž ú w o d : „U iber  Religion im  Allgemeinen (S .  3 — 
34) w yzrazuge "welmi w zdč laného  m ilownjka nabožen~ 
s tw j , genž se m u  neydražšjm  gmSnjm a sw rchow aným  
č low ěěens tw a  w las tens tw j tn  bý ti  wiď). Z ádá t owšem 
pogednánj to čtenáře w ycw ičeného , genžby uwedeuých 
zde filosofických re£ex j postihnauti  m ohl.  Podobá se 
•wšak zám ěra  spisowatelowu, že w edlé  dětj sw ych  i 
•wzdělano' poučiti mjnil.  Z w láš tS  p ak  znamenite' gest 
s low o gelio k čj tatelům  (str. 35  — 51), k d e  se p ř jhod-  
ná  wSku našem u rozwinuge o tá z k a : gakby se w  nabo- 
žens tw j  cwičiti měl člowěk, aby  toto podalo m u, Če­
ho  gakožto nauka božská m u posky tow atí  má, by  m u  žá­
dná pochybnost,  ani -wlastuj, ani cizj, neodňala w jry .  
Gestií spolu p ro s lo w  ten o m lu w a u  užjwané zde ine- 
tbody , a stále še třen  býti  m usj p ř i  uw ažow anj nauk zde 
p osky tow aných ,  ktere' p, sp isow atel na  dw anacti  bese­
dách (Unterhaltungen) přednášj ,  a sice :

1. U n te rha l tung :  Uiber das Daseyn Gottes,  dessen E in ­
he i t  u n d  Eigenschaften. S .  52  —  73 .

2 . —• — Vorsehung G o t te s , —  natürliche und  ge- 

oifenbarte Religion. S, 74  — 99.

3. —  —  Jesus Christus, —  Erlösung  der Blenschen,
—  Dreieinigkeit Gottes. S .  109 — 109.

4. —  —- Bew eise für die Gottheit Christ i ,  —  Un- 
•trüglichkeit seiner L ehre ,  —• die hauptsächlichsten Leh~ 
ren  Jesu, —• Entstehung des Chris ten thum s, S .  110

—  122 .

5. ■—• —  Von den Sakram enten.  S. 123. —  138.

6 . —  —  Das O b e rh a u p t  der K i r c h e , —  die K irche,
T radition .  S .  139 —  152.



7 , Unterhaltung : U ns te rb lichke it  der Seele,—  / .us tand  
des Menschen nach dem Tode. S. 153 188. 

g, —  .—. Auferstehung des F le isches ,  Gericht über 

die Lebendigen und  die Tpdlen. S .  1 8 9  ÍC8 .
9 . — —  Physischer Tod, — W iedersehen  nach d u n  

T o d e , —• die S ierne sind nicht der Aufenthalt ^ r r  
Seligen, —  Engel ,  — Teufel, —  Verbindung der Gei­
s te r  un ter  einander. S . 169 —  2 2 1 .

—  —  Betrachtungen iiber das Gehet, und  über  
die A rten  u n d  d e n  Nutzen desselben. S. 2 2 2 — 2 4 3 .  

j X  _  —  Gute W erke ,  —  Z usanunenhane  des iius- 
sern K u ltu s  m it der W esenheit  der Pveligion. S .  

2 4 4  —  2 6 0 .

12. —  —  K ennzeichen  det w a h r e n  Kirche, -  Schluss«

S. 2G1 _  371.
T en te  obsah gádrného spisu,' w  něm ž se učenj ka-  

to l icko-křestanšké za gediné bezpečné a p raw é w ys ta -  
w uge  ; ow šem  necelé a neúplné, gelikož se u př.  o o- 
b kli ni š e sw .  zw láš lě  nešedna, ale sen u w yučow un j  o 

swátosti oltařnj o n) zmínka se  činí : nicméně ale praco 
la wjce gest, než galowý opis, anobrž  pow ažow ali  se  

m ůže  co dostatečná p í jp ra w a  k  učen) se w jre  katolické, 
zač s pg také sám p. spisowatel w y d á w á ,  prouášese (sir. 
5 1 )  zgewnau žádost, aby někdo, z rozumněgšjch doplnil , 
co on toliko nast j ni ti obmeyšlel, a nastjniti s^diné s to 

byl. Snažj se loliž dokázali,  že, čemu sw . pjsmo, a gine 
důstogenslw ó učj, ro zu m u  dokonce neodporuge, ani so 

pak pro ti  neytagněgšjm praw dán i náboženský  a d í t« o  1- 

ných pochybnost) namjtali dá.
Piedakci úplně sest přeswědČena, že spis trn  w  r n -  

kau p ow áž l iw ých  katechetů ,  učitelů, zw laš le  pak dom.i- 
cjch pěs taunú w  rodinách w yššjch  m n oho  způsobili  m u ­
že už i tku .  O bzw láš tě  ale budiž djlo to  poručeno p ro -



testantúm, a to wjce, čjm spůsobnSgšj gest k časnému so 
hágeuj a p í  jtrž učinšn j rozšiřugjc jm u se w ždy dál a dá­
le racionalismu.

3. S ta ř j  le topisowe' češi] od roku  1378 do 1527, čili 
pokracowáuj w kronikách Přibjka Pulkawy a Beneše z Horo- 
w ic , z rukopisu starijch wydané. Péčj a nákladem král, 

české společnosti nauk w Praze 1829, 8 . str. 524.XVI1I.
Regstfjk sir. 16.

^ y d á n j  těchto  pauze  Českých letopisů, čin) spolu 
tře l j  djl někdy od F. 31. Pelcla a J. l)obrowske'lio pod 
n ázw em  : Scriptores re ru m  bohem icarum  počaté', nynj 
od slawne' k rá l .  společnosti nauk dále w edene zbjrky. 
Ze sedmnácti rukop isúw , od neyme'ně osmi rozličných 
spiso watelů pocházegjcjch, snesl náš bed liw ý w zděláw a- 
tel h istorie wlaslenske', p ,  F r .  Palacký, djlo to znameni­
té ; te x t  w ě rn ý ,  pokudž  m ožná  bylo, w  půw odn j gelio 
způsobe w y s t a w i l ; z p r á w y  gednotliwe' chronologicky 
po sobě spořádal, poztlainenage w šu d ež  rukopisv, z kte­
rých zp ráw y  ty  w yňal ; varianty  p ak  a ostatnj kritické' 
poznamenáni pod te x t  k lad l,  č jm  hognSgšj se onen 
w ě k  na přjběhy zw lá š lě  za přičinau náboženstevj wzni- 
k lé ukázal ,  tjm důležiičsšj býti inusj le topisy tyto, po­
sud new ydané, ‘pro  každého děgin c jrkw e a nábožen- 
etwj milownjka. Balbin znage geden z rukop isúw  o- 
něch, to paměti hodné  o něni w y d áw á  sw ědectw  j : „Bo- 
hemicó sermone scriptus est liber tanta animi aeqnitate, 
u t  an catholicirs an haereticus fuerit ,  ex  h is to ria  non 
possit cognosci. Bohem, docta I I .  79. Piowný usudek o 
ceně a nestrannosti z p r á w  těch nčinil p. w ydaw ate l  na 
konec p ře d m lu w y  swe' w  ta s lo w a :  „Gakkoli pak chu­
dé', a m jsty nedostatecne' gsau z p r á w y  kron ik  těchto, 
pohledneme-li na  hognost* w elikost  a důležitost děgů



we wlasti,  za  w ě k u  tohoto náram né z b a u ř e n é : předce 
nemalé, anobrž hlawnj še trnosti  zasluhugj nade w šeeky  
oiné kroniky wSku tohoto. Nepokrytě zagisté, a o w šem  
beze lsti w ypraw ugj o welikých pohromách na wlast 
naši po sm rti  k rá le  W áclawa IV. skrze odpadnuli od 
řád ů  swSlských i dďchownjrh a skrze zbauřenj w ášn j 
obecného lidu uw edených ; stawjce tjm  dosti ž iw ý  k r -  
■wawé anarchie obraz, gehož pohled čjm wjce mysl w e r .  
noho wlasténce zkorinncnge, t jm  wjce cjtili m u  d á w a  
šiSsfj zřjzené w lády zemské, pod kterauž m u  žjti do- 

p ia n ö .“
Péčj a nákladem tétéž s law né krá l.  české společno­

sti nauk, a neunaw eué snažnosti p. Palackého děkugeme 

ro w n ě ž  w ydán j spisu :

4 .  W ürd igung  der alten böhmischen Geschichtschreiber; 
Eine von d erk .b ö h m . Gesellschaft der Wissenschaften gekrönte 

Preisschrift von Franz Palacký. Prag. In  Comlssion bei A .
Borroscli. 1 830 . 8 . S*308#

Podáno nám  W  ú w o d u  důkladné pogednánj o zpy-  
tow án j  děgin a spisowánj g ichw  Č echách; w e  spisu pak  
samém poskytugj se nám zpráw y o ž iw o tu  21 dSgopis- 
c ů w  Č eských ,  gegichžto gména : 1 . K osm as, 2 . p r w -  
nj pokračowatel Ivosmasůw ; 3. Mnich S á z a w sk ý :  4. 
Mnich O patow ický ; 5. Vincenc, k an o w n jk  pražský-, 6 . 
Gerlach, o p a t ; 7. d ruhý  pokračowatel K o s m a s ů w ; 8 .Da­
limil ; 8 . Petr  ze Ž itaw y ; 9. opat Z b ra s la w s k ý ; 19. F ra n ­
tišek, probošt pražský ; 11. Neplach, opat O patow ický;
12. Jan jb M arignoly; 13. Pu lkaw a ; 14. Beneš I irab ice  
z W e ilm ile ;  15. W a w řin ec  z B ř e z o w é  ; 16. Bartošek; 
17 Aeneas Sylvius P iccolomini; 18. Češtj letopisci X V. 
-w6ku ; 19. B artoš  Pražský ; 29. Martin R u th e n  z Springs-  
b e r k u ;  2 1 .W á c la w  Hágek z Libočan. -  , Spisy  každé­
ho z nich se udáwagj,  a kriticky uw ažug j.  W  p r jd a w -



k u  g e d n á n o : A) o. staročeských legendách, B) krátkých 
monografijch a chronologických koinpilacjch, a G) o sto­
pách po ztracených kronikách ze staršj periody. — 
K dožko li  po w ystiženj p ra w d y  w  děgjch wlasteuských 
dychtj, nagde zde znamenité p ř jsp ě w k y  a dávvno žáda- 

nau  pomoc.

5. K e ř  rozm arinow ý , ze stjnu do w eregné  zahrady  pře­
sazený- Od Marie A ntonie. W Praze, w kujzeoj arcibiskupské 

tiskárně. 1 830 . str. 140.

Nenuceným plynným  slohem w y praw uge  nám  cti­
hodná spisowatelka p ř jb ěb v  w šehkým i nehodami stiha­
né' Bolestjny, hodlagjc ,,kraganky sw é  p o w zb u d i t i ,  a 
gim w ý s tra h u  dá ti, aby w  štěslj a s láw ě ne pyšněly, w 
chudobě a opuštěnosti nerep ta ly ,  w  nemocech a bole­
stech trpě l iw y  byly ; aby  ani po marnostech pomigeg]’- 
c |ho sw ěta,  aniž po bohats tw j se nesháněly ; nýbrž gen 
B o h u ,  tak dobrém u P án u  se Ijbiti, a swědoinj čisté 
chow ati  se snažily, a tak  pokladn,,  gegž n io low é a rez 
ru š j ,  a zloděgi wykopávyagi, nehledaly : ale raděgi ono­
ho  ž á d o s t iw y  byly ,  k te rý  z w ědom i dobrých  skutků 
•wyplýwá, a po skončeni časného ž m o ta ,  šťastnými či­
ně, ge k b lažené ^věčnosti doprovvázj.t£ T a k o w y d u c h  
wěge w  spisu celém, a blahoděgně aučinkuge na mysl i 
srdce č tená řow o . Z působ ,  k te rý m ž  srdečná opatrow ni-  
ce Bolestiny  nemocnau těšiti ,  a gegi d ň w ě ru  sobě z í­
skat! mni, poskytuge nám spolu p rospěšné sw ědectw j 
o dobrém  spořádáni ú s taw n ,  kde se la k  s nemocnými 
nakládá. Neb žiwot a neličenost popsánj toho nem ůže 
m i ti leč w  skutečnosti základu swe'ho. I  zbytečno se 
nám  býti zdá širšj spanilé té to  p o w ě s t i  w ycbw alow ánj,  
gelikož mi!j kragané naši,  magjce od téže ctihodné sp i-



sowatelkynS spanilý „ M y rrh o w ý  w čnecek“  w  rukau ,  
bezpečně se nadjli m ohau , Že i tento swjžj „ k e ř  rozina-

r in o w ý “  gim row něž mile zawjta.
Čistý wýnoS z rozprodáni určen gest b  prispenj 

chudým nemocným W klášteře sw . A lžběty w  Praze 

ošetřow aným .

6 . Ivatechyzmus o zdrawi (,) obzw láštně  pro  dědinskau 
mládež ( ,)k te rý ž  snesl J o z e f  Holímann ( , )  a W češtinu uwedl 

N o r b e r t  W a n ě k. W P r« e .  Pjsmem a uáldadem J.
H. Pospjsila. 1829 . 8 . sir. 7 0 .

Z dař i le  to  gest přeložen) welm i prospěsneho sp i­
s u ,  wyšedšiho pod n á z w e m :  Gesundheitskatechismus, 
vornehinlich zum  Gebrauche far die Landiugend, znsam - 
mengetragen von Jo srp h  Hofmanu. Prag be,^ Joh. 11. 
Pospíšil- 1829. Že skromný p. sp isowatel práci sw au  
snesením nazwal, proto giž nedomniweyme s e ,  Že by 
toliko bvla kompilaci z ginýcb podobných spisů. \v zalt 
sice m noho z D. Faustowa katechismu o zdrawi, z 
kn ížky  na slowo w zaté  z něm eckého do Ilo llandskeho , 
D á n s k é h o ,  Anglického, P o lsk éh o ,  L e t s k é h o , Českeho, 
S lowáckého, anobrž i do Latinského gazyká přeložené, 
a g e d in ě  w p ů w o d n j ře č i  od w y g i t i s w é b o  rok. 1 / J -  
1802. dew ětk rá t  w e  150,000. wýtisc ích  w ydane , z 
kn jžky  té učiniwši u w ychow áni m ládeže vrnbec do- 
hroděgnau proměnu , gak řečeno, mnoho Čerpal p. IL*, 
nicméně ale bytelných sobě získal zásluh, gesto m n o ­
hé wěci s w ě th g i  a p o c h o p i l e d l n ě g i  přednesl,  celek lepé 
spogil a spořádal,  co zbytečno  pro lid a ueprospesno 
pro m ládež  w y p u s t i l , a ne málo dobrých w ěc,  ze zku-



624 O z n a m  o \v a t e l

šenosti sw e  přidal .  P ro  lid -wůbec, z w lá š tě  ale pro ro ­
diče a učitele mládeže spis ten  t jm  wzácněgš.j gest, 
čjin řidšj spis I). Fausta  bý ti  počjná.- I  oznámene' 
česke' přeloženj w děčného  uznán) zashihuge , zw láště  
p ro tože  starsj přeloženj Tom sow o (w Praze 1794) a Su­
chého  ( w B r n ě  1795.) zcela rozebrane', wjce k  dostánj 
neuj.

MilownjkiYm gazyka česke 'ho, dokonalegšj znám o­
sti geho nabýti hodlag jc jm , náw ěštj  s e d á w á ,  že w  Pra­
ze u Jana Pospjšila, w li l iow e '  ulici N. 948. na swětlo 
wyšla :

G rammatika čili m luw nice česke'ho gazyka podle' 
D obrow ského .  D jlem  zkrácena, d jlem rozm nožena od 
W ácla  w a Hanky, Bibliothekáře národnjho Museum, uče­
ných  S p o leč n o s t j  Willeuske', W aršawske ' a K rak o w sk é  
auda.

b) S m j š e n i n y ,

Cjrkewnj zpráwy.

S l o w o  o b i b l i c k ý c h  s p o l e č n o s t e c h .

(P  o k r  a c o w á u j . )

D r u h ý  l i s t  p a n a  D u b o i s  k  p. J. S.
Připus tm e, žehy přeloženj biblj do wšelikerýeh gazykti, 

ktere'ž nynj w  Indii se rozšiřugj , tak uspořádána byla, 
ab y  wnitřnj sw au  •wýbornostj nad oněmi předsudky 
s w j tě ž i la ,  á  pozornost obyw ate lů  k  božské' knize te'to



opautala : předce by  se gešlě gedna w eliká  ob tížnost  
překonali m u se la ,  t o t i ž ,  w ěrne  a z e w ru b n e  w y s taw en j  
originálu w  těch to  rozličných gazycjeh. K do  se koli 
s duchem, pow abau ,  způsobem psán] a grammatikau tě ch ­
to řeč) seznámil, zagiste' mi přiswěďčj , že od gaz y k ů  
ewropegskýcb podstatně se děli, lak žehy  doslowné p ře -  
loženj pjsrna s w .  w  řečjch indických nad m jiu  nechulne 
a zcela nesrozumite lné býti muselo.

Nemálo gsem byl p ř e k w a p e n , čta p řed  několika 
lety w e  wšech  weřegných  časopisech indických to w e l-  
mi wýchlubné oh lá šen i ,  w  n ě m ž  se protestanlš tj  Missio- 
náři  ze S eram puru  w  Bengalii zakazowali,  že celé p j -  
smo sw . w e  dwadceti asiatických gazycjcb, new ygim a- 
ojce ani toho  neytěžšjho  , totiž čjuského , učeném u 
sw ětu  podali minj. T akow é obrow ské  podniknuti m o ­
hlo sen slepili lidi, genž obtížnost, a toeď |m  nem ožnost,  
u w yw eden)  geho neznagi. Co se mne týče , nem ohu 
pochop i t i , k te rak  společnost sesli neb sedmi osob, b u ď -  
tež wSdomosli a schopnosti gegich sebe wýtečněgšj,  
honosil i-se m ůže w vw es l i  djlo, k t e r e ž , b y t  i k  w y w e -  
deni m o ž n é  b y lo ,  p ů l  stoleť) a přičiněni w š e c h  učených 
celé Indie by pož&dowalo, a k te ra k  tudy čest a w á ž -  
nost swau před celým sw ětem  w šanc dáli mohau.

Odkáži se zde na příběh w ůbec  znám ý. K d y ž  se 
Anglicko od cjrkwé, řimské odtrhlo, a p ře ložen’) Vulgá­
ty. giž se tehdáž samogediné • nž jw alo  , za nedostateč­
né se pokládalo, bylo p rw niin  zam ěstnáním  tak  nazw a-  
ných opraw ite lň  cjrkwe obs ta ra li  přeloženj biblj do ga- 
zyka. anglického podlé hebregského  tex lu .  Z a  pano- 
w án i mladého krále Eduarda  VI. bylo  dokonáno ,  ale 
lak chybné , tolika podsta tnými bludy zn ešw ařen é ,  že 
ge zcela z a w rh l i , a za k ra lo w á n j  A lžběty opět d ru h é  
počali. Ale i tomuto w ys la w o w a li  chyby  a nedosta tky  
tak , že za Jakuba  I .  o t ře t j  p ře ložen j se pokaušeli .



T oto  gest n y n í ,  —  nertopylim-li se, —  až podnes oby- 
čegné anglické p řu lo ien j ,  k te réž  gediné od cjrkwe an­
glikánské schwáleno gest. Aby ale s rteymožněašj praw- 
d iw ostj  a zpráw nost j  opatřeno bylo, wšickni ucenj mu­
ži , giehž w e  w las li  i w  cizině dopídili se niobii, po- 
w o lán i  b y l i ,  a gak w ě d o in o ,  zábýw alo  to lo  přelože­
ní , k te réž  s sgednocenym p ř ič inen jm  lak znamenitého 
poclu učených k rajstu  postaw eno  b ) lo ,  tyto neuna- 
•wcné m u ž e  celých šestnácte let ý a při wšj bedliwosli I 
odkryla now ěgšj  kritika předce m n o ž s tw j  omylů a bludů.

Gestli tedy w  E w r o p ě , kde učeným  z pram ene či­
sté  kť it iky  pomůcky wážiti lze, předce tolik času a prá­
ce w ynalož it i  za po třebné  se u zn á w alo  : co m ám esau -  
diti o podniknuti šesti neb sedmi n inžň ,  k teřj skoro be­
ze w šec h  pomocných p ro s třed k u  k  přeložen) p jsm a do 
dwadceli g a z \k ů  za schopny se pokládagj. K přewede- 
nj sp isu  něgakého w  gazyk giný poh ledáw á se newy- 
hnutelnS  znám ost důw o d n á  obého gazyka. !Než, kde 
gsan ti E w ro p čan é ,  geštoby se takowan zběhlost) řečj 
indických honosili m ohli ? A kde gsau ti Indiáni, genž- 
by sobě podobnau známost gazyků  cwropegských byli při- 
o so b i l i '! Snad w  celé Ind ii  ani deset osob neshledáme,

k te ř jb y  se w  tom  znali.
Giž p řed  dáw ným  Časem pokusili se prolestantštj 

m issionáři pismo sw . do někol ika gazyků pře ložené obe- 

censtw u podati.  Ga m am  sam opis now eho  zakona, 
genž od Lutlíeranů do řeči tamulické p řew ed e n  byl; 
než, chljce te x t  dle l i te ry  d á l i ,  užili gsau tak sprostých 
a podlých s lo w ,  ta k  uličnického a sm ěšného  způsobu 
m luvven j, že se djío to od učených prac) indických tak 
■welice wzdaluge , že n ikdo , gem už kniha ta lo  gi?. dřj- 
w e  pow ědom a nenij, ani č ty ry  w erše  nepřečte , aby  ra­
m eny  nepokrčil  , a tom uto  přeložen) nem usel se do 
sm jchu  „dáli. —  T oho  negednau b y lg se m  giž sw ědkem .



Na poslednj cestS, kteranž gsme po pomořj k o ­

r a l ! , w l á  gsem  psanj z  strany lé to  wěci , k teréž  g is lý  

missionář z  Travankoru gednomu z bralY-j s w y c l l  do 

Fondicliery psal. Četl sem mimo gi'né i toto :
Bez  požádáni poslali nám několik set -wýtisků  

n o w éh o  zákona maleaňském gazyku, abychom  geg  

mezi naše k řes íany  rozdali.  I  prošel gsem ten spis,  ale 

w id ěl s e m ,  že přeloženi to w e lm i  bjdné a pow ržen j
hodné. ¡ N e m o ž n o  a n i  čtyr řádků přečisti bez u r á ž k y .

Přitom nám takowé přeloženi nowého zákona n em alých  

nesnázi púsobj. N echám e-li ho w  našich pribytcjch zprá-  

c h n lw ě t i ,  u b líž i l i  se bogjin t ě m ,  genž nám ge d a w a -  
gi , a a í irž  gak se zdá to io  přeloženi na srdci ležj V w y .  

plnjine-li  ale gich žádosti, k posm ěch u  před sw ě te m  ge 

w y sta w im e .
Pamatugi se geš lě  ua giný přiklad , který k  tomu

předmětu dopada.
Před mnoha le ty  požádala řjmská Propaganda fran-

cauzských m issionářů w  Čině , aby sw .  ew angelium  
do gazyka. č e s k é h o  'přeložili , a gim opis téhož d)la 

pro gegíeli archiv  zaslali . Pša to odepsali tito m iss io -  
n á ř i : P oněw ad ž  složeni grammatioké, obráceni a p o w a -  
ha čiuské řeči doslownélio  přeloženi ncpřipanšť) , tedy  
gsine giž dřjw e k u ž jw á n i  n o w o w ěř jc jeh  djlo snesli,  k te­

réž  p ř íb ěh y  a m raw né učeni s w .  ew angeliu m  obsahu­
j e  •, a to gest vsšecko, co se w  té  w ě c i  činili da. lS.dyz 
ale Propaganda prosbami na ně naléhala, wydali se k o ­
nečně' missionáři n a  přeloženi ew an gelium  s w . ' Malauše, 
p o w o la w š e  těch neyučeněgšich na wjru obracených ku  

pom oci,  a poslali geden opis do Ř ím a ;  přitom ale P ro­
pagandě připomenuli , že  příloha lato, kteranž p n s p e -  
nim několika w e lm i  -w ycwičených č ín sk ý d i k resta -  

nů zhotow il i ,  -welmi w e l ik e  namáhán') ge slála, a dolo­

žili , že celé toto w ý s lo w n é  přeložen) ta k  daleko o
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p ra w é b o  psan j způsobu čjnského se d ě l j , že se i 
sami t i to  no-wěobíácenj p ř i  členj od smjcliu zdrželi 

nem ohli .
Mnozj rozumnj a dobromyslu) P ro testan ti ,  geňz za 

d lauhý čas w  Indii obýwali , a w  rozličných gazyijch 
těch to  kragin zběhl} ssau , s nimiž fssem často o tom ro z .  
m lauw al , byli též s te jného  se m nau  mjnt íuj  , a up ijm e 
■vvyznali, žebyclioin raděgi tak fa lešné , sprosté  a bjdné 
p ře loženj písem sw . p ře d  pohany indickými pečliwě 
uk rý t i  m č l i , sic že gešlě  w jce  gegich z l irdaw ost a ne- 

n áw is t  p ro ti  w jře  k řes tanske  rozgitřjme.
Magj-li p ře ložená  p jsm a z w ě d a w o s t  Indů, genž na 

sw é učenosti tolik sobě zakladag), w ab it i  , a pozornost 
gegich zan jm ati ,  gest p o t ř e b ) ,  aby aspoň co učená p rá­
ce gesich spisům téhož d ruhu  w y ro w n a t i  se mohly; 
o n \b y  m use ly  w  p ů w ab n é m  rauše ,  w  k w etauc jm  slohu, 
opa třeny  w n ad a m i krasořečn ickým i w yslaupiti  ; neb 
wšecka indická djla, gešto něgakau s lo w u tn o s t  m jt im a -  
21 , ¡jedno w  této způsobě n a s w ě l lo  w ygjli  směgj ; do- 
k a w á d  se ale pjsmo sw . ta k  n jzkau  a s p ro s ta u  řeč) p ře­
kládali bude , gakauž posud W běhu  gsau, m ůžete  býlí 
u b e z p e č e n ,  že toliko pohrdán) způsobj,  a oškliwost a 

uenáw is t  proli w jře  k řes tanske  roznjtj.

Genž zůs taw ám
Dňbois, apoš to lský  missionař.

S l is te m  giným obsahu podobného přik ládá P. Du- 
bois na p ř jk lad  doslow né přeloženj p rw n jch  třj kapito l 
z Geliesi s w  gazyku l i a ň a r a  řečeném . Na okázku bu­
diž zatjm  dosti některé w erše  zde položili.
1 .  Na počálku s tw o ř i l  B ů h  nebe a w zduch  (Luft.)  #)

*) TFzdÚch neb lu f t  gest wlastnj. smysl kanaraiského slova 
Acassa , znamená ale zcela něco giuého než coelum , 
coiž složeným slowcem para-loca se wygádruge.



2. Zem S pak  byla nermvná a prázdná a líny byly  nad
w odami a duše*') Božj iěka la . * * ) nad wodaini.

3. B ůh  p r a w i l : S taň  segasno, i stalo se gasno; (ne sw ěllo .)
4. I  w id a  Bůh, žeby  gasno bylo dobré', oddělil ge ode

tmy.
6 . B ůh praw if  : S taň  se okrauhlost***) u  p ro s třed  woď, 

a odluč se od w od.
26. Na to p raw il  B ů h  : Učnime člowěka nám podobné­

ho ,  a obraz náš nesaucjho, at pánuge nad limizem  w o d -  
i)¡rn w  moři,  nad p tac tw em  létagicjm w  pow S třj ,  
nad zw jřa ty ,  genž po celé zemi ž iwau, nad ž jž a - i 
Iami\ genž se na zemi pohybugj.

27. T ak lě  s tw oř i l  B ů h  člowěka obrcts, geho nesaucjho, 
on geg s tw ořil  -postaivu Božskou  magjcjho, a m im o 
to stwořil  geg m uže a ženu< *##*)

Qstatnj kap ito ly  gsau, gak p.jšj, nem énS chybně p ř e ­
loženy^ an skoro každý  w erš  buď  od tex lu  se odchyluge, 
a nebo něco k  němu se p ř id áw a ,

Dennjk asťacký (Asiatic Journal)  horlj též“' p ro ti  
nedoukům , k te rým ž biblická společnost překládán) biblj 
sw.ěřila, genž še w  Indii rozdáw ag j .  „K ragané  naš i ,“  
praw) se w  tomto dennjku, ,,s neljbost)  snad uslyš), že 
biblická společnost, tak  znam enité  summ y peněz, k te ré  
od několika let od dobročinných dtlšj w y b jrá ,  m arně

* ) Slowce kanaragské Deveřatíamá stnainenágjc wtastně du­
s í ,  roždjtné gest od ducha,, spiritus, a kdo způsob psanj b ib li­
ckého nezná, na bytnost z i cla a z duse složen au připadnautl 
by m ohl. ■

) T eiito  gest wýznam slowa col -  ahdou -  vadou; užjwá se 
o běhán) búguého koně, když se na swobodu w ypustj.

***) Vissalairiendala znamená OkVauhlost; prawě slovfo k 
wygádřenj oblohy gest gagana.

****) Kanařagská slowa, gichž se \v preloženj tom užilo, po - 
skytugj ten sm3'sl, gakoby byl Eůh šťvvořil hermafrodita, \v 
němž obé poblaw j spogeno.

Časopis p . K atol. Duch. II I . 4 .
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gest v y n a lo ž i la ,  rozšiřugjc w  drahném  m nožs tw j wýli-  
skv pjsera sw atých  (w  přelohách , genž chybami wŠeho 
d ru h u  proti  w kusu  (gnstuš) i proti smyslu přepíýwagi,  
a po tak  mnohých w ydán jch  k  ničemu se nehodj, nežli
k  sežrán] od č e r w ů .  (üt f o r ' th e  vor ins) ........... Na to
i iw á d i tento Journal m hóhočetné důkazy pro sw au  w ý- 

p o w ěd ’. —■ Mezi giným slogj w  E w a n g e l i jm  sw . Jana, 
32, síako na posměch lak to :  W id ě l  gsein ducha s nebe 
přicháze li  co sowu  ; neb slowce gehoř tu  užito , nemá 
žádného gincho w ýznam u. —• W e  w erš i  36. čte se : 
E vh lě  mladě (das Junge) oivce Bož]. Opsán) to gest 
ijiii méně k  om luw enj,  pončw adž gazyk m a ra lsky  nia 
p rá w ě  slowo, gesto na w la s ,  co naše Beránek wyzna- 
inenáw á,  kdežto  ono zde up o třeb e n é  s low ce  ani m arat-  

ské  nenj.
C.

P r o p a g a n d a  w  R  j m  5. (dle L ohnisa .)

Nenj snad  w  ohledu filologickém žádného ústawu, 
genžby se kollégium Propaganda řečeném u w row na ti  
m o h l .  Ž e s e w  li law njm  sjdle Lvřestanstwa wfidy a u m í-  
n) na n ábožens tw j  se w ztahugic j l iorliwS zwelebugi, 
dá se snadno m y s l i l i , že se p a k  t a k  znam enité  sumrny 
na nS xvyuakládagj , gakož p ř i  tomto ú s ta w u  se děge,

nenj w ů b ec  pow ědom o.
T o to  kollégium de propaganda íide založeno gest 

od Papeže Ř ehoře  XV. w  roce 1622. k  w ychow ánj a 
w zděláw án]  m iss ionářů ,  k te ř j  w  cizjch zw láš tč  pohan­
ských k rag inách  sw .  ew angfl ium  hlásali magi. Nástup­
ce tobolo  P apeže ,  U rban V lil .  obzwlášln j laskau toholo 
ú s ta w u  se ugal ; on znam enité  důchody m u  wykazal,  
opatřil t iskárnu  p jsm em , tak  že se giž w  roce 1627 W 
p a tn ác te ru  gazyků knihy tlačili m ohly .



\V  le tech pozděgšjch  p í jg m y  téhož  l ís taw u  w íce  á 
\vjce se zw elebow aly ,  čímž k  v.'ělš]"m geště podniknu- 
tjjn dospěl.  K d y ž  slowtitný céstowatel šw edský ,  B jo rn -  
stáhl r .  1772 ú s ta w  ten p o i ia w š tiw il* nkazow ali  inu 
w  té to  t iskárně tisk sedm .a  dwadceti gazyků.

1. Abyssuiský aneb atbiopický; 2. a r a b s k ý ; 3. ar­
m é n s k ý ;  4. b r a c b m a n s k ý ; 5. b u lg a rsk ý ; 6 . chaldegský 
se s ta rý m i  eslrangelickými li te ram i;  7. ten týž  s  l i tera­
mi nestoriánským i ; 8 . koplický neb eg ip tsk ý ; 9. n ěm e­
cký ; 10 . h e b re g sk ý ;  41. georg ianský; 1 2 , ten týž  s oby- 
čegnými, sprostým i literami ; 13. řecký  w sek o  druhti; 
44. če sk ý ;  45. illyrský s čtenami J a ío l jm sk ý m i; 16. t e n ­
tý ž  s k y r i l l sk ý m i; 47. ind ický ; 18. la t in sk ý ;  4 9 . ruský; 
20 . perský s p ísm em  c jrkew n ím ; 2 1 . ten týž  s obyčeg- 
ným ; 22. ru thenský  ; 23. ř ab b in sk ý ; 24. samaritanský;
25. s rb sk ý ;  26. sy r s k ý ;  27. tibetanský.

Telidegšj tagemnjk Borgia, m už  neunavřený w  p l a ­
cech, uslawičnau péči o to w edl,  by  poklady teliož do ­
m u  rozm nožil,  a podařilo se m u, že etruskati, b rabm an-  
skau, m alabarskan  i telugickau abecedu obdržel.  A ko­
likero asi alfabet giž od tohoto dáw ného  času k  těmto 
nynj w yčteným  gest p ř ib y lo ?

K ollegium  propagandy gest p rostranné ',  nádherné  
s tawenj,  do něhož se negen W laši, ný b rž  i cizozemci, 
zw láš tě  ginochowe' z dalekých wýchodních zemí přig j-  
magí, a se w š im  opatřugj a w y chow áw ag j .  Nagdeme 
zde A rm é n y ,  P e ršan y ,  M a ro n i ty ,  E g y p č a n y , Araby, 
A byssjny, W o lh a ry ,  l l l y r y , A lbanesy , S r b y ,  B eky  zc 
■wšech o s trow ů  archipelských, i z pevvne zemi, tež  IryT> 

S k o ty , A m erikány , Němce , líollandy a t. d. Mimo o- 
děw  a s í r a m i  udSluge se gim w yučow ánj w  rozličných 
gazycjch a -«vědách : při w šem  ale gest čelnj zám ěr  scho­
pné  missionáře z nich -vyychowati. Staw en) to obsahu- 
°e m nohé a w e lm i prostranné svvetnice a sjnoj genz dj-
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lem za obydli, dilem za posluchárny  - v e č e řa d la  aneb 
za musea slaúžj. -  S p a t ř u j  se tu také v e l m i  krásný 
koste l,  "kdež s law ný obraz  -welikého. oltáře poklonu v ý ­
chodních m udrců p ře d s ta v u g e .  Oslalnj ú p r a v a  gest 
p rostá ,  lib) se v š a k  každém u ve l ice .  Cizinci o b z j l á š l ě  
tento  kostel naw štěw u g j ,  p o n ě v a d ž  se tu obět mše sw. 
v  rozličných gazycjeh a obřadech v y k o n á v á .  Na ge- 
drmin o l tá ř i 's law j se mše sw atá  v  gazyku syrském , na 
d r u h é m  w  latinském ; tuto řeckým , tam opět arménským 
ob řadem . Nachází se také p ř i  tomto ú s t a v u  v e l m i  bo­
hatá k n ih o v n a ,  a v e l ik á  kn ih tiskárna  s pVehognýmL zá­

sobami opatřena ,  a t. d.
Den Z gew enj Páně s o k t á v e m  gcho gest n e y h la v -  

něgš) s la v n o s t  tohoto ú s t a v u .  W  neděli m ezi oktá­
v e m  drž] se akademie, záležegiej w  lom, že se básně w  
neyrozličněašich  řečjch vý ch o d n ích  i západnjcl. přédná- 
šeoj. Obyčegný předm ět těchto básnj b ý w a  p au t  m udrců  
vý ch o d n ích  k nověna rozeném u , W ykupite l i .  Rozmanitost 
řečj,  k te réž  se p ř i  té to  p ř ílež itos ti  s lýchasi ,  au geden 
každý m aterským  gazykem  deklamuge, a značna každé­
ho národu tv á ř n o s t  poskytuge dům yslným  poslpchacům

v e l m i  u tě šenau  k ra tochw jli .
Snadno se d om ysl i l i ,  že tu  d ěg o p is tv j ,  geografie, 

filologie a m nohá giná v ě d a  na t a k o v é m  ú s t a v ě  v e ­
l ik é h o  p rospěchu  n a b ý v a l i  m ůže, zw láš lě ,  an se tu tak 
hogný sklad rukop isů  nalézá. — Geslit učenému^ obe­
c e n s tv u  dosti znám o, gaký užitek učený  Josef Šimon 
Assemanni, and Propagandy, spisy s v ý m i  (Bibliotheca o- 
r ientalis  clementino - vaticana. 1 .1 Y .  S. Rom ae 1719.
2 6 . )  gest přinesl.  Spis tento obsahuge v e l m i  v z a c tn e  
v ý t a h y  ze syrských sp isowalelů  rozličných v ě k ů .  Dě- 
gopis c j rk e v n j  i s v ě tsk y  djlem tjmto "velikeho obobacen) 
došel,  a p o n ě v a d ž  tex t  p ů w o d n j  přiložen, m ůže  každý  

čtenář sám zpytowati.  —-



W e lm i k r iw á  gest tedy yvyčilka, k te ranz  nam  ne- 
ktcřj w jry  našj odpornjci čin], gakoby se s tud ium  gazy- 
ků wýchodnjch w cjrkwi katolické zanedbayvalo. B I ů -  

žemet, se ■wykázali, a dilein niž z toho kralického popisu 
■«viděli lze, že řeči orientální pówždy. w elm i štastné a 
li orli w é  w zdě law ate le  nalézaly, Mohlibychom znameni­
tý  počet ka to lických  učených -wyčjsti, k te ř j  w  tom to 
oddělen) slaw néhos spbě gména dobyli, anobrž cestu p ro ­
k le s t i l i  a učiteli byli filologů' p ro tes tan tských . Počj- 
n as ice  od Raimnnda B larlir i , špaiíhelského dominikána, 
genž r .  1270. s ly n u l ,  známe' gsau zásluhy  JanaFieu- 
chl i na, E ra sm a ,P e tra  Galatina, F ran tiška  Ximenesa, S an-  
tesa Pagninaj Roberta Bellánmina, Benedikta Aria Mon­
tana, Ludw jka  Thomassina , Maronity C a s i n , Richarda 
S im o n ia ,  Hanbizanta a m nohých učených m u z u  časů 
r.owěgšjch. —  Z n á m é t  gest také, co orientáln) akade­
mie P ař jžská  i W jd e ň sk á  z -wýchojlnjch pokladů uče­
ném u sw ě tu  gest předložila . Než o tom  někdy giudy 

inistněgi gednati budem e,
—  rn —*

Z L u c e r n a d n e  8 . D u b n a .  W  r o c e  1827 o 
W elikonoci pu tow ali dw a Š w e g c a ř i , genž d ř jw e na 
z degšim Lyceum študow ali,  totiž P. I lenny z G raubund-  
t u ,  a P . lVůndiíj ze Šwicského [kantonu, z Ujma co inis- 
sionári do sew ern j  Ameriky. D ůštogný bi k u p  Ginci- 
natický, D. F enw ik  p';še , k te ra k  oba ť t o  mladj missio- 
náři  plamennau horliwost)  sw a u  w  rozš iřow án j  k rá lo w -  

stwj K ris tow a  ta k o řk a  diwj činj.
P .  Henny pok ř t i l  20. d o s p ě l ý c h  pro tes tan tů ,  totiž z 

oněch o b y w a te lů , k te ř jž  se sice p ro testan ty  naz jw agj,  
gešto ale ani k ř tu  sw .  nepřigali. Te'ž i P. K ůndig  m n o ­
ho  dobrého  působj.  P okrok  w jr y  katolické neobyčeg- 
ný  gest. Nedaleko Gincinnáty 'založeno gest opět  m ě s te ­

čko , H am ilton  řečené, kdež se z počá tku  gedna toliko



katolická žena nacházela. Z de  i  w  CincinnatS učinili 

protestanti  sbírkii , z níž ko s te l  w ystaw ěn ,  a biskupu 
F en w ik o w i pod tau w ý m ín k a u  darow án  byl, aby časem 
k  blásánj s low a Božjho něgakého  katolického kněze sem 
posílal.  Z e  w šech  s tran  žádagj se kněž j a t. d, Zeli 

lioguá , ale dělnjků m alo .
Z  W j d p S  d n e  1. Č e r w n a .  Aby se mladé du- 

chow enstw o  mocněgi pow zbnd ilo  k hor l iw ěgš ím u  se za- 
m ě s tknáw án j  s w ědam i theologickými, ráčila Geho knj- 
žecj Milost wysoce důstogný K níže  Arcibiskup za dobré 
uznati,  by se w ed lé  b ý v a lé h o  obyčege m ladšjtnu  du- 
c h o w e n s tv u  každé půlle tj  několik  b o h o s l o v e c h  p rak­
tických ú loh  neb o tázek k  p jsemnjmu odpow jdáni před­

ložilo. IV tomuto záměru nař íd i la  Geho knížecí Milost:
1. W šickn i  cjrkewnj i řeholu) duchow nj,  negsau-li 

giž osm  let v  auřadě kněž sk é m  p o s ta w e n i ,  k  pjsem- 
íijmu odpow jdánj na o tázky  ty to  zaw azan i gsau, a kte- 
ř jb y  pilnostj a důw odnostj  u w ypracow ánj tom  vyn ik li ,  

za zw íáš tn j  zásluhu se gim to  položj.
2. P jsem nj práce pro  p rw n j  pů lle t j  roku  1839 ga- 

kož  i pro léta budaucj masj se neydéle do 15. č e r w n a  
každého  roku  na patřjc) d ěk an s tw j (v ik a rs tw í)  zanesli,  
odkudž  do konce č e r w n a  téhož roku  na konsis toř  za-  

s j lány  budau.
3. Dispensacj a oprošlěnj od těch to  li tern jch  pracj 

toliko tě m  uděleny  budau , genž bud’ w  ob tjžnem  a u ­
řad ě  pas týřském  w e  W jd n i  pos taw en i g sa u ,  aneb s gi- 
ným i p řekážkam i důw odně se w ykáž j .  O  tuto dispen- 
sacj ke ku jžec j-arc ib isknpské lconsistoři se uchyl).

Pro p rw n j  půlle tj  ro k u  1839 p ř e d l o ž e n y  byly  na-  

sledugjcj o tázky  :
a) K te ra k  se i n y n j , k d y ž  řá d n ý m  p a s tý řů m  po- 

w oleno  w  zadržených  přjpadnostech  rozh řešow a ti ,  konec 
a zám ěr  reservacj dosjci m ůže  ?



l )  Iíteí-j gsau ti p raw j zákonow é, gichž p ř i  nahra- 
žow ánj neb restituci šetřiti třeba  ? S poukázáním  na u -  

wedené gedňotliwé případy.
c) D uw ody ,  že gednotliwé h ř ichů  w yznán j nař jze-  

jjému knězi gest potřebná swátosti pokánj částka.
Z  Č e r n a u š k u  d n e  13.  Č e r w n a .  Geslli gaký 

den oslawen býti  zasluhuge, tedy t  gistě dnow é ti p ře -  
s law nj nám  musegi býti,  w  n ichžto  p ra w é  zásluhy
o w j m ,  o cjrkew a o w la s t  odplaceny býwagi.  A 
tak  s law uý  a posw átný  byltě i celému yikárstwj B u -  
d inském u třináctý den měsíce čerwna, běž jc jho  roku , W  

něm ž náš wysoce d ů s to jn ý  \ i k á ř ,  arc iděkan k ra je  Ka- 
kow nického, a farář  w  Černaušku, Pan Anlonin Burger ,  
za swe' šest a dwadcetileté zá s luhy ,  od Geho Milosti 
Císaře a krále našeho, w e lký ,  zlatý Čestný pěni* gest 
obdržel.  Giž skrze m nohá le'ta gak W ysoce Důstogna 
a W e le b n á  lvonsistoř  p ražská ,  tak i slavvňý c)S. k ra l .  
au řad  krage rakownického hleděli s lušnau odměnu z j e ­
dnal i  m uži,  gehožto  obdiweni lmdnau snáhu o w secko  
dobré pow és t i  od fijpu až k  Ž ižkow u h lá s a ly .—
A w  skutku  gegich w žd y  o p ě tow anau  pochwatau k o ­
nečně i w eles law né G ubernium  zem ské pohnuto  b y ­
lo, tak  n e w še d n i  zásluhy  a ctnosti p řed  t rů n  moc­
náře  m ilos tiw ého  přednést! ,  k te rý ž to  korunow aný  od- 
m ěnite l w šeho  dobrého i h n e d  našemu m ilow anem u  
duchow nim u zp ráw c i a p ře d s ta w e n é m u  w elký ,  če s tný  
zlatý  peníz odeslati,  a b y  gem u slaw ně odew zdan  a
za w ěše n  hyrl, nar jdi ti ráčil.

K  tom u cíli p ř i  gel dne 13. čerwna t. r .  r a k o w n i-  
ckého krage řed ite l a hey tm an ,  W ysoce  Urozený  Pan  
Jan Gindřich sw obodný  P án  z Ivargu, s U rozeným  P a ­
nem  Josefem K le c a n s k ý m , p rw n im  téhož krage komis- 
sa řem , zw lá š tn :,m ohdarow anébo ctitelem do Černaušku, 
k de  giž daw y lidu p ř j to m u y  byly, genž i za k ra lo w sk  -



bo dárce, i za poctěného duchow niho  otce sw ého, m o­
dlitby k t rů n u  w ěčném u  konati chtěly. C hrám  Páně, 
ačkoli dosti prostranný, '  p ředčet pak těsný byl, nem oha 
wšech neysrdečněgšjho podjlu beráncích obsáhnauti ,  kte- 
ř jž  w  slawnéin  p růw odu  předobrého pastýře z farnjho 
domu s m n o h ý m  giným d n ch o w e n s tw em  a u rozenstw em  
do sw atyně  prowázeli.  Ano i m noho wysoce urozených 
šlechticů krášlilo  sw au p ř j tom nost j  slavvný tento den.

Byl p ř j tom en Geho Hraběcj 3Iilost, Pan A ugůsth ra-  
bě  Ledebur,  chrámu Páně  Černaušského  P atron  milosti- 
w y  \ G řho  P. P. bra tř i  ; Neydůstogněgšj biskup Pader- 
bo rn sk ý ,  Gindřich K ljm en t ,  se sw au radau ; a druhý 
jub i low aný  p lukow njk  w  cjs. k rá l ,  rakosvnickém wogště . 
B y ly  p ř j tom ny  (P. J .)  P ána  Patrona dwS milostné dcery, 
mladé brabinky, gichž rozn jcená nábožnos t  w šec h  za- 
gjmala. —

P r w  nežli se do chrámu Božjho šlo, by l  srdečným 
zp ě w em  uw jtán  (P. T .)  Pan k ragský  ředitel, k te rý  ná-  
po tom  w  domě B ožjm  p řed  o ltá řem  Nevvyyššjho w elm i 
gadrnau řečj pozdraw il w e  gm énu Mocnáře obdarovva- 
ného , a čes tný  peniz gemu zawěsil.

Až k  s lzám  p o h n u tý  O b d aro w an ý  ne m nohým i,  ale 
Welmi zag jm aw ým i s low y  děkowa!,. a sw au  w děčnost 
s tá lým  p lněnjm  svvých powinribstj,  a modlitba«. za do- 
b ro t iw ébo  dárce a celý Geho cjsarský dům  dokázali  sli- 
bowal. Nápotoin srdečným  plesem  zp jw a n a  byla p j s e ň :
5,Bože, zachow ey  n ám  krále !u —•

Nynj w ystaupil  p rw n j  budinského okrsku  v iká rský  
tagemnjk, D ůstogný  Pan Petr  G eřábek, farář  w e W e p řk u ,  
řjkage w  o zdobné  řeči poděkovyánj we gm enu celého du- 
c h o w e n s tw a  v ikárs tw j budjnského, obrácen k p a n u  krag- 
skem u. Zasjlatel toho to  náw ěš t j  m el p a k  W českém 
gazyku řeč  k  lidu, k t e r a u — gsa gen toliko tlumočnjkem

Pitu, g in iiž  wšecka srdce nap lněna  byla —  sladkých



řlzj z oč) wsech w ym áha l.  Po skončené řeči z p jw á n a  b y ­
la pjseň od zasjlatele složená, a tiskem pro lid w y d an á .—  

Konečně měl obdarow aný diYstogník s law nau  zpj-  
wanau mši sw atau  s zp ě w ein :  , ,T ě  Bože c l i w a m e !“

1 nynj po skončených službách Bnžjch w  slaw nem  
p rů w o d u  nazpět w edeu byl do farního domu slavvny 
Poctěný, kdež se w še  s radostným i hody  skonč i lo ,—

L e o p o l d  W  i r  š i n k, 
probošt Raudnický.

Z  U b e r .  0  letošních sw atodušn jch  sw átc jch  sklá­
dal w  kostele m etropolitním  Jagerskem (Erlaw skem ) w  
ruce Patriarchy-arcibiskiipa tam něgšjho p. Pyrit cr a r e -  
formowaijý K aza te l  p. Samuel Sabó z  Lólvc', od řeknuw  
se p řed  měsjcem au řadu  swoho, se sw au manželkau a 
sedrnnáctile>au dceran 7calolické w yznán j n jr y .  Giž r .  
1827. podal on patriarchowi - arcibiskupowi prosbu, aby 
geho neystarš')ho, telidáž dewatenácliletého syna, skon- 
č i w š j h o  filosofické stud ie  na reform owaných w ysokých  
školách w  Sarišském  Potoku, do Jagerského k  w vcho- 
■wáni děl) ze sm íšených m anželstew  z ř ízeného  kollege, 
př iš i l i  ráčil, je likož on ne toliko do cjrkwe katolické 
w staup it i  , ale i do tamněgšjlio semináře duchowniho 
přidat bý t i  žádá. K azate l u příležitosti té  na poh n u tk y  
takow ébo  aumyslu do tá zá n ,  praw il  : že zacháze je  s 
mnohými okolními kněž jm i a faráři katolickými, nalezl, 
že se pr.awá křestanská láska , o njŽ protestanti mnoho 
a často m lu w jw a g í ,  přede wšetni u k a to l ík u  w  sku tku  
nachází. Pročež žádá, aby alespoň geho děli w  kato li­
ckém náboženstwi w y ch o w án y  byly .“  L rz y n a  to  o b rá ­
til se k p .  Arcibiskupowi s podobnau o p řise t i  geho d ru ­
hého  gedenáctiletého syna do kollese onoho prosbau. 
Obogi wyslyšel p. arcibiskup. S tarší  syn nynj p o d w g  
lé tě  gest kand idá tem  katolické theologie ; mladšj pak



ggg  O z u a i n o v v a t e l

n aw štěw u g e  gymnasitun. Posléz př iše l  sám  s celau sw au 
rodinau k  w eřegném u  w yznánj w jry  do Jagru. 11 w el-  
ké  mši, p ř i  n jž  se to wyznánj dělo, s laužil geho ney- 
starš j syn  za akolylha. Bylat to tk l iw á a daleko širo- 
ko  působjcj slaw nost.  Pan Sabó byl ode w šech  swých 
ko l leníiw bývralych m ilow au ,  tak  ze geg na íozlauce-  
nau  do poly cesty k  E r law ě  slzjce doprowázeli.  —  W  
loni se přes  sto re fo rm átůw  w  dioecezj E r la w sk é  do lů ­
n a  c jrkw e katolické naw ratilo .

Z  p a p e ž s k ý c h  z e m i .  Dle Lyonských nowin 
p řestaupila  W íijmS ke katolickému náboženstwj prin­
ce zka Mathilda K aro ljna  (narozená 11. S rpna .  1801) 
dcera W é w o d y  Susseckého (bra tra  k rá le  anglického) 

a nedáw no zem řelé  Lady Ámeland.
Z  Ř j . m a  39.  Č e r w n a .  Dne 20 .  t .  m . swělil 

Kardina l Z u rla ,  v ikář  Geho S w atosti  p a p e ž s k é ,  w  k o ­
stele sw .  Pantaleona za b iskupa w  Z ám S  in partibus 
in f id e l iu m , kněze Friedricha Gao , z řádu  pobožných  
škol, gegž S w .  O tec  dle ponawržen) P ro p ag an d y  a apo­
štolského v iká ře  po řjši B irm anské p roh lás i l i  ráč il .

Z  Ř j r n a  d n e  17.  Č e r w u a .  Katoličt í Arm eno- 
•wé lcteřjž w  osm anské  ř ‘)ši po rozličných missich roz­
ptý len i gsau,  a pod z p rá w a u  apoštolského patriarcha ln j-  
ho  vikář.e konstanlinopolského, obřadu la tinského stogi, 
(rozdjlnj od oněch, gpnžto p a tr ia rchow ic il ic ském u  na Li­
banon  podřízeni gsau) w y p ro š těn i  gsauce p ros tředkow á-  
n jm  neypředněgšjcb. katolických m ocnářů  z d á w n é  po ­
roby  syvé, počjnagi nynj k  now éinu  ž iw o tu  okř jw ati ,  
gelikož gim doba žádaucjho pokoge a náboženské swo- 
body nastala .  S b ě h e m  politických i c jrkew njch  pr(hod 
by li  tito katoličtj A rm enow é d rahně le t takh luboce  sn í­
ženi, že bez h la w y  a p as tý ře  sem otam  blaudili,  a ro z ­
k az ů m  š ism atického  p a t r ia rch y  poslauchati,  a katolické 
s lužby  Božj pokautně po domjeh w y k o n áw a t i  musili.



P řjz n iw ý m i nařjzeniini,  genž od tu reckeho  dw o ra  w y -  

dány gsau, w yproš tug j se dotčen] kato lič tí  A rm enow é 
z poddanosti šismatického patriarchy, powysug] se za 
•wlastnj národ, gehož m ěštanská by tnost w  rjši se po 
woluge, a neywyššj duchown') h law a uznáw a,  pod ge­
hož zpiláwau katolické služby Bož) nynj sw obodně w y -  
konáw ali  mol.au. Nařízeni ta to  přigala Geho S w a tos t  
Papežská, k te ráž  o gegich oswobozenj neustale se ugj-  
mala, s p řew el ikau  radosti , k te rauž  nynj m ilostiw ým  u -  
ž jw án jm  apoštolské moci na gewo dáw á.  ̂W zh le d em  
na  nepřemožitedlnau w črn o s t  a stálost u w jře ,  gakož i 
nem éně na onu s tarobylau w ážnost  a s láw u, k terez  m ěsto  
JÝonstantinopol pož')walo, ustanowila Geho S w a lo s t  P a­
pežská w tomto h law n im  sídle arménské ardhiskupslw ; 
založit!, udělugjc m u titu l a p řednost prim iciálnj m etro­
p o li  se w šem i p rá w y  a v ý s a d a m i ,  k te réž  dle cirkewnich 
ustanow enj p řednjm  m etropoli tánským  koste lům  neb cjr- 
k w jm  přísluší.  T jm to  p am ětn ý m  činem sw . S to li­
ce gest katolický arm énský národ  spolu p o w y šen  i o- 
s law en ,  a m ěstu  l io n s tan t in o p o li  ona w znešená  d ů -  
stognost z ■weliké části opSt naw rácena ,  k te réž  n ěk d y z a  
s law ného  patriarchátu sw ého  požjwalo ,  ale k lesnutím  
v ý c h o d n íh o  cjsarstwi potratilo . D ňstogný k něz  A n to ­
n ia  Nurigian, genž u  sw ých  arm énských k raganů  pro  
spanilé v la s tn o s t i  w ůbec  w ážen  byl,  gest od S w a tos t i  
Papežské za prw njho  arcibiskupa této now e pnmicialn] 
m etropolitské  cjrkwe w y w o len ,  a obdržel w  n ede l idne
1 1 . čerwence arcibiskupské poswěcenj w  chrámu P ro ­
pagandy  z rukau  Geho Eminencj K ard iná la  Z u r ly ,  ge­

neráln ího vikáře Geho Swatosti  Papežské.

T om uto  sw atém u  obřadu p ř í tom n i byli P .  Alexan­

der Berettiui,  b iskup T eram oský , a assistent! P. Giovan­
ni Soglia, arcibiskup Efezský, in  partibus, al m užn í k Ge­
ho S w .  Papežské, a Arazia Aristaces, arcibiskup arm én­
ský z C a e s a r e y  vvKapadocii, a přední opat m echitarske



kongregaci W jd e i í šk é ; m im o gine důstognjky a w yslan-  
ce cizjch dw.orů, gakož i m nožstw j duchow enstw a roz­
ličných obřadů ,  syrského, chaldegskélio, řeckého, maroniti-  
ckého, koptického, abys^inského a t. d. K n ě z  arm én­
ský Petr  Dedigian dokonal tento sw a tý  ob řad  s Eucha- 
r istikon neb djkůčinSnjm Bohu, gakž této s law nosti  au -  
p ln ě  p ř im ě ře n o  bylo.

3. —  rn  —

Z  U j m a  d n e  20.  č e r w e n c e ,  W e  w e ř e g n é  
n a K w i r in a l e  drieS. t .  m. s law ené  K onsis toři  udělil sw . 
O tec Pius Vlil, K ard ina low i Rem igiow i Crescini,. z řádu 
s w ,  B e n e d ik ta ,  b isk u p u  w  P a rm ě ,  k lobauk  K ard iná l-  
sk ý .  W n á s le d u g ic jm  tankem  sezenj za w ře la  se dle sta­
roby lého  pbyčege ústa  K ard ina lům  : Crescini (zw olené- 
m u  dne 27. Čprwence 1829.),  Tom . TVeldowi, Haf. H lazi-  
oivi, a Domin, de Simone, (1 5 .  b řezna 1839. w y w o le -  
n ý m .)  Z a  Vice-kancl jře sw .  c jrkw e prohlášen byl k a r ­
dinál T o m . -d rezzo , Biskup Sabinský, posud Legát w e  
F e r rá ře ,  gehožto auřad  p roza tj in  přigal K ard .  Pacca, 
děkan sw . kollegiá tů . P o tom  g inenowal S w . Otec 22 
b isk u p ů w ,  a p ak  oněm čtyřem  p ř j to m n ý m  K ard iná lům  
p rá w o  k  h lasu propňgčil  a následugjcj kostely ti tul áruj 
od ew z d a l  : kard . Crpscini S. Giovanni ante P o rtám  la-  
t inam  5 k a rd .  W e l d o w i : S .M a rc e l lo ;  kard .  Maziowi: S , 
Maria in  Trastevere  5 a kard .  de S im one: Diaconie S .  
Angelo in  Peschevie. Geho S w a to s t  papežská p roh lá ­
s ila též M\gra L udw jka  A ug u sta  'wéwodu z R ohan -  
Chabot, a rc ib iskupa w  Besansonu za K ard iná la  kněze  
sw . ř ím ské  C irkw e ,  a w ysla la  sw éh o  komorního preela- 
ta  kn jže te  A u g u sta  Cfiiggi k  dodánj gem u čerweného 
bare l t  17,

Z  P a s a w y  1 Č e r w e n c e .  Dne u rčeného  k  s law - 
né m u  o te w ře n j  obnow eného  k lá š te ra  MettensJcého, ode­
b ra l  se ta m  k r .  generálnj komissai* a p řednosta  w lády



dolního k r a je  dunag sk éh o ,  sw o b o d n ý  p a n  i t íu lz e r , a 
Ř ezeuský  pan biskup , Jan Michael Sailer k  společ­
ném u předsewzetj s law nosli  té. W le tp im  refek táři  by ­
li giž pozw anj z auřednictw a a dnchow eustw a s u s ta ­
n o v e n ý m  p ře w o re m  Udefonsem Nebauerem  a R om anem  
lia ithem , a gtnými 5 ti n o v ě  přigatým i a u d y z ř a d u  sw .  
Benedikta, a s gednjm la ikem  shromážděni. K ra l .  ge- 
nerálnj K om issař  počal s la v n o s t  tu  s následugjcj p ro-  
m lu w a u  : „G eho Gasnost náš neymilostiwěgši k rá l  L u -  
ctivjk I. giž w  měsjci s rpnu  1826. au mysl k r o w c m u  
zawedenj řádu  sw . Benedikta w  k rá low stw j sw é p ro ­
j e v i l i  ráčil. Řád ten  dobyl si w  děginách v z d ě la n o -  
sti ^íěmecké w las ti  našj znamenitého gména. Gemu za 
p rw n j  pokroky u v z d ě lá n i  pudy  i ducha giž tehdáž co 
d ě k o v a l i  m ám e, když zem ě w las tenská  nazwice lesi- 
nam i gešlě pokry ta  byla, a o b y w aM  p o p r v é  v z d ě l a -  
v a n é  země dobrodin') škol nezakaušel. K láš ter  M ettan- 
skýcli B e n e d i k t i n ů w ,  s l a v n ý  giž zakladatelem s v ý m  
Karlem TVelileým, p ř i w á b i v  na se pozornost Geho Gas- 
nosti k rá low ské  m á  opět býti  semeništěm z n o v u  ob ­
ž iv e n é h o  řádu  benediktinského, od k teréhož Geho Gas­
nost  mimo napomáháni w  auřadn  pas týřském  i p rospě­
šné působeni na. wycwičenj mládeže i zw elebow ani v ě ­
deckých známosti a uměni o če k á v á .  W y  veden') aum y- 
slu Geho Gasnosti usnadnilo se pow olnosti  p. Jana Bapt.  
z  Pronath, genŽ j s a  v la s tn jk  k láštera Mettensk^ho, sla- 
w en j to někdegšjm u ustanoven') geho zdarma n a v r a t i -  
ti se obě tova l .  Na gaký způsob  se o tom Geho král.  
Gasnost prohlásili ráčil, sv ě d c i  Nevwyšši wlastn) rukau  

podepsaný dopis dne 26. dubna 1827.“
Z  dopisu toho četl pak patřjcj sem artikule k r .  zem ­

ský  suď) p. Bayerlein ; po čemž p. k rá l .  generální K o -  
m s s a ř  p o k ra č o v a l :  •, f is  j c let odplynulo giž od p i v n j  
ho k lášte ra  M ettenského  založenj, —  27. let p re trzena



byla aucinnost k lášte ra  tobolo ,  a nyní po tisjci létech na- 
ï jd i l  král L u d w jk  SprawecViwý a S iá lý  gebo obnowe- 
nj. Péči o now é uw edenj řád u  Benerliktinskebo clo kra-  
lo w stw j B aw orského  w za li  na se, posaw adnj farar u sw. 
P e tra  w  Straubingu, p. U defons Nebatter, a posawádnj 
farář  w  O berw ink lingu , p. Rom an R a ith . Gebo krá-  
low ská  Gasnost po.třebné k  tornu pomoci pow oliti ráči­
la  a uspořádáni to tak dalece dospělo, že se klášter Met- 
tenský od í .  dubna b. r. co obn o w eu ý p ro h lá s i l i  mohl, 
a nyní po s law ném  dnešním o téw řen j  sw au  činnost pří­
čili m ů ž e .“  O zn ám iw  pak  důchody, klášte ru  tom u od 
Gebo k rá l .  Gasnosli pow olené ,  dotknul se předsewze- 
lj p .  biskupa Ř ezenského , genž se za přjčinau s law né-  
lio otewrenj k láš te ra  M ettenskébo osobně sem odebral.  
Po té z a v ř e l  p. k rá l .  sen. K om issař  řeč  swau w  ta slo- 
■wa : „Zdtíh is íce wespolek  sw é  w raucj  žádosti , aby 
ú s ta w  o b n o w en ý  mile rozkw jta l ,  spogirie se také w d j -  
k ň  w zdáw án j Geho Časnosti ,  králi a Pánu, g eh o ž to n e -  
u n a w e n é  snažnosti zů s taw eno  g e s t , w šeinu dobrému 
w zn iku  dáli. Z a w írá m  s tjm ubezpečen ím , že k rá lo w i  
ské řjzenj dolnjho k rase  -dunagského dle možnosti swc 
k w yw eden]  N eyw yššjch  rozkazuw  w secko w ynaložj , 
p ř i  Čemž spolu porauč im  klášter ten péči kral.  zem ské­
ho  saudn Deggendorfského a w š e m  zde shrom ážděným  

aura d ů m .“
Po té  us lanow ený  p ře w o r  p. Ildefons INebauer di­

k y  w zd á w a l  p rozřetedlnosti  božské, i Cebo kralow ske 
Gasnosli za obnowenj k lášte ra  Mettenskébo a p. biskup 
přidal k  lomu sw éb o  ugištěnj : že Ř e zenský  biskupsky 
O rd in a r iá t  sk ráťo w sk ý m  řizeiijm dolního krage Dunag- 
skébo  o dobro k lášte ra  toho  w ž d y  pečow ati  bude. —  
Po skončení toho odebrali se wšickni p ř j to m n j w s l a w ­
ném p rů w o d u  do k o s te la , k dež  p. b iskup p řed  hlav. 
n jm  o ltá řem  o s law nosti  téhož  dne, dotýkage se p ře -



S m  j š e n i n y .

v z n e š e n é h o  úm yslu  Geho krá l .  Časnosti ,  k  l idu sh ro ­
m ážděném u  srdéčnau  učinil p ro m lu w u .  Po té  čtena by­
la osob au p. k anow njká  tív th fisehera  b iskupská p o lw rzu -  
gici v ý s a d a ;  p ak  se k  obnow ow ánj slibu řeho ln jho  p ř i ­
kročilo, což p řew o r  do rukau  páně b i s k u p o v ý c h  učiuil. 
Na znamenj důslogenstw] od ev zd a l  m u  p. biskup baret,  
b rew iá ř ,  p r a v id l a  řeholní ,  a kljče od k lausury .  Pater  
R om an R a ith  o b n o v i l  slib s v ů g  v  ruce p ř e v o r o v y .  
W nas ledog je jm  kázanj v y s v ě t l i v  p .  k a n o v n j k  R o th -  
fisclier w še  , co se na s la v n o s t  onoho dne v z t a h o v a ­
lo , m lu v i l  podle t e x u :  \ f š i c k n i  naplněni byli D uchem  
s v á t ý m  o nábožne'm roznjcenj.  S la w u a  m še s v .  , k te -  
r a u ž  m ěl p . k a n o v n jk  M ac-Iver,  a c h v á l o z p ě v  Sw. 
A m brože p ři h lučné hudbě  v y v e d e n ý  naplnil srdce 
v š e c h  přítomných pocity radostným i.  S w e h k a u  pobož­
nosti přednesené b iskupské požehnán) skončilo s la v n o s t  
celau. Po v y k o n a n é  pobožnosti celé sh rom ážděn)  ode­
b ralo  se na onu  s j n , kde se d ř j v e  se š lo ,  kdež se spis
o v y k o n á n í  té  s l a v n o s t i  s lož i l ,  gegž p, k. generáln] 
K o m is ía ř  p ro  w ěčnau  p am átk u  ode v š e c h  p ř j to m n ý c h

podepsati dal.
Z  B a v  o r .  č e h o ž  o R u d o l fo v i ,  h raběti  z H abs­

burku , s la v n é m  zakladateli habsbursko  - rakauského  p a ­

n o v n ic k éh o  domu —  i giných s la v n ý c h  p an o v n ic íc h  
katolických se doč í tám e;  to ž t  nám  též  o L u d v jk u ,  ny- 
nSnšjm králi  B a v o r s k é m  známo čin) z p r á v a  v e ř e g n á : 
Geho Gasnost L u d v i k ,  král B a v o rs k ý ,  potkal na s v e  
cestě do Mostce (ŽSrítcfenau) kaplana, genž Keyswětěgšj 
S w á to s t  k  nem ocném u nesl. Gak m)Ie tohoto d n e h o v -  
n jho  spatřil,  rozkázal,  giž v  znamenité  v z d á le n o s t i  k o -  
m o n s t v u  sw éinu se z a s ta v i l i ,  sstaupil s v o z u ,  a p ad ­
nul na kolena. T e p r v  k d y ž  kněz dosti daleko byl po 
odešel, p o z d v i h l  se , a cestau dále se ubjral.



> .

O z n a m o v a t e l

T k l i v é  zagiste, a samých andělů  bodne popatřeni,  
v i d ě t i  krále  pod š írým  nebem, s odkrýta.u blavvan na 
kolenau klečjc jlio , au Geg Bůh rukau  ' s p ro s té h o  kněze 
žehná. M ůže-li kde v z n e še n ěg š im  hýli král, gako vv te ­
to  nábožné pokoře !  Geho lid geg v id ě l ,  slzel a milo­
v a l !  T a k o v á t  gest moc n áb o ž en s tv í  ! Bůh odměiíuge 
nábožnost a lásku n á m ě s tk ů  s v ý c h  na zemi zbožnau 
p r a v a u  láskau n á ro d ů  gegich.^

Z  R u s k a .  Cjsař ruský  p o tv r d i l  z strany k a to l i ­
ckých k lá š te ru  následugjoj o z a v ř e n j  zemské r ad y :  1 . 
Ž á d n ý  nowic nem á k skládán) weřegných  neb s lavných  
s l ibů  g inák  p ř ipuštěn  h ý l i , než gak v  nařjzeni od 1798. 
dne 13. L istopadu předepsáno gest, totiž , n iko liw  cl ř i - 
■we, než po obdržen) subdiakonatu , coz dle sněmu 11 i— 
dentskébo  před 2 2 . rokem stali se nem a. 2 , Noviciát 
nemá m éně  než tři lé ta t r v a t i  , byt k an d id a t  i pres 22. 
Jet stár byl. 3 . W šechny  s la v n é  sliby, k te réžby  před 
tjm lo  zde ustanow eným  časem složeny byly, gsau od 
nyněgška neplatné . 4-, K aždý , kdo w  něgaky duebovMij 
řád  v s ta u p i l i  inini , má si od v r c h n jh o  anřadu s v é h o  
okrsku (Gouvernem ent)  s v ě d e c t v í  v y žá d a l i ,  že s v o b o ­
den g e s t ,  a že ani m ěstském u ani k r i in iná ln im n v y š e -  
t řo w án j  podroben  nenj. W rc h n j  řízeni zašle loto s v ě -  
deetwj p ř e d s ta v e n ý m  řádu ,  a tito z p r a v í  o tom ř)inske 
katolické kullegium , gemuž také i žádost č e k an c o v u  o 
přigelj do ř á d u ,  a geho krti  cj list podá. l i im ské  kato­
lické kollegium gest p o v in n o  takowautO ž á d o s t i  s geho 
ín iněuini na n e y v y s š j  z p r á v u  durhow njch  záležitosti 
cizjrh v y z n á n i  zanes ti ,  a tato má gediné p r á v o  o při- 
gimánj do klášte rů  ro zsuzova l i .  5. P ře d s ta v e n i  ř ím ­
ských  katolických k lá š te rů  maai se při trestán)" s v ý c h  
poddaných auplně gak úkazů od 22 Č e rv n a  Í798 , tak
i kanonického p r á w a  drze t i , n á s le d o v n ě  podlé rozho-



dnutj w ilenské k o n s is lo ře , magj w  k lášte řjch  už jw ané  
tě lesné tresty od nyněgška docela p řesta t! .

W sudy  začjnagj katolické c i rk e w n ] Časopisy wy~ 
cli á zeti. W  SNowém Y orku  (New - Y ork)  v y cház)  od 
měsíce Z ář)  1829. týdenn ík  pod názwein : Jesuila , aneb 
katolická, stráž ,  genž aučel íná  katolické nábožens tw j  

zastáwati.
Mezi p o d á n ím i , k te réž  rada  dolního m ainského  

krage zem ském u řjzenj předložila , hylo i toto : Aby se 
ž e b r a wj řá d o w é  w y z d w jh l i ,  a na gegicli mjsto ř á d m i -  
losrdných bratřj a šedých sester uwedl.

Z  B e r l j n a .  \Y  zem jeli p ruských udáw agi se oby­
v a t e l é  rozličných wyznánj v  nasledugjcjm pom ěru .

Krnginy i s YVTibec ^
■vvogskem. obywatelů. Ewangel. Iíatoljků, Menomtu. Židu.

W ý c h .P ru sk .  1,216154 1,057895 153579 995 3685
Z áp a d .P ru sk o  792207 387218 376342 12924 15723
Poznaňsko 1064506 309495 687421 -  67590
Braniborsko 1539592 150847 120535 245  10341
P otnořj 876842 864588  7545  -  4709
Slezko 2396551 1284446 1091132 3  20970
Sasko 1409388 1316100 89581 —  3607
W estfa lsko  1228548 504611 711833 173 11931
Pihýnsko 2202322 499840 1678745 1315 22422

W eške ré  127261 1 0  7732664  481681315655  160078
zem stw o

Dle tohoto  udán] p ř e v a ž u g e  daleko počet E w ange l i-  _ 
kň  v  Pom ořanech, Braniborsku, S asku  a v ý c h o d n ím  
P rusku  ; naproti tom u p ř e v y š u g e  o b y w a te ls lv o  ka to li­
cké v R h ý n s k é  zemi , a v  Poznaňsku  ; sm ýšené s p ře -  
•wahau E v ange l ických  gest Slezko, západni Prusko  sko­
ro zá row né ,  W estfalsko s w ě t š jm  počtem  K a to l jk ů .

Časopis p. K atol. D u ch .I II . 4 . 11



Staw ducliowenslwa w Irsku.

D uchow ens tw o  kato lické  w  I rsku  záležj z 4  řirri- 
b isk u p ů ,  22 .  b iskupů , ncpočjtage K oadju torů ,  gicbž oby- 
ěegně 4  neb 6 bývvá , asi 28. děkanů  a tolikéž wyššjcli 
dustogenstw j , 2000 fárán i a též tolik  kaplanů neb -vi­

k á ř ů  a 309 řebo ln jkň ,  W e ške rá  lidnatost téhož oslro- 
-vva n d á w á  še na 7  millionů , mezi uiini gak se prawj 
asi 6 millionů katoljků. O k rsk ů  farnjch počjtá se 2500, 
a asi 2000 katolických kostelů. Může se tedy počjtati, 
že a ri na 1249 obywatelů- geden kněz vrypadá a geden k o ­

stel asi na 3250 dušj.
K aždého  roku  dne 24. Čerw na a w  Lednu neb Úno­

r u  dvžj b isknpow é shrotríáždSnj. ' .W letnjm sněmu 
rad) se ozř jzen j M aynoolbského kollegium ý W zimnjm 
pak rokugj o obecných záležitostech irské cjrkwe.

Známo' gest , že katoličtj b iskupow é naprosto žá­
dných přjgniů  od w lády  nemagj ; protestanská cjrkéw  
gesl naproti  to m u  hogně nadáno. F ra w j se, že osmý 
djl g runtů  w  I rsk u  w  drženj má. č t y ř i  andow é d n -  
cbow enstw a anglikánského magj roČnjch p ř jgm ů  po í 6000 
lib. s te r l . to gest lOOOOOzl. D e w ě t  asi po 10000 lib. 
sterl. ostatnj po 6090. NVůbec známo, že gistý nedáw - 
no zem řelý  anglikánský biskup 400000  lib. po sobě po- 
zůs taw il .  W I r s k u  niá každý p ro tes tan tský  farář ročně 
■wjc než 800  lib. kdež to  w  Anglicku gen 300 lib. magj. 
Od katoljků  požadugj p ró les tan lš t j  cjrke w nj ř jd ite low é 
nesm jrné  sum m y za  wěci, k te réž  se gich docela nety- 
kagj.  N ádhernost anglikánského ducbcw ens tw a ,  boh.at- 
s tw j b i s k u p ů , skw ostnost  beneficiátů , gich auplné 
u p rázdněn j  ode w šeč h  pracj , wšecko toto u p ř i ro w n á n j  
sw el ikau  chudobau ducl iow enslw a katolického, s 'wáž- 
ný m  a tu h ý m  živvotem geho, k te rýž  neustále w  tru d n ém  
■wykonáwánj apoštolských pow innostj  t r á w j  , we w el-  
m i p ř jk re m  odporu stogj.



S;n 8 m  B a l  t i  m o ř s k ý .  . W  měsjci S ignu  m in u ­
lého  roku  byl v  spogených Ameřikanskych zern^cb p ro ­
vinciální držán sněm, od ÁrcibisknpaVBaltimorského ro­
zepsaný. Shromáždilo se na něm 6 biskupů,' geden 
b iskupský  náměstek a 11. v y š š íc h  důstognjků d u c h o v ­
ních. P řed  o tev řeném  sněmu měli p re lá t i  p ř íp r a v n a  
shrom ážděni,  w  nichž p ře d m ě t ,  způsob a pořádek  sne- 
m o v n jc h  pogednáni u s ta n o v e n  by l.  O tá z k y , k te réž  
w y š e t ř o v á n y  b y ly ,  týkaly se v j r y ,  c j rk e v n i  kázně, 
sw . sw átostj  a chowáni d u c h o v e n s tv a .  T r v a l í  tento 
sněm od 4. až do 18. Řjgna. K u  konci usnesli se b i­
skupové '  o v y d á n i  společného pas týřského listu k e K a -  
to ljkňm  Amerikánských spogených obej. L is t  ten ode 
dne 17. 1 » na podepsán gest od arcibiskupa baltim or-  
s k e h o ,  5 b iskupů  a náměstka b isk u p s tv í  filadelfi- 
ckeho. W y še l  tiskem v  Battim oru. W  tom to lis tu 
p řeg j sobě b i sk u p o v é  š tě s t í ,  radugice se z p ro sp ě ­
chu a ro z š i řo v á n i  kat .  n ábožens tv í  v  oněch krag i-  
n á c h ,  což b lahým  o k o ln o s te m ,  h o r l iv o s t i  m issionárů ,  
p ře s tě h o v á n i  se tam  katolických o b y v a te lů  z E v r o p y ,  
přjchodu n o v ý c h  dělnjků na v innic i Páně a nabyt} no­
v ý c h  ki-agů v d ě č n ě  přičjtagí ; uznáw agi ale také za 
po třebné o nás ledovn íky  v  d u ch o v n ím  auřadě se p o ­
starali* — Dále prohlašugi se b isk u p o v é  proti p ř ia jm á-  
ni kněži,  k te ří  ginde v  zlé p o v ě s í i  s t á l i ;  p o n ě v a d ž  se 
giŽ často p ř ihod ilo ,  že t a k o v í  w ýstupn ic i  roztržky a 
neřády  tropili. Tito  preláti ž á d a g i s i ,  by dobročinné 
společnosti francauzské za w elikom yslně prokázanau p o ­
moc s v a u  hlub ok au úctu  a v d ě č n o s t  na gewo dáli m o­
h l i ,  a v z b n z u s í  spolu i kato ljky  těchto spogených ob ­
ci , by  i oni k  zachován i  c í rk v e  s v e  p ř i s p ív a l i  so ­
bě nesljžili.  Gewi také sw ůg  zá rm u tek  nad k ř iv ý m i-  
p ředsudky  proti K a to l íkům , dokládagjce že v š e m o ž n ě  
u s i lo v a l i  m hlu  tuto z a p u d i l i ; k  tém už cjli že v y c h á z e l



časopis: Gatholiok m isce llanyzw a n ý  , k te rý  alé giž za­
šel, na geho m jsto slibugj giný časopis. S pola  také 
ozna tnug j , že se zakladu gednota k rozšiřowánj elemen­
tárních knih  pro tam iěgšj  š k o ly ,  by  tudy wšeoko by. 

lo odstraněno , coby ko!i ncpravvé stnýšlenj ipládeži mo­
hlo w nuknauti .  Aby pak vySřjci porušenými přéložehjmf 
p ísm a sw . swerleui nebyli ,  schwalugí za neylepšj angli­
cké prelozenj z ik o n  s ta rý  přeložený od Douay a zákon 
n o w ý  přeloženjm Ilhe im sow ým . P o tom  pronášegj se 
take slušnau m.jrnost j i d ů w ěrau  pro ti  těm , gešto se po- 
katišegj c jrkw i i s lužebníkům  gegim bezpráw ně nbli- 
žow a tí ,  Posleze zaw jrag j  tento lis t s napom enutím  k 
s w y m  w ěř jo j in ,  b y  obyčegů sw . nábož ens tw j bedliw ě 
o s t ř jh a l i , aby se náboženské lhosteguosti (indifferentis- 
m u) ch rán il i ,  k teráž pod obalem pow olné  lidskosti a 
liberalismu w šecky w iry  za stegně p ro sp ěšn é  pokládá- 
gjc p ra w d u  s b ludem pom isiti  usiluge,

W  Neapoli nacbázj se 14. rozených mladých Či- 
n e z ů ,  k te řj  Theologii štuclugj a za m issionáře  u ž jw á n i  
budau.

Z  P a ř  j ž e. Ministeriálnj l is t  w y p ra w u g e ,  že c]- 
sař turecky powolenj sw e d a l ,  by  w  Konstantinopoli 
katolicky Patr ia rcha  s jd l i t im ohl.  W šickn i arm enstj  IVa- 
toljci srdečnau radost) z toho plesagj, neb w yproš těn i 
budau  z moci Patriarchy, genž co auhlaw nj nepřjtel  
p ra w d y  a gegj wyznávvačů železným  Žezlem nad nimi 
pan o w a l .  —

Počíná tedy i w  těchto kraginách sw ita ti ,  a naděge 
se u k á ž u g e , že se zde c jrkew  katolická k  now é sláw ě 
pozdw ihne  5 neb nikde nenaleznem e ž iwěgšj w iry  a 
hor l iw osti ,  gako mezi těmito dobrými Katolíky ; stálost,  
k te rauž w  těchto poslednjch pronáslědowánich na gewo 
da l i ,  gest toho  dostatečným důkazem . —  ilíagjt také 
p ia w o  kostely s t a w ě t i , ale truchli  w ý  s ta w  gegich ne-
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dopaušti gim gešlě co ta k o v éh o  podniknauti.  N epo­
chybná} v s a k ,  že prozřete lnost božská , k te rá  ta k m o c -  
ně  nad nimi b d ě la ,  v  b rzkém  řase prostředky ge opa- 

t ř j ,  b y p ro p e č e n ý c h  P '^ w  užjwali m ohli .
Z  L o n d ý  n a .  Žádost K a to l íků  v  Jamaice v  do­

m ě representanlnim šíastně  gest prošla. O b y v a te lé  k a ­

toličtí mohau tedy ke v š e m  auřadúm  zw olen i bý ti ,  v y -  

ojmagjc toliko zákonodární radu. ^
Z  t. m . Obráceni ku  katolické v j ř e  w  k ra lo w -  

s tw j I rském  p o d iv n ě  se množ'), l loku  m inu lého  
udělil biskup Clogherský V  s v é m  okrsku 7019. osobám 
s v .  b i ř m o v á n i  ; mezi nimi nacházelo se 79, kler) ne­
d á v n o  p řed  tím v  lůno  katolické q r k w e  se n a v r á t i l i .  
Panny  v e l m i  v zác tn ý ch  ro d ů  přechazeg} ke katolictwi 

a  přigjmagi řeholnj ra u šk u .  —

P o v  ý š e n j  n a  d u s t o g e n s t w j «

Neywyššjm Gelio cjs. kral. Gíisnosti rozhodnutjin 

zwoleni b y l i :

a) Z a  b iskupy .

Dne 4 .  č e rv n a ,  za b iskupa D iakow arského  posaw ád-  
ni biskup w  k r á lo v s k é m  Bělohradě •, W .  D. P. Pawel 

Matěg ze Sznsits.
Dne 11. č e rv n a ,  za b iskupa K rem onského, děkan k a­

p ito ly  T riden tské W .  D. P. K are l  E m . Sardagna z IIo-  
hensteinji za biskupa Bergamškého probošt  u sw . Ale­
xand ra  w  Bergamu W . D . P .  K are l  Morlacchi.

Dne 9. če rvence ,  za tit. b iskupa v e  Vovadře, W e l -  
probošt Jagerské metropolitní kapitoly, W .  D. P. K a re l  
z  Rajner *, za ti t .  b iskupa v  Sardice probošt Blahosl. 
Panny Marie de Castro Ágriensi \Y .  D. P. Jan z D u rČ a k ;
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Dne í í .  zářj, za  b iskupa  w  k*áIowske'm Bělohrade k .  
uherský  dw orn j  rada a t i t .  biskup, W .  D. P ,  Jan z 
Horvath.

Dne 26 .  zářj ,  za t i tu l.  swStjcjho biskupa Tininin-  
ského, K ustos  u m etrop .  kapitoly Ostíehomske',  W .  D . 
P .  Alexj Jordánský.

t
b) Z a  probošty ,  kanow njky  a t .  d.

Dne 25. k w ětna ,  za děkana bisk. kap ito ly  Linecké 
W .  D. P. Scholasticus F r.  l laslinger ;za scholastika W .  D. 
P .  kanownjk. M atauš H asibeder ,

Dne 8 .  če rw na ,  za probošta kap i to ly  Rožiíaw ské po- 
sawádni kanow njk  Léctor W . D . P. Q ndřeg  z Vitéz; za 
Lec to ra  D. P. k an o w n jk  Paw el z I legyesy ;  za K a n to ra  
D . P. k an o w n jk  Jan Sokol ; za K ustoda D. P, k a -  

< nownjfc W og těch  z Pogany.

Dne 27. čerwna, za děkana m etrop . kapitoly W jd e ň -  
ské W .  D. P. kanow njk  a professor dogm atiky na w y -  
sokýeh školách W jdeňskych  Jan P le tz .

Dne 8. čerwence, za archidiakoná p ři kapito le  N i t r a n ­
ské' W .  D. P, probošt I ío llo tský Michael Fekete de Ga- 

lan tha .

Dne 17. zářj,  za čestného kauow njka u  latinské k a ­
pitoly Přem yselské tamněgšj professor m raw n j theologie 

D . P .  Josef W o y ta ra w ic z .

Dne 22. zářj ,  za opata sw . M arkéty  de Bela w  dioece- 
zj O střehoinské D. P .  k auow njk  a farář w  Prešpurce 

Josef Prybila .

Dne 7 .  ř jgna, za arciděkana u  k ato l .  řeck é  kapitoly vf 
Munkači dosawádnj Primicerius W .  D. P. Michael Gre- 
gorow its ;  za Primiceria W .  D. P. Jan C surgovits;  za  
scholastika W .  D . P. Aotonjn  Sipos 5 za Cartophylaxa



I). F . Giíj D n r a n y i z a  kanow njka  dosawadnj farař  w  

Bilku D. P. Theodor Csopey.
Dne 9. řjgna, za tit. probošta  sw .  Jana Křtite le  de 

Buda W .  D. P. k a o o w i í j k  u  koHeg. kapito ly  P rešpu r­

ské Jan  Boskovits.
Diíe 25. řjgna, z a k a n o w n jk a  u kapito ly  Lniecke, kanc-  

]jř r, tamnSgšj kousis loře D. P. Martin T re ib lm ayer.

c) Z a  cjs. král.  referenty w ěcj duchow njc li :

D ne 26. čerwna, za gub. rado  a r e f e r e n t a  w ě c j d t r -  
chownjch a studii při e. k . Š tý rskem  gubernium  W . D . 

P .  kanow njk  a W r c h n i  Dozorce škol po dioecezj L avan t-

ske', F ran t išek  K rabath .
Dne 2. ř jgna, za gub. radu  a referen ta  wěcj d uchow -  

njcb a studij při c. k . P om ořanském  gubernium  \ \  D. 
P .  W rc b n j  dozorce škol a scholasticus w  T jz is t i ,  U nd ieg

Meschutar.
Dne 10- ř jsna ,  za gub. radu  a referenta w íc j  duchow - 

nicli p ř i  c. k .  Halickem gubern ium  W .  D. P .  scholasli- 
cus lat. kapitoly Premyselské, K are l  Mierzwinskj.

Udělen) zlatého čestného penjze.

K eyw yššjm  rozhodnutim  dne 30. če rw ence .G eho  c. 

k .  Časnost udělili ráčil w eliký  zlatý čestný pen,z s au-  
škem  a ře t íz k e m  faráři aD ozo rc i  národn ích  skol w  Llane 
w  k rag i Táborském , D. P. Janow i H anikyřow i z ohledu 
geho u  w z d ě l á n j  m ládeže a na  w inn ic i  Páně  zjskanych

zásluh.

'  U m r t j .

Z  U h e r .  Dne 30. Čerwence usnul w  Pánu sge- 
dnocený biskup ř e c k ý  w e  s w .  K ř j ž i  W .  D . P .  K onstan­

tin  Stáních.



Z  W  i d n  S. Dne 7. prosince. D nešn ího  dne do ­
šla nás z Ujma naneyweyš íruch l iw á z p r á v a  o zesnutj 
v  P ánu  Geho S v a to s t i  Papeže Pia V i l i .  genž se p ř i ­
hodilo dne 30. listopadu o dewáte' hodinu wečer, po p ř e ­
s tá lé  nSkolikodennj nemoci.

S tátn í tagemujk Albani podlé s ta rodáw njch  obyče- 
g ů w  tudíž po úm rtí  Geho Swalosti v š e l ik é  zp ra w y  a 
konánj gménem neym yššjho  apoštolského důstogenstwj 
o d b ý v a n é  zastawil,  k teréžto  za čas uprázdněné apoštol­
ské stolice kard iná ln jho  sboru tagemnjk Mr. Polidori na 

se př igm auli  ráčil.
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