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Pfedlozena kniha je Zanrové typickym komentafem zapadajicim do nové vyddvané komentarové
fady ke Starému zakonu. Formalné je svdzana jak svym zanrem, tak pozadavky vydavatele a standardy
vytvorenymi dosavadnimi tituly vydanymi v téze edi¢ni fadé — sem spada mira podrobnosti komentare,
jeho struktura, pojedndvana témata apod. Tyto pozadavky odpovidaji stfrednimu komentafi na biblické
knihy a z nich také v posledku plyne to, Ze se komentar vénuje jen prvnim 12 kapitolam knihy Izajas.
PFi 66 kapitolach této prorocké knihy, navic tak vyznamné a uzivané v kfestanskych komunitach, by
komentovani celé knihy v jediném svazku vyZadovalo radikdlni zestru¢néni obsahu, coz by znamenalo,
Ze by se kniha stala v praxi fakticky nepouZitelnou a minula by se ocekdvanim ctenare této
komentarové rady. Soucasné tento typ publikace neposkytuje autorovi pfilis prostoru k vlastnim
zavérlm ci dlouhym exkurziim, které pfimo nezapadaji do predem dané struktury.

Kniha zacind ivodem editord, predmluvou autorky a seznamem pouzitych zkratek. Nasleduje dvodni
kapitola, v niZ autorka predstavuje zakladni, Gvodova témata vztahujici se ke knize 1zajas, kterymi jsou:
historické pozadi knihy, otdzka osoby proroka a jeho knihy, nasledné strucné struktura
a povaha komentafe a konecné struktura knihy 1zajas. Po této Uvodni ¢asti nasleduje samotny
komentar, ktery sleduje text pasaz po pasazi.Vidy je predstaven vlastni autorcin preklad textu,
nasleduji poznamky k textovym a prekladovym variantam, vymezeni perikopy a jeji struktura a poté
samotny vyklad textu, vétSinou vers po versi. Na zavér komentare k dané perikopé se nachazi kratké
shrnuti vypovédi perikopy. Na konci celé komentarové Casti se nachazi souborny dvoustrankovy
zavér. Kniha je opatfena strukturovanym seznamem literatury, mapami zmifovanych lokalit a
rejstfikem odkazU.

-

Uvodni ¢ast

Jak bylo feceno, Uvodni ¢ast se vénuje celé knize Izajas (tedy nejen prvnim dvandacti kapitoldm)
a pojednava nasledujici témata:

e strucny nastin historického pozadi (celé) knihy 1zajas, to znamena od déjin Judska v 8. stol. pr.
Kr. pres sklonek Judského kralovstvi a tzv. Babylonsky exil aZ po poexilni obdobi;

e ,Zivot knihy“ od proroka pres kompozi¢ni proces knihy nesouci jeho jméno, recepci jiz hotové
knihy v ndsledné tradici, jeho recepci na pfelomu letopoctu a v Novém zakoné, v rabinské
literatufe aZ po vliv této knihy na ranou krestanskou teologii a liturgii. Nakonec autorka pfipojuje
seznam nejvlivnéjsich komentard od starovéku po 20. stoleti;

e prehled nejdllezitéjsich rukopisl a tisténych vydani knihy 1zajas;

e pristup a struktura komentare a struktura celé knihy Izajas.

Jak bylo feceno vyse, jde o klasickd Uvodni témata, kterd pomahaji ¢tenati zodpovédét zakladni
otazky vazici se k textu a zasadit obsah knihy do dobovych, literarnich a teologickych kontextd. Autorka
pojednava o tématech srozumitelné a Ctivé.

Jedna se o komentar jen k ¢asti prorocké knihy (kap. 1-12), avSak ¢tenar ocekava, zvlasté v prvnim
svazku vénovaném prvnim (dvandcti) kapitoldm knihy, Ze se dozvi néco o celé knize 1zajas a o mistu,
které kapitoly 1-12 zaujimaji v jejim celku. Proto se také autorka v Uvodu vénuje nikoli pouze prvnim
dvandcti kapitolam, nybrz celé knize 1zajas. Ma-li vSak tento svazek uvést ¢tenare do celé knihy Izajas,
aby pfipadné nasledné svazky mohly plynule navazat, z(stava ¢tenar mozna trochu zklaman struc¢nosti
informaci. Historicky kontext pokryvajici nékolik staleti a zahrnujici udalosti hrajici klicovou roli ve vice
¢i méné vSech prorockych knihach je popsan na necelych ctyfech stranach. Jde tedy opravdu jen o
,Sstruény nastin“, jak autorka piSe. OvSem pro Izajase 1-12 se jedna Casto o klicové udalosti, a chce-li
Ctendr porozumeét IzajaSovym sloviim, mozna by chtél védét trochu vice (zvlasté pokud autorka v



prabéhu knihy pravidelné ¢tenare na tyto Uvodni stranky odkazuje). Konkrétné syrsko-efraimska valka
se v kapitolach 6-8 ukazuje jako klicovy motiv zasluhujici vice prostoru v Gvodu. Podobné by si mozna
vice pozornosti zaslouZzila i ostatni Uvodova témata, jako jsou kompozicni proces ¢i zhodnoceni rozdil(i
¢i shod rukopis pti pojednani o textu knihy.

Jako dalsi priklad mlzZe poslouZit pasaz o mistu, jaké zaujima Iz 1-12 v celé knize a proc je o této Casti
moziné do jisté miry pojednat samostatné. Ze je moiné povazovat kapitoly 1-12 za v jistém smyslu
uzavienou ,knihu v knize®, totiz piSe autorka az v Zavéru (str. 389) a velmi strucné. Jinym prikladem
muUZe byt pasaz o strukture celé knihy 1zajas. Ta neni tato nijak vysvétlena nebo komentovana; autorka
hovofi o ,tradicnim rozliSovani na Proto-lzajase, Deutero-lzajase a Trito-lzajase”, ovsem bez blizsiho
vysvétleni (struéné objasnéni téchto terminl se objevilo na str. 23). To je podle mne velka skoda, nebot
to bud' predpoklada sectélého ¢tenare, nebo jej to nuti vyhledat potifebné informace v jiné literature.

Je pravda, Ze to nejsou véci nutné pro pochopeni komentafe (a to byl pravdépodobné davod
zminéné strucnosti), nicméné prvni komentarovy svazek biblické knihy je nejlepsi pfilezitosti, jak
{tendfe s témito otdzkami seznamit. Ctendf zajimajici se o tyto informace totiz spontdnné $ahne
nejprve pravé po tomto svazku.

Komentarova cast

Komentarova C¢ast, tj. hlavni ¢ast predloZené knihy, zcela splfiuje ocekavani ¢tenare. Jinymi slovy
velmi zdaftile kloubi nékolik ne vzdy dobfte sladitelnych poZadavkd, jakymi jsou pecliva prace s textem
a textovymi verzemi, vyporadani se s vyznamovymi variantami, dvojznacnostmi a nejasnostmi textu,
historickd presnost a zvazeni dobového kontextu vyrok(, vypovéd perikopy v kontextu pasaze a celé
knihy a teologicka vypovéd. Autorka ukazuje nejen to, Ze ve vsech téchto aspektech je ,,doma“, ale i
to, Ze je dokdie sladit a srozumitelné predat ctenafi. Autorka nezatéZuje Ctenare pfiliSnym
bibliografickym aparatem a odkazy. To mlZe byt misty pro nékteré étenare nevyhodou, nebot kdyz
zvidavy Ctenar chce védét, ktefi autofi zastdvaji néjaky nazor (viz napfr. str. 294, kde autorka pise, Ze
,hejcastéji o nich byva uvaZovano jako o predmétech zlofeceni”; na str. 213 se hovofi o tom, Ze
,0bsah 1z 6,6-7 byva srovnavdn s...“, apod.), nedozvi se to. Podobné by ctendr uvital mozna i detailné;jsi
rozpracovani nékterych odkazu (napf. na str. 234 autorka hovofi o ,,celé fadé mimobiblickych paralel”,
ovsem dale uvadi jiz jen odkaz na sekundarni literaturu, takze ¢tenar, chce-li mit predstavu, co se
témito paralelami mysli, musi zapatrat ve svétovych knihovnach). Ale vzhledem k povaze publikace je
to pochopitelnd volba, resp. patfi to k vécem, v nichZ autorka respektuje typ publikace a ¢tenare.

Vlastni preklad autorky je Ctivy, srozumitelny a pfitom presny. Autorka se pfi ném pravidelné a
fakticky, nikoli jen formalné, vyporadava s textovymi variantami véetné variant LXX (jejich povahu
objasnila struéné v Uvodu, takZze hloubavéjsi ¢tenar, ktery zavita do vod textovych a prekladovych
poznamek, vi, o ¢em je fec). Zde se autorka mUlzZe opfit o vlastni jiz vydany preklad a komentar k
feckému textu Ilzajase (ve spolupraci slanou Platovou; vizKniha Izajds: Komentovany
preklad septuagintni verze, \lysehrad 2018), cozZ se ukazuje byt vyhodou i pro ¢tenare, ktery tak mlze
kdykoli tento komentovany preklad konzultovat. Vyhodou je i pravidelny popis struktury pasaze, ktery
autorka poskytuje hned po prekladu a ktery znacné usnadnuje a zprehledniuje nasledujici text i
porozumeéni lzajasovym slovim.

Samotny komentar se vyznacuje soustfedénim na text samotny vice nez na prehled rlznych nazort
na néj, cozZ je rozhodné pozitivum. Autorka se uchyluje k prezentaci nazoru jinych autor( relativné
zfidka (zvla$té napf. ve srovnani s komentaFi na Amose &i Agea z téie edice). Jeji vyklad je v tomto
smyslu citelny a ,prihledny”, v Zddném pripadé vsak pfilis struény ¢i povrchni; pracuje s tim, co se
nachaziv textu, a ukazuje ¢tenafi rlizné vztahy, souvislosti, mozné interpretace i variace, aniz by
zachazela do pfilis komplikovanych teorii. V tomto ohledu je jeji vyklad opravdu v prvé fadé vykladem
biblického textu. Je z néj patrny vhled, ktery autorka ma do celé knihy Izajas, ovsem tam, kde je tfeba,
i vybornd orientace v literatufe a soudobém odborném diskurzu.

Zde se v plné mire ukazuje to, co lIze povaZovat za jednu z hlavnich prednosti této knihy, totiz autorcin
dobfe skloubeny synchronné-diachronni pfistup: autorka pravidelné zdUrazriuje vyznam vyroku Ci



textu v dobé jeho vzniku, ale i v nasledujicich historickych kontextech, jimiz kniha prochazela, pficemz
jejim hlavnim zamérem je synchronni pfistup (srov. str. 36—-37). Autorka to v pribéhu knihy zopakuje,
viz napt. ,vypoveéd versl kanonického textu v jeho aktualnim a konec¢ném usporadani“ (str. 319) apod.
Toto zdUraznéni posunu vyznamu v pribéhu ¢asu a pfi zméné historického kontextu, ale i poukazani
na vyznam téhoz textu v kontextu celé knihy (Ci alespon kapitol 1-12) je tfeba ocenit. Zvlasté v
literatufe vénované prorockym kniham to maze byt téma velmi zajimavé a dulezité.

Zavérecna shrnuti vypovédi textu jsou obvykle stru¢nd. Pravé zde se nejvice opakované zdlraznuje
jednota vyznamu prochazejici rdznymi historickymi kontexty, v nichZ text mohl vzniknout a
jimiz prochazel, a ktery tak z(istava platny i dnes. Tyto fadky lze chapat i jako autorcin navod ¢tenérina
teologicky presah poselstvi knihy Izajas.

Celkové hodnoceni

Ackoli vyse zaznély néjaké vyhrady ze strany jednoho ¢tendre, ktery ne vidy nasel v knize to, co tam
ocekdval a hledal, jedna se spiSe o rozdilné pojeti toho, co by tento typ komentare mél obsahovat.
Kniha jako takova stavi na dosavadni dlouhé praci stravené nad textem knihy lzajas. Staci strucny
pohled na publikaéni ¢innost autorky ¢i do seznamu poutzité literatury v knize u hesla , Vlkova, G. L.“,
aby bylo zfrejmé, Ze kniha je vykrystalizovdnim dosavadniho dlouhodobého zajmu a studia. Text v sobé
spojuje na jedné strané potfebnou odbornost a rozhled, na druhé strané ctivost a srozumitelnost
Ceskému laickému ctenafi. Kniha podle mého ndzoru zcela splfiuje to, co se ocekava od prace
predloZzené k habilitaci, a doporucuji proto pokracovat v fizeni pro jmenovani RNDr. Ivany G. Vlkové,
Th.D., docentem pro obor Teologie.



